REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00498-00
Clase: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real.

Revisadas la solicitud de fecha 3 de mayo de 2022 y toda vez que el articulo
286 del Codigo General del Proceso sefala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral primero del auto de 25 de octubre de 2021,
el cual quedaré asi:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor del BANCO DE
BOGOTA, como cesionario de DAVIVIENDA en contra de JUAN FRANCISCO
VARGAS BERMUDEZ y NELLY SUSANA BERMUDEZ DE VARGASpor las
siguientes sumasde dinero:

SEGUNDO: En todos los demas puntos el auto se mantendra incélume.

TERCERO: Por secrertaria procedase a la elaboracion de los oficios de
embargo teniendo en cuenta la correccidén aqui ordenada.

Notifiguese y Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103-047-2022-00068-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real.

Dado el silencio que los ejecutados tuvieron al proveido mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago fechado -15 de marzo y 9 de junio de 2022-, e inscrito
el embargo en el folio de matricula inmobiliaria anotacion 28 es procesalmente
valido dar aplicacién a lo regulado por el numeral 3 del art. 468 ibidem, puestas las
cosas de tal modo el Despacho dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden
de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la formay
términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, fijando
para tal fin la suma de $15’000.000,00.

QUINTO: por secretaria remita este expediente a la oficina de ejecucion de
sentencias pertinente.

Notifiquese, (2)
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00068-00
Clase: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real.

Obre en autos el embargo del bien inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria No. 50S-233441.

Por lo tanto, librese despacho comisorio al sefior Alcalde Local Zona Respetiva
— Inspector de Policia - Juez Civil Municipal de Pequefias Causas Reparto de
Bogota - para que realice la diligencia de secuestro, a quien se le confieren amplias
facultades, inclusive la de designar secuestre y sefialar sus honorarios. OFICIESE.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., primero (1) de noviembre del afio dos mil veintidés (2.022)

Expediente No. 1100131030472022-00224-00
Clase: Ejecutivo

Estando el expediente al despacho se tiene que la Sociedad Industria de
Alimentos La Giralda Ma’ Buena, se notificd de la accién ejecutiva por conducta
concluyente.

Se reconoce personeria para actuar a la abogada Angie Marcela Ramirez
Contreras, como apoderada de la citada sociedad.

Asi las cosas, y acorde con lo previsto en el inciso 2° del articulo 91 ibidem,
remitase copia de la demanda y de sus anexos a la indicada abogada, sefalando
qgue al dia siguiente de acreditarse su envio comenzara a correr el término para
proponer excepciones.

De otro lado, por Secretaria pongase en conocimiento de las partes un informe
de titulos consignados al presente asunto.

Finalmente, se requiere a la parte actora, para que en los términos del articulo
317 del C.G.P., integre en debida forma el contradictorio.

Notifiquese,
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00267-00
Clase: Verbal

Revisadas la solicitud de fecha 14 de julio de 2022 y toda vez que el articulo
286 del Codigo General del Proceso sefala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

UNICO: CORREGIR el auto de fecha 11 de julio de 2022, en lo concerniente
a sefialar que:

PRIMERO: ADMITIRIa presente demanda VERBAL de YONATAN FABIANY
SAAVEDRA MURILLO,quien actia en nombre propio y de sus menores hijas
EMILY ALEJANDRA SAAVEDRA CAICEDO y NAYLA SALOME SAAVEDRA
CAICEDO, en contra de la COMPANIA DE SEGUROS MUNDIAL S.A, EMPRESA
DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA ETIB S.A.S. y MANUEL EUSEBIO
TORREGROZA MARTINE.

En todos los demas puntos el auto se mantendra incélume

Notifiguese y Cumplase,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2.022)

Incidente de Tutela No. 47-2022-00488-00

Como quiera que de la revision al escrito que antecede se observa que la parte
accionante, interpone impugnacion contra el fallo de tutela, se concede la misma
para ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, para que se desate la alzada
en contra de la sentencia de tutela proferida el 27 de octubre de 2022.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a fin de
gue se surta su conocimiento ante la Sala Civil del Tribunal Superior de esta
ciudad.

Comuniquesele a las partes mediante el medio mas eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 47-2022-00495-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la accion
constitucional de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora MARIA NEDY GARZON DIAZ, solicitd la proteccion de sus
derechos fundamentales a la seguridad social, salud y vida, presuntamente
vulnerados por NUEVA E.P.S., tramite al que se vincul6 a la UT Viva Bogota — Marly,
Secretaria Distrital de Salud y al Ministerio de Salud. En consecuencia, solicito
ordenar a la entidad de salud accionada que autorice las citas y procedimientos
meédicos ordenados por sus galenos.

2. Como sustento de sus pretensiones, la accionante expuso lo siguiente:

2.1. Que se encuentra afiliada a Nueva E.P.S., en donde fue diagnosticada
con una “enfermedad diverticular de ambos intestinos — sindrome de colon irritable”,
la cual la lleva a acudir de forma constante a urgencias.

2.2. Que el pasado 6 de septiembre de 2022, le fueron ordenados los
procesos de Esofagogastroduodenoscopia (EGD) con o sin biopsia y Colonoscopia
total Ambos Procedimientos bajo sedacién y Orden de consulta de control por
especialista de Gastroenterologia.

2.3. Que ha intentado agendar cita para los referidos servicios, pero a la
fecha no ha logrado que sea asignados.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 20 de octubre de 2022, se admiti6 la tutela en contra de Nueva
E.P.S. y se vinculé al trdmite a la UT-Viva Bogota -Marly, Secretaria Distrital de
Salud y al Ministerio de Salud, para que ejercieran su derecho a la defensa y
contradiccion.

2. Nueva E.P.S., manifesté que, ha suministrado la totalidad de los servicios
meédicos que ha requerido la accionante, atencion que se ha prestado a través de
la red de prestadores de servicios de salud con las que tiene convenio y, dado que
no se acredité que la demandante radicé las ordenes médicas ante el area
competente, el amparo debe negarse.

3. El Ministerio de Salud y Proteccidon Social sefialé que, no es la entidad que
debe brindar la atencidon en salud que requiere la accionante, ya que ellos es
competencia del ente asegurador en salud al que se encuentra afiliada, maxime
cuando los servicios pretendidos se encuentran enlistados dentro del Plan de
Beneficios en Salud.

4. Por su parte, la Secretaria Distrital de Salud, expresé que la actora se



encuentra afiliada al régimen contributivo en salud de Nueva E.P.S., quien esta en
la obligacion de prestar cada uno de los servicios médicos requeridos por ella, sin
dilacion alguna.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se
halle en estado de subordinacion o indefension.

sobre el derecho a la salud, y su caracter de fundamental y autbnomo, la Corte
Constitucional ha sefialado que:

A partir del texto del articulo 49, la Corte Constitucional ha desarrollado una
extensa y reiterada jurisprudencia en la cual ha protegido el derecho a la salud.
‘(i) En un periodo inicial, fijando la conexidad con derechos fundamentales
expresamente contemplados en la Constitucion, igualando aspectos del nicleo
esencial del derecho a la salud y admitiendo su proteccién por medio de la
accion de tutela; // (ii) En otro, sefalando la naturaleza fundamental del derecho
en situaciones en las que se encuentran en peligro o vulneracion sujetos de
especial proteccion, como nifios, discapacitados, ancianos, entre otros; // (iii) En
la actualidad, arguyendo la fundamentalidad del derecho a la salud en lo que
respecta a un ambito béasico, el cual coincide con los postulados contemplados
por la Constitucion vigente, el blogue de constitucionalidad, la ley, la
jurisprudencia y los planes obligatorios de salud, todo con el fin de proteger una
vida en condiciones dignas, sin importar cual sea la persona que lo requiera?.

En la evolucién de esa tematica sobrevino la expedicion de la Ley 1751 de 16
de febrero de 2015, “POR MEDIO DE LA CUAL SE REGULA EL DERECHO
FUNDAMENTAL A LA SALUD Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”, en su
articulo 2° en relacién con la naturaleza y contenido del derecho fundamental a la
salud senala que éste “es autbnomo e irrenunciable en lo individual y en lo colectivo”,
y que “comprende el acceso a los servicios de salud de manera oportuna, eficaz y con
calidad para la preservacion, el mejoramiento y la promocion de la salud”, por lo que
no se requiere aludir a la conexidad de dicho derecho con otros que se estimen como
fundamentales, con miras a predicar la fundamentalidad de la salud, con lo cual se da
via libre a la procedibilidad de la tutela para protegerlo.

3. De otro lado, debe tenerse en cuenta que el servicio de salud debe ser
prestado bajo los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, garantizando la
continuidad y oportunidad del mismo.

Al respecto, la Corte Constitucional sostiene que:

(...) una vez haya sido iniciada la atencion en salud, debe garantizarse la
continuidad del servicio, de _manera que el mismo no sea suspendido o
retardado, antes de la recuperacion o estabilizacién del paciente. Asimismo,
este derecho constitucional a acceder de manera eficiente a los servicios de
salud no solamente envuelve la garantia de continuidad o mantenimiento del
mismo, también implica que las condiciones de su prestacién obedezcan a
criterios de calidad y oportunidad.

(...) por este motivo, las Entidades Promotoras de Salud, al tener encomendada
la_administracion _de la prestacion _de estos servicios, que a Su vez son
suministrados por la IPS, no pueden someter a los pacientes a demoras
excesivas en la prestacion de los mismos o a una paralizacién del proceso

1 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-058 de 2011.



clinico por razones puramente administrativas o burocréaticas, como el cambio
de un contrato meédico. En efecto, cuando existe una interrupcion o dilacion
arbitraria, esto es que no esté justificada por motivos estrictamente médicos, las
reglas de continuidad y oportunidad se incumplen y en consecuencia, al
prolongarse el estado de anormalidad del enfermo y sus padecimientos, se
desconoce el derecho que tiene toda persona de acceder en condiciones dignas
a los servicios de salud? (Subrayado fuera de texto).

En consecuencia, los principios de continuidad y oportunidad se desconocen
por parte de las Entidades Promotoras de Salud cuando demoran la prestacion de un
servicio médico por causas administrativas o contractuales y, cuando el mismo no es
prestado por razones diferentes a un concepto médico.

4. Para el caso concreto, de la revisién del plenario se advierte que la actora
padece de “sindrome de coldn irritable” y “enfermedad diverticular de ambos
intestinos”, para su tratamiento y diagnostico, el pasado 6 de septiembre de 2022, en
el control médico por gastroenterologia, le fueron ordenados los examenes de
“esofagogastroduodenoscopia (EGP) bajo sedacion” y “colonoscopia total bajo
sedacion™, asi mismo, el galeno tratante orden6é una consulta de control por
gastroenterologia, a la que debia acudir con los resultados de los citados
procedimientos.

Aunado a ello, es de anotar que de la contestacion de la accionada Nueva
E.P.S., no logr6 advertirse que las referidas ordenes ya hubieren sido agendadas o,
en su defecto,se encontraran en tramite, pues, se limitd a indicar que la demandante
debia acreditar que ha adelantado lo necesario para ello.

Por lo narrado, se colige que la entidad de salud no ha prestado de forma
continua el servicio de salud, pues, pese a que las ordenes son recientes, no ha
permitido que las mismas logren ser asiganadas, ello se nota del mismo escrito de
tutela, en el que se aportaron los pantallazos del 29 de septiembre de 2022, que dan
cuenta que la actora si intentd asignar de forma virtual los procedimientos médicos sin
que los mismos tuvieran una agenda disponible*, lo que puede entenderse como
vulneratorio del derecho a la salud de la accionante, ya que no se esta garantizando
de manera efectiva el accesos a los servicios médicos que requiere.

En este orden de ideas, se le ordenara a Nueva E.P.S. que autorice, agende y
practique los examenes médicos que requiere la demandante desde el 6 de
septiembre de 2022 y, una vez cuente con los resultados de los mismo, agende el
respectivo control por gastroenterologia.

5. De otro lado, en relacion al tratamiento integral, la Corte Constitucional ha
ensefado, que los servicios a que estos hace referencia “son aquellos que el
profesional de la salud estime pertinentes para atender el padecimiento que se
presente. Al respecto, la Corte ha sefialado que: “(...) el principio de integralidad no
puede entenderse de manera abstracta, lo cual supone que las 6rdenes de tutela que
reconocen atencion integral en salud se encuentran sujetas a los conceptos que emita
el personal médico, y no, por ejemplo, a lo que estime el paciente. En tal sentido, se
trata de garantizar el derecho constitucional a la salud de las personas, siempre
teniendo en cuenta las indicaciones y requerimientos del médico tratante™ .

En tal sentido, es preciso notar que, de un lado, la actora no ha sido
diagnosticada con una enfermedad de alto costo o catrastréfica que requiera de una
atencion integral. En razén a ello, y debido a que no existe orden del profesional
tratante respecto a proteccion integral para la patologia aqui relatada, no se accedera
a dispensar la proteccion constitucional por este concepto.

2 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-234 de 2013.

3 Folios 7 y 8. Archivo 001. Expediente Digital.

4 Folios13y 14. Archivo 001. Expediente Digital.

5 CORTE CONSTUTUCIONAL. Sentencia T-062 de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo



DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogot4, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

Primero. - CONCEDER el amparo de los derechos fundamentales de Maria
Nedy Garzon Diaz, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo. - ORDENAR a NUEVA E.P.S., que a través de su Gerente
Regional, Manuel Fernando Garzon Olarte, en el término de 48 (cuarenta y ocho)
horas siguientes a la notificacion de esta Sentencia, autorice, ordene y practique los
examenes médicos ordenados el 6 de septiembre de 2022, a favor de Maria Nedy
Garzoén Diaz y denominados como Esofagogastroduodenoscopia (EGD) con o sin
biopsia y Colonoscopia total bajo sedacion. Asi mismo, una vez cuente con los
resultados, debera asignarse, en el mismo término arriba sefalado, el control
médico por gastroenterologia.

Tercero. - Negar el tratamiento integral, por las razones anotadas en
precedencia.

Cuarto. - Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

Quinto. - Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, DC, primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Expediente No. 47-2022-00496-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la accion constitucional
de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora Edisenia Cardozo Garcia, solicitd la proteccion de su derecho
fundamental de peticion, presuntamente vulnerados por la Unidad para la Atencion y
Reparacion a las Victimas. En consecuencia, pidié que se ordene a la accionada que
resuelva de fondo la peticidn presentada el 21 de septiembre de 2022 indicando
cuando le cancelada la indemnizacion correspondiente.

2. Como sustento de sus pretensiones, la actora expuso estos hechos:

Que, en la fecha referida, present6 una solicitud ante la entidad acusada para
qgue se le indicara la fecha cierta en la que seria entregada la indemnizacion de
victimas.

Sin embargo, el organismo publico no ha contestado la peticion de fondo ni de
forma.

Actuacion procesal

1. En auto del 20 de octubre de 2022, se admiti6 la tutela, y se dio traslado a
la entidad para que ejerciera su derechos a la defensa y contradiccion.

2. La Unidad para la Atencién y Reparacion a las Victimas, indicé que la
peticion base de la accién fue contestada desde el 24 de octubre de 2022 y
comunicada al correo Yermain.CO5@gmail.com, indicando que no es posible la
entrega de la indemnizacion, debido a que la tutelante no redne los requisitos de
priorizacion, por lo que la solicitud deber ser calificada nuevamente.

CONSIDERACIONES

1. La accién de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacién de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.

2. Con relacién al derecho fundamental de peticion el articulo 23 de la
Constitucion preceptia que “ftJoda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucién”. Por su parte, los canones 13 y 14 de la Ley 1437 de 2011,
sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que la respuesta debe ser completa y
de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar al interesado los motivos de la
demora cuando no es posible resolver la solicitud en los plazos legales.


mailto:Yermain.C05@gmail.com

Ahora bien, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada en
el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rige por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

El de peticién es un derecho fundamental y resulta determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa. Mediante el
derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales, como los
derechos de acceso a la informacién, la libertad de expresion y la participacion
politica. La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i)
debe ser oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca
la ley; (ii) la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de
ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta
en conocimiento del peticionario. La respuesta no implica necesariamente la
aceptacion de lo solicitado, ni se concreta necesariamente en una respuesta
escrita.

En lo referente a los presupuestos que debe contener una respuesta para que
sea considerada de fondo, el alto tribunal precisé lo siguiente:

(...) La jurisprudencia ha indicado que una respuesta de fondo deber ser:
“(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil comprension; (ii)
precisa, de manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacion
impertinente y sin incurrir en formulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de
suerte que abarque la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo
solicitado; y (iv) consecuente con el tramite que se ha surtido, de manera que, si
la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticién elevado dentro de
un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la
informacion, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una
peticion aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del
tramite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticién resulta o no
procedente”. En esa direccion, este Tribunal ha sostenido “que se debe dar
resolucion integral de la solicitud, de manera que se atienda lo pedido, sin que
ello signifique que la solucién tenga que ser positiva”. (Corte Constitucional,
sentencia T-206 de 2018).

No obstante, conforme dispone el articulo 5° del Decreto 491 de 2020%:

“las peticiones que se encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de
la Emergencia Sanitaria, se ampliaran los términos sefialados en el articulo 14 de la
Ley 1437 de 2011, asi: Salvo norma especial toda peticion debera resolverse dentro
de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion. Estard sometida a término especial
la resolucion de las siguientes peticiones: (i) Las peticiones de documentos y de
informacion deberan resolverse dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
recepcion. (i) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacién con las materias a cargo deberan resolverse dentro de los
treinta y cinco (35) dias siguientes a su recepcion.”

3. En el presente caso, la sefiora Edisenia Cardozo Garcia, narré que interpuso
derecho de peticion ante la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas, solicitando informacién sobre la entrega humanitaria a el reconocida, a la
cual fue asignado el radicado nimero 2022-8328190-2.

Frente a este requerimiento, y revisadas las piezas procesales que obran en
el plenario, avizora este despacho que la peticion radicada por la actora, data 21 de
septiembre de 2022, frente a este requerimiento, la entidad publica, por medio del
oficio No. 2022-0592200-1 del 24 de octubre del afio cursante, remitido el mismo dia
a la direccion electronica informada por la petente, contestd los requerimientos
efectuados y le informé a la tutelante las razones por las que aun no cumplia los
requisitos de priorizacion, por lo que seria calificada nuevamente en julio de 2023.

Por lo tanto, esa contestacion cumplié los requisitos normativos y
jurisprudenciales establecidos en la normatividad y la jurisprudencia, la cual no
debia ser necesariamente positiva frente a lo solicitado. En efecto, es claro que
aqui resulta innecesaria la intervencion del juez constitucional. Al respecto, es
pertinente sefialar que frente a la figura del hecho superado la jurisprudencia ha

1 Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar la atencién y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y los
particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la proteccién laboral y de los contratistas de prestacién de servicios de las entidades

publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecol6gica



ensefado que se configura si:

(...) entre el momento de interposicion de la accion de tutela y el fallo, se evidencia
que como consecuencia del obrar de la accionada, se superd o ceso la vulneracién
de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se
configura cuando se realizé la conducta pedida (accion u abstencion) y, por tanto,
termind la afectacién, resultando inocua cualquier intervencién del juez
constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la
accionada los ha garantizado. (Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019).

En consecuencia, se declarara la carencia actual de objeto por hecho
superado, teniendo en cuenta lo analizado en esta providencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, DC, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por Edisenia Cardozo Garcia, contra
la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, por lo anotado en
precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2022-00502-00

Surtido el trdmite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la Accion de
Tutela interpuesta por Ana Cecilia Diaz Acosta contra la Fiscalia General de la Nacién
y la Comisaria Séptima de Familia Localidad Bosa |.

l. ANTECEDENTES

1. La actora, interpuso accién de tutela contra la Fiscalia General de la Nacion
y la Comisaria Séptima de Familia Localidad de Bosa I, al considerar que estas le han
lesionado sus derechos a la vida, dignidad humana, acceso a la administracién de
justicia e integridad fisica.

2. La accionante fundamenta sus peticiones en los hechos que a continuacion
se compendian:

2.1. Que tiene cincuenta y ocho afios de edad. El 10 de diciembre de 2009
contrajo matrimonio con el sefior Fernando Rodriguez Pulido.

2.2. Que para el afio 2017, su esposo empez0 a tener actitudes agresivas en
su contra, que le causaron miedo e incluso llegd a temer por su vida.

2.3. Que en el afo 2018, decidid instaurar una denuncia por violencia
intrafamiliar, a la que le correspondio el radicado N°110016500071201809461 y que
fue remitida a la Fiscalia 205 Local, sin embargo la misma no avanzo y fue archivada
por “imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto pasivo de la accion”.

2.4. Que desde esa data no vive en calidad de pareja con su esposo, pese a
gue viven en la misma casa.

2.5. Que el Ultimo ataque de violencia se present6 en el mes de septiembre del
presente afio cuando se encontraba departiendo con unos amigos,

2.6. Que algunas veces no le permite el ingreso a su vivienda, pues, ya que el
sefor reside en el primero piso del inmueble, pone alambres, candados y otras cosas
para evitarle entrar

2.7. Que en octubre de 2022, se present6 de nuevo ante la Fiscalia General de
la Nacibn en donde a su denuncia le correspondi6 el radicado
N°110016000050202236623, que le correspondié al Fiscal 20 Local de la Unidad de
delitos contra la Violencia Intrafamiliar.

2.8. Que también acudi6 a la Comisaria de Familia, en donde se le asigné una
cita para el 21 de octubre de 2022, a la que no asisti0 pese a estar debidamente
notificado, pero como no encontraron el radicado del caso la reprogramaron para el 29
de noviembre de 2022.



Lo pretendido

Por lo tanto, pidi6 que se le ordene a la Fiscalia General de la Nacién y a la
Comisaria Séptima de Familia de la Localidad de Bosa 1, que impulsen y den tramite
a las denuncias por violencia intrafamiliar, que como medida de proteccion se ordene
el desalojo del sefior Fernando Rodriguez Pulido y que se expida la orden de
alejamiento al sefor cuestionado.

Actuacién Procesal

1. La accién de tutela fue admitida en auto del 25 de octubre de 2022, en el cual
se ordend oficiar a las entidades accionadas y se vincul6 al tramite a Policia Nacional,
Secretaria Distrital de la Mujer y al Sefior Fernando Rodriguez Pulido.

2. La Fiscal 20 Local de esta ciudad, manifesté que en ese despacho cursa la
Noticia Criminal N°110016000050202236623 instaura por la accionante en contra de
Su esposo por violencia intrafamiliar, encontrandose en etapa de indagacion, en el que
se han realizado las siguientes actuaciones (i) el 10 de octubre de 2022, se realizé el
programa metodoldgico; (ii) el 11 de octubre siguiente, se dispuso la orden de escuchar
en entrevista a la denunciante y a su hija, la indicacién de testigos y la aportacion de
documentos que permitan lograr la identificacién del agresor; (iii) el 20 de octubre de
2022, se ordendé conexar a la actuacion, la adelantada con el numero CUI
110016000050202239217.

Resaltd que a la fecha, “se ha efectuado el requerimiento respectivo a la
funcionaria de policia judicial SIJIN asignada como investigadora del caso, para que
con la mayor celeridad posible rinda el respectivo informe ejecutivo con el cual se logre
la adopcion de las decisiones a las que haya lugar”.

3. Por su parte, la Fiscal 205 V.I.F. manifesto que ese despacho curso el asunto
10016500071201809461, el cual fue archivado en el afio 2018, pero, como en dicha
data la titularidad del despacho estaba a cargo de otra Fiscal, el sistema no le permite
ver la actuacion adelantada, no obstante, resalté que la accion de amparo resulta
improcedente en cuanto la actora cuenta con la solicitud de desarchive del asunto.

4. La Comisaria Séptima de Familia Bosa Uno, indic6é que actualmente la actora
cuenta con apoyo policivo y goza de la medida de proteccion 329-2017, en la que ya
se adelanté un desacato que resulté en una sancién por dos salarios minimos en
contra del demandado, quien, al no cumplir con el pago de la multa se le convirtié en
dos dias de prisién, conforme lo ordenado por el Juzgado Veintiocho de Familia.

Expres6 que actualmente se encuentra en curso un segundo desacato en el
gue se ahondd en el apoyo policivo a favor de la demandante, por lo que considera
gue si se han garantizados los derechos de la actora.

5. La Policia Nacional, adujo que la institucion esta presta a brindar la proteccion
necesaria a la actora y el pasado 12 de octubre de 2022 realiz6 la visita al domicilio de
la demandante y se materializaron las medidas de proteccion decretadas por la
Comisaria Séptima de Familia de Bosa Uno, realizando rondas al inmueble con el
sentido de buscar al agresor para informarle que “no debe agredir 0 amenazar a la
accionante”, pero ello no ha sido posible, por lo que estima que no ha lesionado los
derechos fundamentales, pues los mismo se encuentran siendo garantizados.

6. La Secretaria Distrital de la Mujer y el sefior Fernando Rodriguez Pulido,
guardaron silencio.

7. Surtido el tramite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,



[I. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omisién de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. Frente a la procedencia de la accion de tutela en casos de violencia
intrafamiliar, la misma se torna improcedente en razén a que existen otros medios de
defensa, como son las acciones policivas en contra del agresor, no obstante, la Corte
Constitucional, en sentencia T-982 de 2012, indico que:

“Como las acciones policivas no son judiciales sino administrativas y lo que
pretende el Constituyente es crear y poner en favor de todas las personas una via
judicial especifica, sumaria y preferente con objetivos y fines también especificos, no
existe fundamento para enervar la procedencia de esta Ultima por la presencia de
aguéllas, que solo son vias especificas. Por el contrario, el juez que conoce de la tutela
puede ordenar a dichos funcionarios, con todo el caracter y la fuerza de una decision
judicial de inmediato cumplimiento, que con sus recursos y capacidades hagan viable
y efectiva en un caso concreto la proteccion de aquellos derechos constitucionales que
se hallan amenazados o vulnerados por la accién de un particular".

Lo anterior, por cuanto “someter a la persona a la exigencia de nuevos dafios a
su integridad personal para alcanzar la proteccion del juez implica contrariar el sentido
de amparo eficaz de los derechos en que se inspira la Constitucion. Los antecedentes
del caso dan lugar a que la afectada tema fundadamente que sera atacada de nuevo,
lo cual significa que hay amenaza verdadera, inclusive contra su vida. La
administracion de justicia debe poder actuar con miras a evitar que los hechos
conduzcan a un resultado fatal™.

Aunado a ello, el M&ximo Tribunal de lo Constitucional resalta que dado que la
proteccion de los derechos de la victima de violencia se torna de manera inmediata,
éstos no pueden supeditarse a los engorrosos trdmites de un proceso ordinario,
sumado a que la procedencia de la tutela y su eventual fallo no son incompatibles con
las sanciones que puedan imponerse dentro de las acciones policivas.

No obstante, la referida Corporacion resalta que, “cuando se persigue la
proteccion de derechos fundamentales de las personas, el juez constitucional debe
determinar sobre la procedencia de la accion de tutela, a través del examen de las
circunstancias del caso concreto y de la valoracion de la eficacia de los medios de
defensa judicial ordinarios con que cuente el interesado para adelantar esa defensa;
de tal forma que, el amparo superior resulta prevalente en el evento de que una vez
hecha la respectiva constatacion, se obtenga que el mecanismo de defensa judicial
ordinario no garantiza igual proteccién actual e inmediata de esos derechos™

3. Para el caso concreto, la sefiora Ana Cecilia Diaz Acosta alego ser victima
de violencia intrafamiliar por parte de su esposo Fernando Rodriguez Pulido, ello, en
principio, haria procedente la accion de amparo, sin embargo, como lo indica la Corte
Constitucional, debe estudiarse primero la procedencia de los mecanismos de defensa
a los que puede acudir la tutelante.

Revisado el plenario, se advierte que en la Fiscalia 20 Local de esta ciudad, se
tramita la noticia Criminal N°110016000050202236623, interpuesta por la aqui
accionante, en ella, la Fiscal del caso ha adelantado el proceso respectivo, esto es,
elaborar el programa metodolégico y la recepcidn de entrevistas para lograr la correcta
identificacion del agresor, tramite que, se itera, se encuentra en curso.

Sumado a ello, de la contestacion efectuada por la Comisaria Séptima de
Familia de Bosa Uno, se adelanta la Medida de Proteccion 329-17 RUG 760-17 en la

1 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-982 de 2012.
2 |bidem.



gue funge como demandante el sefior Fernando Rodriguez Pulido y como denunciada
la sefiora Ana Cecilia Diaz Acosta, no obstante, en ella, el 22 de marzo de 2022, la
citada Comisaria resolvié adoptar medidas proteccion para el matrimonio asi:

“Articulo 02: Como Medida de proteccion definitiva CONMINAR a FERNANDO
RODRIGUEZ PULIDO / ANA CECILIA ACOSTA DIAZ PARA QUE CESE(N)
INMEDIATAMENTE Y SE ABSTENGA(N) DE REALIZAR LA CONDUCTA OBJETO
DE LA QUEJA O CUALQUIER ACTO DE VIOLENCIA FiSICA(S), VERBAL(ES),
SIQUICA(S), AMENAZAS, AGRAVIOS O HUMILLACIONES, AGRESIONES,
ULTRAJES, INSULTOS, HOSTIGAMIENTOS, MOLESTIAS Y OFENSAS O
PROVOCACIONES EN CONTRA MUTUAS. SOPENA DE HACERSE ACREEDORES
A LAS SANCIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 7 DE LA LEY 294 DE 1996,
MODIFICADA POR LA LEY 575 DE 200073.

Dejdndose en claro que, en caso de incumplimiento daria a las sanciones
indicadas en el articulo 08, de la citada actuacion.

Asi mismo, el 18 de abril de 2018, la referida institucion admitio la solicitud de
primer incumplimiento radicada por la sefiora Ana Cecilia Diaz Acosta® que fue
resuelto el 26 de abril siguiente, declarando como probado que “el sefior, Fernando
Rodriguez Pulido, ha incumplido la Medida de Proteccion radicada bajo el numero
329/2017, de fecha 22 de marzo de 2017, conforme a lo expuesto”. Y resolvid
sancionarlo con dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes. Decision que
fue confirmada por el Juzgado Veintiocho de Familia de esta ciudad el 13 de agosto
de 2018°.

Posteriormente, el 25 de abril de 2019, ante la falta de pago de la sancion
sefialada con anterioridad, la Comisaria le solicité al despacho de familia convertir la
sancién econémica en privativa de la libertad®, a lo que se accedié en auto de 14 de
diciembre de 2020°.

Sumado a ello, la aqui demandante presenté un segundo incumplimiento, el
cual se admiti6 desde el 22 de septiembre de 20228, en ella, ademas de citar al
coényuge de la solicitante, se ordend: “SOLICITAR al Comandante de la Estacién de
Policia y/o C.A.l que corresponds (sic), prestar APOYO POLICIVO Y PROTECCION
POLICIVA A LAS VICTIMAS. Para ello se oficiara al senor (sic) Comandante de la
Estacion de Policia y/o C.A.l de la localidad BOSA, a quien se le OTORGAN amplias
facultades para que tome cualquier medida pendiente a fin de prevenir nuevos hechos
de violencia en contra la victima de acuerdo lo ordenado dentro de la MEDIDA DE
PROTECCION No. 329/2017que el (la) denunciante adjunta™.

De lo relatado, se advierte que los medios de defensa con los que cuenta la
tutelante Ana Cecilia Diaz Acosta han sido efectivos para su proteccién, tanto asi que
cuando ha acudido a ellos estos han tramitado lo pertinente en cuanto a la seguridad
y tranquilidad de los miembros del hogar, esto, teniendo en cuenta que ambos
conyuges cuentan con medidas de proteccion, pues los actos de violencia provienen
de ambas partes.

Aunado a ello, en relacion a la ultima medida de proteccion, la demandante goza
de auxilio por parte de la Policia Nacional, quien ya ha acudido al hogar
constantemente para asegurarse de la sana convivencia, esto, tal como se pudo
advertir de la respuesta proferida por la citada entidad y por el Oficio de la Comisaria
de Familia que conoce el asunto.

3 Folios 38 a 40. Archivo 009. Expediente Digital.
4 Folio 58. Archivo 009. Expediente Digital.

5 Folio 75y 76. Archivo 009. Expediente Digital.
¢ Folio 81. Archivo 009. Expediente Digital

" Folio 91y 92. Archivo 009. Expediente Digital
8 Folio 110. Archivo 009. Expediente Digital

° Ibidem.



De manera que, como los mecanismos de defensa han sido efectivos e incluso,
se encuentran en tramite, ambos esposos ya cuentan con medidas efectivas de
proteccion y la Fiscalia especializada esta tramitando la denuncia por violencia
intrafamiliar, la accion de amparo se torna improcedente, toda vez que el Juez de tutela
no puede usurpar las competencias de los entes indicados por el legislador para dirimir
la controversia, quienes, como se indico el lineas atras han actuado de forma eficaz y
dentro de sus competencias.

DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion; RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por ANA CECILIA DIAZ ACOSTA, por
lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintidés (2.022).

Tutela No. 47-2022-00507-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud retne los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a trdmite la presente tutela instaurada por JOHAN
FABIAN LONDONO JARAMILLO en contra del EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA.

SEGUNDO: VINCULAR a la DIRECCION NACIONAL DE SANIDAD MILITAR,
al MINISTERIO DE DEFENSA y al doctor DIEGO JAURO HURTADO PARRA, para
gue se manifiesten en relacion a las pretensiones del tutelante.

TERCERO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por
el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas y
vinculadas que, en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la
notificacién de esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos
de esta tutela, denrespuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar
y remitan un informe pormenorizado de los antecedentes del caso, junto
con las copias de la documentacion que estime convenientes, asi mismo
deberan informar la entidad de salud responsable de la atencion médica del
tutelante y aportar la historia clinica del mismo. Remitase copia del escrito tutelar y
SUS anexos.

CUARTO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idéneo, procédase a
notificar esta determinacién tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.



QUINTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567,
PCSJA20-11622 y PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.Cumplase,Firmado Por:

Cumplase,

AURA ESCOBAR CASTELLANOS
Jueza
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintidés (2.022).

Tutela No. 47-2022-00508-00

Teniendo en cuenta las pretensiones del libelo y que la solicitud redne los
requisitos exigidos por el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por HECTOR
HERNAN LARA ZAMORA en contra de FAMISANAR E.P.S. y CAFAM I.P.S.

SEGUNDO: VINCULAR a la CLINICA DEL DOLOR ILANS SEGUROS ALFA
y ala ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS POVENIR
S.A., para que se manifiesten en relacion a la accién de amparo.

TERCERO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a los accionados y vinculados,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remita un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. Enviese copia de la peticion de tutela y
SUS anexos.

CUARTO: REQUERIR al JUZGADO SETENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, para que aporte copia del fallo de tutela proferido dentro de la accion de
tutela N°2019-00263 y para que indique si en el mismo asunto se adelanta algun
incidente por desacato, en caso afirmativo, sefiale que estado en que se encuentra.

QUINTO: REQUERIR al accionante, para que indique de forma claray precisa,
cudles son los servicios médicos que no le han sido brindados por las entidades de
salud accionadas y aporte la ordenes médicas de los mismos.



SEXTO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a las accionadas
y vinculadas, dejando las constanciasdel caso. Inténtese la notificacion de ésta a
través de los medios electronicos disponibles.

SEPTIMO: Téngase como pruebas las documentales allegadas la parte
accionante.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567,
PCSJA20-11622 y PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.Cumplase,Firmado Por:

Cumplase,

AURAESCOBAR CASTELLANOS
Jueza
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Tutela No. 47-2022-00512-00

Teniendo en cuenta las pretensiones del libelo y que la solicitud redne los
requisitos exigidos por el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a trdmite la presente tutela instaurada por CARLOS
EDUARDO DONATO LAGUNA en contra de la DIRECCION DE SANIDAD
EJERCITO NACIONAL, DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR vy el
MINISTERIO DE DEFENSA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las accionadas, en el
improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacién de esta
decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remita un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. Enviese copia de la peticién de tutela 'y
SUS anexos.

Aunado a ello, las accionadas deberan indicar el tramite que debe adelantarse
para el examen médico de retiro.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a las accionadas
y vinculadas, dejando las constanciasdel caso. Inténtese la notificacion de ésta a
través de los medios electrénicos disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas la parte
accionante.



Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567,
PCSJA20-11622 y PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.Cumplase,Firmado Por:

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110014003007-2022-00224-01
Clase: Apelacion de Auto

Procede el Juzgado a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante COMUNIDAD DE HERMANAS DE LA PRESENTACION
DE LA SANTISIMA VIRGEN DE TOURS PROVINCIA MEDELLIN-CLINICA EL
ROSARIO, en el proceso de la referencia, sobre el auto de 17 de agosto de 2022, mediante
el cual el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, rechaz6 la demanda por
la no subsanacion de la misma en debida forma, por no haber dado cumplimiento a lo
ordenado en los numerales 1° y 5° del auto inadmisorio, providencia de 25 de mayo de
2022.

FUNDAMENTOS DEL JUZGADO DE CONOCIMIENTO:

El a-quo argumento en la providencia apelada que la parte demandante no allegé
las constancias de haber agotado el requisito de procedibilidad y tampoco aport6 las
facturas requeridas en el auto de 25 de mayo de 2022, que inadmitd la demanda.

ARGUMENTOS DEL APELANTE

El apelante aduce que debe ser revocada la decisién impugnada pues estando en
término remitié al correo electrénico del Juzgado la subsanacién de la demanda, dando
cumplimiento a lo ordenado por el despacho. Por lo que solicita que se revoque la decisién
adoptada por el Juez Municipal y se ordene aceptar el tramite.

CONSIDERACIONES:

Los recursos ordinarios tienen por objeto sanear las irregularidades o yerros en que
incurren los operadores judiciales en sus providencias bien sea por una errénea o
inadecuada interpretacion de la ley o por inobservancia de postulados sustanciales o
procedimentales.

Asi pues, se tiene que la apelacion a resolverse se centrard, meramente en el hecho
de determinar si la entidad demandante cumplié o no con las érdenes dadas por el a quo.

Asi pues, el articulo 90 del C.G.P. sefiala que, “ ... el juez sefialara con precision los
defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término
de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira
Si la admite o la rechaza’.

Revisado el plenaro, se observa que mediante auto de 25 de mayo de 2022, el
Juzgado Septimo Civil Municipal de esta ciudad, inadmitié la demanda para que la parte
demandante subsanara lo siguiente:

“1. Acreditese haberse agotado el requisito de procedibilidad, de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 35 y 38 de la Ley 649 de 2001.

2. Eclayase la pretension primera de la demanda, en virtud deque no propia de la
accion que se pretende incoatr.



3. En virtud de lo anterior, indiquese la accién que se pretende instaurar ante la
jurisdiccon civil ordinaria y por ende debera adecuar las pretensiones de la
mismas aportando para tal fin el libelo demandatorio.

4. Alléguese la constancia de haber remitido copia de la demanda y sus anexos
al extremo pasivo.

5. Adjuntense las facturas que indica en el acapite de pruebas aporta con la
demanda.

6. Aportese el certificado de existencia y representacion legal de la entidad
demandada™.

Luego, estando aun en tiempo, el extremo demandante allegé el escrito
subsanatorio, con él, la recurrente aporto de nuevo la demanda, sin embargo, revisado el
mismo, se advierte que le asiste razén al Juez de primera instancia, pues, aun cuando la
parte indicd que allegaba las constancias de citacion y no acuerdo de conciliacion asi como
las facturas cuyo incumplimiento se persigue, las mismas no fueron allegada.

Lo anterior, por cuanto en el mensaje de datos allegado por la parte actora, ésta se
limité a adjuntar el nuevo escrito de demanda y aportar el certificado de existencia y
representacion de la sociedad demandada, sin embargo, los documentos referentes a las
constancias de haber intentado la conciliacion prejudicial y las facturas que se advierten
como no reconocidas, no fueron aportadas, pese a que la interesada indic6 que las
mismas estaban adjuntas a su correo.

En este sentido, le asiste razon al Juez a quo, ya que la orden de inadmision no fue
cumplida en su integridad por el extremo demandante, razén por la que el auto atacado
sera confirmado.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia fechada 17 de agosto de 2022, proferida
por el Juzgado Septimo Civil Municipal de esta ciudad, por las razones anotadas en lo
motivo de su texto.

En consecuencia, se ordena el continuar con el tramite del proceso.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias al Juzgado 08
Civil Municipal de esta ciudad, previa la desanotacion respectiva. OFICIESE.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a755¢cb1754256a1795a7557df05352195d667ef343ff3a995f15d112d4e5feec
Documento generado en 01/11/2022 03:09:37 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., Bogot4, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidds (2.022)

Expediente No. 110014003012-2021-00752-01
Clase: Apelacion de Auto

Procede el Juzgado a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada judicial de RUTH TARAZONA S.A.S., sobre el auto de 11 de julio de
2022, mediante el cual el JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
declar6é probada la excepcion previa de “compromiso” formulada por el extremo
demandado.

FUNDAMENTOS DEL JUZGADO DE CONOCIMIENTO:

El a-quo argumentd que en el contrato base de la accién, las partes acordaron
que las controversias generadas por el mismo serian resueltas a través de
mecanismos alternativos de solucion de conflictos, y, dado que la parte demandante
no acredité haber acudido a alguno de ellos, tuvo como probada la excepcién previa
de Compromiso.

ARGUMENTOS DEL APELANTE

La apelante, adujo que la clausula que tuvo en cuenta el despacho de primera
instancia no guarda relacién alguna con la naturaleza del compromiso, pues, indica
de forma desordenada los mecanismos alternativos de conflictos, sin sefialar de
forma clara a cual de ellos debe someterse el conocimiento del asunto.

CONSIDERACIONES:

1. Inicialmente debe precisarse que el compromiso o clausula compromisoria
atérminos de la Ley 2 de 1938, consiste en “...aquella por virtud de la cual las partes
que celebran un contrato se obligan a someter a la decision arbitral todas las
diferencias que de él puedan surgir, o algunas de ellas...”. De igual forma, el articulo
116 de la Ley 446 de 1998, lo define como el pacto contenido en un contrato o en
un documento anexo a él, en virtud del cual los intervinientes acuerdan someter las
eventuales diferencias que surjan con ocasion del mismo a la decision de un tribunal
arbitral; y, en los mismos términos lo definen los articulos 3 y 4 de la Ley 1563 de
2012.

La evocada figura es, entonces, el pacto contenido en un contrato, 0 en una
adicion posterior al mismo, en virtud del cual los contratantes acuerdan someter a
la decision de arbitros todas o algunas de las diferencias que en el futuro puedan
suscitarse en torno a dicha relacion negocial.

Sobre este patrticular, la honorable Corte Suprema de Justicia, indicé que:

“ .. La clausula compromisoria es el medio del que de ordinario deriva el
arbitraje necesario de fuente convencional, bien puede decirse que por




fuerza de un pacto de esta naturaleza, ante un género determinado de
controversias futuras vinculadas a una especifica relacién contractual, las
partes no tienen absoluta libertad para acudir a los tribunales del Estado en
demanda de justicia, sino que por principio y en virtud de la clausula en
cuestion, quedan bajo imposicion de recurrir al arbitraje.

Es en consecuencia un convenio accesorio con funcién preparatoria que,
ademas de individualizar algunos de los elementos indispensables para que
pueda operar el mecanismo de solucion alternativa de conflictos en que el
arbitraje consiste, entrafia la adhesiéon de aquellas mismas partes al
régimen procesal previsto en la ley para el arbitramento y la renuncia a la
jurisdiccidn judicial, todo ello bajo el supuesto de que los efectos que a la
clausula compromisoria le son inherentes, lejos de agotarse en un juicio
arbitral Unico, deben proseguir hasta que desaparezca la posibilidad de
hipotéticas controversias surgidas del negocio juridico principal.”™
(Resaltado fuera de texto).

Asi las cosas, no cabe duda que en ejercicio de la autonomia privada, los
contratantes en un negocio juridico pueden determinar que, en caso de surgir
alguna controversia de cara con la ejecuciéon o cumplimiento total o parcial del
convenio se dirima no a través del Juez natural, sino mediante el concurso de unos
particulares que por expresa autorizacion legal y para el asunto especifico quedan
investidos de jurisdiccion, produciendo plenos efectos vinculantes la decisién que
ellos adopten, en lo que doctrinariamente se ha denominado arbitramento. No
obstante, lo anterior tiene que tal impedimento no es declarable de oficio por el
funcionario del conocimiento, como quiera que al provenir del acuerdo contractual
refulge ajustado a la legalidad que los suscriptores opten por derogarlo, ya expresa
ora tacitamente, al fin y al cabo, en derecho las cosas de deshacen como se hacen.

2. Dicho esto, de la revisién del asunto, se advierte que la clausula décimo
séptima del contrato N°GMH-44 suscrito entre las partes el 12 de julio de 2017,
establece que:

“RESOLUCION DE CONTROVERSIAS: Las diferencias que surjan entre las
partes con ocasion del desarrollo, cumplimiento o liquidacion de este contrato, seran
dirimidas mediante la utilizacion de los mecanismos de solucion agil de conflictos
previstos en la ley, tales como arreglo directo, amigable composicion, conciliacion,
transaccion.

Si bien, de la referida clausula se advierte que los contratantes someten la
solucion de las controversias a mecanismos alternativos de solucion de conflictos,
lo cierto es que la misma no puede entenderse como clausula compromisoria, toda
vez que no sefiala de forma expresa que el asunto debe supeditarse al conocimiento
de un Tribunal de Arbitramento.

Notese, que la excepciodn previa denominada en el numeral 2° del articulo 100
del C.G.P. hace referencia de forma clara a la existencia de un compromiso o
clausula compromisoria, esto es, a la intencién de las partes de acudir de forma
privativa a un Tribunal de Arbitramento, es decir, que, “ no tienen absoluta libertad
para acudir a los tribunales del Estado en demanda de justicia, sino que por principio
y en virtud de la clausula en cuestion, quedan bajo imposicion de recurrir al
arbitraje”, particularidad que debe estar plenamente pactada.

1 Sentencia del 17 de junio de 1997, Expediente 4781, Magistrado Ponente, doctor, Carlos Esteban Jaramillo
Schloss.
2 Folio 8. Archivo 024. Cuaderno Principal. Expediente Digital.



Luego entonces, el hecho de que las partes pacten acudir a un mecanismo
alternativo de solucion de conflictos no puede entenderse como direccionamiento
directo al Tribunal de Arbitramiento, pues, del tenor literal del referido pacto, no se
advierte que la intencion de las partes sea acudir a la justicia arbitral.

En este sentido, y dado que no esta claro que la clausula de resolucion de
controversias pacta entre las partes imponga que las mismas se someteran al
conocimiento de arbitros designados por las partes, el auto de 11 julio de 2022,
proferido por el Juzgado Doce Civil Municipal de Bogota, deberéa ser revocado, para
en su lugar, tener como no probada la excepcion previa alegada por el extremo
demandado y continuar con el trdmite del asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogot4, D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la providencia fechada el 11 de julio de 2022, proferida
el Juzgado 12 Civil Municipal de esta ciudad, por las razones anotadas en lo motivo
de su texto.

En consecuencia, ordenar que continte el tramite del proceso

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias al Juzgado
12 Civil Municipal de esta ciudad, previa la desanotacion respectiva. OFICIESE.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ca28cc6dbdb84e2ad725188c6efce042a20c90ca92eb9781c32d358023168846
Documento generado en 01/11/2022 03:09:32 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, primero (1°) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Expediente No. 33-2022-00335-01
Accidn de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al
fallo proferido el 20 de septiembre de 2022 por el Juzgado Treinta y Tres de
Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de esta ciudad, dentro de la accion de
tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Los sefores Miguel Roberto Rojas en calidad de presidente y Hugo
Fernelly Rodriguez como fiscal de la Junta de Accion Comunal del Barrio Américas
Central, solicitaron la proteccion de su derecho fundamental de peticién, el cual
consideran lesionado por la Alcaldia Local de Kennedy.

2. Como sustento de sus pretensiones, los actores expusieron estos hechos:

2.1 Que el pasado 5 de agosto de 2022, radicaron ante la convocada una
peticion, a la que le correspondié el radicado N°2022-581-011216-2, solicitando
informacion respecto al cumplimiento de la accidén popular N° 2001-00064 del 27
de junio de 2002.

2.2 Que, a la fecha de presentacion de la accién no habia sido contestada
Su peticion.

ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado Treinta y Tres de Pequeiias Causas
y Competencia Mdltiple Localidad de Chapinero, quien mediante auto de 8 de
septiembre de 2022, admitié la accidén y vincul6 al Consejo de Estado — Secretaria
General de Bogota.

2. La Alcaldia Local de Kennedy, manifestd que, emitié una respuesta desde
el 8 de septiembre de 2022, la cual notifico el 12 de septiembre del mismo afio al
correo americascentraljac@hotmail.com.

3. Por su parte, la Secretaria General del Consejo de Estado aporté una
copia de la providencia del 18 de mayo de 2011, revocando el auto de 26 de febrero


mailto:americascentraljac@hotmail.com

de 2001, por medio del cual se habia rechazado la accion popular de la referencia,

4. Mediante fallo proferido el 20 de septiembre, el Juzgado Treintay Tres de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de la Localidad de Chapinero, nego el
amparo al derecho reclamado, tras considerar la existencia de una carencia actual
de objeto, toda vez que la entidad querellada ya habia brindado una respuesta al
asunto.

5. Inconforme con esta determinacion, los demandantes manifestaron que la
respuesta no fue de fondo ni clara, pues se limitd a indicar que se habia realizado
un operativo en noviembre y desde dicha data no ha hecho nada mas.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisiéon de cualquier autoridad o de
un particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta
afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante
se halle en estado de subordinacion o indefension.

2. Con relacion al derecho fundamental de peticion el articulo 23 de la
Constitucion preceptia que “ftJoda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a
obtener pronta resolucién”. Por su parte, los canones 13 y 14 de la Ley 1437 de
2011, sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que la respuesta debe ser
completa y de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar al interesado los
motivos de la demora cuando no es posible resolver la solicitud en los plazos
legales.

Ahora bien, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada
en el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rige por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

(...) 1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa. 2) Mediante el
derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales, como los
derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresion y la participacion
politica. 3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i)
debe ser oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la
ley; (ii) la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademés de ello,
debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en
conocimiento del peticionario. 4) La respuesta no implica necesariamente la
aceptacion de lo solicitado, ni se concreta hecesariamente en una respuesta escrita.

En lo referente a los presupuestos que debe contener una respuesta para
gue sea considerada de fondo, el alto tribunal preciso lo siguiente:

(...) La jurisprudencia ha indicado que una respuesta de fondo deber ser: ‘(i) clara,
esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil comprension; (ii) precisa, de
manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente
y sin incurrir en férmulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de suerte que abarque



la materia objeto de la peticién y sea conforme con lo solicitado; y (iv) consecuente
con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con
motivo de un derecho de peticion elevado dentro de un procedimiento del que
conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la informacién, no basta con
ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticion aislada o ex novo, sino que,
si resulta relevante, debe darse cuenta del trAmite que se ha surtido y de las razones
por las cuales la peticion resulta o no procedente”. En esa direccion, este Tribunal
ha sostenido “que se debe dar resolucion integral de la solicitud, de manera que se
atienda lo pedido, sin que ello signifique que la solucion tenga que ser positiva”.
(Corte Constitucional, sentencia T-206 de 2018).

No obstante, conforme dispone el articulo 5° del Decreto 491 de 2020

“las peticiones que se encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de
la Emergencia Sanitaria, se ampliaran los términos sefialados en el articulo 14 de la
Ley 1437 de 2011, asi: Salvo norma especial toda peticion debera resolverse dentro
de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion. Estara sometida a término especial
la resolucion de las siguientes peticiones: (i) Las peticiones de documentos y de
informacion deberan resolverse dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
recepcion. (ii) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de
los treinta y cinco (35) dias siguientes a su recepcion.”

3. En el presente caso, de conformidad con los hechos expuestos por los
accionantes se tiene que aquellos interpusieron un derecho de peticion desde el 5
de agosto de 2022, que, conforme a los documentos aportados con el escrito de
tutela, se dirigio a Alcaldia Local de Kennedy, en ella, se solicitd que la accionada
realizara “la intervencién drastica y contundente sobre dichos establecimientos que
tanto mal le han causado a los residentes de este sector y por favor de
cumplimiento a la Accién Popular arriba citada la cual no permite la instalacion de
dichos negocios™.

Ante tal peticion la Alcaldia Local de Kennedy, mediante el oficio
N°20225802757491 del 8 de septiembre de 2022, le indicé a los actores que “el 24
de noviembre de 2021, se realiz6 operativo en el cual se impuso la medida de cierre
a la actividad expendio y consumo de bebidas alcohdlicas en 20 establecimientos
de comercio teniendo en cuenta lo establecido en el Plan de Ordenamiento
Territorial POT, (Decreto 190 de 2004 en concordancia con el Decreto 425 de 2011
y Demas Decreto Reglamentarios vigentes), los servicios de alto impacto servicios
de diversion y esparcimiento su actividad comercial expendio y consumo de
bebidas alcohdlicas y/o horario nocturno discotecas, tabernas y bares en el sector
8 y 9 subsector Unico del Barrio Hipotecho Occidental no estaban permitidos™. La
respuesta fue remitida desde el 12 de septiembre de 2022, remitida al correo
americascentraljac@hotmail.com?.

En tal sentido, se advierte que la entidad accionada dio respuesta a los
requerimientos de los tutelantes, pues, explico las labores realizadas para dar
cumplimiento a la sentencia de la accion popular por ellos referenciada, esto, a
través del operativo de cierre de los locales comerciales de venta y expendio de

1 Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar la atencién y la prestacion de los servicios por parte
de las autoridades publicas y los particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la
proteccion laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades publicas, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica

2 Folio 1. Archivo 4. Expediente Digital.

3 Folio 1. Archivo 05. Expediente Digital.

4 |bidem.
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bebidas alcoholicas del sector.

En tal sentido, se advierte que le asiste razon al Juzgado de primera
instancia, toda vez que la Alcaldia de Kennedy informd las acciones adelantadas
conforme al referido fallo, por lo que el fallo seréa confirmado.

De otro lado, es preciso resaltar que en caso de que los interesados en el
fallo de la accion popular consideren que la misma no esta siendo cumplida, cuenta
con los medios de defensa pertinentes ante el funcionario que emitié la sentencia,
esto, conforme lo prevé la Ley 472 de 1998.

4. En consecuencia, se confirmara la sentencia impugnada, segun lo
expuesto en esta providencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogotd, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de tutela proferido el 20 de septiembre de
2022, por el Juzgado Treinta y Tres de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de la Localidad de Chapinero dentro del asunto de la referencia, por lo anotado en
precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision al juez de primera instancia y a las
partes e intervinientes por el medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Remitanse las presentes diligencias a la Corte Constitucional
para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 596b34b4a0522ecd3d7d32b6b61ec83a312d164c3d5ecf4ed51cechf887¢1695
Documento generado en 01/11/2022 02:47:23 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00676-00
Clase: Ejecutivo Singular

Ejerciendo el control de legalidad dentro del presente proceso conforme lo dispone
el articulo 132 del Codigo General del Proceso y dada la potisima relevancia de
situar las medidas de saneamiento necesarias para el mejor proveer de las etapas
procesales subsiguientes dentro del presente asunto y con el fin de evitar futuras
nulidades, el despacho encuentra procedente entrar a dejar sin valor ni efecto unas
actuaciones por cuanto las mismas no resultan acordes a lo dispuesto en la
normatividad procesal aplicable.

De la revision realizada el proceso, resulta oportuno destacar que en el presente
asunto no se ha emitido el auto conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
443 del CGP, el cual dispone que el traslado al ejecutante debera surtirse por el
término perentorio de diez (10) dias mediante auto.

Revisando el periplo procesal surtido, se echa de menos el auto mediante el cual
se materializa el traslado en los términos establecidos en la norma, asi las cosas,
se estaria vulnerando el debido proceso por lo que se hace necesario entrar a surtir
la etapa

Asi las cosas, por ser lo procedente el despacho con el fin de efectivizar el
saneamiento ilustrado en lineas atras y considerando gque los autos ilegales no atan
ni al juez ni a las partes se dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto el auto de fecha 6 de junio de 2022 mediante el
cual se abre a pruebas y se fija fecha y hora para llevar a cabo las audiencias.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 443 del
CGP coérrase traslado a la parte ejecutante para que se pronuncie de las
excepciones de mérito propuestas por el demandado.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, primero (1) de noviembre dos mil veintidos (2022).

Expediente No. 51-2022-00818-01
Accion de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al fallo
proferido el 21 de septiembre de 2022, por el Juzgado Cincuenta y Uno Civil Municipal
de Bogot4, dentro de la accion de tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

La sefiora Melba Rocio Correa Muriel, solicitd la proteccion de sus derechos
fundamentales a la salud, vida, seguridad social, dignidad humana, minimo vital e
igualdad, presuntamente vulnerados por Seguros del Estado S.A. En consecuencia,
pidi6 que se le ordene a la accionada que realice la calificacion de pérdida de
capacidad laboral o cancele los honorarios a favor de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca.

Como sustento de sus pretensiones, la actora expuso estos hechos:

1. Que el 4 de marzo de 2021 sufrié un accidente de transito, amparado con la
poliza Soat N°13737200017781, por ello fue remitida a urgencias de la Clinica Alcala,
en donde fue diagnosticada con “traumatismo de raiz nerviosa de columna cervical,
traumatismo de raices nerviosas de la columna toracica, traumatismo de raiz nerviosa
de la columna lumbar y sacra, contusién de rodilla”.

2. Que el 22 de agosto siguiente, present6 un escrito en el que solicitd que se
calificara su pérdida de capacidad laboral o se cancelaran los honorarios de la Junta
Regional, el cual fue denegado el 6 de septiembre de 2022.

ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado Cincuenta y Uno Civil Municipal de
Bogota, el cual avocé su conocimiento en auto de 13 de septiembre de 2022 y vincul6
a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota.

2. La Compafia Seguros del Estado S.A, indicO que, una vez reviso los
registros de la entidad, encontro que la poliza Soat N° 13737200017790 amparo los
servicios médicos que necesito la sefiora Melba Rocio Correa Muriel, pero a la fecha
no se ha formalizado la reclamacion del amparo por incapacidad permanente.

Adujo que quien debe realizar la calificacion en primera oportunidad es la |.P.S.
gue lo atendio, la E.P.S. a la que se encuentra afiliado o la Administradora de Fondos
de Pensiones correspondiente, maxime cuando no cuenta con un equipo
interdisciplinario para tal fin.



3. El sentenciador de primer grado concedi6 la salvaguarda reclamada y le
ordeno a Seguros del Estado S.A., realizar el examen de pérdida de capacidad laboral
y sufragar los costos de los honorarios de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez en caso de que la misma sea impugnada, asi como los de la Junta Nacional
en caso de acudir a ella.

6. Inconforme con esta determinacioén, Seguros del Estado S.A. impugné el
fallo, sefalando que es una entidad administradora de recursos y no cuenta con un
grupo interdisciplinario de médicos facultados para emitir un dictamen de pérdida de
la capacidad laboral.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.

2. Frente a la regulacion del reconocimiento de la indemnizacién por
incapacidad permanente, la Corte Constitucional, en sentencia T-336 de 2020,
expuso que:

(...) les corresponde a las administradoras de fondos de pensiones, a las
administradoras de riesgos laborales, a las compafiias de seguros que asuman
el riesgo de invalidez y muerte y a las entidades promotoras de salud realizar, en
una primera oportunidad, el dictamen de pérdida de capacidad laboral y calificar
el grado de invalidez. En caso de existir inconformidad del interesado, la Entidad
debera solicitar a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez la revisién del caso,
decision que sera apelable ante la Junta Nacional de Calificaciéon de Invalidez. Esto
significa que, antes que nada, es competencia del primer conjunto de instituciones
mencionadas la practica del dictamen de pérdida de capacidad laboral y la
calificacion del grado de invalidez. En términos generales, solamente luego, si el
interesado se halla en desacuerdo con la decision, el expediente debe ser remitido
a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez para que se pronuncie y, de ser
impugnado el correspondiente concepto técnico, correspondera resolver a la Junta
Nacional de Calificacion de Invalidez.

30. De otra parte, la Sala subraya que, en primera oportunidad, la emisién del
dictamen constituye una obligacién a cargo no solo de las entidades tradicionales
del sistema de seguridad social, como los fondos de pensiones, las administradoras
de riesgos laborales y las entidades promotoras de salud. En los términos indicados,
ese deber también recae en las compafias de seguros que asuman el riesgo de
invalidez y muerte, cuando el examen tenga relacion con la ocurrencia del siniestro
amparado mediante la respectiva pdliza. Esto implica, a proposito del asunto que
se debate en la presente accion de tutela, que las empresas responsables del
Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito tienen también la carga legal de
realizar, en primera oportunidad, el examen de pérdida de capacidad laboral y
calificar el grado de invalidez de quien realiza la reclamacion.

31. Como se indico en los fundamentos anteriores, mediante el aseguramiento de
accidentes de transito, se busca una cobertura, entre otros riesgos, frente a dafos
fisicos que se puedan ocasionar a las personas, los gastos que se deban sufragar
por atencibn médica, quirdrgica, farmacéutica, hospitalaria y la incapacidad
permanente. En este sentido, las empresas que expiden las pélizas de accidente
de transito son entidades competentes para determinar la pérdida de
capacidad laboral de los afectados, de conformidad con el citado articulo 41
de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 142 del Decreto Ley 19 de
2012. Esta norma prevé que las compafiias de seguros que asuman el riesgo de



invalidez se encuentran en dicha obligacion, naturaleza que precisamente poseen
las empresas responsables de la poéliza para accidentes de transito. Asimismo, la
compafiia aseguradora cuenta con la posibilidad de remitir al solicitante de manera
directa ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez competente para ser
calificado en primera instancia, y si esta decisién es impugnada, conocera la Junta
Nacional de Calificacion de Invalidez en segunda instancia. (Sombreado fuera del
texto original).

En esa misma linea de pensamiento, con relacion al pago de los honorarios de
los miembros de las juntas de calificacion de invalidez, el alto tribunal sostuvo en el
mismo fallo citado atras que:

(...) de acuerdo con el articulo 17 de la Ley 1562 de 2012, quienes deben asumir el
pago de los honorarios de las Juntas de Calificacion de Invalidez son las entidades
Administradoras de Fondos de Pension o las Administradoras de Riesgos
Laborales, “ya que al ser un servicio esencial en materia de seguridad social, su
prestacion no puede estar supeditada al pago que haga el interesado, pues este
criterio elude el principio solidaridad al cual estdn obligadas las entidades de
sequridad social”. No obstante, el articulo 50 del Decreto 2463 de 2001 sefala que
el aspirante a beneficiario puede sufragar los honorarios de la Junta de Calificacién
de Invalidez y que podra pedir su reembolso siempre y cuando se establezca un
porcentaje de pérdida de capacidad laboral. Por udltimo, siguiendo la doctrina
constitucional de esta Corte, bajo este mismo criterio y dando alcance al principio
de solidaridad, las aseguradoras también podrdn asumir el pago de los
honorarios de las Juntas de Calificacion de Invalidez cuando el beneficiario
del seguro no cuente con recursos econémicos que le permitan sufragar los
honorarios sin que ello afecte su minimo vital, contribuyendo asi a la eficiente
operatividad del sistema de seguridad social.

(...) De ahi que la Corte haya determinado que las compafiias aseguradoras
deban asumir el costo de los honorarios de las juntas de calificacion de
invalidez, en caso de que sea impugnada la decisién adoptada por estas en una
primera oportunidad, siempre que esté demostrada la incapacidad econémica del
asegurado (...), tal como ocurre en el caso bajo estudio. (Sombreado fuera del texto
original).

3. Con base en la perspectiva anterior y dado que en este asunto la sefiora
Melba Rosa Correa Muriel, sufrié un accidente de transito el 4 de marzo de 2021, que
le caus6 una afectacion en su columna vertebral, tal y como lo certifica la historia
clinica de la Clinica Alcala, anexa a la tutelal, ademas, sefala que en la actualidad
no cuenta con los recursos econémicos necesarios para sufragar el dictamen que
realizaria la Junta Calificadora Regional, por lo que se extrae, sin lugar a duda, que
carecen de fundamento juridico los argumentos expuestos por Seguros Mundial, en
el escrito de impugnacion.

En efecto, de conformidad con la normatividad que regula el riesgo de invalidez
y el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT), asi como la interpretacion
que la Corte Constitucional ha hecho de tales disposiciones, se infiere que las
empresas que expiden las poélizas de accidente de transito, como la aqui accionada,
estan encargadas de realizar, en una primera oportunidad, el examen de pérdida de
capacidad laboral y de la calificacion del grado de invalidez del reclamante, en este
caso el actor y, adicionalmente, también deben asumir el pago de los honorarios de
las Juntas de Calificacién de Invalidez cuando el beneficiario del seguro no cuente
con recursos econdémicos que le permitan sufragar los honorarios sin que ello afecte
su minimo vital, como acontece en este caso, pues la sefiora Melba Rosa Correa
Muriel manifesto carecer de los recursos econdmicos para pagar tales rubros, sin que
se desvirtuara esa aseveracion.

1 Folios 100 a 104. Archivo 002. Cuaderno Principal. Expediente Digital.



Sin embargo, se resalta que, dado que la accionada no cuenta con un grupo
multidisciplinario de médicos para realizar la referida calificacion, se modificara el fallo
proferido por el Juez Cincuenta y Uno Civil Municipal de esta ciudad, para ordenarles
a Seguros del Estado S.A., que, cancele a favor de la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez los honorarios correspondientes para que efectie la misma, en el mismo
término ordenado por el a quo.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el numeral Primero del fallo de tutela proferido el 21
de septiembre de 2022, por el Juzgado Cincuenta y Uno Civil Municipal de esta
ciudad, dentro del asunto de la referencia, por lo anotado en precedencia, cual
guedara asi:

PRIMERO: CONCEDER el amparo constitucional deprecado vy, en
consecuencia, ORDENAR a SEGUROS DEL ESTADO, por intermedio de sus
respectivos representantes legales, y si aun no lo han hecho, proceda realizar,
dentro de los siete (7) dias siguientes a la notificacién de la presente decision,
el examen en primer lugar de pérdida de capacidad laboral de la
accionante o, en su defecto, para que en el mismo término, proceda a cancelar
a favor de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez el valor de los
honorarios correspodientes para la relaizacion del dictamen y su
correspondiente impugnacion, de ser el caso. Ello conforme a lo dicho en la
parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision al juez de primera instancia y a las
partes e intervinientes por el medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Remitanse las presentes diligencias a la Corte Constitucional para
su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo

Obre en autos el despacho comisorio No. 002, el cual no fue diligenciado.

Notifiquese, (5)
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo

Por ser procedente, concédase para ante la Sala Civil del H. Tribunal de
Bogota el recurso de apelacién que fuera interpuesto oportunamente en contra del
auto de fecha 5 de julio de 2022, se advierte que el mismo se concede en el efecto
devolitivo.

En consecuencia de lo anterior, por secretaria procédase de conformidad con
los articulos 322 y s.s. del Cadigo General del Proceso.

Notifiquese, (5)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo

Obre en autos la manifestacion efectuada por el secuestre SANTIAGO
UPEGUI TERNERA, en lo que refiere al estado de los bienes secuestrados, y
pdngase en conocimiento de las partes.

De otro lado, se le advierte al auxiliar de la justicia que al ostentar la
administracion de los bienes, puede hacer uso de los diferentes mecanismos
judiciales para adelantar su labor, aun frente a los arrendatarios de dichos
inmuebles.

Notifiquese, (5)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo

1. Se procede a resolver el recurso de reposicidn interpuesto por el apoderado
judicial de Sigma Ingenieria y Consultoria S.A.S. y Fernando Ramirez Salgado, en
contra del auto de 5 de julio de 2021, por medio del cual se aprobd la liquidacion del
crédito.

Afirma el recurrente que no se corrié traslado de la liquidacion del crédito
allegada por la parte actora, toda vez que no se remitié al correo del sefior Fernando
Ramirez Salgado ni al de su apoderado judicial, por ende, la misma no podia ser
aprobada aun.

2. Por su parte, el extremo demandante indicé que el traslado de la liquidacién
del crédito se surtié6 conforme lo previsto en el Decreto 806 de 2020, toda vez que
la misma se envio a los correos electronicos de los demandados.

3. Por ende procederé a resolver el mismo previo las siguientes;
CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profirié la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. Frente la liquidacién del crédito, el articulo 446 del C.G.P., prevé que esta
puede ser aportada por cualquiera de las partes luego de ejecutoriada la orden de
seguir adelante la ejecucion.

Una vez presentada, de ella “... se dara traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra
formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera
acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen
los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada”.

Aunado a ello, el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, ensefia que
‘cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado
a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal
digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera realizado a
los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.



Siendo entonces que, el traslado por Secretaria conforme el articulo 110 del
C.G.P. puede ser prescindido cuando la parte interesada acredita que remitié el
escrito al canal digital de los dem4s sujetos procesales.

3. Revisado el plenario, se advierte que la liquidacion del crédito presentada
por el extremo demandado el pasado 30 de noviembre de 2021, fue remitida a los
correos  electronicos  sigmaing_l@hotmail.com; feram2010@gmail.com vy
huferopo@gmail.com?, sin embargo, no se comprobd que la misma se hubiere
enviado como mensaje de datos al correo electronico del apoderado de los
demandados Sigma Ingenieria y Consultoria S.A.S. y Fernando Ramirez Salgado.

En tal sentido, nétese que no se cumplié con lo ordenado en el paragrafo del
articulo 9 de la. Ley 2213 de 2022 ya citado, habida cuenta que el memorial
contentivo de la liquidacion del crédito no se envio al apoderado de dos de los
demandados, lo que significa que no se remitio a la totalidad de la contraparte, por
lo que no podia prescindirse del traslado por Secretaria, esto, para garantizar el
derecho de defensa de todos los intervinientes.

4. Con lo dicho se abre paso a la prosperidad del recurso interpuesto y, sin
mas consideraciones el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de 5 de julio de 2021.

SEGUNDO. CORRER traslado de la liquidacién del crédito allegada por el
extremo demandante, obrante en el archivo 50 del cuaderno 1 del expediente digital,
esto, por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 446, numeral
2° del articulo 446 del C.G.P.

Notifiquese, (5)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo

Visto los memoriales arrimados al expediente provenientes de los Juzgados
Trece, Veinte y Once Civiles del Circuito de esta ciudad, notificados mediante oficios
N° 254 de 24 de septiembre de 2021; N°302 del 28 de marzo de 2022 y N°229 de
10 de mayo de 2022, respectivamente, y en consecuencia se toma atenta nota de
los embargos de remanentes decretados por dichas sedes judiciales, desde la fecha
de radicacion de cada uno de ellos, frente al demandado FERNANDO RAMIREZ
MORALES, respetando lo regulado por los articulos 2494 y s.s. del Cédigo Civil.

Por Secretaria, comuniquese esta decision a los despachos solicitantes.
Indicando que el primero de ellos fue el radicado por el Juzgado Trece Civil del
Circuito de esta ciudad. OFICIESE

Notifiquese, (5)

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2020-00185-00
Clase:Restitucion de Inmueble Arrendado

Se niega la peticién de vincular al proceso a United S.A.S. y Tejidos Nono S.A.
realizada por el demandado, toda vez que dichas sociedades no hacen parte del
contrato de arrendamiento base de la accion.

De otro lado, téngase en cuenta que al momento de la diligencia de entrega
seran tramitadas las oposiciones que puedan presentarse.

Finalmente, se advierte a las partes que el Despacho comisorio ordenado en
la sentencia del 25 de mayo de 2022, fue elaborado desde el 12 de agosto de 2022,
para ser tramitado por el extremo demandante.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00237-00
Clase: Verbal

Revisada la solicitud del 29 de septiembre de 2022 y toda vez que el articulo
286 del Codigo General del Proceso sefiala:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral segundo del auto de 26 de septiembre de
2022, en lo concerniente a sefialar que:

SEGUNDO: Obre en autos la renuncia portada por el apoderado judicial del
extremo demandante.

En todos los demas puntos el auto se mantendra incélume

Notifiguese y Cumplase, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00237-00
Clase: Verbal

Por encontrarse procedente, se accede a la solicitud que efectu6 la apoderada
judicial de la parte demandada de fijar nueva fecha al interior del expediente, por tal
motivo se aclara a las partes que la audiencia en la que se surtirAn los tramites
propios de las diligencias contempladas en los Arts, 372 y 373 del Cédigo general

del Proceso sera el proximo dia dos (2) del mes marzo del afio 2023, a las 10:00
a.m..

Notifiquese y Camplase, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00244-00
Clase: Restitucion de Inmueble Arrendado.

Revisadas la solicitud de fecha 3 de mayo de 2022 y toda vez que el articulo
286 del Codigo General del Proceso sefala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

UNICO: CORREGIR el auto de fecha 4 de abril de 2022, en lo concerniente a
sefalar que la providencia que alli se aclaré es la del 7 de diciembre de 2021, en la
gue se indico de forma erronea el consecutivo del proceso.

En todos los demas puntos el auto se mantendra incolume, notifiquese esta
providencia, conjuntamente con el mandamiento de pago corregido.

Notifiquese y Camplase,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00342-00
Clase: Ejecutivo

En atencion a la solicitud de terminacién del proceso, elevada por el
apoderado judicial de la parte ejecutante, el Despacho de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 461 del C. G. del P.:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o pdnganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratandose de  dineros  dispongase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Por Secretaria déjese constancia que el documento digital
que sirvio de base a la accion fue cancelado y entréguesele al ejecutado que
sufragé la obligacion, a su costa.

CUARTO: Sin condena en costas para las partes.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2021-00060-00
Clase: Declarativo

Teniendo en cuenta que la parte actora descorrid en término el traslado de
las excepciones de mérito presentadas por el demandado Alfredo Duarte
Rodriguez, se hace pertinente a fin de continuar con el tramite al interior de este
asunto sefalar la hora de las 10:00 a.m. de dia siete (7) del mes de marzo del afio
2023, a fin de realizar la diligencia regulada en el articulo 372 y 373 del Cdodigo
General del Proceso.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la audiencia
inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 Ibidem regula.

Por lo tanto, se abre a pruebas el proceso a fin de practicar las pedidas en
tiempo por las partes. En consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:
DOCUMENTALES: La documental aportada con la demanda.
LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES: La documental aportada con la contestacion de la
demanda.

INTERROGATORIO DE PARTE: Citese al sefior Michel Alexander Murcia
Caicedo, el dia y a la hora citados al inicio de esta providencia, para que rinda el
interrogatorio pertinente.

LAS SOLICITADAS DE OFICIO:



Oficios: Se ordena oficiar al Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Extincion de Dominio, para que indique el estado del proceso
N°110013120001-2019-00095-01 (20190019 E.D.) vy, en caso de haberse
proferido sentencia, aporte copia de la misma. Lo solicitado debera ser arrimado a
este litigio en un término no mayo a 15 dias habiles.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2021-00060-00
Clase: Declarativo

Obre en autos la nota devolitiva allegada por la Oficina de Registro d
Instrumentos Publicos y pongase en conocimiento de la parte actora para lo que
estime pertinente.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00075-00
Clase: Ejecutivo

Con el fin de continuar con el tramite al interior de este asunto se hace
procedente abrir a pruebas el proceso a fin de practicar las pedidas en tiempo por
las partes. En consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE EJECUTANTE:

Documentales: La documental aportada con la demanda.

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE EJECUTADA:

Documentales: La documental aportada con la contestacién de demanda.
LAS SOLICITADAS DE OFICIO:

Oficios: Se ordena oficiar a la Superintendencia de Sociedades, para que
allegue copia del acuerdo de pago celebrado dentro del proceso de insolvencia de
Clever Cosmeticos S.A.S, indicando si el sefior Juan Caro Nieto hizo parte del
mismo, en caso afirmativo para que sefale la fecha de los canones exigidos vy el
arreglo que se lleg6 sobre estos. Lo solicitado debera ser arrimado a este litigio en
un término no mayo a 15 dias habiles, contados a partir de la fecha de su
notificacion.

Una vez tome firmeza esta providencia, ingrese el proceso al despacho a fin
de proferir la sentencia anticipada, toda vez que se dan los presupuestos del
numeral 2° del articulo 278 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

Firmado Por:
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Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00125-00
Clase: Ejecutivo

Téngase por notificado a JUAN DAIR VERGARA PENA, bajo los lineamientos
del Decreto 806 del 04 de junio de 2020, hoy Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, se tiene que el citado recibié la documental que lo enteraba de
la accion el pasado 29 de marzo de 2022, por lo tanto, el término para contestar la
demanda — diez (10) dias — venci6 en silencio.

De otro lado, en razén a que el asunto corresponde a un ejecutivo para la
efectivadad de la garantia real, se requiere a la parte actora para que en
cumplimiento de los articulos 468 y 317 del C.G.P., acredite el embargo de los
bienes hipotecados, conforme lo indicado en el mandamiento de pago, so pena de
tener por desistido tacitamente el asunto.

Notifiquese,
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Estando el expediente al despacho se tiene que los sefiores Alvaro Guio
Reyes y Yuri Leandra Urrego Garzon, se notificaron de la accion por conducta
concluyente.

Asi las cosas, y acorde con lo previsto en el inciso 2° del articulo 91 ibidem,
remitase copia de la demanda y de sus anexos al indicado por el abogado Javier
Enriqgue Cabrera Bron, indicandole que al dia siguiente de acreditarse su envio
comenzara a correr el término para proponer excepciones.

Se reconoce personeria para actuar al abogado Javier Enrique Cabrera Bron
como apoderado de los demandados.

De otro lado, por Secretaria corrijase el oficio N°373 del 14 de marzo de 2022,
conforme lo indicado por la parte actora y la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos.

Notifiquese, (3)
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En atencion al auto de esta misma data, y como quiera que la demandada
Aurora Vitata Sabogal se encuentra incluida en el edicto emplazatorio y en la valla
impuesta en el inmueble base de la accién, por Secretaria, procédase a la inclusion
de dichos datos en el Registro Nacional de Personas Emplazadas previsto en el
articulo 108 del C.G.P. concordante con el Decreto 806 de 2020 hoy, Ley 2213 de
2022.

Notifiquese y Camplase, (3)
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Estando el expediente al despacho se tiene que la sefiora Yanneth Cardenas
Rojas se notifico de forma personal del auto admisorio de la demanda y por su parte,
el sefior Javier Mauricio Lépez Cardenas, se enter6 de la demanda por conducta
concluyente, quienes en el término de traslado contestaron la demanda y
propusieron excepciones previas y de mérito.

Asi las cosas, se reconoce personeria para actuar a la abogada Martha
Gutierrez Sanchez como apoderada de los demandados.

Finalmente, se requiere a la parte actora para que, en los términos indicados
en el articulo 317 del C.G.P., integre en debida forma el contradictorio, esto es,
allegando las fotos que acrediten la imposicién de la valla o el aviso indicado en el
auto admisorio de la demanda, so pena de tener por terminado el asunto por
desistimiento tacito.

Notifiquese,
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Como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en auto que inadmitio
la accién ejecutiva de la referencia, el Juzgado con apoyo en lo normado en el art.90
del C. G. del P.,

DISPONE:

RECHAZAR el presente tramite por los motivos anteriormente expuestos.
Téngase en cuenta que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto que
antecede.

En consecuencia, hagase entrega de la solicitud y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese,
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Se niega la peticion indicada en el memorial que antecede, por medio del cual el
apoderado de la parte demandante solicita que el despacho ostente la custodia del pagaré
base de la accion, lo anterior, por cuanto, con la entrada en vigencia del Decreto 806 de
2020, hoy Ley 2213 de 2022, las demandas se tramitan en medio electronico, y por ende,
la custodia del titulo base de la accion recae en cabeza del demandante o su apoderado.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia sostiene que, “como lo dispone el
canon 624 del Cdédigo de Comercio, el ejercicio del derecho incorporado en el titulo
requiere su exhibicidn -que no necesariamente su entrega fisica hasta tanto se realice el
pago- Y, en tal sentido, quien ejecuta debe ostentar la tenencia del documento original y
ejercer sobre €l la custodia que le permita exhibirlo al litigio cuando le sea requerido, en la
forma que se dejo dicha, so pena del fracaso de la pretension ante la ausencia de la
referida exposicion que persigue demostrar la posesion del instrumento y la consecuente
ausencia de circulacion”.

De ello se advierte, que la custodia de los titulos ejectivos, en los procesos, recae en
la parte actora y su apoderado, hasta que este sea requerido o se efectie el pago de la
misma.

De este modo, no hay razén para que la guardia del documento sea trasladada a
esta sede judicial, por cuanto quien requiere la exhibicion del pagaré en original es la Fiscal
74 Especializada a través del Coordinador Equipo Fe Pubica y Orden Economico.

Aunado a lo anterior, por Secretaria emitase respuesta al oficio 22321 allegado por
el Coordinador Equipo Fe Pubica y Orden Economico, indicandole que el pagaré en
original se encuentra en manos del abogado de la parte demandante y sefialando los datos
de ubicacién y notificacion del mismo.

Notifiquese, (2)
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No se tiene en cuenta la notificacién efectuada por el extremo demandante el
pasado 28 de julio de 2022, toda vez que la misma se adelanté en una direccion
electrénica no reportada a este despacho.

De otro lado, se reconoce personeria judicial a la profesional en derecho
BERCELY ORTIZ ARIZA, en razon del mandato conferido por parte del ejecutado
MAURICIO PAEZ MANJARRES, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Asi las cosas, téngase por notificado de la accion de la referencia a MAURICIO
PAEZ MANJARRES, por conducta concluyente, de conformidad a lo regulado en el
articulo 301 del Cadigo General del Proceso. A quien se le correra el traslado para
proponer excepciones de mérito, desde el dia siguiente a la publicacion por estados
de esta providencia.

Notifiquese, (2)
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