REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00500-00
Clase: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real

En razén a que la presente demanda relune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 468 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor del BANCO DE
BOGOTA S.A., en contra de NORAINE MILAGRO MUNOZ MORENO, por las
siguientes sumas de dinero:

PAGARE: 455659331

1. Por la suma de $5599.032,00 m/cte que corresponden a las cuotas
vencidas y no pagadas desde el 30 de abril de 2021 al 30 de octubre de 2022.

2. Por los intereses moratorios de las sumas contenidas en el numeral anterior
liquidados a la tasa maxima que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera
desde la fecha de vencimiento de cada una de las cuotas hasta la fecha en que el
pago total se verifique.

3. Por la suma de $149'189.253,00 m/cte que corresponden al capital
acelerado de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

4. Por los intereses moratorios de las sumas contenidas en el numeral anterior
liquidados a la tasa maxima que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera
desde el 01 de noviembre de 2022 hasta la fecha en que el pago total se verifique.

5. Por la suma de $21°'819.746,00 m/cte que corresponden a los intereses de
plazo de las cuotas vencidas y no pagadas desde el 30 de abril de 2021 al 30 de
octubre de 2022..

Por las costas se resolveran en su momento respectivo.



SEGUNDO-NOTIFICAR a la parte ejecutada de conformidad con lo previsto
en los articulos 290, 291 y ss. del C. G. del P. conjuntamente con lo regulado en el
decreto 806 del 04 de junio del afio 2020. y prevéngasele de que dispone de cinco
(5) dias para pagar y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de
manera simultanea (Art. 431y 442 1b.).

TERCERO-TRAMITAR el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo
consagrado en los Arts.468 y s.s. del C. G. del P.

CUARTO- DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble
dado en hipoteca, identificado con la matricula inmobiliaria Nos. 50C-1998070 y
50C-1998067.

Por Secretaria, Oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la
Zona respectiva para que proceda a su inscripcion.

Hecho lo anterior librese despacho comisorio al sefior Juez de Pequefias
Causas de Bogota -reparto- Alcalde Local — Inspector de Policia para que realice la
diligencia de secuestro, a quien se le confieren amplias facultades, inclusive la de
designar secuestre y sefialar sus honorarios.

QUINTO- LIBRESE por Secretaria comunicacion a la DIAN para los efectos
previstos en el Estatuto Tributario.

SEXTO- RECONOZCASE Personeria al Dr., Luis Hernando Ospina Pinzon
como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos concedidos en el
poder otorgado

Notifiquese,
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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Civil 47
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00501-00
Clase: Verbal

Revisado el expediente, y teniendo en cuenta que la parte demandante
procedio a subsanar en la forma ordenada por auto que antecede, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO -ADMITIR la presente demanda VERBAL de MARIA ELISA
CHACON SIERRA, ARIEL LEONARDO CARDENAS FERRER, GERMAN DARIO
ARIAS AGUDELO, MARLENA WILCHES DE LOPEZ, JOSE HERNANDO LOPEZ
RAMIREZ, ROSA MILENA DIAZ GARCIA, JOSE MIGUEL RAMOS RUIZ y MARIA
NELLY DIAZ DE RODRIGUEZ, en contra de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., FIDEICOMISO LOTE COMPLEJO BACATA, FIDEICOMISO BACATA HOTEL
FASE 2 y BD PROMOTORES COLOMBIA S A'S -EN LIQUIDACION JUDICIAL

SEGUNDO-Tramitese el asunto por el proceso VERBAL regulado por los
articulos 368 y s.s. del ibidem.

TERCERO — NOTIFICAR a los aqui demandados en la forma establecida en
los Arts. 290. y ss. del C. G. del P, conjuntamente con lo regulado en la Ley 2213
del 13 de junio de 2022.

CUARTO -De ella y de sus anexos corrase traslado a la parte demandada por
el término de ley para que la conteste y en general ejerza su derecho de defensa.

~ QUINTO- Se reconoce personeria al Dr. LUIS ANGEL MENDOZA SALAZAR
CESAR EDUARDO PEREZ de conformidad con el poder otorgado.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-0509-00
Clase: Divisorio

Como quiera que la demanda cumple los presupuestos del articulo 406 y
siguientes del Codigo General del Proceso, el Despacho,

DISPONE

PRIMERO - ADMITIR la anterior demanda de PROCESO DIVISORIO iniciado
por MARIA  EMPERATRIZ BOLIVAR ARGUELLO, PEDRO JOSE BOLIVAR
ARGUELLO, JOSE IGNACIO BOLIVAR ARGUELLO, MARIA TRINIDAD BOLIVAR
ARGUELLO y LUIS ALVARO BOLIVAR ARGUELLO, contra ROSA ELENA
BOLIVAR ARGUELLO.

SEGUNDO - Notifiquese a la parte demandada en la forma contemplada en
los articulos 290, 291 y ss. del C. G. del P. conjuntamente con lo regulado en la Ley
2213 de 2022.

TERCERO - Sirvase CORRER traslado del libelo demandatorio y de la
subsanacion con sus correspondientes anexos al extremo pasivo, por el término
legal de 10 dias, conforme al articulo 409 del Codigo General del Proceso.

CUARTO - INSCRIBIR la demanda en el folio de matricula inmobiliaria del
bien inmueble objeto del litigio No. 50S-34627, a costa de la parte demandante y
conforme a lo dispuesto por el Art.592 y 409 del ibidem. OFICIESE a la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de la zona respectiva y acreditese su
diligenciamiento por el demandante.

QUINTO — RECONOCER personeria a la Dra. LUZ DIVIA VARGAS
SANCHEZ en los términos del mandato aportado.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00511-00
Clase: Pertenencia

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admisién, por cuanto
la misma fue subsanad en término, se hace necesario precisar lo siguiente:

1) El numeral 1° del art. 20 del Codigo General del Proceso, sefiala que los
Jueces Civiles del Circuito conoceran, las actuaciones concernientes con los
procesos contenciosos de mayor cuantia.

2) Oteado el expediente, se tiene que el bien objeto de usucapion para el afio
2022 esta avaluado catastralmente en la suma de $101°588.000,00, segun
documento arrimado con la subsanacién de la demanda, generando que se deba
tener tal monto como item de competencia factor cuantia bajo las reglas del numeral
3 del Art. 26 del C G del P.

3) Asi las cosas, se observa que para la fecha de presentaciéon de la demanda
la cuantia es de menor cuantia, segun lo establecido en el articulo 25 ibidem, por
ende, se advierte la falta de competencia de este Despacho para conocer de esta
demanda.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta el inciso 3° del articulo 90 idem,
el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR por secretaria las presentes diligencias a la Oficina
Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto entre los Juzgados Civiles
Municipales de Bogota para lo de su cargo. OFICIESE.

TERCERO: DEJAR por secretaria las constancias de ley.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 264515f6aca770c67cb7bf47016cd4351daf89bb18ffab6230d491be8169729d
Documento generado en 12/12/2022 01:26:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00599-00
Clase: Ejecutivo

Encontrandose la presente demanda al despacho, advierte el Juzgado que las
facturas adosadas como base de recaudo, no cuentan a cabalidad con los requisitos
demarcados por la ley, para que proceda su cobro ejecutivo en tratandose de factura
electronica.

Por cuanto en el litigio no se tiene certeza del recibo de las facturas adosadas
a la accion, la cual debe haber sido transmitida, validada por la DIAN y aceptada
por el emisor, para ejercer el derecho literal y autbnomo que alli se incorpora.

En esta misma linea, en el litigio se cuenta con el cédigo CUFE de los titulos
aportados, los cuales, consultados a través del aplicativo de la DIAN, no tienen
ningun evento asociado; es decir, la aceptacion tacita a la que se refiere el
ejecutante no ha sido registrada, situacién que va en contravia de lo dispuesto en
el paragrafo 2° del articulo 2.2.2.53.4 del Decreto 1074 de 2015.

Asi las cosas, lo cierto es que no hay prueba, conforme las disposiciones
legales que rigen la materia, de la aceptacion ya sea técita o expresa de la factura
de venta, lo que permite inferir que la misma no puede calificarse de exigible.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de esta ciudad.,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por PROMED
QUIRURGICOS E.U

SEGUNDO.ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos a quien los
aporto sin necesidad de desgloses.

TERCERO. ARCHIVAR lo actuado haciendo las anotaciones del caso.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00560-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aclare la razén por la cual frente a los pagarés No. 5006600605 y
9618754970, solicita intereses moratorios desde la radicacion de la accién y no
desde el dia siguiente a la data en que la deuda se hizo exigible.

SEGUNDO: Indique en el libelo demandatorio con exactitud los datos del
predio objeto de medida cautelar, direccion y matricula inmobiliaria del bien dado en
garantia real.

TERCERO: Aporte el plan de pagos completo del pagaré No. 9618177693.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00562-00
Clase: Verbal

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Aporte el libelo demandatorio completo, con las pruebas ordenadas,
y el mandato pertinente.

NOTA: En razén a la no radicacion completa de la demanda, se advierte al
demandante que esta accidén podra ser inadmitida nuevamente.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00563-00
Clase: Restitucion de tenencia.

Encontrandose reunidas las condiciones necesarias para el surgimiento de la
relacion procesal, en especial las previstas en el articulo 385 del Caodigo General
del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO -ADMITIR la presente demanda de restitucion de inmueble,
formulada por BANCOLOMBIA S.A., en contra de MONICA NATALIA RAMIREZ
GARCIA y OSCAR ALFREDO TORRES VALBUENA.

SEGUNDO-Tramitese el asunto por el proceso VERBAL regulado por los
articulos 368 y s.s. del ibidem.

TERCERO - NOTIFICAR a la parte demandada, en la forma establecida en
los Arts.291. 292 y ss. del C. G. del P., conjuntamente con lo regulado en la Ley
2213 del afio 2022.

CUARTO -De ella 'y de sus anexos corrase traslado a la parte demandada por
el término de ley para que la conteste y en general ejerza su derecho de defensa.

QUINTO - Recondzcase personeria para actuar a la Dra. DIANA ESPERANZA
LEON LIZARAZO, en los términos del poder aportado.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00043-00
Clase: Verbal

Dada la inactividad del tramite, bajo los lineamientos del Art. 317 del Cédigo
General del Proceso, se ordena al demandante integrar el contradictorio y cumplir
la carga del numeral sexto del auto fechado 02 de marzo de 2022, otorgando para
tal fin un lapso de treinta dias, so pena de aplicar las sanciones por desistimiento
tacito contempladas en la norma procesal.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00062-00
Clase: Restitucion de inmueble arrendado

En razén a la apertura de la liquidacion de la sociedad demandada Mercaderia
S.A.S., se hace necesario y pertinente ordenar que la parte actora notifique de este
trAmite a Dario Laguado Monsalve, por ser el liquidador asignado por la
Superintendencia de Sociedades, a quien se puede contactar asi: Teléfono:
5439850 Celular: 3106961664, Direccion: Calle 70 A 11 —-83. Correo electronico:
dariolaguadoinsolvencia@yahoo.com.

Obre en autos y téngase en cuenta la renuncia presentada por John Rojas
Melo, quien obraba como apoderado del extremo demandado, de conformidad a lo
regulado en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,
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Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2022-00083-00
Clase: Ejecutivo

Se resuelve el recurso de reposicidon que fue interpuesto por parte de la
apoderada judicial de la Entidad ejecutada en contra del auto de fecha 15 de marzo
de 2022, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago.

1. Como sustento de sus alegatos sefiald, que el articulo 104 del Codigo
Contencioso Administrativo establece la competencia funcional a la jurisdiccion
contenciosa, a los asuntos como el aqui revisado, ello en razén a que el IDU, es un
ente publico de orden distrital, con lo que el Juzgado Civil no cuenta con jurisdiccién
ni competencia para tramitar el pleito.

2. El medio horizontal se descorrio por el promotor de la demanda, y frente al
punto, sefialé que la obligacion cobrada es de aquellas generadas en virtud de la
Ley 675 de 2001, con lo que la jurisdiccion que debe conocer de la accién es la
ordinaria.

Por lo tanto, se procede a resolver la solicitud previo las siguientes;
CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion, tiene por finalidad que el mismo Juez o Magistrado
que dictd la decisién impugnada la revoque o la enmiende en su lugar, dictando una
nueva por contrario imperio. Este recurso existe tan solo para los autos y en principio
todos ellos son susceptibles de él; no obstante, se excluyen expresamente algunos
casos.

2. Conforme los medios suasorios arrimados al pleito se tiene que en la
anotacion 07 del certificado de libertad y tradicién del predio identificado con la
matricula inmobiliaria 50C-1218889, el Instituto de Desarrollo Urbano IDU, es
propietaria del local 149 Centro Cultural Del Libro ubicado en la Carrera 8 A # 15-
63.

En esta linea, el certificado de deuda, sefiala que el propietario del local 149,
debe, por concepto de cuotas de administracion causadas y no pagadas desde el 1
de septiembre de 2018 al3 0 de noviembre de 2021, la suma de $205°012.200,00
moneda legal colombiana.

El numeral 6° del articulo 104 del CPACA establece que la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados,
concretamente, de:(i) las condenas impuestas a la administraciéon, (i) las
conciliaciones aprobadas, (iii) los laudos arbitrales y (iv) los contratos celebrados
con entidades estatales.

JLD.v.V



Se tiene a su vez que el CPACA en los arts. 298 y 299 fij6 una remision al
Caodigo General del Proceso, respecto de la ejecucion de providencias judiciales y
asuntos ejecutivos, siempre y cuando aquel no se enmarque dentro de los
supuestos descritos en los preceptos 104 y 197 Ibidem.

Sobre un caso de similares particularidades como el de la referencia, la H
Corte Constitucional indico:

“Por su parte, la Corte Constitucional en Auto 808 de 2021, resolvié una
demanda ejecutiva presentada contra la SAE, en calidad de administradora del
FRISCO, con el objetivo de que se librara mandamiento de pago por las sumas
correspondientes a las cuotas de administracion generadas entre 2012 y 2018
en el Conjunto Residencial Villa Jardin | Etapa. Al respecto, la Corte establecio
que “la Jurisdiccion Ordinaria, en su especialidad civil, es competente para
conocer de demandas ejecutivas promovidas contra una sociedad de economia
mixta sometida al régimen del derecho privado, cuando las mismas no se
enmarquen en alguno de los eventos contemplados en el numeral 6 del articulo
104 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

4.8. Como fundamento de la regla en cuestion, la Corte sefialé que,
dado que la _demanda ejecutiva se dirigia _contra ‘“una _sociedad de
economia mixta del régimen privado v no se deriva de los presupuestos
contemplados en el Articulo 104 del CPACA, esto es, condenas impuestas
a_la administracion, conciliaciones aprobadas, laudos arbitrales o
contratos estatales, ho _hay razones suficientes para establecer que la
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa tenga competencia alguna para
conocer el asunto”.

(...)

Pues, no se trata de condenas impuestas a la administracion,
conciliaciones aprobadas, laudos arbitrales ni contratos celebrados con
entidades estatales. En este caso, lo _que se busca ejecutar son los
certificados _de deuda de las cuotas de administracién ordinarias vy
extraordinarias _adeudadas al Conjunto Residencial “La _Alqueria
Agrupaciéon B”.

5. En virtud de lo anterior, la Corte constata que el asunto sub judice se
enmarca en la clausula general de competencia prevista por el articulo 12 de la
Ley 270 de 1996, segun la cual corresponde a la jurisdiccion ordinaria el
conocimiento “...de todos los asuntos que no estén atribuidos por la
Constituciéon o la ley a otra jurisdiccion”. (subrayado y resaltado por el
Despacho)

Con lo expuesto se tiene que el medio horizontal radicado en término debera
ser resuelto desfavorablemente a los intereses del recurrente, por cuanto es la
jurisdiccion ordinaria la encargada de conocer los asuntos en los cuales se ejecuten
obligaciones cuyo origen se encuentra en la Ley 675 del afio 2001.

Las razones expuestas son fundamento para mantener incélume el auto objeto
de censura.

En mérito de lo expuesto, se Resuelve:
RESUELVE
PRIMERO: MANTENER inc6lume el auto objeto de censura.
SEGUNDO: Por secretaria contindese la contabilizacion del término que tiene
la demandada para proponer excepciones de mérito, toda vez que dicho lapso se
suspendio con la interposicion del recurso aqui resuelto, aclarando que el periodo

faltante se contara desde el dia siguiente habil a la publicacién en estados de esta
decision.
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TERCERO: se reconoce personeria para actuar a favor del IDU, a la abogada
NYDYA CRISTINA VARGAS GALINDO, en razon del mandato aportado.

Notifiquese,
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00093-00
Clase: Ejecutivo

Estando trabada la litis, se hace necesario y pertinente tener en cuenta las
pruebas del proceso a fin de practicar las pedidas en tiempo por las partes. En
consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:
Documentales: La documental aportada con la demanda.
LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA:
Documentales: La documental aportada con la demanda.
Interrogatorio de parte: Se niega la prueba por inconducente

Por estar ajustado a derecho dese cumplimiento a lo regulado en el articulo
278 del C.G del P. una vez tome firmeza esta decision.

Notifiquese,(2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00093-00
Clase: Ejecutivo

Para todos los efectos, téngase en cuenta que JOSE ALEJANDRO TELLEZ
QUINTERO y MARINA QUINTERO DE GONZALEZ, se encuentran notificados de
esta demanda, quienes en el término pertinente para prestar medios exceptivos
incoaron aquellos.

Se reconoce personaria para actuar al abogado Fabian Andrés Torres Lobo,
de conformidad al mandato arrimado al plenario,

Notifiquese,
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Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2022-00104-00
Clase: Ejecutivo

Se resuelve el recurso de reposicion que fue interpuesto por parte de la entidad
ejecutante en contra del auto fechado 02 de junio de esta anualidad, mediante el
cual se rechazo el retiro de la demanda.

Como sustento de sus alegatos sefialo, que una vez la demanda se inadmitio,
el 20 de abril solicité el retiro de la accion, sin embargo, el Despacho el 22 siguiente
libré orden de apremio, situacion que llevo a reiterar el ruego de que trata el articulo
92 del Codigo General del Proceso.

El medio horizontal no fue descorrido por el demandado a pesar de estar
enterado de esta demanda.

Por lo tanto, se procede a resolver la solicitud previo las siguientes;
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion, tiene por finalidad que el mismo Juez o Magistrado
que dicto la decision impugnada la revoque o la enmiende en su lugar, dictando una
nueva por contrario imperio. Este recurso existe tan solo para los autos y en principio
todos ellos son susceptibles de él; no obstante, se excluyen expresamente algunos
casos.

Revisada la decisidén de la que se duele la recurrente, de entrada, se dira que
los reparos presentados tendran prosperidad por cuanto, como bien lo adujo el
memorialista, desde el pasado 20 de abril, aquel solicité el retiro de la demanda,
situacion que llevaba concretamente a que este trdmite no tuviere la necesidad de
haber iniciado.

Es decir, se tuvo que tramitar en su momento la solicitud de retiro de la
demanda interpuesta para el 20 de abril, pues tal peticion tiene una fecha anterior
al proveido con el cual se libr6 mandamiento de pago.

Con lo cual debera el despacho dejar sin valor y efecto la orden de apremio y
sus subsiguientes, pues ello no se ajusta a la realidad procesal.

En mérito de lo expuesto y sin ser necesario mayor revision se Resuelve:
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR sin valor y efecto el auto de fecha 22 de abril de 2022
y todos aquellos que dependan del mismo.
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SEGUNDO: AUTORIZAR el retiro de la demanda a favor del demandante de
conformidad a lo regulado en el articulo 92 del Codigo general del Proceso.

Notifiquese,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2022-00129-00
Clase: Restitucion de tenencia - nulidad

De conformidad a lo decidido en auto de esta misma fecha del cuaderno
principal, y de conformidad a lo regulado en el numeral 4 del articulo 136, y
ualtimo inciso del art. 135 del Estatuto procesal vigente, se debera rechazar el
incidente de nulidad propuesto.

Ello en razén que dentro del cartular no existe tramite de notificacion
diferente al enteramiento personal que se dio el pasado 1 de junio a favor del
demandado a quien a su vez se le ha respetado el derecho de defensa.

Notifiquese, (5)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2022-00129-00
Clase: Restitucion de tenencia —reconvencion

Con base en el numeral 6 del articulo 384 del Codigo General del
Proceso, se rechaza la presente demanda de reconvencion.

Notifiquese, (5)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2022-00129-00
Clase: Restitucion de tenencia

Frente al recurso de reposicion incoado en contra del auto admisorio de
la demanda, fechado 22 de marzo pasado, se rechaza por no contener medio
alguno previo de los regulados en el art. 100 del Estatuto Procesal Vigente.

Notifiquese, (5)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2.022)

Expediente No. 110013103047-2022-00129-00
Clase: Restitucion de tenencia

Procede el despacho a resolver la excepcion previa propuesta por el
apoderado judicial de LUIS ANGEL PANTANO.

|. ANTECEDENTES

1. Dentro del término para proponer excepciones, el apoderado judicial
del extremo demandado, formulé medio de defensa denominado ‘habérsele
dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde”

El profesional en derecho sustenté tal exceptiva, en sefalar que entre las
partes se habia tramitado y fallado un asunto ante este mismo Despacho, cuyo
radicado era el 2013-00785-00, asunto reivindicatorio en el que a su vez de
decidié la demanda de reconvencion en pertenencia instaurada por la defensa.

Agreg6 que en tal pleito el H. Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, al
desatar el recurso vertical propuesto ante la determinacién de la primera
instancia, aclar6 a los litigantes que el asunto a surtirse para zanjar sus
diferencias, es el de un asunto verbal en el que se finiquite la relacion
contractual existente entre las partes, sin ser la restitucion de tenencia la via
judicial pertinente para que los ruegos del promotor tengan prosperidad.

2. Por su parte, en el lapso pertinente que tuvo el demandante para hacer
las manifestaciones de rigor frente a la excepcion planteada aquel guardé
silencio.

Por lo que el despacho debe resolver esta excepcion, previo las
siguientes

[I. CONSIDERACIONES

1 Los presupuestos procesales se hayan reunidos en su totalidad, y
contra ellos no hay lugar a reparo alguno; asi mismo, el juzgado no avizora
irregularidad que pueda invalidar lo actuado.

2. Frente al medio de defensa previo, interpuesto por el demandado ha
dicho por la doctrina que

J.D.V.V



“En este evento es innecesario establecer la causal de la excepcién
previa, teniendo en cuenta que lo que se va a discutir es un punto de puro
derecho, pues se trata de determinar, con base en las pretensiones™

Es asi como una vez se revisa el escrito de la excepcion se desprende
gue su intencion no es atacar los aspectos formales de la demanda de
simulacion, sino el derecho sustancial que alli se pretende, pues refiere que la
demandante no tenia que interponer esta accion de restitucion, sino otro tipo
de demanda, conforme lo establecio el superior en providencia que dirimio la
apelacion interpuesta, sobre la decisién de instancia al interior del pleito No.
2013-00785-00.

Cuestidon que no puede debatirse ni mucho menos resolverse en esta
etapa procesal, pues contempla el aspecto de fondo que se examinan para
efectos de proferir la sentencia.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que la excepcion previa formulada,
tiene vocacion de prosperidad solo en el evento que se incoe una demanda y
de manera errénea se le imprima un tramite diferente al regulado por el rito
civil, evento que no se presentd en el presente asunto, dado que al libelo
demandatorio se le impartié6 el trdmite que en derecho correspondia, de
acuerdo a las pretensiones invocadas, cosa diferente, es que la parte
demandada, considere, a su juicio, que el demandante, equivoco su demanda,
aspecto que no puede ser objeto de decision a través de la exceptiva en la
forma como fuera planteada. .

En sintesis, se itera. Si el juzgado admitié la demanda conforme regula
el art. 385 del Codigo general del Proceso, fue porque luego de estudiar sus
aspectos formales concluy6 que el planteamiento que hizo el demandante
cumplia las exigencias contempladas en el adjetivo procesal, sin que fuera de
recibo abordar aspectos que surgen en el curso del trAmite, mucho menos el
examen probatorio.

Asi las cosas, los argumentos frente a esta excepcién no estan llamados
a abrirse paso y asi se dispondra en la parte resolutiva de este proveido

Sin mas consideraciones, el Despacho,
Ill. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no PROBADA la excepcion previa estudiada,
conforme se expuso.

SEGUNDO: En consecuencia, continuar con el tramite procesal.

TERCERO: Sin costas por no encontrarse causadas.

Notifiquese, (5)

! Lépez B., Hernan F., Cédigo General del Proceso, Parte General; Dupré Editores, Bogota: 2019, p.
974
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2022-00129-00
Clase: Restitucion de tenencia

Para todos los efectos téngase en cuenta que LUIS ANGEL PANTANO,
se notificd de la demanda personalmente el 10 de junio de 2022 y en término
contesté la demanda, presento recurso de reposicion, accion de reconvencion
y escrito de nulidad, por medio de apoderado judicial.

Se le debe reconocer personeria para actuar al profesional en derecho
Cristian Andrés Pifieros Gonzalez, para actuar a favor del citado al pleito.

Los traslados a los medios de defensa fenecieron en silencio por parte
del extremo demandante, toda vez que cada uno de los correos le fue copiado
a la direccion electrénica usada por el promotor.

En firme este proveido ingrese el asunto al despacho para fijar fecha y
hora para realizar las diligencias de que tratan los articulos 372 y 373 del
Cdbdigo General del Proceso.

Notifiquese, (5)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2022-00169-00
Clase: Accion popular

En razén a la reforma de la demanda, radicada por el extremo demandante del
trdmite y en virtud del art. 93 C. G. del P., el Juzgado dispone:

ADMITIR la reforma de la demanda, presentada por la apoderada judicial de
la parte demandante, por lo tanto, esta determinacion se le debera notificar a la
parte demandada por estados.

Secretaria contabilice el término con el cual cuenta el pasivo para descorrer la
actuacion aqui admitida, siguiendo los parametros del numeral 4 del articulo 93
Ibidem.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2022-00169-00
Clase: Accion popular

Para todos los efectos, téngase en cuenta que el Banco Pichincha S.A., se
encuentra notificado de la demanda, por ende, se le reconoce personeria para
actuar al abogado Manuel Antonio Garcia, de conformidad al mandato arrimado.

Obre en autos la renuncia al poder que radico la profesional en derecho Gloria
Angelina Cajavilca Cepeda, el 14 de julio pasado, asi las cosas, no se tendra en
cuenta las sustituciones radicadas con posterioridad a tal fecha, conforme lo regulé
el legislador n el art. 76 del C.G del P.

Secretaria, comunique de la existencia de este tramite a la Superintendencia
Financiera de Colombia como se ordend en el auto genitor.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103-047-2022-00207-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real.

Para todos los efectos téngase en cuenta que la ejecutada DIANA LUZ
FONTALVO MOLINA, se notificé de esta demanda desde el 29 de septiembre de
2022, en razon que el litigio estaba al despacho se debe contabilizar el lapso con el
cual cuenta la pasiva para excepcional, secretaria contabilice el lapso de ley, desde
el dia siguiente la notificacion por estado de esta diligencia.

Obre en autos la notificacion por conducta concluyente de MARIA FONTAVO
RUEDA, a quien también se le debera contabilizar el término para contestar la
accion, como se sefalo en el parrafo anterior.

Se requiere al ejecutante, para que acredite el embargo de los bienes dados
en garantia, pues en el expediente no obra certificado de libertad y tradicién en el
que se hubiere realizado tal actuacién en los bienes objeto de garantia real, a fin de
dar cumplimiento a lo regulado en el numeral 3 del Art. 468 del C.G del P.

Una vez se culminen los términos aqui concedidos se verificara sobre la
pertinencia de continuar el tramite, de conformidad al articulo 547 del C.G del P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103-047-2022-00211-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real.

Dado el silencio que el ejecutado tuvo al proveido mediante el cual se libro
mandamiento de pago fechado —10 de junio de 2022-, e inscrito el embargo en los
folios de matriculas inmobiliarias, es procesalmente valido dar aplicacion a lo
regulado por el numeral 3 del art. 468 ibidem, puestas las cosas de tal modo el
Despacho dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden
de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la formay
términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, fijando
para tal fin la suma de $1°000.000,00.

QUINTO por secretaria remita este expediente a la oficina de ejecucion de
sentencias pertinente.

Notifiquese,(2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 110013103047-2022-00211-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Visto el memorial que arrimo al expediente el 10 de agosto de 2022, se dispone

acusar recibo al oficio No. OCCES220A3426, del 04 de agosto de 2022,
proveniente del Juzgado Primero Civil del Circuito de ejecucion de Sentencias de
Bogota, y en consecuencia se toma atenta nota del embargo de remanentes
decretado por dicha sede judicia, HUMBERTO MILAD ROJAS BARGUIL,

respetando lo regulado por los articulos 2494 y s.s. del Cédigo Civil.

Para todos los efectos, se debe aclarar que en el tramite de la referencia no
es parte nadie mas aparte de la persona natural antes citada.

Por Secretaria, comuniquese esta decision al despacho solicitante. OFICIESE

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1926e919eac2a62cc79cebda7fdcad82e0c53a223fe4ce5a0el15fd3f34ch6342
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00225-00
Clase: Ejecutivo

Procede el despacho a resolver las excepciones previas propuestas por
la apoderada judicial de CHEQUEFECTIVO S.A.

|. ANTECEDENTES

1. Dentro del término para proponer excepciones previas, la apoderada
judicial de CHEQUEFECTIVO S.A., formulé medios de defensa denominados
“existencia de pacto arbitral entre las partes, inexistencia de titulo ejecutivo,
falta de requerimiento para constitucion en mora y compensacion”

2. Bajo lo regulado en el articulo 100 y 430 del Cddigo General del
Proceso, en esta providencia se analizaran solamente los reparos nombrados
como ‘“existencia de pacto arbitral entre las partes, inexistencia de titulo
gjecutivo,”, pues el primero es una previa, y el siguiente un requisito formal del
titulo. Frente a las no citadas aquellas son medios de defensa de fondo.

3. Asi las cosas, la ejecutada, sustenté sus ruegos de la siguiente
manera:

La existencia de pacto arbitral entre las partes: sefalé que en la
clausula sexta del contrato de dacion en pago que es base de la ejecucion las
partes acordaron: ‘SEXTA.- CLAUSULA COMPROMISORIA
ARBITRAMENTO. Cualquier diferencia que se presente entre LAS PARTES
en relacion con este contrato, tales como las concernientes a la celebracion,
ejecucion, interpretacion, terminacion o liquidacion mismo, asi como las
relativas a su existencia, validez o eficacia e interpretacion, que no pudiere ser
resuelta directamente por ellas, se sometera a la decision definitiva de un (1)
arbitro, designado por el Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de
Comercio de Bogota D. C., quien decidird en derecho. Este tribunal se
integrara, y funcionara, de acuerdo con las reglas establecidas para éste tipo
de procesos en la Legislacion Colombiana y sesionara en el referido centro de
arbitraje.”

J.D.V.V



Por lo citado, solicité la apoderada judicial de la pasiva que la demanda
se rechace para que en su lugar el ejecutante interponga los medios legales
pactados entre las partes en el cuerpo del legajo que es base de la accion.

y la Inexistencia de titulo ejecutivo: resalta que en el contrato de dacién
en pago que se trae como base del tramite, en la consideracion secta, los alli
intervinientes acordaron que Chequefectivo acepta la propuesta presentada
por Allgrove y podrd cancelar la suma de doscientos millones de pesos al
ejecutante a mas tardar el 30 de julio de 2017.

Es decir que existe una indeterminacion del modo del supuesto pago que
se debid hacer, sin que sea claro el “modo y lugar” en el que se honraria lo
pactado, pues, solo se hizo alusion al tiempo.

4. Por su parte, en el traslado respectivo el apoderado judicial del
ejecutante se opuso a la prosperidad de los medios de defensa, por cuanto la
clausula compromisoria en nada afecta a su prohijado y que el titulo sobre el
cual se cimentod el litigio cumple con las condiciones del articulo 422 del
Estatuto procesal vigente.

Por lo que el despacho debe resolver esta excepcion, previo las
siguientes

[I. CONSIDERACIONES

1 Los presupuestos procesales se hayan reunidos en su totalidad, y
contra ellos no hay lugar a reparo alguno; asi mismo, el juzgado no avizora
irregularidad que pueda invalidar lo actuado.

2. En decision del 16 de junio de 2022, se libr6 mandamiento de pago a
favor de Carlos Paez Martin, contra Chequefectivo S.A., a fin de que esta
tltima honrara el pago de la suma de doscientos millones de pesos, pactados
en la clausula segunda del contrato de dacion en pago.

Se observa que, entre ALLGROVE OVERSEAS INC, SUCURSAL
COLOMBIA, CHEQUEFECTIVO S.A. y RAFAEL EDUARDO ROZO
RODRIGUEZ, se suscribié un contrato de dacion en pago el 26 de enero de
2017.

Negocio juridico que a su vez RAFAEL EDUARDO ROZO RODRIGUEZ
cedi6 al aqui ejecutante CARLOS PAEZ MARTIN, el 1 de junio de 2021, dentro
del cual se establecio que “PRIMERQO; EL CEDENTE, manifiesta que cede con
responsabilidad de su parte y de manera irrevocable a favor de EL
CESIONARIO, los derechos de crédito originados en el Contrato de Dacion en
Pago de fecha 26 de enero de 2017, por valor de $200.000.000 m/cte”

3. Inicialmente debe precisarse que el compromiso o clausula

compromisoria a términos de la Ley 2 de 1938, consiste en “...aquella por virtud
de la cual las partes que celebran un contrato se obligan a someter a la decision arbitral todas

las diferencias que de él puedan surgir, o algunas de ellas...”. De igual forma, el articulo
116 de la Ley 446 de 1998, lo define como el pacto contenido en un contrato
o0 en un documento anexo a él, en virtud del cual los intervinientes acuerdan
someter las eventuales diferencias que surjan con ocasion del mismo a la
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decision de un tribunal arbitral; y, en los mismos términos lo definen los
articulos 3y 4 de la Ley 1563 de 2012.

La evocada figura es, entonces, el pacto contenido en un contrato, o en
una adicidon posterior al mismo, en virtud del cual los contratantes acuerdan
someter a la decision de arbitros todas o algunas de las diferencias que en el
futuro puedan suscitarse en torno a dicha relacion negocial.

Sin embargo y contrario a lo expuesto por la recurrente, el érgano de
cierre civil en basta jurisprudencia ha sefialado que esta clausula
compromisoria no se puede aplicar para asuntos ejecutivos, como lo es el
tramite de la referencia, con lo cual, de entrada, se enrostra una no prosperidad
del medio de defensa interpuesto, al no acogerse a los lineamientos
jurisprudenciales.

Es asi como la H. Corte Suprema de Justicia sefalo:

“El legislador previo el arbitraje como uno de los mecanismos alternativos
o paralelos al prestado por el Estado para la solucién de los conflictos. Se
abre paso en virtud de la celebracién de un negocio juridico en el que las
partes involucradas acuerden apartarse de la jurisdiccién publica.

Esta facultad contractual, sin embargo, no es omnimoda y en nada se
opone al reconocimiento del poder ultimo del Estado, en cuanto la ley le
atribuyd a las jurisdicciones ordinaria y contencioso administrativa la
facultad para conocer, entre otros asuntos, el recurso extraordinario de
anulacién de laudo arbitral (Art. 46 de la Ley 1563 de 2012), la ejecucion
del reembolso de honorarios y gastos de los arbtiros (Art. 27), vy la
ejecucion de la decisién (Art. 43).

Los procesos de ejecucion entrafian la necesidad de acudir al
imperio del poder estatal, en tanto enervan la libertad personal, con
el propésito de forzar el cumplimiento de las obligaciones contraidas
consensuadamente o impuestas en sentencia o laudo pudiendo
acudir, cuando fuere preciso, al uso de la fuerza publica.

Ocurre lo propio con las medidas cautelares de embargo y secuestro de
bienes, en tanto que siendo consustanciales al compulsivo son
juridicamente imposibles de atribuir a los particulares, sin desconocer las
finalidades constitucionales del Estado.

De ahi que la orientacion de la doctrina emanada de esta Sala ha
dado cuenta de la inoponibilidad de la cldusula compromisoria para
ventilar ante un tribunal de arbitramento las controversias que
involucren la ejecucion de obligaciones contenidas en documentos
privados.

Sobre el particular ha dicho esta Corporacion:
“si los arbitros no estan legalmente facultados para ejecutar los laudos
gue profieren, menos alun puede llegar a considerarse que pueden

hacerlo respecto de obligaciones derivadas de instrumentos
creados por particulares o de providencias judiciales...”» (Sentencia

J.D.V.V



de 13 de febrero de 2013, exp. 2013-00217-00).1 (CSJ SC, 26 jun. 2020,
rad. 2020-01190-00)"

En conclusion, como se habia adelantado la excepcion en comento no
resulta préspera, por lo se revisara el segundo medio previo citado al inicio de
esta decision.

4.Frente a la inexistencia del titulo ejecutivo es importante destacar que
el inciso segundo del articulo 430 del C.G.P., establece que los requisitos
formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago, requisitos se encuentran
claramente resefiados en el articulo 422 del mismo estatuto, a saber:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, clarasy
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccidn, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefale la ley. La
confesidn hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

Asi las cosas, de acuerdo a la normatividad relacionada tenemos que el
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago cuyo objetivo es atacar
el titulo ejecutivo, es procedente siempre y cuando el ejecutado acredite que
el documento ejecutivo no contiene una obligacién, clara, expresa y exigible,
dejando claro que aspectos diferentes de los ya enunciados deben invocarse
es por via de excepcion, las cuales se resolveran en la respectiva sentencia y
no por recurso de reposicion.

Por lo tanto, se tiene que el ejecutante arrimé al plenario el contrato de
dacion en pago, en el cual Chequefectivo S.A., se obligd a pagar al sefor
Rafael Eduardo Rozo Rodriguez, la suma de doscientos millones de pesos a
mas tardar el 30 de julio de 2017, sin que exista la necesidad de especificar el
lugar del pago de lo adeudado, ello de conformidad a lo establecido en el
articulo 1646 del Cédigo Civil el cual reza;

“1646. <LUGAR DE PAGO NO ESTIPULADO>. Si no se ha estipulado
lugar para el pago, y se trata de un cuerpo cierto, se hara el pago en el
lugar en que dicho cuerpo existia al tiempo de constituirse la obligacion.

Pero si se trata de otra cosa, se hara el pago en el domicilio del deudor”

Por lo tanto, contrario a lo alegado por la memorialista, la obligacion
ejecutada por el demandante se enmarca en aquellas de que trata el art. 422
del C.G del P., al ser clara expresa y exigible.

Con lo que, se deviene la no prosperidad del medio previo, es decir, el
adiado que libro mandamiento de pago se ajusta a los ordenamientos legales
por lo tanto se debera mantener incolume el auto objeto de censura.

Sin mas consideraciones, el Despacho,

1 Reiterada, entre otras en la sentencia del 6 de febrero de 2013 en Rad. 11001-02-03-000-2013-02822-
00y STC17557-2015 de 18 de diciembre de 2015.
2 CSJ STC622-2021 MP. Francisco Ternera Barrios
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Ill. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no PROBADAS las excepciones previas estudiadas,
conforme se expuso.

SEGUNDO: En consecuencia, continuar con el tramite procesal. Asi las
cosas, por SECRETARIA continGe la contabilizacion del término pendiente a
favor del ejecutado para proponer medios de defensa, pues la radicacion de la
reposicion aqui resuelta suspendié aquellos, ajuste el conteo bajo lo regulado
en el art. 118 del Cadigo General del Proceso.

TERCERO: Recono6zcase personeria para actuar a la abogada Susana
Marcela Chaves Sanchez, de conformidad al mandato entregado a ella por
parte de Chequefectivo S.A.

CUARTO: Sin costas por no encontrarse causadas.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00231-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Dada la inactividad del tramite, bajo los lineamientos del Art. 317 del Cédigo
General del Proceso, se ordena al demandante a integrar el contradictorio,
otorgando para tal fin un lapso de treinta dias, so pena de aplicar las sanciones por
desistimiento tacito contempladas en la norma procesal.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c3dcef01d8366113bbc6bb94e3f6ea2al3a55¢771cab232910a2f3f1976a69f50
Documento generado en 12/12/2022 12:42:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00301-00
Clase: restitucion de inmueble

En razén al memorial arrimado al despacho mediante correo electrénico del
25 de agosto de 2022, y bajo los lineamientos del Articulo 316 del Cédigo General
del Proceso, se acepta el desistimiento de la apelacién concedida en adiado del 17
de agosto pasado.

Por lo tanto, dese tramite a la providencia con la cual se rechazo la accion.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c2dff4aaf31deOac3afOcee6164c441032a33df3da23370b98dd594729d4chfs
Documento generado en 12/12/2022 01:26:48 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Incidente de Tutela No. 47-2022-00303-00

Estando el proceso de la referencia al despacho, se tiene que, en providencia
del 08 de noviembre de 2022, se ordend archivar las diligencias por existir un
cumplimento al fallo de esta accion constitucional, y sin existir peticion a resolver,
se ordena archivar este tramite.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 10752dcedaaff6916ca3c91d47a4ec702d37a3daad259409c9ea24fcd9b26194
Documento generado en 12/12/2022 12:42:14 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Incidente de Tutela No. 47-2022-00328-00

En razon del correo interpuesto por el extremo demandante, como
consecuencia al requerimiento realizado el pasado 24 de noviembre se hace
necesario:

PRIMERO: REQUERIR a Representante legal y/o quien haga sus veces de la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO, a fin de que en término perentorio
de cinco (5) dias, indique a esta sede judicial, el nombre, identificacion y cargo de
la persona encargada de dar cumplimiento a las ordenes de tutela, y mas
exactamente sobre el asunto que aqui nos ocupa. A fin de poder dar apertura el
incidente de desacato pertinente, al no tener una solucion de fondo la situacién del
accionante.

SEGUNDO: PONGASE en conocimiento del interesado los legajos arrimados
via correo electrénico el pasado 24 de octubre del afio que cursa y que fueren
remitidos por la entidad aqui oficiada.

Notifiguese esta decision mediante el medié mas expedito y eficaz a las partes.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito



Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Incidente de desacato -Tutela No. 47-2022-00365-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por el Fondo Nacional de Vivienda,
en lo que refiere al cumplimiento del fallo de tutela proferido dentro de la accion de
la referencia, emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico, por el lapso de tres dias para que realice los comentarios a que tenga
lugar, en los cuales debera expresar la razén sobre la cual la respuesta aportada
por la pasiva no es de fondo y sefialar los puntos a requerir mayor informacién, so
pena de tener por desistida la accion.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00387-00
Clase: Verbal

De conformidad a la constancia secretarial que antecede se hace pertinente
sefalar la hora de las 10:00 a.m. del dia veintitrés (23) del mes de enero del afio
2023, a fin de realizar la diligencia de los articulos 372 y 373 del Cadigo General del
Proceso.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la audiencia
inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 Ibidem regula.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6ab5254d6a0094171181a95d576b8f74af3c682ec3504d87cc41735¢c5a418e4a
Documento generado en 12/12/2022 01:26:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00498-00
Clase: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real

En razén a que la presente demanda relune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 468 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de SCOTIBANK
COLPATRIA S.A., en contra de ERIKA PAOLA BONILLA GAMBA, por las siguientes
sumas de dinero:

PAGARE No. 204119050241

1. Por la suma de $285.896,25 m/cte que corresponden a las cuotas vencidas
y no pagadas desde el 23 de agosto al 23 de septiembre de 2022.

2. Por los intereses moratorios de las sumas contenidas en el numeral anterior
liquidados a la tasa maxima que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera
de Colombia, desde la fecha de vencimiento de cada una de las cuotas hasta la
fecha en que el pago total se verifique.

3. Por la suma de $236'417.143,59 m/cte que corresponden al capital
acelerado de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

4. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liguidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima que para tal fin
certifiqgue la superintendencia financiera de Colombia y hasta que se certifique el
pago de la obligacion aqui ejecutada.

5. Por la suma de $4’314.161,49 m/cte que corresponden a los intereses de
plazo de las cuotas vencidas y no pagadas desde el 23 de agosto al 23 de
septiembre de 2022.



PAGARE No. 4938130045771361 -5406900009992645

1. Por la suma de $1°797.425,00 m/cte que corresponden al capital acelerado
de la obligacion contenida en el pagaré anexo con la demanda, obligacion
493813004577136.

2. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde el 06 de mayo de 2021 a la tasa maxima que para tal fin certifique
la superintendencia financiera de Colombia y hasta que se certifique el pago de la
obligacion aqui ejecutada.

3. Por la suma de $27.926,49 m/cte que corresponden a los intereses de plazo
pactados y no pagados, obligacion 493813004577136.

4. Por la suma de $2’370.908,00 m/cte que corresponden al capital acelerado
de la obligaciéon contenida en el pagaré anexo con la demanda, obligacion
5406900009992645.

5. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde el 06 de mayo de 2021 a la tasa maxima que para tal fin certifique
la superintendencia financiera de Colombia y hasta que se certifique el pago de la
obligacion aqui ejecutada.

6. Por la suma de $36.935,00 m/cte que corresponden a los intereses de plazo
pactados y no pagados, obligacion 5406900009992645.

Por las costas se resolveran en su momento respectivo.

SEGUNDO-NOTIFICAR a la parte ejecutada de conformidad con lo previsto
en los articulos 290, 291 y ss. del C. G. del P. conjuntamente con lo regulado en el
decreto 806 del 04 de junio del afio 2020. y prevéngasele de que dispone de cinco
(5) dias para pagar y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de
manera simultanea (Art. 431y 442 1b.).

TERCERO-TRAMITAR el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo
consagrado en los Arts.468 y s.s. del C. G. del P.

CUARTO- DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble
dado en hipoteca, identificado con la matricula inmobiliaria No. 50S-17241.

Por Secretaria, Oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la
Zona respectiva para que proceda a su inscripcion.

Hecho lo anterior librese despacho comisorio al sefior Juez de Pequefias
Causas de Bogota -reparto- Alcalde Local — Inspector de Policia para que realice la
diligencia de secuestro, a quien se le confieren amplias facultades, inclusive la de
designar secuestre y sefialar sus honorarios.



QUINTO- LIBRESE por Secretaria comunicacion a la DIAN para los efectos
previstos en el Estatuto Tributario.

SEXTO- RECONOZCASE Personeria al Dr. PABLO ENRIQUE RODRIGUEZ
CORTES como abogado de la ejecutante, en los términos concedidos en el poder
otorgado

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00499-00
Clase: Verbal

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia con
la cual se inadmitié la accién civil de la referencia, el Juzgado con apoyo en lo
normado en el art.90 del C. G. del P.,

DISPONE:

RECHAZAR el presente tramite por los motivos anteriormente expuestos.
Téngase en cuenta que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto que
antecede.

En consecuencia, hagase entrega de la solicitud y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

Frente a la solicitud de aclaracion la misma es extemporanea, y por secretaria
de deberé rendir los informes del caso, frente a la publicacién por estados de la
providencia con la cual se inadmitio el tramite.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
Demandante: BUENAVENTURA SUAREZ
PANCHE

Demandado: COPICREDITO

Radicado: 11001310302202013000280 00

|.LOBJETO DE DECISION

Agotados los tramites correspondientes, procede esta sede judicial a dictar
sentencia dentro del presente juicio, como quiera que no existen mas pruebas por
practicar y atendiendo lo dispuesto en la audiencia de instruccion llevada a cabo el

pasado 16 de noviembre hogafio.
[I. ANTECEDENTES
2.1. LA DEMANDA:

Por intermedio de apoderado judicial el sefior BUENAVENTURA SUAREZ PANCHE
presentd demanda declarativa de responsabilidad contractual en contra de la
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE DROGUISTAS DETALLISTAS
“‘COPICREDITO” a fin de que se le tenga como responsable por la autorizacion y
traslado de los dineros que no existian en las cuentas de COPICREDITO a
COPIDROGAS, entidad que en ultimas aprob6 y entregd unas mercancias sin el

cumplimiento y la verificacion de los requisitos para ese fin.



Como consecuencia se condene a la pasiva al pago de perjuicios causados al

demandante por el incumplimiento de los deberes como cooperativa ante el referido

socio y la suspension que le acarre6 desde mayo de 2008 y se condene al pago de

la suma de $110.0231.420,00 mcte, suma que le fue cobrada al demandante en

virtud del proceso ejecutivo que se sigue en su contra por parte de COPIDROGAS,

por cuenta de la operacion verificada. Asi mismo, se le condene en las costas del

proceso.

2.2. FUNDAMENTOS FACTICOS

Como sustento factico de las anteriores peticiones se preciso lo siguiente:

221

2.2.2

2.2.3

224

2.2.5

Narré el demandante que el 13 de abril de 2008 recibié una llamada en su
drogueria, establecimiento denominado “Drogas Dos Mil”, para realizar una
cotizacion de mercancia con destino presuntamente al Ejército Nacional
batallon de Melgar, la que les fue enviada al faz que suministraron.

Que se dirigid a las oficinas de COPIDROGAS y COPICREDITO, para
solicitarles asesoria para una compra tan grande, y teniendo en cuenta que
no tenia cupo disponible en su cuenta contractual como socio.

Que el director del departamento de cartera de COPICREDITO, EDGAR
GRANADOS LINARES, le indic6 que los clientes debian consignar primero
a la cuenta bancaria que él mismo le confirmé para que luego se trasladara
la mercancia. Que el socio si debia signar su nombre y nimero de cédula
para saber a cudl socio correspondia el ingreso.

Los supuestos clientes consignaron y le enviaron al demandante una copia
del comprobante, de un pago en efectivo.

Autorizados los traslados a COPIDROGAS, esta despacho la mercancia para
gue pudiera ser retirada de las bodegas. Hubo dos pedidos adicionales por
valor de $39.625.000 y $65.000.000, los cuales tuvieron el mismo tramite.
Sin embargo, para un tercer pedido la gerente de la cooperativa se comunico
con el demandante a fin de indicarle que habia unos cheques devueltos por



diferentes causales.

2.2.6 Evidenciada la estafa, el demandante fue demandado en proceso ejecutivo
que hizo efectivo la empresa COPIDROGAS, a mas de que fue excluido
como socio desde el mes de mayo de 2008, impidiendo que pudiera ejercer

su actividad de droguista.

2.4. ACTUACION PROCESAL:

2.4.1. El libelo genitor correspondio inicialmente al juzgado Diecisiete Civil del
circuito por reparto, oficina que lo admitié el dia 30 de mayo de 2013 bajo las reglas
del procedimiento ordinario del anterior Cédigo de Procedimiento Civil, ordenandose
notificar a la parte demandada COPICREDITO.

2.4.2 Una vez noticiada la pasiva, por conducto de su apoderado judicial, contesto
la demanda, oponiéndose a algunos hechos, explicando que actué como
intermediario financiero que al momento de la operacion acredito a la cuenta de
ahorro contractual del demandante los dineros que el mismo habia afirmado, le
habian sido consignados en efectivo y dispuso su traslado posteriormente y bajo su
autorizacion a la entidad COPIDROGAS.

En ese sentido no puede ser declarada responsable por los hechos que endilga el
demandante pues incluso las consignaciones que afirmo el demandante se hicieron
en efectivo, no existieron y lo que se hizo fueron consignaciones en cheque, que
luego resultaron devueltos por haber sido librados de chequeras hurtadas o desde

cuentas saldadas.

Que tales consignaciones se hicieron bajo el concepto de recaudo masivo en
Bancolombia, situacion que en ese momento no determinaba si el depdsito habia

sido en efectivo o en cheque, luego con base en las instrucciones contractuales



fueron dispuestas en recursos del demandante para realizar y transferirlas a

COPIDROGAS para la negociacion efectuada.

Propuso como medios defensivos los denominados: “INEXISTENCIA DE LOS
ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL” que discriminé en
‘INEXISTENCIA DEL HECHO QUE DA ORIGEN A LA RESPONSABILIDAD’,
“INEXISTENCIA DEL DANO” e “INEXISTENCIA DEL NEXO DE CAUSALIDAD”, la
de “AUSENCIA PROBATORIA DEL PRESUNTO DANO OCASIONADO AL
DEMANDANTE”, la “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE REPARAR
PERJUICIOS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA”, “COPICREDITO EN LA
OPERACION DE LA CUAL EL DEMANDANTE PRETENDE DERIVAR
RESPONSABILIDAD ACTUO EN CALIDAD DE INTERMEDIARIO FINANCIERO”’,
“RESPONSABILIDAD EXCLUSIVA DEL DEMANDANTE EN LA CELEBRACION
DE LAS OPERACIONES COMERCIALES QUE DIERON ORIGEN AL FRAUDE EN
SU CONTRA”, y el “COBRO DE LO NO DEBIDO”.

2.4.3 Surtido el traslado de ley se realiz6 audiencia de conciliacién el 16 de
septiembre de 2014, la cual se declar6 fracasada, se fijo el litigio y se decretaron

pruebas.

2.4.4. Avocado conocimiento por el Juzgado Tercero Civil del Circuito mediante auto
del 7 de mayo de 2015, en razo6n a lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA15-10300
del 25 de febrero de 2015, y recaudadas las pruebas conforme a la carga procesal
de las partes, en particular, el dictamen que fue motivo de aclaracion y objecion por
la parte demandada, el proceso agota la instancia el pasado 16 de noviembre del
afio en curso, actuacion que hizo transito legislativo y culminé con la audiencia de
gue trata el articulo 373 del CGP.

Cumplida la instancia, procede a emitir la decision de fondo que en derecho

corresponda, previas las siguientes,



CONSIDERACIONES:

1. PRESUPUESTOS PROCESALES:

Como primera medida, el Despacho verifica que efectivamente concurren los
presupuestos procesales necesarios para dictar sentencia, tales como la capacidad
para ser parte, la capacidad procesal, la competencia de este Juzgado y la demanda
reune los requisitos legales. Igualmente, se observa que no existe causal alguna de
nulidad que pueda invalidar la actuacion hasta ahora surtida, por lo que se resolvera

sobre el mérito del asunto sometido a la jurisdiccion.

2. PROBLEMA JURIDICO:

Compete a esta judicatura resolver si en el presente asunto es procedente atribuir
responsabilidad a la cooperativa demandada COPICREDITO en la asuncién y
traslado de dineros a la entidad COPIDROGAS sin verificar la existencia de fondos
provenientes de los cheques consignados que a la postre resultaron devueltos por
una presunta estafa al demandante. Conforme al relato de los hechos de la
demanda dicha transaccion significo la colocacién de una mercancia para entrega
qgue luego no fue pagada; como consecuencia, el demandante fue demandado en
proceso ejecutivo por la entidad COPIDROGAS de la que como asociado también

fue excluido mediante sancidn societaria.

2. Presupuestos de la accion de responsabilidad civil.

La responsabilidad civil se define de manera general como el deber de reparar las
consecuencias de un hecho dafioso por parte de quien lo causa, bien por
consecuencia de un vinculo juridico previo o no, lo que se ha dado en dividir como

la responsabilidad contractual y extracontractual.

Consagradas en nuestro cédigo civil la extracontractual, en el articulo 2341 y la

contractual del 1604 a 1617 junto con las reglas especiales para algunos negocios,



se ha dicho que con ocasion de la relacion negocial el incumplimiento cuenta con
dos acciones la de constrefiir a su cumplimiento o bien a su resolucién, ambas con

indemnizacion de perjuicios.

Lo anterior por cuanto de conformidad con el articulo 1602 de la misma norma
sustancial “fodo contrato legalmente celebrado es ley para los contratantes, y no
puede ser invalidado sino por su consentimiento o por causas legales”, lo que
conlleva que en razén de la convencidn, las partes estaran llamadas a atender las
prestaciones a su cargo en la forma y tiempo debidos, de no hacerlo se acarrearan

las sanciones que podra reclamar el contratante cumplido.

Para que la accion de responsabilidad pueda prosperar a consecuencia de una
convencion, deben reunirse los siguientes requisitos ya decantados por nuestra
jurisprudencia: el primero, que exista un vinculo concreto entre el demandante que
reclama una conducta impropia frente a la ejecucién de lo convenido y el
demandado a quien se le imputa. El segundo, que la conducta consista en la
inejecucion o en la ejecucion imperfecta o tardia de una obligacién, el tercero, que
el dafio, cuya reparacion econdémica se exige, consista en una privacion injusta de
una ventaja que de otro modo le hubiera retribuido un beneficio (CSJ, SC 380-2018
del 22 de febrero de 2018).

Por manera que quien venga a la jurisdiccion con soporte en la responsabilidad civil
contractual, estard obligado a soportar sus pretensiones en los supuestos facticos
gue evidencien la satisfaccién de los anteriores presupuestos y debera allegar las
pruebas que respalden sus afirmaciones, de modo que al amparo de las reglas de
las obligaciones negociales especificas, conduzcan a adoptar las decisiones que en

derecho correspondan.

EL CASO CONCRETO



Se promovio juicio de responsabilidad para obtener como pretension declarativa la
responsabilidad de la cooperativa demandada en no verificar antes de trasladar
unos fondos a la cooperativa de drogas la existencia de dineros o recursos que
respaldaran una compraventa de mercancias y como pretension condenatoria el
pago de la suma de dinero por la que luego el demandante fue ejecutado a través
del respectivo proceso cohercitivo, radicando la controversia en lo fundamental, en
la responsabilidad contractual del socio de la cooperativa frente a la entidad

intermediaria.

La causa expuesta por el demandante estriba en que la cooperativa demandada debio
verificar a ciencia y paciencia de su actividad si los fondos provenientes de unas
consignaciones en efectivo reflejaban efectivamente la existencia de unos recursos
que respaldarian la operacidon de compra de mercancias. Se cuestiona por el
demandante la raz6n para realizar la operacion financiera con base en unos cheques

que luego aparecerian devueltos posiblemente por la ocurrencia de una estafa.

El demandante entra a cuestionar la autorizacién hecha por la cooperativa para el
traslado de fondos luego de que incluso ya se habian hecho tres operaciones
anteriores sin ningun problema y siguiendo el procedimiento establecido. Refirid que
solo con el ultimo pedido por valor de $20.000.000,00 mcte la sefiora LUZ DARY

CARDENAS CAICEDO le llamé para informarle que tenia unos cheques devueltos.

Es con este soporte que se depreca la responsabilidad civil contractual, y la condena
por perjuicios en la forma solicitada, sin ocuparse con precision el actor de la
consistencia del dafio infringido por la demandada por el hecho de no haberse
percatado de las presuntas irregularidades en los cheques, como tampoco la
existencia de una relacion de causalidad entre el presunto dafio y la culpa imputada
pues es claro que conforme a la relacion negocial establecida para la compra y pedido
de mercancias, la entidad accionada se ocupaba Unicamente de facilitar el
intercambio y agilizar o mediar los pagos entre el cliente y la cooperativa de

medicamentos e insumos COPICREDITO.



Es por lo anterior que el extremo demandado, funda sus oposiciones de fondo
precisamente en la ausencia de responsabilidad contractual en todos sus elementos
y es por ello que COPICREDITO argumenta que ni siquiera es parte dentro del
contrato de compraventa de mercancias y que entonces debid haber llamado el actor

a la empresa vendedora.

El despacho observa que pese a los mencionados reparos, desarrollados en cada
una de las excepciones propuestas, lo que enmarca la controversia que hoy se dirime,
continda el demandante ratificandose en sus pretensiones, aduciendo un dafio que
se materializ6 en el proceso ejecutivo posterior y la exclusion como socio de la
cooperativa, un calculo de presuntos perjuicios que quiso configurar con los
dictimenes allegados, pero sin siquiera, haber configurado los elementos
constitutivos de la responsabilidad. Tales consecuencias pudieron tener su causa
indirecta de los hechos aca aducidos pero, con todo no configuran, ni pueden hacerlo,
los elementos materiales del dafio, la culpa y la atribucion a la demandada de uno y
otra mediante un nexo que inequivocamente los una en cabeza de la cooperativa de

crédito demandada.

En ese orden, se abren paso las excepciones planteadas por la cooperativa de crédito
demandada en cuanto de entrada explicé que actué como intermediario financiero y
fue bajo la autorizacion del propio demandante que procedié a acreditar la cuenta de
ahorro contractual de la que era titular, las sumas que éste habia afirmado habian
sido consignadas en efectivo a favor de su cuenta en COPICREDITO, lo cual acredito
con las copias de los comprobantes entregadas por éste a la entidad. De alli que lo
gue se evidencia es la ausencia de una conducta positiva 0 negativa de la demandada
gue pueda generar un dafo. Notese que quien autoriza no es la entidad, el propio
cuentahabiente que garantiza unos ingresos y permite su traslado, todo lo cual es del

resorte de cumplimiento de su cooperativa crediticia.



Tampoco entonces aparece de manera alguna la culpa de esta Ultima, pues no se
infiere actuacion omisiva o de ejecucion atribuible a ella de un dafio que como se Vi
tampoco apareci6 acreditado. Menos aun un nexo de causalidad si no hay un hecho
dafoso imputable a la pasiva que pueda ser conectado o vinculado a la reclamacion

del actor.

Narro el representante legal de la entidad cooperativa demandada en el interrogatorio
de parte que COPICREDITO es la Cooperativa de Ahorro y Crédito de droguistas
detallistas, de acuerdo a autorizacion expedida por la Superintendencia de Economia
Solidaria del afio 2007, desde cuando se escindi6 la seccién de ahorro y crédito de
la de recaudo de recursos de sus usuarios para constituir ahorros y realizar

préstamos.

Sefialo que: “COPICREDITO esta conformado por 3 asociados los cuales son
COPIDROGAS, ASOCOLDRO y EL FONDO DE EMPLEADOS DE COPIDROGAS,
de donde de acuerdo a la autorizacion de servicios Unicamente se le prestan a los
asociados de las anteriores entidades. El servicio principal es prestar servicios de
ahorro y crédito”. Asi mismo, ratificé la operacion objeto de esta demanda e indicé
nuevamente que quien ordend y aprobo el traslado de fondos a la cooperativa de
drogas COPIDROGAS, fue el sefior BUENAVENTURA SUAREZ como era corriente
en este tipo de operaciones y dada incluso la premura que tenia este sefior en cumplir
con los presuntos clientes de las fuerzas militares. Lo propio fue confirmado por los
testimonios recaudados entre ellos, el del director de cartera de la entidad quien dio
cuenta del incumplimiento en el pago de los dineros utilizados en la operacién por el
sefior SUAREZ PANCHE.

De la presunta estafa tampoco el demandante acredit6 mas que lo que a él y a sus
colaboradores mas cercanos de su negocio, les constd de aquellos hechos pues

también dieron su testimonio al proceso, sin embargo, no existe un resultado de



investigacion alguna o denuncia que hubiera culminado con la responsabilidad a

cargo de alguno de los mencionados en los hechos de la demanda.

Sin duda la excepcion llamada “AUSENCIA PROBATORIA DEL PRESUNTO DANO
OCASIONADO AL DEMANDANTE”, encuentra también prosperidad pues, en efecto
no hay prueba de la causacion de un dafio cuando si se encuentra probado que la
pasiva como intermediaria lo que hace es transferir unos recursos con base en la
instruccién que da el propio titular de la cuenta de ahorro contractual, que no es otro
que el demandante. Asi las restantes “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE
PAGAR PERJUICIOS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA” y la de
“RESPONSABILIDAD EXCLUSIVA DEL DEMANDANTE EN LA CELEBRACION DE
LAS OPERACIONES COMERCIALES QUE DIERON ORIGEN AL FRAUDE EN SU
CONTRA”, resultan procedentes para enervar la pretension del actor, que
seguramente fue objeto de una estafa, pero que no puede ser atribuible a su
cooperativa de crédito la ocurrencia de este hecho como tampoco del ejercicio de la

accion ejecutiva posterior por parte de su acreedor, COPIDROGAS.

Por contera, se abre paso el COBRO DE LO NO DEBIDO, como se dijo por no existir
responsabilidad, ni perjuicios y por lo tanto debe decirse que la prueba pericial sera
desestimada en su totalidad sin que haya lugar siquiera a pronunciamiento alguno
sobre los perjuicios alli analizados, pues carente el proceso de la evidencia o el
acaecimiento de una responsabilidad civil contractual, no hay lugar a mas

consideraciones.

Por tanto, dado que el extremo demandante no acreditdo la responsabilidad
endilgada como tampoco soportd probatoriamente su petitum, el Despacho, con
fundamento en el art. 176 del C. G. del P., declara la negativa de las pretensiones

en cuanto a los fines perseguidos.



En mérito de lo expuesto, la Juez Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda presentadas por el sefior
BUENAVENTURA SUAREZ PANCHE, conforme a las consideraciones expuestas

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ORDENA la terminacion del
presente proceso, desglésense los documentos que sirvieron como base de la
presente accidn y levantense las medidas cautelares ordenadas. En el evento de
existir 6rdenes de embargo de remanentes o del crédito ponganse a disposicién de

quien las hubiere solicitado. Oficiese como corresponda.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandante, para lo cual se fijan

como agencias en derecho la suma de $4°000.000,00 mcte.

Notifiquese,

La Jueza,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103005-2013-00527-00
Clase: Divisorio

En razon a lo decidido en auto de esta misma fecha se hace pertinente y
necesario relevar del cargo de secuestre a YURY MARCELA MOGOLLON
PENAGOS, para en su lugar nombrar a

La secuestre saliente deberd entregar e inventariar los bienes dados a su
cargo, al aqui asignado. Para ello se otorga un lapso de 10 dias habiles,
contabilizados desde el tercero de la aceptacion por parte del auxiliar asignado. Lo
actuado deberd ser informado a los correos electronicos pertinentes de los
auxiliares de la justicia.

Ingrese el expediente al despacho una vez se realice lo anterior.

Obre en autos los memoriales arrimados a este litigio por parte de Luis Enrique
Camargo Tuta.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103005-2013-00527-00
Clase: Divisorio

Por auto del 21 de octubre de 2022 se requirié a la secuestre YURY MARCELA
MOGOLLON PENAGOS, para que procediera a complementar y adicionar las
cuentas rendidas. Pese a que fue debidamente enterada de tal requerimiento tal y
como da cuenta el archivo digital No. 003 y 004, y a los deberes que dicho cargo
conlleva por ley bajo las reglas de los articulos 51 y 52 del Codigo General del
Proceso a la fecha no milita pronunciamiento alguno de la auxiliar sobre tales
puntos. Por lo anterior, a fin de imponer multa (art. 44 nml. 3° del ib), el Juzgado
RESUELVE:

OFICIAR al Consejo Superior de la Judicatura en los términos previstos en el
articulo 50 del C. G. del P..

En auto de la misma fecha de dispone el relevo del secuestre y se ordena
requerirlo para la entrega de los bienes dejados bajo su custodia.

Notifiquese, (2)
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 110013103-008-2015-00043-00
Clase: Declarativo

En atencién al poder general allegado por el apoderado de la parte
demandante, se requiere al memorialista a fin de que aclare dicho poder ya que se
lo estan otorgando personas que no estan reconocidas como demandantes en el
expediente, estas son: Dolly Mildred Robayo Forero, la cual manifiesta ser madre
de un menor aqui reconocido como demandante, Miguel Angel Guevara Vargas y
Paola Andrea Vargas Esquivel, de igual forma aclarar si Juan David Guevara Vargas
y José Santiago Guevara Robayo, son menores de edad ya que estan reconocidos
como demandantes, sin ser representados por persona mayor de edad.

Aunado a lo anterior y con el fin de continuar con el tramite correspondiente
se procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia que trata el articulo 101
del C.P.C., por tal razén el despacho dispone, sefialar el dia veintitrés (23) del mes
de marzo del afio 2023, a las 10:00 a.m.. Se le advierte a las partes y a sus
apoderados que la inasistencia injustificada los hara acreedores a las sanciones de
que trata el articulo citado, en concordancia con el articulo 103 de la ley 446 de
1998.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C.,doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00130-00
Clase: Verbal

Estando el expediente al despacho se tiene que el apoderado judicial de
Fundacion Kolping, interpone recurso de reposicion en contra del adiado de fecha
23 de marzo pasado con el cual se tramité una reposicion interpuesta por el mismo
profesional en derecho, con la cual se concedié un amparo de pobreza a favor de
Genaro fajardo Vergara.

Destaca el Articulo 318 del Codigo general del Proceso que:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicidon procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles
de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de |0s puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podra
pedirse su aclaracién o complementacién, dentro del término de su ejecutoria...”
(Subrayado por el despacho)

Por consiguiente, el recurso interpuesto en contra de la decision del pasado
23 de marzo, se negara por la improcedencia de aquel medio de defensa, dado que,
en el escrito no se estan solicitando puntos nuevos que no hubieren sido resueltos
en la providencia objeto de ataque.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00130-00
Clase: Verbal

Previo a tramitar la solicitud del emplazamiento de los interesados al tramite
se requiere al memorialista para que aporte constancias de notificacién legibles ante

esta Delegatura, pues de las arrimadas no es dable extraer informacion alguna.
Conforme se observa:

J -
e m— e —

L —

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00133-00
Clase: Imposicion de servidumbre de energia eléctrica

Por secretaria incliyase este asunto al TYBA, conforme se ordené desde el
pasado 22 de junio.

Frente a la peticion de hacer alusion alguna frente a la contestacion de la
demanda interpuesta por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el
actor debera estarse a lo dispuesto en adiado del 22 de junio de 2022.

Y en lo pertinente a la Agencia Nacional del Tierras, tendra que sujetarse a lo
decidido en providencia del 13 de mayo de 2021.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., doce (12) de diciembre del afio dos mil veintidds (2.022)

Expediente No. 110013103-047-2020-00174-00
Clase: Ejecutivo

En razén del memorial que antecede, radicado por parte del apoderado judicial
del ejecutado, no se observa por parte del Despacho que la sentencia proferida el
29 de julio de 2022, contenga algun concepto o frase que ofrezca un verdadero
motivo de duda en la parte resolutiva, pues cada uno de los numerales alli dictados
se encuentra acorde con lo explicado en la parte considerativa del fallo.

En este orden, se debe precisar que, si los peticionarios se encuentran
inconforme con lo dispuesto en la sentencia, mediante esta via no es posible acoger
su pedimento, y menos si en cuenta se tiene que conforme a la disposicion citada
“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio”.

En sintesis, se negaré la aclaracién pretendida.

Finalmente, en razon del correo arrimado a este Despacho el pasado 18 de
agosto, se tendra en cuenta la renuncia al mandato entregado por los demandados
al profesional en derecho Ivan Rodriguez Medina.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito

Juzgado De Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00325-00
Clase: Pertenencia

Por secretaria incliyase de la debida manera el litigio de la referencia al TYBA,
pues observadas las diligencias el radicado alli consignado es 47-2021-00325-00,
cuando el asunto que nos ocupa data del afio 2020.

Previo a tener como parte a la sefiora Luz Adriana Suarez Cardenas, quien
solicité el pasado 28 de septiembre, reconocerla como parte del litigio, se requiere
a la nombrada para que aporte en el plazo perentorio de 5 dias, la documental
pertinente con la cual acredite su parentesco con la demandada Elvira Castellanos
de Cardenas (g.e.p.d.), ademas de constituir mandato para actuar por medio de
profesional en derecho.

Una vez se adecue el trdmite conforme se expuso en esta providencia se
continuara el litigio.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00360-00
Clase: Verbal

De conformidad a la solicitud de aplazamiento interpuesta en término por parte
del extremo demandante, se hace pertinente sefialar las horas de 11:30 a.m. del
dia diecinueve (19) del mes de enero del afio 2023, a fin de realizar la diligencia
programada en auto del 02 de agosto de 2022, audiencia de los articulos 372y 373
del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la audiencia
inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 lbidem regula.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00124-00
Clase: Verbal

Verificado el trdmite se tiene que la carga impuesta en adiado del 25 de mayo
de 2022, se efectud, asi las cosas, es pertinente nombrar Curador Ad-Litem a LAS
PERSONAS INDETERMINADAS, por lo tanto, se nombra al profesional del
derecho, JOSE ORLANDO MARTINEZ MUNOZ, para tal fin.

Por Secretaria, COMUNIQUESE mediante telegrama la designacién hecha
anteriormente en este auto, informando sobre la forzosa aceptacién del cargo, salvo
que, dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion, acredite estar actuando en
mas de cinco procesos como defensor de oficio.

Notifiquese
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2021-00166-00
Clase: Restitucion de inmueble

Con el fin de continuar con el tramite de este litigio se hace pertinente sefialar

las horas de 11:30 a.m. del dia dieciocho (18) del mes de enero del afio 2023, a fin
de realizar la diligencia programada en auto del 23 de septiembre de 2022,
audiencia de los articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la audiencia

inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 lbidem regula.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2021-00166-00
Clase: Restitucién de inmueble — incidente de regulacion de honorarios

Encontrandose el proceso al despacho y toda vez que la actora del incidente
desde su radicacion solicitd pruebas, se hace necesario decretar las mismas y para
tal fin, se tienen como aquellas las solicitadas por los intervinientes en el momento
procesal pertinente.

INCIDENTANTE:
Documentales: Las que obran al interior del expediente y de este incidente.

Testimoniales: Citese a MANUEL ANDRES CANO VANEGAS, LUIS
ALBERTO GONZALEZ y CAMILO ANDRES MOLANO NAVARRETE el dia 25 del
mes abril del afio 2023, a la hora de las 11: 30 a.m., diligencia que se practicara de
manera virtual, conforme los lineamientos vigentes.

INCIDENTADO
Documentales: Las que obran al interior del expediente y de este incidente.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00176-00
Clase: Expropiacion

En razon a la documental aportada al plenario y con la cual el demandado
Wilton Manuel Rudifio Gonzalez, se allané a las pretensiones de la accion y bajo los
lineamientos del articulo 98 del Cédigo General del Proceso, el despacho la acepta.

Recono6zcase personeria para actuar al abogado Mauricio Javier Morales
Villalobos, de conformidad al mandato arrimado a la demanda, por parte del extremo
pasivo.

Asi las cosas, en firme esta determinacion ingrese el expediente al despacho
para emitir decision de fondo.

Notifiquese,

Firmado Por:
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Incidente de desacato -Tutela No. 47-2021-00197-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por EPS Sanitas S.A.S., en lo que
refiere al cumplimiento del fallo de tutela proferido dentro de la accién de la
referencia, emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico, por el lapso de tres dias para que realice los comentarios a que tenga
lugar, so pena de tener por desistida la accion.

Cumplase,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00258-00
Clase: Ejecutivo

En razén a la solicitud de remision del asunto a la Superintendencia de
Sociedades para que haga parte del tramite de reorganizacion de Marmoles y
Piedras Carrarra S.A., tal pedimento se rechazara, toda vez que el litigio se
encuentra terminado desde el 18 de mayo de 2021, por pago total de la obligacion.

Se requiere a la secretaria del despacho para que de cumplimiento a lo
ordenado en providencia del pasado 22 de abril.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00315-00
Clase: Rendicién de cuentas

De conformidad a la constancia secretarial que antecede se hace pertinente
sefalar las horas de las 11:30 a.m. del dia diecisiete (17) del mes de enero del afio
2023, a fin de realizar la diligencia de los articulos 372 y 373 del Cadigo General del
Proceso.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la audiencia
inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 Ibidem regula.

Y por ultima vez, se REQUIERE al apoderado judicial de la parte pasivay a la
parte misma para que cumpla lo dispuesto en el Art. 233 del Codigo General del
Proceso y en el término de ejecutoria de esta decision entregue a su contraparte los
legajos necesarios para realizar los dicthmenes decretados. De no realizarse lo
anterior se impondran las sanciones de la norma en mencion.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
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Juez Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00315-00
Clase: Rendicién de cuentas

Teniendo en cuenta que lo dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1564 de 2012,
y con fundamento en lo normado en el inciso 5° de la horma en mencion, el cual
reza: “Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término
para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con la explicacién de la
necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso”, por lo tanto, se prorrogara
la competencia para seguir conociendo del asunto a fin de decidir.

Por lo brevemente, expuesto, el Despacho, Dispone

UNICO: PRORROGAR hasta por seis (6) meses mas el conocimiento del
presente asunto, a efecto de resolver la instancia respectiva.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00349-00
Clase: Expropiacion

De conformidad a la constancia secretarial que antecede se hace pertinente
sefalar la hora de las 10:00 a.m. del dia trece (13) del mes de febrero del afio 2023,

a fin de realizar la diligencia de que trate el articulo 399 del Codigo General del
Proceso.

Secretara tramite el oficio de inscripcion de la demanda, ordenada en el auto
admisorio de la accién y efectiese un informe de titulos para este asunto.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00372-00
Clase: Ejecutivo

Teniendo en cuenta que lo dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1564 de 2012,
y con fundamento en lo normado en el inciso 5° de la norma en mencion, el cual
reza: “Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término
para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con la explicacion de la
necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso”, por lo tanto, se prorrogara
la competencia para seguir conociendo del asunto a fin de decidir.

Por lo brevemente, expuesto, el Despacho, Dispone

PRIMERO: PRORROGAR hasta por seis (6) meses mas el conocimiento del
presente asunto, a efecto de resolver la instancia respectiva.

SEGUNDO. A fin de continuar con el tramite se hace pertinente sefialar la hora
de las 11:30 a.m. del dia de nueve (9) del mes de mayo del afio 2023, a fin de
realizar la diligencia de los articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso.

Frente a la peticion de recepcion de los interrogatorios de parte de manera
presencial, se indica a la abogada del extremo pasivo, que no demuestra causa
alguna suficiente para que este despacho no cumpla lo dispuesto en el articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022. Por lo cual la audiencia programada se realizara de forma
virtual.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00597-00
Clase: Divisorio

En aplicacion de lo dispuesto en el art. 406 y siguientes del Codigo General
del Proceso, y teniendo en cuenta que los sefiores IVAN REINALDO
QUIROGA ESPITIA FREDY MAURICIO QUIROGA ESPITIA, a través de
apoderado judicial formulé demanda en contra de DIANA INGRID QUIROGA
ESPITIA, para que se decrete la division por medio de venta en publica
subasta, del bien inmueble objeto del proceso ubicado en la carrera 25 Bis No.
7-70 Sur, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-264338,
determinado por su cabida y linderos en la demanda, se procede a decretar la
division en la forma solicitada, sin existir oposicién pendiente por resolver.

ANTECEDENTES

Reunidos los requisitos de ley, la demanda fue admitida mediante providencia
del veinticinco de octubre de dos mil veintiuno, auto en el que se ordend la
notificacién del extremo demandado y la inscripcion de la demanda en los
términos del articulo 409 del Cédigo General del Proceso.

El extremo demandado se notificd del asunto, sin que en oportunidad se
opusiera a las pretensiones de la venta en publica subasta del predio objeto
de la demanda tal y como se dispuso en auto del dos de junio de afio que
avanza

Entonces, al no encontrarse oposicion sin resolver, verificada la existencia de
la comunidad, como da cuenta el certificado de tradicién y libertad que obran
en este proceso, el despacho accedera a la pretension que busca poner fin a
la division en tanto que, los comuneros no se encuentran obligados a
permanecer en la indivision, por tanto la ley los faculta para que cualquiera de
ellos si es del caso, soliciten la divisibn comun o la venta en publica subasta,
siendo esto ultimo lo pedido, al no verificarse que el predio discutido pueda ser
dividido materialmente sin afectar su valor.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado, DISPONE:

1. DECRETAR la venta en publica subasta el bien objeto de la accion,
ubicado en la carrera 25 Bis No. 7-70 Sur, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50S-264338, determinado por su cabida y
linderos en la demanda.

2. DETERMINAR que el precio del inmueble comun, asciende a la suma
de $536.095.760 m/cte que corresponde al valor del avalud presentado



por los demandantes, sin perjuicio de la facultad que tienen las partes
de fijar el precio y la base del remate antes de fijarse fecha para la
licitacion conforme el inciso 2 del articulo 411 del Cddigo General del
Proceso.

PONER de presente que ninguno de los extremos judiciales hizo
reclamo de mejoras.

Para efectos del articulo 414 ib, dentro de los tres (3) dias siguientes a
la ejecutoria del presente proveido, el demandado podré hacer uso del
derecho de compra.

En aplicacion a lo previsto en el articulo 411 del Codigo General del
Proceso, se decreta el SECUESTRO del predio identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 50S-264338 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos Zona Centro de esta ciudad.

Para tal fin se comisiona con amplias facultades- incluso la de designar
secuestre- al sefior Inspector Distrital de Policia de la localidad
respectiva y/o al Sefior Juez Civil Municipal y/o Juez de Pequefas
Causas y Competencia Mdltiple (Reparto). Librese el Despacho
Comisorio con los insertos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00683-00
Clase: Prueba extraprocesal

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de Grupo De Los Seis S.A.S., en contra del auto de fecha 27 de
eneroy 23 de mayo de 2022, mediante los cuales se admitio el tramite y se tuvo por
enterada a la pasiva del asunto.

Argumento el recurrente que, la notificacion que surtié la convocante no se
ajustaba a los lineamientos procesales, pues solo envio el escrito del mes de
noviembre de2021 y el auto con el cual se acepto la prueba anticipada, sin que se
adjuntara el libelo subsanatorio y con el cual incluy6é una sexta pretension.

Y frente al adiado del mes de mayo pasado, refuté que la citada no se
encuentra debidamente enterada del asunto.

El promotor del asunto, en término sefialé que se oponia a todas y cada una
de las pretensiones de los medios horizontales, toda vez que la citada se habia
notificado en debida manera, tanto es, que se unié por medio del link que el
despacho remitié en su oportunidad sin realizar mayor alegato frente a la nulidad y
reparos presentados.

Asi las cosas, se procedera a resolver el mismo previo las siguientes;
CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profiri6 la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. Se tiene entonces que en la providencia del pasado 27 de enero, se admitio
la prueba extraprocesal solicitada por CB KAPITAL S.A.S., S&T INGENIERIA Y
CONSULTORIAS.A.S., SUN KAPITAL S.AS., y WB INGENIERIA DE
PROYECTOS S.A.S., decision que se ordend notificar bajos los lineamientos del
Caddigo General del Proceso o Decreto 806 de junio de 2020.

El interesado el 10 de mayo de 2022, radicO ante este Despacho las
constancias de comunicacion a GRUPO DE LOS SEIS S.A.S, enteramiento
realizado bajo los puntos de la norma temporal® antes citada.

Sefialaba el articulo 8 del decreto 806 del afio 2020 que: “Las notificaciones
gue deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la

! Decreto 806 de junio de 2020

JLD.v.V



providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio...”

Con lo cual se tiene que el solicitante tenia que remitir la totalidad de las piezas
obrantes en el expediente para que el apoderado judicial o quien hiciere sus veces
preparara y ejerciera el derecho de contradiccion en el tramite, asi que, en efecto
como lo alegé el recurrente de la documental aportada se tiene (i) el no envio
completo de las piezas radicadas ante el despacho, (ii) hizo falta la documental
anexa con la subsanacion del tramite, correo electronico del 18 de enero de 2022 vy
la(iii) no realizacion de la diligencia programada en los autos del 27 de enero y 23
de mayo.

Sin embargo, afirma el recurrente que el acceso a la documental en su
totalidad se dio desde que este Despacho lo tuvo por enterado del tramite y brindo
el link de la carpeta digital, ello, en calenda del 23 de mayo de 2022, con lo cual
permite advertir que si bien el solicitante no tramité en regla el enteramiento de las
diligencias tal falla se encuentra saneada.

Finalmente, los reparos interpuestos frente a la conducencia, pertinencia y
utilidad de las pruebas solicitadas en los numerales 3 y 4, de la solicitud, tales
preceptos se revisaran en el trdmite incidental pertinente, con lo cual, se requiere al
interesado a iniciar el incidente pertinente.

3. Como resultado y sin encontrar el Juzgado razén valedera para la
revocatoria de la providencia con la cual se admitié el tramite objeto de censura
necesariamente se impone despachar desfavorablemente el recurso interpuesto en
contra de esta.

Situacion que no se equipara al adiado del 23 de mayo de 2022, el cual se
revocara parcialmente, para en su lugar tener como enterado de este asunto al
extremo pasivo desde el dia siguiente a la notificacion por estado de la providencia
del mes de mayo anterior.

Sin més consideraciones el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el proveido fechado 27 de enero de 2022, por
encontrarse conforme a derecho.

SEGUNDO: REVOCAR el inciso primero del auto calendado 23 de mayo de
2022, conforme se expuso.

TERCERO: OTORGAR el término de tres dias, a la convocada — Grupo de los
Seis S.A.S., para interponer el incidente de oposicion pertinente donde sustente los
reparos interpuestos en el recurso aqui resuelto. So pena de rechazarlo por
extemporaneo.

Secretaria contabilice los plazos aqui otorgados.

Notifiquese, (2)

JLD.v.V
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de diciembre de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00683-00
Clase: Prueba extraprocesal

En razén a lo resuelto en decision de esta misma fecha, el despacho se
abstiene de tramitar la nulidad por indebida notificacion interpuesta por el citado a
esta prueba extraprocesal,

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103047-2021-00702-00
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Estando el expediente al despacho se tiene que el apoderado judicial de
la parte demandada interpuso recurso de reposicion en contra del auto que
admitio esta accion de fecha 08 de febrero de 2022.

Sin embargo, el mismo no se tramitard, pues lo alli expuesto se enmarca
en una excepcion previa y de conformidad a lo establecido en el numeral 6 del
Art. 2.2.3.7.5.3. del decreto 1073 de 2015 en este tipo de litigio no es
procedente interponer excepciones.

Por lo tanto, el recurso se rechazara por impertinente, dadas las
anteriores consideraciones
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Para todos los efectos téngase en cuenta que ECO LIMES SAS, se
notificé de la demanda y en término presento escrito con el cual manifesté su
inconformismo frente al monto de la estimaciéon de perjuicios, por medio de
apoderado judicial.

Se le debe reconocer personeria para actuar al profesional en derecho
Leonardo Castafieda Jiménez, para actuar a favor de la sociedad citada al
pleito.

Por lo tanto, en uso de la facultad de que trata el inciso segundo del
articulo 171 del Cédigo General del Proceso, se COMISIONA al Juez Civil
Municipal y/o, Juez Promiscuo Municipal-Reparto de Cartago —Valle del
Cauca, a fin de que él practiqgue un avallo de los dafios que se causen y se
tase la indemnizacion a que haya lugar por la imposicién de la servidumbre.

Para tal fin debera nombrar dos peritos escogidos asi: Uno de la lista de
auxiliares del Tribunal Superior correspondiente y el otro de la lista
suministrada con el Instituto Geografico Agustin Codazzi. En caso de
desacuerdo en el dictamen, se designara un tercer perito escogido de la lista
suministrada por el mencionado Instituto, quien dirimira el asunto. So6lo podran
avaluarse las mejoras existentes al momento de notificarse el auto admisorio
de la demanda y las efectuadas con posterioridad siempre y cuando sean
necesarias para la conservaciéon del inmueble. ELABORESE el documento
pertinente enviando copia de la demanda, su subsanacion y la contestacion
de la misma.

Secretaria de cumplimiento al numeral séptimo del auto admisorio de la
demanda, con sujecion a lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.
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