REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00670-00
Clase: Verbal

Revisado el expediente, y teniendo en cuenta que el mismo se ajusta a los
lineamientos minimos del ordenamiento Procesal Civil, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO -ADMITIR la presente demanda VERBAL de LIBERTY SEGUROS
S.A, en contra de TERMO MECHERO AGUAZUL S.A.S. E.S.P.—EN LIQUIDACION

SEGUNDO-Tramitese el asunto por el proceso VERBAL regulado por los
articulos 368 y s.s. del ibidem.

TERCERO — NOTIFICAR a los aqui demandados en la forma establecida en
los Arts. 290. y ss. del C. G. del P, conjuntamente con lo regulado en la Ley 2213
del 13 de junio de 2022.

CUARTO -De ella y de sus anexos corrase traslado a la parte demandada por
el término de ley para que la conteste y en general ejerza su derecho de defensa.

QUINTO- Se reconoce personeria al Dr. Juan David Goméz Perez, de
conformidad con el poder otorgado.

SEXTO: Preste caucién de conformidad a lo regulado en el numeral 2 del
articulo 590 del C.G. del P., por un valor de $190°000.000,00

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4a34c715f77e500069ad8589d06e14c34b24ffc13f856131f42d9dc8eeclb8d3
Documento generado en 27/11/2023 05:38:55 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00645-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Aporte el certificado de libertad y tradicion del bien objeto de la
garantia real actualizado, fecha de expedicion no mayor a 30 dias a la data en que
radicé la demanda.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: de4ba0552a20d97fd3c95810254f9c6ddd36adb30af45f12f5b366483714a966
Documento generado en 27/11/2023 05:39:24 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00646-00
Clase: Verbal

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Acredite el agotamiento del requisito de procedibilidad, con el
agente interventor de FAMISANAR EPS SAS., conforme la Resolucién
2023320030005625-6 del 15 de septiembre de 2023, emitida por la
Superintendencia de Salud.

SEGUNDO: Verifique la pertinencia de interponer la demanda en contra de
FAMISANAR EPS SAS., conforme la Resolucion 2023320030005625-6 del 15 de
septiembre de 2023, emitida por la Superintendencia de Salud.

TERCERO: Acredite la remision y entrega de la demanda al extremo pasivo,
de conformidad a lo regulado en el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3ef42e64a3678e1049d5¢37dba6c941ca4369€941a6227c879baa8c929c2cc22
Documento generado en 27/11/2023 05:39:23 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00647-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Realice la manifestacion expresa frente a que fuero territorial desea
aplicar a este asunto, segun los lineamientos que ha dado el Organo de cierre Civil,
frente al tema, pues obsérvese que los ejecutados habitan en un municipio diferente
a Bogota y la obligacion esta pactada a ser honrada en esta Metrépoli.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a7fh391738949596335ca484d2a004e118f1a9e54efe83547acaa0e581f306b8
Documento generado en 27/11/2023 05:39:23 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00650-00
Clase: Verbal

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Adecue el poder arrimado con la demanda, el cual debera estar
dirigido a los Jueces Civiles del Circuito de Bogota, y establezca que se trata de un
asunto de mayor cuantia.

SEGUNDO: Complemente el acapite de notificaciones, y sefiale la ciudad de
las direcciones alli impuestas.

TERCERO: Agregue el acapite de juramento estimatorio, conforme lo sefiala
el articulo 206 del C G del P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4bce7al35d98aef04f43a8362a66dfde08df6e27ddba43b8afc316262113959a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00651-00
Clase: Verbal

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Acredite el agotamiento del requisito de procedibilidad, con la
Entidad a demandar.

SEGUNDO: Acredite la remision y entrega de la demanda al extremo pasivo,
de conformidad a lo regulado en el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Adecue las pretensiones de la demanda como declarativas y
condenatorias.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 10e654cbfablbOe4b818c5a8c341ef76d7d521ae1837dd43bc4ad221e7cb25c8
Documento generado en 27/11/2023 05:39:21 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00653-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Adecue las pretensiones de la demanda conforme los hechos de
la misma, por cuanto en los ultimos indicé que los ejecutados honrados sus
obligaciones hasta el mes de julio de 2022.

SEGUNDO: indigue en los hechos de la demanda la razén por la cual no
ejecutd el pagaré No. CT2023, que sefiala la clausula quinta del contrato que busca
cobrar.

TERCERO: En escrito separado presente la peticion de medidas cautelares y
no en el mismo libelo genitor.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 92bb5386166a2454e15da66fe9e834acda3al7b4da39all37e53b85aa66efo6ed
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00654-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo

siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: corrija el hecho cuarto de la demanda, conforme lo plasmado en el
pagaré base de la accion.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 26f7993b1e783bde78f95f58594114dba6c17i4bffAc3bald203c6daec25e59e
Documento generado en 27/11/2023 05:39:19 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00657-00
Clase: Pertenencia

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Arrime el certificado de libertad y tradicion del bien objeto de
usucapion completo y que tenga una fecha de expedicion no mayor a treinta dias,
lapso contado desde la radicacion de esta demanda y si aquel no tiene el de mayor
extension.

SEGUNDO: Arrime el certificado de libertad y tradicibon ESPECIAL del bien
objeto de usucapién completo y que tenga una fecha de expedicion no mayor a
treinta dias, lapso contado desde la radicacién de esta demanda y si aquel no tiene
el de mayor extension.

TERCERO: Explique al Juzgado si sabe o le consta si frente a la muerte de
Carlos José Torres Celis (QEPD), se inicio o cursa asunto de sucesion.

CUARTO: Adecue el mandato arrimado el cual deberd sefialar la clase
pertenencia que se pretende iniciar, dada la claridad que deben tener este tipo de
poderes, bajo lo regulado en el articulo 74 del C.G. del P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: eb7525dede63735b39d61d8ccf244510727f0b8f7c09a2d55008beebf80al1d78
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00658-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO. Adecue el mandato arrimado el cual debera corregir, la cuantia del
pleito, el juez a quien va dirigido y la fecha de vencimiento del pagaré, dada la
claridad que deben tener este tipo de poderes, bajo lo regulado en el articulo 74 del

C.G. del P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢5fff1100f515a4769ad0705¢c7a0326d41f4945da832c7ce78798027d6abf141
Documento generado en 27/11/2023 05:39:17 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00659-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Aporte poder para ejecutar el pagaré No. 18190778 y 02-
00308514-03, dada la claridad que deben tener este tipo de mandatos, bajo lo
regulado en el articulo 74 del C.G. del P.

SEGUNDO: acredite la remision del poder desde el buzén electronico de la
Entidad bancaria ejecutante.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: f4432fafec6ebdc9daf5al848453ce76f08bd54744f2af935e5af3bceb91leb6e
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00660-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Adecue las pretensiones del pagaré No. 02-00020087-03, a fin de
solicitar el valor total del titulo, por cuanto la claridad del pagaré es cobrar el monto
del documento y no por obligaciones independientes como lo pretende el promotor.

SEGUNDO: Adecue las pretensiones del pagaré No. 4831020001474357, a
fin de solicitar el valor total del titulo, descontando los intereses de plazo pactados
y alli descritos, por cuanto la claridad del pagaré es cobrar el monto del documento
y no por obligaciones independientes como lo pretende el promotor.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 73550610b0c4c6e77a6faa84d0d9f821fbbafbec3fe08cf36b7f12b3f7964b2f
Documento generado en 27/11/2023 05:39:15 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00663-00
Clase: restitucion de inmueble

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Adecue el poder con el cual se inicia esta accion a fin de dirigir
aguel ante los Jueces Civiles del Circuito de Bogot4, toda vez que los mandatos
especiales deben quedar debidamente determinados, de conformidad a lo regulado
en el articulo 74 Ibidem.

SEGUNDO: Dirija la demanda para que sea conocida por los Jueces Civiles
del Circuito de Bogota, o en su defecto por este Despacho.

TERCERQO: Acredite la remision y entrega de la demanda al extremo pasivo,
de conformidad a lo regulado en el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00664-00
Clase: Verbal — Rendicion de cuentas

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Efectue la manifestacion que sefialé en el numeral 1 del articulo
379 del C.G del P.

SEGUNDO: Arrime el certificado de libertad y tradicion del bien objeto de
declaracion de rendicion de cuentas, elevada por los demandantes. y que tengan
una fecha de expedicién no mayor a treinta dias, lapso contado desde la radicacion
de esta demanda y si aquel no tiene el de mayor extension.

TERCERO: Complemente la demanda e incluya en el libelo, el acapite de
juramento estimatorio.

CUARTO: Adecue las modificaciones pertinentes en las pretensiones de la
demanda, por cuanto debe sefalar con claridad cuanto se le debe y sobre que lapso
se causo aquel.

QUINTO: Acredite la remisidén y entrega de la demanda al extremo pasivo, de
conformidad a lo regulado en el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00665-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO. Corrija el valor dado en nimeros en la pretensién primera de la
demanda, toda vez que aquel contiene errores, frente a lo pactado en el pagaré
base de la accion.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00666-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte, la constancia de inscripcién de eventos de las facturas
electrénicas, base de la demanda, que puede descargar y revisar en la pagina web
de la DIAN.

SEGUNDO: Complemente el mandato arrimado para iniciar la accion, a fin de
sefialar en el cuerpo del mismo, por lo menos el nimero de identificacion de cada
de facturas a cobrar, pues, los poderes especiales deben estar debidamente
identificados y claros, art. 74 del CG del P.

TERCERO Aporte, copia de los correos y demas piezas procesales con las
cuales “pueda acreditar la radicacion de las facturas ante la sociedad a demandar.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00671-00
Clase: Verbal

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Acredite la remision y entrega de la demanda al extremo pasivo, de
conformidad a lo regulado en el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.Acredite el
agotamiento del requisito de procedibilidad, con la Entidad a demandar.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00672-00
Clase: Accién Popular

INADMITESE la anterior demanda, para que conforme lo dispone el
articulo 20 de la ley 472 de 1998, en el término de tres dias so pena de
rechazo, la subsane de la siguiente forma:

1. Acredite el haber dado cumplimiento a lo regulado en el numeral 10
del articulo 78 del Cédigo General del Proceso, a fin de poder ordenar la
expedicion de los oficios pertinentes para recaudar las pruebas pedidas en
el numeral segundo y tercero del acéapite de “SOLICITUD DE
DOCUMENTOS EN PODER DE LA ACCIONADA”.

2. Adecue el acdpite de notificaciones frente a PREMIUM
INVERSIONES S.A.S. (VINDO), pues la nomenclatura citada no sefala de
gue ciudad es la misma.

3. Aporte el escrito de la demanda con la firma correspondiente vy el
documento de identidad del demandante.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00673-00
Clase: Ejecutivo para la adjudicacion de la garantia

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte un certificado del REGISTRO DE GARANTIAS
MOBILIARIAS FORMULARIO DE INSCRIPCION INICIAL de los bienes objetos de
la garantia actualizado, fecha de expedicién no mayor a 30 dias a la data en que
radico la demanda.

SEGUNDO: Adecue el valor de las pretensiones, frente al monto de las 25
cuotas de participacion, que tenia para el afio 2022, afio en que se hizo exigible lo
agui perseguido, arrime a su vez la certificacion pertinente.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00669-00
Clase: Ejecutivo

En razén a que la presente demanda reune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 424 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago ejecutivo de mayor cuantia, en
favor de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra de VICTOR NUNEZ JOVEL, por
los siguientes rubros:

1. Por la suma de $214.483.811,00 moneda legal colombiana, por
concepto de capital pactado en el pagaré base de la accion.

2. Por el valor de los intereses moratorios frente a la suma de dinero citada
en el numeral anterior generados desde el dia de la presentacién de la
demanda, a la tasa maxima que para tal fin certifigue la
superintendencia financiera de Colombia y hasta que se acredite el
pago de lo adeudado.

3. Porlasumade $33.740.676,00 moneda legal colombiana, por concepto
de intereses de plazo pactado en el pagaré base de la accion.

SEGUNDO: Sobre las costas, se resolvera oportunamente.

TERCERO: Por Secretaria, OFICIESE con destino a la Direccion de
Impuestos Nacionales - DIAN, en los términos del art. 630 del Estatuto Tributario.



CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo ejecutado, en los términos
del art. 291 y siguientes del C. G. del P., o de conformidad a la Ley 2213 del afio
2022, dejando las constancias a que hay lugar para el efecto.

De igual suerte, requiérasele para que en el término de cinco (05) dias pague
la obligacién que por esta via se le reclama (art. 431 ibidem).

Igualmente, entéresele que dispone del término de diez (10) dias para que
haga uso del derecho a la defensa que le asiste.

QUINTO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANGELICA
PULIDO ORTIGOZA, conforme el mandato arrimado por el demandante.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00648-00
Clase: Ejecutivo

1) Al tenor del articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan
plena prueba contra él.

A su vez el precepto 430 del Estatuto Procesal Vigente, sefial6 que:
“Presentada la demanda acomparnada de documento que preste mérito ejecutivo,
el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en
la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal...”

2) Asi las cosas, de la revision de la demanda, se extrae que no aporté ningun
otro documento aparte del escrito genitor, con esto, se echa de menos las facturas
gue se pretendié ejecutar en este pleito, lo que conlleva a que se deba negar el
mandamiento de pago perseguido, pues, a la accion debia anexarse las piezas
citadas.

En esta linea, se sustrae que la demanda carece de documento que preste
mérito ejecutivo en contra del deudor Asi, el Despacho RESUELVE:

NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado por Amaris Consulting S.A.S.

Devuélvase la demanda junto con sus anexos al interesado. Déjense las
constancias del caso.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00674-00
Clase: Ejecutivo

1) Al tenor del articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan
plena prueba contra él.

De ello, se sustrae que, los documentos que integren el titulo ejecutivo deben
constituir ineludiblemente plena prueba contra el deudor, aspecto que se hace parte
de los requisitos formales exigidos, toda vez que esto es la certeza de la existencia
de la obligacion.

De cara a los requisitos que debe contener el titulo ejecutivo segun la
jurisprudencia; la obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccion
misma del titulo; es decir, que en el documento que contiene esa obligacién deben
constar en forma nitida, tienen que estar expresamente declarada sin que haya para
ello que acudir a elucubraciones o suposiciones, la obligacion es clara cuando
ademas de ser expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente
inteligible y entenderse en un solo sentido, y es exigible cuando puede demandarse
el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o de una condicién.

2) Asi las cosas, de la revision de la demanda, se extrae que el demandante,
como base de la accién aporté dos contratos de promesa de compraventa, dentro
de los cuales, no se observa con claridad y de manera expresa, la obligacion que
busca se honre, tanto es, que aparte de tales legajos no acredité el cumplimiento
de las cargas y facultades que aquellos acuerdos le endilgaban al promotor, véase
por ejemplo el probar haber asistido a la notaria pertinente a la firma o materializar
los negocios juridicos en las compraventas

En suma, enrostra el Juzgado que si lo buscado es ejecutar las promesas de
compraventa, debe aportar mas piezas procesales que permitan dar claridad frente
a lo perseguido por el demandante y que demuestre la causacion de la deuda. Pues
como se encuentra el plenario, lo buscado debe ser impetrado por medio de un
tramite verbal, mas no ejecutivo.

De lo anterior, se sustrae que la obligacion que intenta ejecutar, no es clara ni
exigible, dejando asi a un lado la imperiosa carga el mismo articulo 422 establecio
para poder cobrar una deuda.

Asi, el Despacho RESUELVE:

NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado por LUIS FRANCISCO MOTTA
RODRIGUEZ.

Devuélvase la demanda junto con sus anexos al interesado. Déjense las
constancias del caso.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00655-00
Clase: Verbal

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admision, se hace
necesario precisar lo siguiente:

1) El numeral 11° del art. 22 del Cédigo General del Proceso, sefiala que los
Jueces De Familia conoceran, de los procesos de desheredamiento.

2) Oteado el expediente, se tiene que las pretensiones de la demanda, versan
sobre el desheredamiento de JAIME RODRIGUEZ GUTIERREZ, JOSE GABRIEL
RODRIGUEZ GUTIERREZ, JOSE FELIX RODRIGUEZ GUTIERREZ y JESUS
LEYDER RODRIGUEZ GUTIERREZ

3) Asi las cosas, se observa que este despacho Civil no es competente para
conocer del litigio de la referencia, por la naturaleza del mismo.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta el inciso 2° del articulo 90 idem,
el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR por secretaria las presentes diligencias a la Oficina
Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto entre los Juzgados de Familia del
Circuito de Bogota para lo de su cargo. OFICIESE.

TERCERO: DEJAR por secretaria las constancias de ley.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 1100131030472022-00021-00
Clase: Verbal - Nulidad

Procede el Despacho a decidir el incidente de nulidad promovido por el
apoderado judicial de la ASOCIACION PARA LA VIVIENDA POPULAR SIMON
BOLIVAR, por no haberse practicado en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda.

ANTECEDENTES

El 25 de febrero de 2022, se admitié la demanda verbal, presentada por el
CONJUNTO RESIDENCIAL EL CEREZO -PROPIEDAD HORIZONTA, en contra de
la ASOCIACION PARA LA VIVIENDA POPULAR SIMON BOLIVAR.

La labor de notificacion se inici6 por la actora desde el mes de febrero de 2023,
asi las cosas, el 04 de mayo de 2023, se tuvo por enterada la pasiva y silente.

El 30 de mayo de los corrientes, la sociedad demandada por medio de
apoderado judicial, solicitd se declare la nulidad del proceso a partir del auto que se
tuvo por enterada de la demanda, y alegé no estar notificada del expediente,

DE LA NULIDAD INVOCADA

Invocd la incidentante como causal de nulidad la descrita en el numeral 8° del
articulo 133 del C. G. del P., esto es, por no haberse practicado en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda.

Como supuestos facticos de la causal invocada adujo que la parte actora no
tuvo el animo de agotar de la debida manera el tramite de notificacion a la pasiva,
pues no remitid la informacion al email de la pasiva tiene registrada en camara de
comercio.

Por su parte el demandante se opuso a la prosperidad de la nulidad radicada,
por cuanto para su entender en enteramiento de la demanda a su contraparte se
surtio sin violacion al debido proceso, en suma agregd que si se va a tener por
probada se tenga por enterado por conducta concluyente.

CONSIDERACIONES
El principio de taxatividad que rige las nulidades procesales exige que las
conductas constitutivas de vicios o irregularidades que afecten gravemente el

acontecer litigioso estén expresamente contempladas en una norma o precepto
vigente al momento de su ocurrencia.

J.D.V.V



A voces del numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso,
antes 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, la indebida notificacién al demandado
del auto admisorio del libelo introductorio es motivo de anulacién del proceso, en el
entendido de que dicho acto, sin duda, constituye el punto de partida para el efectivo
ejercicio del derecho de defensa por su parte y de que, por lo tanto, toda deficiencia
gque de manera importante impida o desfigure ese conocimiento de haber sido
convocado a un proceso judicial, afecta significativamente el derecho al debido
proceso.

Cabe subrayar, que la indebida notificacién, de acuerdo con la jurisprudencia,
se sustenta en una injusticia “(...) que implica adelantar un proceso a espaldas de quien
ha debido brindarsele la oportunidad de ejercer el derecho de defensa, o cuando menos de
ser oido, notificAndolo o emplazandolo debidamente, o asegurando su correcta
representacion (...)"1

Ahora bien, de conformidad con el articulo 91 del Cédigo General del Proceso
sefala:

“En el auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo se
ordenara su traslado al demandado, salvo disposicion en contrario.

El traslado se surtira mediante la entrega, en medio fisico o0 como
mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al demandado, a
su representante o apoderado, o al curador ad litem. Cuando la notificacién del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago se surta por
conducta concluyente, por aviso, 0 mediante comisionado, el demandado podra
solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion de la demanda y
de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales
comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de la demanda.

Siendo varios los demandados, el traslado se hard a cada uno por el
término respectivo, pero si estuvieren representados por la misma persona, el
traslado serd comun” (subrayado y resaltado por el Despacho)

Esta notificacion debié realizarse con plena sujecion a las reglas
consagradas en los articulos 290 del Cédigo General del Proceso y lo desarrollado
por el extinto Decreto 806 del afio 2020.

Conforme a ello el demandante remitié a la pasiva la notificacion bajo los
lineamientos del art. 8 de la Ley 2213, al buzén epelaez@avp.org.co, junto con las
certificaciones emitidas por la empresa postal. Es de aclarar que tal direccion fue la
impuesta en el acapite pertinente del libelo genitor.

Verificado la documental, se tiene que la Entidad demandada tiene registrado
en el certificado de existencia y representacion el correo electronico
avp@avp.org.co.,

Asi las cosas, se tiene gue (i) a la demandada no se le ha enterado de la
forma regulada en la norma procesal, pues no se le envié las piezas al buzon
registrado ante Camara de Comercio, pertinente.

Con esto, y sin mayor analisis se verifica la prosperidad de la nulidad incoada,
que debera decretarse desde el auto de fecha 04 de mayo de 2023, providencia en
la cual se tuvo por silente a la ASOCIACION PARA LA VIVIENDA POPULAR
SIMON BOLIVAR, para en su lugar otorgarle el lapso para prestar los medios de
defensa a que tiene lugar.

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia de revisién de 24 de noviembre de 2008, exp. 2006-00699.

J.D.V.V
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR probada la nulidad presentada por la ASOCIACION

PARA LA VIVIENDA POPULAR SIMON BOLIVAR.

SEGUNDO: DECRETAR LA NULIDAD parcial del auto de fecha 04 de mayo
de 2023 inclusive, a fin de aclarar que la ASOCIACION PARA LA VIVIENDA
POPULAR SIMON BOLIVAR, se notifico de la demanda y se le debe contabilizar el
lapso para interponer medios de defensa desde la notificacion por estado de esta

determinacion

TERCERO ORDENAR a la secretaria del despacho a contabilizar el lapso
con el cual cuenta la ASOCIACION PARA LA VIVIENDA POPULAR SIMON

BOLIVAR, para contestar la demanda.

J.D.V.V

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 1100140030642022-00356-01
Clase: Queja

Bajo las reglas del articulo 353 del Cdédigo General el Proceso, debera
permanecer el pleito en la secretaria del Juzgado por el lapso de tres dias, a fin de
que las partes del pleito manifiesten lo que ellas consideren pertinente.

Contabilicese el lapso normativo y una vez fenezca ingrese al despacho para
tramitar el asunto.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00661-00
Clase: Ejecutivo

En atencion al escrito que antecede de fecha 23 de noviembre y como quiera
gue se cumplen los presupuestos de que trata el precepto 92 del Cdodigo General
del Proceso, y toda vez que no se ha notificado el demandado ni se ha practicado
medida cautelar alguna por parte de este Despacho, resulta procedente el
pedimento efectuado. Por tal razén, se

DISPONE:

ACEPTAR el retiro de la demanda con sus respectivos anexos de
conformidad con la norma en cita, sin necesidad de desglose.

Déjese las constancias secretariales del caso.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00668-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte, la constancia de inscripcién de eventos de las facturas
electrénicas, base de la demanda, que puede descargar y revisar en la pagina web
de la DIAN.

SEGUNDO: Adecue el poder y la demanda en su totalidad, a fin de demandar
a las personas juridicas integrantes del CONSORCIO PUENTE CARRERA 5.

TERCERO Dirija el escrito de medidas cautelares, la demanda, y el poder para
gue sea conocido por los Jueces Civiles del Circuito de Bogota y establezca que se
trata de un asunto de mayor cuantia.

CUARTO: Aporte, copia de los correos y demas piezas procesales con las
cuales “pueda acreditar la radicacion de las facturas ante la sociedad a demandar.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00427-00
Clase: Expropiacion

Comogquiera que la demanda se presentd en debida forma conforme al auto
gue antecede, el Despacho,

DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda de EXPROPIACION iniciada por la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI -, en contra de MARIA
OLIVA BAUTISTA MOLANO y CARLOS ARTURO MOLANO BEJARANO.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, se ordena CORRER traslado a la
parte demandada por el término de TRES (3) dias.

En el evento de no haberse surtido la notificacién al extremo demandado
transcurridos DOS (2) dias, se procedera a su emplazamiento en los términos del
Caddigo General del Proceso, o la Ley 2213 de 2022, asi como se procedera a fijar
copia del emplazamiento en la puerta de acceso al inmueble objeto de la presente
litis, en aplicacién a lo normado en el inciso 2 del numeral 5 del articulo 399 ibidem.

TERCERO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
del bien que se pretende expropiar identificado con el folio de matricula inmobiliaria
citado en la demanda. Para tal efecto por Secretaria LIBRESE comunicacion a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que corresponda.

CUARTO: Para acceder a la ENTREGA ANTICIPADA DEL INMUEBLE, la
parte actora, sirvase acreditar consignacion a ordenes del Juzgado el valor del
avaluo aportado, en concordancia con lo normado en el numeral 4° del articulo 399
ibidem.

QUINTO: RECONOCER personeria al Dr. JAIRO ALBERTO SILVA
CEBALLLOS, como apoderado judicial de la parte actora en los términos del
mandato aportado con la demanda.

SEXTO: EN virtud de lo aqui decidido el despacho se abstiene de resolver los
medios incoados sobre la determinacion del 11 de Sep. de 2023

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo - nulidad

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H Tribunal Superior de
Bogota, quien, por medio de adiado del 10 de julio de 2023, confirmé la
decision del 05 de julio de 2023 con el cual se nego la nulidad interpuesta por
el ejecutante.

NOTIFIQUESE, (3)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00493-00
Clase: Ejecutivo

Verificado el tramite de la referencia se tiene que la carga dada a la
secretaria del Juzgado de fecha 03 de marzo de 2023, no se encuentra
tramitada, asi que se requiere OFICIAR al JUZGADO 56 CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA, para que informe el estado procesal de la solicitud elevada por
el ejecutado, en los términos dispuestos en el auto que antecede.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110014003047-2023-00363-00
Clase: Verbal

Para todos los efectos, téngase en cuenta que la sefiora GLORIA LILYANA
ARANGO DUQUE y RAPAUL Y CIA SAS, se encuentran notificadas de la demanda,
quienes por medio de apoderado judicial presentaron recurso de reposicion en
contra del auto admisorio de la demanda y sobre el punto del monto de la caucién
que alli se decreto para resolver sobre la prosperidad de las medidas cautelares.

Se reconoce personeria para actuar a FERNANDO PIEDRAHITA
HERNANDEZ.

Una vez se integre la litis, se resolvera sobre los medios radicados por las
demandadas antes mencionadas.

Bajo la premisa del articulo 317, se requiere al extremo demandante para que
notifique a MARIA VICTORIA SALGADO VERGARA, MAGDALENA SALGADO
VERGARA, RAFAEL SALGADO VERGARA Y ADRIANA SALGADO VERGARA,
como HEREDEROS DETERMINADOS DE JESUS EDUARDO SALGADO GARAY
y LOMNE S.A.S. antes L.O.M.N.E. LTDA.

Secretaria emplace a LOS HEREDEROS INDETERMINADOS DE JESUS
EDUARDO SALGADO GARAY (Q.E.P.D.), conforme el articulo 10 de la ley 2213
de 2022.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00615-00
Clase: Divisorio

Procede el Juzgado a resolver los recursos de reposicion y en subsidio
de apelacion presentados por el apoderado judicial del extremo actor, contra
el parrafo tercero de la parte resolutiva del auto fechado 06 de junio de 2023,
mediante el cual no se tuvo en cuenta las mejoras realizadas por MARIA
PATRICIA GUZMAN PAEZ, sobre el bien objeto de division.

Arguyd el inconforme que, contrario de lo decidido por el Despacho, se
debe revisar la posibilidad y pertinencia de reconocer las mejoras sefialadas
en el libelo demandatorio a favor de la comunera MARIA PATRICIA GUZMAN
PAEZ.

El traslado del medio fenecié en silencio.

CONSIDERACIONES:

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el
mismo funcionario que profirié la providencia, la estudie nuevamente y en caso
tal hallarla, no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando
quiera que haya incurrido en errores.

2. Sefial6 el articulo 412 del CG del P. que:

El comunero que tenga mejoras en la cosa comun debera
reclamar su derecho en la demanda o en la contestacion,
especificAndolas debidamente y estimandolas bajo juramento de
conformidad con el articulo 206, y acompafiara dictamen pericial
sobre su valor. De la reclamacion se correra traslado a los demas
comuneros por diez (10) dias. En el auto que decrete la division o
la venta el juez resolvera sobre dicha reclamacion y si reconoce el
derecho fijara el valor de las mejoras.



Cuando se trate de particibn material el titular de mejoras
reconocidas que no estén situadas en la parte adjudicada a él,
podra ejercitar el derecho de retencién en el acto de la entrega y
conservar el inmueble hasta cuando le sea pagado su valor.

Con la demanda, se arrimaron facturas y el dictamen pericial que
establecié como valor de las mejoras la suma de $17'621.314, a favor de
MARIA PATRICIA GUZMAN PAEZ.

Vencido el plazo para objetar el monto ninguno de los demandados
presentd oposicidn, es decir no desconoci6 su realizaciéon ni el su avalto, asi
las osa, no tiene el Despacho otra via sino el reconocimiento a favor de MARIA
PATRICIA GUZMAN PAEZ, al cumplir con las cargas que entreg0 el legislador.

Sin mas consideraciones el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el parrafo tercero de la parte resolutiva del auto
impugnado, por encontrarse conforme a derecho.

SEGUNDO: Del producto de la venta, se reconoce por concepto de
mejoras a favor de MARIA PATRICIA GUZMAN PAEZ, la suma de
$17°621.314,00, haciéndose la distribucién del saldo de la venta entre los
comuneros de acuerdo al porcentaje de propiedad que tengan sobre el bien.

Una vez tome firmeza esta determinacion se verificara la pertinente a la
actualizacion del avalto del predio. Frente al secuestro debera estarse a lo
dispuesto en auto del 06 de junio de 2023.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110014003047-2020-00263-00
Clase: Verbal- reconvencion

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon que fue
interpuestos por parte del apoderado judicial de la actora, en contra del auto fechado
13 de octubre de 2023, con el cual se rechazé la reforma de la demanda.

Como sustento de sus alegatos el promotor sefialo, que no esta conforme con
la decision del Juzgado, toda vez que la determinacion con la cual se cité a los
litigantes y partes para la realizacion de la audiencia inicial no habia tomado firmeza
para el 15 de mayo de 2023, momento en el cual se present6 la reforma de la
demanda rechazada.

Afirmo, que, si bien en auto del 23 de enero de los corrientes se fijo hora y
fecha para llevar a cabo la actuacion regulada en el art 372 y siguientes del C. G.
del P., también lo que es ese auto no estaba en firme para el momento en que se
interpuso el medio contemplado el precepto 93 ibidem.

El traslado del medio no se descorrid por parte del extremo demandado. Por
lo tanto, se procede a resolver la solicitud previo las siguientes;

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion, tiene por finalidad que el mismo Juez o Magistrado
que dicto la decision impugnada la revoque o la enmiende en su lugar, dictando una
nueva por contrario imperio. Este recurso existe tan solo para los autos y en principio
todos ellos son susceptibles de él; no obstante, se excluyen expresamente algunos
casos.

Sefala el articulo 93 del Cddigo General del Proceso, que:

“El demandante podra correqir, aclarar o reformar la demanda en
cualquier momento, desde su presentacion y hasta antes del
sefialamiento de la audiencia inicial”

Frente al punto el Superior, sefialo:

“La norma que regula el tramite que ocupa la atencion, es clara al
establecer el limite temporal en que la parte actora puede hacer uso de
la figura de reforma de demanda, este es, desde su presentacion hasta
cuando se fije fecha para realizar la audiencia inicial; ahora, en los
procesos que solo tienen una audiencia como por ejemplo el verbal
sumario, no existe duda alguna de que la oportunidad precluye con la

JLD.V.V



fijacion de fecha para dicho acto publico; mientras que en los procesos
en los que no hay lugar a realizar audiencia -por ausencia de oposicion
del demandado- como el caso que nos ocupa, pese a que la norma no
es precisa al respecto, debe buscarse un entendimiento que resulte
acorde a la finalidad de la figura, para permitir su aplicacion™ (resaltado
por el Despacho)

Revisada las piezas procesales, se tiene que, en auto del 23 de enero de 2023,
se cit6 a las partes de la demanda principal y reconvencién para realizar la diligencia
regulada en el articulo 372 del CG del P.

La determinacién en comento, fue objeto de reparos por el demandante en
reconvencion, por lo que en decision del 30 de mayo se resolvieron los medios, y
asi se mantuvo la providencia fustigada y se concedi6 la alzada pedida de madera
subsidiaria.

Es claro para el Juzgado, que entre los dos auto el aqui memorialista radico la
reforma de la demanda, sin embargo, no se aceptan los alegatos del recurrente,
toda vez, que el interesado contd, con la posibilidad de reformar el libelo genitor,
hasta antes de la fijacion de la fecha a la audiencia inicial, la que se dio el 23 de
enero de 2023, en esta linea, releva el Despacho, que si bien el adiado en comento
no estaba ejecutoriado, también lo es que la citacion de dia y hora del precepto 372
id se dio, es decir, el lapso que el legislador previo en el articulo 93 de la Ley 1564,
fenecié con la emision de la providencia del mes de enero de este afio.

En otras palabras, es claro el legislador, es especificar que la actuacion de la
cual se duele el demandante se puede efectuar hasta antes del sefialamiento de la
diligencia inicial, sin que sea pertinente interpretar que incluso el momento procesal
incluye el inicio de la audiencia. Pues de ser asi, el legislador lo hubiese sefialado
en tales términos.

Sean las razones anteriores, fundamento para mantener incolume el auto
objeto de censura. En mérito de lo expuesto, se Resuelve:

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el proveido fechado 13 de octubre de 2023, por
encontrarse conforme a derecho.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion subsidiario para ante el
superior, en el efecto DEVOLUTIVO, secretaria remita el expediente al Superior
para que se surta la alzada, previo los tramites que la norma procesal prevé,
ENVIANDO copia digital de todo el expediente. OFICIESE.

TERCERO: FIJAR como fecha para que tenga lugar la audiencia de que trata
el articulo 372 y de ser el caso, la contemplada en el articulo 373 del C. G. del P,
Citese a los interesados a la hora de las 11:30 a.m. del dia veintiuno (21) del mes
de febrero del afio 2024.

Notifiquese,

1 Auto del 22 de julio de 2022. Exp. 66001310300320210002401. Tribunal Superior de Pereira. M.S. Carlos
Mauricio Garcia Barajas.

LD.V.V
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00422-00
Clase: Ejecutivo

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de RAMON RODRIGUEZ VIVAS, en contra del auto que libr6 mandamiento
de pago de fecha 14 de septiembre de 2021.

Argumento el recurrente que el auto que libré6 mandamiento de pago debe ser
revocado, por cuanto la obligacion que se cobra, no es exigible, ya que el contrato
de arrendamiento que es base de ejecucién, ya fue objeto de cobro en el Despacho
36 Civil Municipal de Bogota, tanto es que alli se aporté como legajo ejecutivo el
acta de conciliacion No. 073 de 2019 realizada en el Centro De Conciliacion y
Arbitraje Y Amigable Composicion Asemgas LP.

Agreg6 que, el acta de conciliacibn no se encuentra firmada por Ramén
Rodriguez Vivas, por ende, existe una falta de legitimacion en la causa por pasiva,
y la demanda esta viciada pues carece de los requisitos formales, que son la
suscripcion del ejecutado frente a lo ordenado a pagar.

El ejecutante por su parte, guardé silencio al medio incoado por su contraparte.

Por lo tanto, se procedera a resolver el recurso interpuesto previo las
siguientes;

CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profirid la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. Es importante destacar que el inciso segundo del articulo 430 del C.G.P.,
establece que los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse
mediante recurso de reposicion contra el mandamiento de pago, requisitos se
encuentran claramente resefiados en el articulo 422 del mismo estatuto, a saber:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefale la ley. La
confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

Asi las cosas, de acuerdo a la normatividad relacionada tenemos que el
recurso de reposicién contra el mandamiento de pago cuyo objetivo es atacar el



titulo ejecutivo, es procedente siempre y cuando el ejecutado acredite que el
documento ejecutivo no contiene una obligacion, clara, expresa y exigible, dejando
claro que aspectos diferentes de los ya enunciados deben invocarse es por via de
excepcion, las cuales se resolveran en la respectiva sentencia y no por recurso de
reposicion.

3. Por lo tanto, se tiene que la obligacion aqui ejecutada nacié en el contrato
de arrendamiento que obra en el expediente!, el cual se encentra firmado por el
sefilor Ramén Rodriguez Vivas, veamos:

En esta linea, se tiene que el recurrente afirma que ante el Juzgado 36 Civil
Municipal se inicié un asunto ejecutivo que busco honrar la conciliacién No. 073 de
2019 realizada en el Centro De Conciliacion y Arbitraje Y Amigable Composicién
Asemgas LP, y en la que se transé las obligaciones que ente pleito también se
persigue, debe indicar el Estrado, que lo alegado no puede ser objeto de
pronunciamiento en este momento.

Es decir, el fundamento del recurso debe ser interpuesto como una excepcién
de mérito, por cuanto si al ejecutado se le esta cobrando o no obligaciones ya
pagadas o conciliadas o si cree que no esta en derecho el cobro de aquella por
medio de un asunto establecido en el articulo 422 y siguientes del Codigo general
del Proceso, tal analisis debe ser revisado en la sentencia pertinente.

En mérito de lo expuesto, se Resuelve:
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el mandamiento de pago fechadol4 de septiembre
2021, segun lo prenotado en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDO: Secretaria, contabilice el término con el cual cuenta el demandado
para excepcionar desde el dia siguiente habil en el que se publique esta decisién
por estado.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos

! Folios 5 al 11. Archivo 02Anexo.pdf



Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103-047-2022-00390-00
Clase: Ejecutivo

Estando el expediente al despacho y verificado el tramite se tiene que, en
decision del 22 de septiembre de 2023, el Juzgado Tercero Civil Municipal de
Bogota, dejé sin valor y efectos el trdmite de negociaciéon de deudas incoado por
OSCAR FERNANDEZ CASTRO, por ende, se debera reanudar el tramite.

Para los fines procesales de que trata el Articulo 163 del Caodigo General del
Proceso, se tiene por reanudado el litigio desde la ejecutoria de esta decision.

Una vez tome firmeza esta determinacion se fijara fecha y hora para la
realizacion de la diligencia inicial.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bcdf1df189440a720ab6de649720ch3c4df39e7602ecc8ed386cd207f365ee01
Documento generado en 27/11/2023 11:30:19 AM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00105-00
Clase: Verbal

Para todos los efectos procesales, se sefiala que el extremo demandado
ni su apoderado judicial, justificaron la inasistencia a la audiencia inicial, que
se practico el 22 de septiembre de 2023.

Ahora bien, segun lo dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1564 de 2012,
y con fundamento en lo normado en el inciso 5° de la norma en mencion, el
cual reza: “Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez
el término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con la
explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso”, por lo
tanto, se prorrogara la competencia para seguir conociendo del asunto a fin de
decidir.

Por lo brevemente, expuesto, el Despacho, Dispone

PRIMERO: PRORROGAR hasta por seis (6) meses mas el conocimiento
del presente asunto, a efecto de resolver la instancia respectiva.

SEGUNDO: Se fija las horas de las 10:00 a.m. del dia 3 del mes de abril
del afio 2024, a fin de realizar la audiencia contemplada en el articulo 373 del
C. G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00528-00
Clase: Divisorio

Se procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuestos por el apoderado judicial del extremo demandado, en contra del item,
con el cual se nego la prueba testimonial solicitada con la contestacion de la
demanda, al no cumplir los presupuestos del articulo 212 del Codigo General del
Proceso.

Argument6 el recurrente que la peticibn del suasorio cumple con los
lineamientos de la horma procesal, asi recalcé que en escrito la forma en que pidio
la prueba testimonial negada por el Juzgado.

En el traslado pertinente, el demandante guardo6 silencio. Por lo tanto, se
procedera a resolver el recurso interpuesto previo las siguientes;

CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profirié la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. La prueba permite justificar la verdad a manera de verificacion, control,
reconstruccion o confrontacion de los hechos. Paralela a la nocién técnica o juridica
de la prueba, existe una nocién corriente o general, segun la cual prueba es todo lo
que sirva para darnos certeza, para hacernos conocer un hecho, para convencernos
de la realidad. En la audiencia del proceso oral sepractica la prueba y se valora
precisamente para demostrar los hechos objeto de la controversia sometida a la
decision del juez

Como forma de llevar conviccion al juez frente al thema decidendum, las
pruebas deben cumplir una serie de requisitos para su decreto: i) generales,
contemplados en el articulo 168 del Codigo General del Proceso, conforme con lo
cual se rechazard mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las
notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o
indtiles; y ii) especiales, esto es, los que cada medio de demostracion consagra.

Por lo tanto, el juez solo podra negar la practica de la prueba, cuando la misma
no se aviene a las mencionadas condiciones generales o0 a las especiales de cada
medio probatorio en particular, teniendo siempre la obligacion de exteriorizar las
razones por las cuales niega el decreto y practica de la misma, venerando el
contenido esencial del derecho fundamental y la garantia judicial del debido
proceso.



En relacién con los testimonios sobre la cual gravita la discusion, sefiala el
articulo 212 del Cédigo General del Proceso que: “Cuando se pidan testimonios
debera expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde puedan ser
citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la
prueba. El Juez podra limitar la recepcion de los testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que
no admite recurso”, advirtiendo el canon 213 de la misma obra que si la peticion
reune los requisitos indicados en el art. 212, el juez ordenara que se practique el
testimonio en la audiencia correspondiente. (negrillas y resaltado del despacho).

Se colige que el inciso primero de la norma transcrita consagra la carga
procesal de i) identificar plenamente al testigo con indicacion del domicilio o el lugar
donde pueda ser citado y ii) mencionar la pertinencia del testimonio, valga decir, el
para qué de la prueba en forma especifica. “Como toda otra prueba, la testimonial
esta supeditada, en cuanto a su peticion, a los momentos y plazos indicados por la
ley. Luego aparte de su oportuna proposicion, la norma exige la plena identidad del
individuo que va a testimoniar; ademas debe expresar el objeto y los extremos o
datos acerca de los cuales va a versar el testimonio...™

Bajo este entendimiento, la carga de revelacion del motivo de la declaracion,
tiene como fundamento que la parte contra la que se pretenda aducir el testimonio,
sepa qué hecho o hechos pretenden demostrarse por esta via, a fin de que desde
la peticion de la prueba pueda entrar a ejercer su derecho a contraprobar.

Por ello, este se convierte en una garantia de la contraparte a favor de su
derecho al debido proceso probatorio y no en una mera formalidad carente de
contenido sustancial.

3. Asi las cosas el evidenciar la solicitud de la prueba testimonial pedida por la
demandada, se observa que aunque identificO a los testigos por su nombre y
apellido y el lugar donde puede ser citados aquel, no cumplié con el tercer requisito
del art. 212 del C.G.P., esto el, el atinente a enunciar concretamente los hechos
objeto de la prueba, tal y como lo reafirmé en este recurso. Es decir, dejé vano el
deber de especificar concretamente cuales puntos probaria.

Echar de menos el requisito del que se ha hablado es desconocer el cambio
tan sustancial que trajo consigo el C.G.P. respecto a la peticion de la prueba
testimonial, pues con el anterior ordenamiento procesal sélo bastaba que la parte
enunciara sucintamente el objeto de la prueba mientras que ahora se exige la
enunciacion concreta de los hechos objeto de la prueba.

Asi las cosas, como no hubo error en la negacién de ese medio de prueba, el
Despacho mantiene incélume dicha decision

En mérito de lo expuesto, se Resuelve:
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto atacado con el medio horizontal planteado
por la demandante.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién subsidiario para ante el
superior, en el efecto DEVOLUTIVO, secretaria remita el expediente al Superior
para que se surta la alzada, previo los tramites que la norma procesal prevé,
ENVIANDO copia digital de todo el expediente. OFICIESE.

! Comentario al art. 212 del CGP, tomado del Cédigo General del Proceso, Comentado y Concordado de
Armando Jaramillo Castafieda



TERCERO: En razén a lo decidido en el punto anterior se hace pertinente
sefalar la hora de las 11.30 a.m. del dia veintidés (22) del mes de febrero del afio
2024, a fin de realizar la diligencia regulada en el articulo 372 y de ser el caso la del
373 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 67befe0af2ace8058f5bf1901e47db9457f9dfa4373896888a4e€179143c1al0
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
P"Ah D/Q/
<

e

e o

/04 = GO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Demandantes: CLARA ISABEL CAQUEZA DIAZ

Demandados: BANCO POPULAR S.A. y SEGUROS DE VIDA ALFA S.A.
Expediente: 11001400302220210097200

ASUNTO

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por una de las
demandadas y la parte demandante, respecto de la sentencia de 2 de febrero de
2023, proferida por el Juzgado 22 Civil Municipal de esta ciudad, en el proceso
verbal promovido por la recurrente, CLARA ISABEL CAQUEZA DIAZ contra el
BANCO POPULAR y SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., recurso mediante el cual se
solicita la revocatoria de la decision y, a la vez, por la demandante, se sostenga no
solo bajo la orden de cancelacion de un 50% del crédito como lo hizo el a quo sino
por la totalidad del crédito en virtud de la obligacién no conjunta, como lo entendi6

la juez sino solidaria, suscrita por los demandados.

2.- Las pretensiones se fundamentaron en los hechos que en lo

pertinente se compendian:



2.1 “Se DECLARE que la cobertura de la péliza No. GRD-0000488
que aseguraba el crédito hipotecario no. 897-1500897-8 correspondiente al Banco
Popular estaba sobre el 100% del saldo insoluto de la obligacion de la deuda al
momento del fallecimiento del sefior JESUS GABRIEL TRIVINO (Q.E.P.D.), quien

en vida se identific6 con numero de cédula 80.390.281.

2. Se ORDENE a la aseguradora SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. a
realizar el pago total de la cobertura de la pdliza GRD-00004888, que aseguraba el
crédito hipotecario No. 897-15000897-8 correspondiente al Banco Popular que se
encontraba a nombre del sefior Jesus Gabrial Trivifio (Q.E.P.D.) que en vida se
identific6 con numero de cédula 80.390.281, esto es el valor correspondiente al

saldo insoluto de la deuda a la fecha del fallecimiento del titular de la obligacion.

3. se ORDENE al BANCO POPULAR S.A. a realizar la devolucion de
la cuotas que ha cancelado la sefiora CLARA ISABEL CAQUEZA DIAZ, desde el
mes de octubre de 2020, hasta la fecha, por no estar obligada a realizar dichos
pagos, como consecuencia de la cobertura del seguro de “VIDA GRUPO
DEUDORES HIPOTECARIO LEASING HABITACIONAL” amparado bajo la pdliza
GRD-0000488.

4. Se condene a las demandadas a las costas y agencias en derecho

gue se generen en el presente proceso”.

Como hechos fundantes de las anteriores pretensiones se enunciaron

los siguientes.:

1. Que la sefiora CLARA ISABEL CAQUEZA DIAZ present6 ante
el BANCO POPULAR S.A., oficina del Municipio de Choachi, solicitud con el fin de
gue se hiciera efectivo el seguro de la pdliza No. GDR 0000488 de SEGUROS
ALFA para el cubrimiento de la deuda total del crédito hipotecario No. 897-1500897-



8 como consecuencia del fallecimiento de su esposo, el sefior JESUS GABRIEL
TRIVINO (Q.E.P.D.) quien en vida se identificé con el nimero de cédula 80.390.281.

2. Que en respuesta a la anterior solicitud SEGUROS DE VIDA
ALFA S.A. procedi6é a abonar el 1° de diciembre de 2020, la suma de $11.080.663

al crédito hipotecario en mencion.

3. Que inconforme con el reconocimiento de este pago la
demandante solicité que le fuera enviada la copia de la caratula de la podliza, pues

ésta cubria el saldo total de la deuda.

4. Que luego de un tortuoso camino juridico mediante acciones de
tutela y ante la Superintendencia Financiera, lle fue entregado y comprobd como en
efecto, el amparo de muerte estaba cubierto por el pago del saldo insoluto de la
deuda a la fecha de ocurrencia del siniestro.

5. Que dicho saldo ascendia a la suma de $44.527.193 y no a la

suma reconocida.

6. Que el pago de la pdliza se encontraba al dia asi como el pago
de las cuotas completas mensuales del crédito que ha tenido que continuar

cancelando la demandante.

7. Que, el banco acepto lo sefialado en la pdliza, pese a lo cual
solo convino en cancelar la suma que pago, la cual segun el banco corresponde a
un 25% de la deuda.

8. Adelantada la audiencia de conciliacion extrajudicial, la misma

se declar6 fracasada.

3.- Admitida la demanda como de responsabilidad civil contractual
mediante auto del 18 de noviembre de 2021, el juzgado 22 Civil Municipal dispuso



la notificacion de las demandadas quienes en tiempo, se presentaron al proceso. La
sociedad SEGUROS DE VIDA ALFA adjunto con la contestacion el CERTIFICADO
INDIVIDUAL DE SEGURO DE VIDA GRUPO DEUDORES HIPOTECARIO O
LEASING HABITACIONAL, oponiéndose en particular al hecho quinto de la
demanda, al cual opuso que si bien la péliza amparé la muerte del beneficiario, la
obligacion era compartida por lo que el saldo insoluto correspondia al porcentaje
asegurado al momento de la ocurrencia del siniestro, tal como, segun ésta, notificd

el Banco Popular a la Aseguradora.

Explicé que el pago por valor de $11.080.663 efectuado por la
aseguradora, obedecié a saldo que correspondia al sefior Jesus Gabriel Trivifio
Cruz (g.e.p.d.) en un 25%, en razon de las comunicaciones llevadas con el Banco

Popular donde fueron informados que ese era el valor asegurado.

Objetd ademas el juramento estimatorio pues consideré que cancel6
el valor del seguro conforme a las estipulaciones contractuales y propuso las
excepciones de: “EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE OBLIGACION POR PARTE
DE SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., POR HABER CUMPLIDO CON SU
OBLIGACION DE PAGAR EL SALDO INSOLUTO DE LA OBLIGACION
CREDITICIA No. 897-1500897-8”, “EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO
POR PARTE DE LA SENORA CLARA ISABEL CAQUEZA DIAZ”, “EXCEPCION
DENOMINADA INFORMACION DEL CONTRATO DE SEGURO A CARGO DEL
TOMADOR DE LA POLIZA BANCO POPULAR”, “EXCEPCION DE INEXISTENCIA
DE PAGO DEL 100% DEL SALDO INSOLUTO DE LA DEUDA’, “EXCEPCION
DENOMINADA DE COMPENSACION Y NULIDAD RELATIVA” y la excepcion

genérica en cuanto resulte probada.

3.1.- El BANCO POPULAR en el mismo sentido formulé las
excepciones de “AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD POR PARTE DEL BANCO
POPULAR”, “EXCEPCION DE MERITO DE FALTA DE PAGO DEL 75% DEL
SALDO INSOLUTO POR PARTE DEL DEUDOR DEMANDANTE”, “FALTA DE



LEGITIMACION POR ACTIVA”, pues considera el banco que la demandante no
esta legitimada si el Unico beneficiario del seguro es el banco y la excepcion

genérica.

4.- El Juzgado Veintidos Civil Municipal de Bogoté, en sentencia de 2
de febrero de 2023, accedio parcialmente a las pretensiones, al encontrar probadas
las excepciones propuestas por la aseguradora demandada, y al Banco Popular
responsable por la omision de informacion clara, precisa y oportuna respecto del
porcentaje de asegurabilidad asignado por dicha entidad financiera a cada uno de

los deudores, respecto de la pdliza de seguro de vida grupo deudores.

Como consecuencia, condend el a quo al Banco Popular demandado
al pago del saldo restante del 25% para completar el 50% del saldo insoluto del
crédito hipotecario No. 897-1500897-8 al momento del fallecimiento del sefior Jesus
Gabriel Cruz Trivifio.

Negd ademas la devolucion de las cuotas canceladas por la sefiora
CLARA ISABEL CAQUEZA DIAZ y condend en un 50% en costas al Banco Popular

vencido.

5.1.- En el recurso de apelacion, la representante judicial del Banco
Popular demandado sostiene que erré el juzgado al concluir como lo hizo, si del
clausulado contenido en la pdliza se previo que en cuanto a los errores e
inexactitudes del tomador, entre los que se encuentran el porcentaje de
asegurabilidad, a la Aseguradora le corresponde reconocer y pagar la
indemnizacion en las condiciones del verdadero estado de riesgo. Asi, no era al
banco quien debia asumir pago alguno menos en el porcentaje dicho en la sentencia
del 25% sino que debi6 ser parte de la responsabilidad de la Aseguradora

demandada.



Consider6 ademas que la juez fall6 ultra y extrapetita si de
conformidad con lo solicitado en la demanda la propia demandante peticion6 de la
aseguradora y no del banco sus reclamaciones y la responsabilidad del banco no

estaba en discusion.

5.2 La parte demandante, a su vez, reclamO en apelacion la
determinacion de la juez en cuanto a sefialar también de manera errada a la
obligacion hipotecaria como conjunta y solidaria y de alli derivar que el banco no
debia cancelar el 100% de la obligacion sino solo el 50% del mismo, porcentaje que

supuestamente se encontraba en cabeza del sefior Trivifio, ya fallecido.

Precisa la razon de este error en que conforme al pagaré suscrito por
los deudores hipotecarios, del cual da cuenta el anexo de la demanda la obligacién
si es solidaria pero no conjunta y entonces la confusion de la juez en tenerla como
tal impidi6 que se cubriera el total de la deuda tal y como se adquirié ademas el
seguro, pues no era una obligacion dividida en porcentaje alguno para cada uno de

los deudores, como fue sentenciado.

Luego probado como quedd que el Banco Popular incurrié en omision
del deber de informacion debid éste asumir no solamente el pago total del saldo a
la fecha del fallecimiento del esposo de la demandante, sino ademas, como fue
pedido en la demanda, la devolucién de las cuotas canceladas por la sefiora Clara,
luego de la ocurrencia de la muerte de su esposo, desde el mes de octubre de 2020,

hasta la fecha, por no estar obligada a realizar dichos pagos.

LA SENTENCIA IMPUGNADA

1.- Establecida la existencia de la pdliza de seguro e identificado el

riesgo amparado, el a quo considerd, luego de verificar lo concerniente a la



adecuada conformacion del litigio desde la legitimacién en causa como presupuesto
y excepcion propuesta, que se cumplia en cabeza de la parte actora el interés para
impugnar en su calidad de beneficiaria del contrato el incumplimiento del mismo
pues ostenta la calidad de cényuge supérstite y deudora solidaria de la obligacion

hipotecaria.

2.- Saldado este primer punto, se adentro la juez en el propésito del
seguro colectivo como garantia adicional no obligatoria de caracter personal en el
gue en todo caso subsiste el deber de informacion de las condiciones de la poliza.
Comprobo el cubrimiento del total de la obligacion en un 100% conforme con lo
pactado, de acuerdo con la documental allegada. Respecto de los porcentajes
asegurados, no aparecié probada en cambio, la debida informacién a los deudores,
es decir ellos nunca tuvieron conocimiento de que el banco -motu proprio-, distribuyo
la participacion en el seguro en un 25% para el causante fallecido y un 75% para su
conyuge supérstite, afectando con ello principios de orden superior como la buena
fe de los contratantes. Obligacion que se impone incluso desde el punto de vista

constitucional por la actividad financiera que desarrolla el banco.

Con todo, la juez no accedi6 a la totalidad de las pretensiones en torno
a conceder el pago de la indemnizacién en forma total pues razoné que la obligacién
hipotecaria fue adquirida de manera conjunta y solidaria, por manera que solo debia
cubrir el banco un 50% de la obligacion correspondiente al fallecido sefior Gabriel
Trivifio, esposo de la demandante.

3. Allegada la actuacion a esta segunda instancia es del caso resolver
sobre las apelaciones, sin limitaciones, habida cuenta de lo previsto por el articulo

328 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES



1.- Estan presentes los presupuestos procesales, no existen
casuales de invalidacion de lo actuado y los recurrentes estan legitimados para

impugnar.

2.-  Laaccién propuesta deriva del contrato de seguro de vida grupo
deudores No. GRD-0000488, que amparaba el crédito a cargo de los demandantes
a favor del Banco Popular, con ocasion del acaecimiento del riesgo asegurado, vale

decir, la muerte del deudor Jesus Gabriel Trivifio (g.e.p.d.)

3. Analizado el derecho pretendido la juez concluyé que a la
demandante le asistia el derecho. De haberlo hallado improcedente, se hubiera
impuesto la absoluciéon de las demandadas. Sin embargo, analizado el material
probatorio y la accion interpuesta hubo lugar sin duda al reconocimiento de la
indemnizacion. Y no existe incongruencia en el fallo por el hecho cierto de haber

condenado al banco cuando en las pretensiones se reclamé frente a la aseguradora.

3.1 La incongruencia, esta direccionada a verificar el cumplimiento del
deber que le asigna al fallador el articulo 281 de nuestro actual Codigo General del
Proceso, en virtud del cual “la sentencia debera estar en consonancia con los
hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las deméas oportunidades
que este codigo contempla, y con las excepciones que aparezcan probadas y
hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley (...) No podra condenarse al demandado
por cantidad superior o por objeto distinto del pretendido en la demanda, ni por

causa diferente de la invocada a ésta”.

Lo anterior hace concluir que validada la suficiencia del texto de la
demanda, mediante su admision, y concedida la oportunidad de contradecir a
aquellos contra quienes se dirige, no puede el funcionario dirimir la disputa por fuera
de los lineamientos que le imponen las partes, ya sea al hacer ordenamientos
excesivos frente a las expectativas de éstas, al dejar de lado aspectos sometidos a

su escrutinio o al resolver puntos que no han sido puestos a consideracion, salvo



cuando procede en estricto cumplimiento de las facultades oficiosas conferidas por

la ley.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia, tiene dicho que “fe]l principio
dispositivo que inspira el proceso civil, conduce a que la peticion de justicia que
realizan las partes delimite la tarea del juez y a que éste, por consiguiente, al dictar
sentencia, deba circunscribir su pronunciamiento a lo reclamado por ellas y a los
fundamentos de hecho que hubieren delineado, salvo el caso de las excepciones
que la ley permite reconocer de oficio, cuando aparecen acreditadas en el proceso
(...) Sobre el particular, la Sala ha sido insistente en que (...) son las partes quienes
estan en posesion de los elementos de juicio necesarios para estimar la dimensién
del agravio que padecen, con el fin de que sobre esa premisa restringente
intervenga el érgano jurisdiccional, a quien le est4 vedado por tanto, sustituir a la
victima en la definicién de los contornos a los que ha de circunscribirse el reclamo
y por tanto cefiirse la sentencia, salvo que la ley expresamente abra un espacio a la
oficiosidad (...) Al fin y al cabo, la tarea judicial es reglada y, por contera, limitada,

no soélo por obra de la ley, sino también con arreglo al pedimento de las partes™

4. Superado el andlisis de la existencia de la relacion aseguradora
entre las partes; el riesgo asegurado, esto es, el cumplimiento de la obligacion
crediticia hipotecaria; y la ocurrencia del siniestro, como es la muerte del beneficiario
de la poliza debia entonces adentrarse en el fondo del asunto, el estudio de las
excepciones planteadas y la resolucién de mérito del caso.

Lo primero, cuando, con vista en la poéliza presentada y el certificado
de asegurabilidad, la juez sefialdé que se habia acreditado la existencia del contrato
de seguro entre SEGUROS DE VIDA ALFA S.A.y el BANCO POPULAR, en la que,
ademas, figuraba en calidad de beneficiarios los demandantes deudores del crédito

hipotecario adquirido.

1 Corte Suprema de Justicia. Casacion Civil., sentencia del 22 de enero de 2007, expediente No. 11001-
3103-017-1998-04851-01



El acaecimiento del siniestro, al establecer, la muerte del sefior Triviiio
y el pago de una indemnizacion que al decir de la demandante resultaba parcial en

virtud de lo estipulado en la pdliza.

2.- En ese orden de ideas, la polémica, entonces, se reduce a
establecer si con ocasion de la falta de informacion respecto de las condiciones de
la poliza, adoptadas por el banco, debia ser éste o la aseguradora, quien debia salir
al paso, en el pago de la indemnizacion, acaecido como se hallé el siniestro, y en
segundo lugar, con independencia de si debia hacerlo el banco o la aseguradora, si
debia hacerse en todo, es decir en el cubrimiento total de la deuda o solo en el 50%

bajo los argumentos de la juzgadora de primera instancia.

2.1.- Con ese proposito, lo primero que advierte este despacho es que,
en efecto, al banco correspondia poner en conocimiento de los deudores el
porcentaje en que finalmente consagro la péliza el cubrimiento. Claro es, de acuerdo
con el andlisis de prueba de la Juez, que ello no ocurrid. El representante legal del
banco no supo dar cuenta de este aspecto en interrogatorio, recuérdese que apenas
dijo que él “suponia” que el funcionario del banco al momento de poner en
conocimiento de los usuarios las condiciones del crédito como de su asegurabilidad,
les habia informado, lo cual como es l6gico no es y no podia ser de recibo desde el
punto de vista de la valoracién probatoria como en efecto, la juez lo acot6. Tampoco
se arrimé ninguna otra prueba en ese sentido, lo que en efecto, tuvo como resultado
gue la demandante apenas si logré enterarse de los porcentajes de distribucién, en
el proceso, pues con anterioridad no entendia siquiera la razén por la cual la
aseguradora unicamente habia consignado la suma de once millones al crédito.
Asunto entonces, que de entrada no podia obligarla ni al momento de la celebracion
del contrato de seguro como tampoco a la hora del reconocimiento de la
indemnizacién y menos ahora, a soportar nuevamente una reduccion en el riesgo
determinado en la pdliza, el cual no fue otro que el pago del saldo total de la deuda

a la fecha del siniestro.



Y es que recuérdese que a la luz del articulo 335 de nuestra
Constitucion Politica la actividad financiera es de interés publico, como servicio
financiero no puede incurrir en proceder de incumplimiento contractual. La
posibilidad de que cada usuario conozca los servicios ofrecidos por las entidades
del ramo y se vinculen conforme a los que le resulten mas atractivos no puede pasar
por un cambio de condiciones que implica, por lo menos le sean notificadas. En el
evento, se esta ante un certificado de asegurabilidad que ampara por el 100% la
deuda adquirida al momento de la muerte del beneficiario, circunstancia a la cual se

sujetd la deudora supérstite y de alli la interposicion de esta demanda.

Como en el caso se acreditaron los presupuestos de la obligacion de
indemnizar, y no a cargo de la aseguradora, sino como lo concluyo la juez, en
cabeza del banco, pues fue éste quien contravino el deber de informacién, no habia

lugar sino al reconocimiento del alcance contractual de la poliza.

Asi pues, es aplicable, para agotar el derecho a la informacién a los
usuarios financieros, lo previsto por el numeral 1° del articulo 97 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero que reza: “as entidades vigiladas deben
suministrar a los usuarios de los servicios que prestan la informacion necesaria para
lograr la mayor transparencia en las operaciones que realicen, de suerte que les
permita, a través de elementos de juicio claros y objetivos, escoger las mejores

opciones del mercado”.

A su vez, la Superintendencia Financiera, en concepto No.
2007042833-001 de 5 de septiembre de 2007 no vinculante pero directivo de la
actividad ha precisado a dichas entidades: “si bien es cierto la mayoria de los
vinculos juridicos formalizados por las entidades financieras con sus clientes se
caracterizan por corresponder a los denominados contratos de adhesion, también
lo es que existe la obligacion para dichas instituciones de informar de manera clara

y transparente las condiciones del producto, con el objeto de que usuarios y/o



potenciales clientes cuenten con la posibilidad de conocer con antelacion los
derechos y obligaciones que se derivan de la respectiva relacion negocial y decidir

si contratan o si contintian vinculados con ocasiéon de eventuales modificaciones”.

En esa misma direccion el numeral 5 del articulo 98 del mismo Estatuto
Financiero sefala que las instituciones financieras deben proporcionar a sus
clientes informacién suficiente y oportuna, permitiendo asi la adecuada

comparacion de las condiciones financieras ofrecidas en el mercado.?

Lo que quiere decir que esta juzgadora, concuerda con la decision
inicial de la primera instancia en fijar como responsable del incumplimiento en el
pago de la indemnizacion al propio banco acreedor quien con su actuar genero la
necesidad del reconocimiento y resarcimiento en el cubrimiento de la pdliza a su

cargo.

2.2.- Con base en lo anterior, debe ahora abordarse la apelacion del
defensor de la parte actora en torno al analisis efectuado por la juez de la primera
instancia segun el cual, al ser la obligacion crediticia hipotecaria una obligacion
conjunta y solidaria, solo se debia cubrir por el banco el 50% de la deuda. Para
llegar a esa conclusion como se dijo, la juez sefialdé que la obligacion se habia
tomado inicialmente por los dos deudores, esto es la sefiora Clara y su esposo, de
alli que considere que se trataba de una obligacién conjunta.

Al respecto, baste decir, en efecto que asiste razén al impugnante, la
obligacién conjunta o mancomunada es un tipo de obligacion juridica en la que
participan varios deudores o varios acreedores. Estos no se encuentran
relacionados entre si y cada uno responde por su parte o cuota de la deuda. No es
lo mismo, sin duda, que la obligacién solidaria que aqui se trata. Y tampoco respecto

de la hipoteca que como se sabe, es indivisible. Quien adquirio la calidad de

2 Sent. Cas.Civ. de 22 de abril de 2009, Exp. No. 11001-31-03-026-2000-00624-01.



beneficiario del seguro contratado fue el deudor Jesus Trivifio (g.e.p.d) en virtud del
cual aseguré el saldo total de su crédito. En virtud de la obligacion hipotecaria, ella
si solidaria, no podia decirse que Unicamente debia indemnizarse por el 50% del
beneficio pactado, pues tal aserto no encuentra soporte legal alguno y menos
convencional, pues como quedé demostrado de la documental traida, el riesgo
acaecido de muerte del deudor, aparejaba en el contrato, la indemnizacion definida
como el saldo total del crédito a la fecha del siniestro, con independencia absoluta

de la distribucion que luego hiciere el banco acreedor.

En esa materia, la Corte, ha respaldado lo dicho en el contrato pues
se debe “(...) preferir el contenido (...), ya que, como se comprendera, se trata de
un proceso de adecuacion de lo convenido por las partes al ordenamiento, en la que
obviamente la labor es estrictamente juridica”. Por esto, los “(...) contratos son lo
gue son y no lo que digan los contratantes, indicando con ello que tienen una
realidad y consiguiente alcance juridico tal como existen, al margen de las
calificaciones que los intervinientes les hayan atribuido o quieran atribuirle

después™.

Asi las cosas, en el caso bajo estudio, existe claridad entre las
obligaciones del contrato y las de la p6liza de seguro. Mirese como el primero tenia
por objeto el contrato de mutuo, mientras la segunda aludia a afianzar el
cumplimiento de la obligacion total en caso de muerte o invalidez del deudor

beneficiario.

3.- Sentado lo anterior, precisa este juzgado, conocido el siniestro,
esto es, la muerte del deudor y si la poliza de cumplimiento amparaba el pago del
credito no hay lugar a interpretaciones diversas mas o0 menos extensas de la
obligacion convenida. A la aseguradora correspondia el pago de tal indemnizacién,

pero como ésta cumplié en relacién con el porcentaje asignado por el Banco Popular

8 Sentencia de 19 de diciembre de 2011, expediente 2000-01474.



demandado, es a éste a quien en virtud de la omisién de la informacion debida a
todas las partes de la negociacion, corresponde la asuncion no solo de una parte
sino de la totalidad del saldo restante, luego del pago inicial efectuado por la
Aseguradora a la fecha en que el sefior Trivifio fallecio, esto es al 26 de octubre de
2020. Y ello en virtud de la literalidad del contenido de la pdliza, no por la clase de
la obligacion hipotecaria o la existencia de una distribucion de la indemnizacion que
en todo caso, no deja de ser arbitraria frente a lo expresamente convenido por los

interesados y partes en el contrato de seguro.

Como lo anterior es suficiente para modificar la sentencia apelada, se
dispondra lo pertinente.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito
de la ciudad de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

Primero: Modificar la sentencia proferida por el Juzgado 22 Civil
Municipal, numeral quinto, para en su lugar CONDENAR al BANCO POPULAR a
pagar el saldo restante del crédito hipotecario No. 897-1500897 a la fecha de
ocurrencia del siniestro, (muerte del deudor Jesus Trivifio) el 26 de octubre de 2020.

En todo lo demés permanezca incélume.

Segundo: Condenar en costas del actual recurso al BANCO

POPULAR. Incliyanse como agencias en derecho la suma de $3'000.000.00 mcte.

Notifiguese

La Juez
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00528-00
Clase: Divisorio

Frente a la peticion de reconocer la intervencion de terceros en el tramite, la
misma se negara, conforme a los lineamientos dado por los articulo 406 y siguientes
del C. de P., ademas se tiene que, de los certificados de libertad y tradicion,
JERSON ROBLES LANCHEROS y PABLO HERNAN ROBLES LANCHEROS, no
cuentan con la calidad de conduefios de los bienes objeto de division.

En gracia de discusion, los interesados deberan estarse al momento procesal
gue contempl6 el precepto 411 del estatuto Procesal Vigente, para su participacion.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00428-00
Clase: Pertenencia

Procede el Juzgado a resolver los recursos de reposicion y en subsidio
de apelacion presentado por la apoderada judicial de YANNETH CARDENAS
ROJAS y JAVIER MAURICIO LOPEZ CARDENAS, contra el parrafo segundo
proveido fechado 31 de mayo de 2023, mediante el cual no se tuvo en cuenta
la adicién a la contestacion a la demanda interpuesta por la profesional en
derecho y se dio por terminado el asunto, por desistimiento tacito.

Arguyd la inconforme que, contrario de lo decidido por el Despacho, se
debe aceptar la documental aportada el 24 de noviembre de 2022, toda vez
gue el mismo se aportdé en término, toda vez que en calenda del 1 de
noviembre de aquel afio se tuvo por enterado a Lopez Cardenas del tramite
por conducta concluyente.

Por su lado, el extremo demandante, se opuso a la prosperidad del ruego
de su contraparte, realizd0 un recuento del asunto y concluyé que debia
rechazarse la contestacion de la demanda inicial, pues el lapso que tenia
aguella para radicar los medios de defensa feneci6 el 18 de enero de 2022 y
no el dia en que se interpuso aquellos a favor de Yanneth Cardenas Rojas y
Javier Mauricio Lopez Cardenas.

CONSIDERACIONES:

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el
mismo funcionario que profirid la providencia, la estudie nuevamente y en caso
tal hallarla, no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando
quiera que haya incurrido en errores.

2. Frente, al ruego interpuesto por la apoderada judicial de Yanneth
Cardenas Rojas y Javier Mauricio Lopez Cardenas, establece el despacho, de
manera primigenia que la providencia recurrida debe mantenerse incolume,



por cuanto en ordenamiento procesal vigente, en ninguno de los acapites
reguld la adicion, reforma o complementacion a la contestacion de la demanda.

No puede, sefalar la recurrente que debe tenerse en cuenta la
documental, aportada el 24 de noviembre de 2022, al haberse tenido en auto
del 1 de noviembre de 2022, notificado por conducta concluyente a Javier
Mauricio L6pez Cardenas, lo que llevaria a tenérsele que contar el término
para radicar medios de defensa, cuando la aqui inconforme contesto la accién
e interpuso medios previos y de mérito a favor de Cardenas Rojas y Lopez
Cardenas, desde el 19 de enero de aquel afio.

Es decir, aun y después de haber contestado la demanda, pretende
adicionar la ya radicada, sin tener un sustento procesal o norma que regule su
actuar, y esto lleva al fracaso sus suplicas.

Por otra parte y frente al punto endilgado por el demandante, en la
extemporaneidad de los medios de defensa, se aclara al promotor, que lo alli
arrimado se tuvo en cuenta en providencia del 1 de noviembre de 2022, la cual
se encuentra debidamente ejecutoriada.

Sin mas consideraciones el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el parrafo segundo del proveido fechado 31
de mayo de 2023, por encontrarse conforme a derecho.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de Apelacién subsidiario, por
cuanto el adiado fustigado no se encuentra enlistado en el articulo 321 del CG
del P.

Notifiquese,(2)
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Expediente No. 110013103047-2021-00428-00
Clase: Pertenencia

Obre en autos las fotografias de la valla, anexas por el extremo
demandante el 26 de junio de 2023, las cuales se publicitaran en el Registro
Nacional de Pertenencia, una vez se cumplan los lineamientos del numeral
7del art. 375 del Cédigo General Del Proceso.

Notifiquese, (2)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103-047-2020-00214-00
Clase: Ejecutivo

Se procede a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado
judicial del extremo demandante en contra del auto de fecha 21 de julio de 2023,
por medio del cual se abrié a pruebas el pleito.

El abogado promotor del medio adujo que, la decision fustigada, atenta en
contra de los intereses de las partes, por cuanto el Despacho ordeno correr traslado
de las excepciones radicadas por el demandado, conforme lo indicé el numeral 1
del articulo 443 del Cbédigo General del Proceso, pero la secretaria del Juzgado no
publicé aquellas.

El traslado de recurso fenecié en silencio, asi se resolvera el medio, previo
las siguientes;

CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profirié la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. Revisada la decisién de la que se duele el recurrente, se tiene que el
proveido fustigado sera revocado, pues como bien lo expuso el memorialista, se
tiene que el numeral 1 del articulo 443 del Cédigo general del Proceso sefiala que:

“De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se
correrd traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que
se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer
valer...”

Por su parte el articulo noveno de la Ley 2213 de 2022 dispuso:

“..Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se
conservaran en linea para consulta permanente por cualquier
interesado...”

Asi, se tiene que, en auto del 30 de mayo de 2023, se ordeno correr el traslado
de las excepciones de mérito radicadas por el demandado a favor del ejecutante,
sin que obre constancia de tal actuar en el tramite.

Por otra parte, se otea que si bien el recurrente sefiala no haber tenido
conocimiento de las piezas procesales, también lo es que aquel puso haber
solicitado el envio de la documental via correo electrénico o el acceso al expediente,
a fin de surtir el mismo.

Sin embargo, a fin de no hacer gravosa la situacién del ejecutante y no
trasgredir derechos fundamentales, se revocara la providencia y se debera
contabilizar el lapso pertinente, desde el mismo momento en que la secretaria del



Juzgado acredite la publicacion en traslados del micrositio de la defensa radicada
por la demandada o desde la remision del link al aqui recurrente y su prohijado.

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el proveido fechado 21 de julio de 2023, por medio del
cual se abri6 el tramite a pruebas, conforme se expuso en la parte considerativa de
esta decision.

SEGUNDO: SECRETARIA contabilice el término que establecié el numeral 1
del articulo 443 del C.G del P., a favor del demandante, desde el mismo momento
en que la secretaria del Juzgado acredite la publicacion en traslados del micrositio
de la defensa radicada por la demandada o desde la remision del link al aqui
recurrente y su prohijado.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00312-00
Clase: Reivindicatorio

Procede el Juzgado a resolver los recursos de reposicion y en subsidio
de apelacion presentados por el apoderado judicial de la parte demandada
contra el proveido del 24 de agosto de 2023, mediante el cual declaré desierta
la alzada otorgada el 07 de junio del afio que avanza.

Arguyo el inconforme que, contrario de lo decidido por el Despacho, se
deben remitir las diligencias para que sean conocidas por el superior, toda vez
que la Ley 2213 y el Acuerdo PCSJA20-11532, formalizd el uso de las
tecnologias, medios digitales, y estableci6 la prevalencia del uso de
actuaciones electronicas sobre las fisicas.

El demandante se opuso a la prosperidad del ruego, y solicitd mantener
incélume la determinacion, por cuanto era deber de la parte cancelar el pago
de expensas pertinentes para la remision del expediente al Tribunal Superior
de Bogota.

CONSIDERACIONES:

Preliminarmente debe recordarse que el art. 2° del Codigo General del
Proceso, impone al juez el deber de “adelantar los procesos por si mismos y son
responsables de cualquier demora que ocurra en ellos, si es ocasionada por
negligencia suya.”

Frente al tema, del pago de expensas la H. Corte Suprema de Justicia,
en providencia STC5400-2022, manifesto:

“...En efecto, en el articulo 4° del aludido acto administrativo se lee
claramente, que «Las tarifas actualizadas del arancel judicial no procederan para
los procesos digitalizados [...] salvo que se requiere por ley, por autoridad
competente o por la parte interesada en papel o soporte magnético» [Enfasis no



original] por su parte, el Decreto 806 supra referido, ya habia estatuido el uso de
«las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite
de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el
acceso a la justicia», a la vez que esta Sala ha estimado innecesaria la sefialada
erogacion, cuando se trata de expedientes hibridos o digitales.

Sin embargo, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar, en el auto
de 30 de septiembre de 2021, sostuvo todo lo contrario, y tras sefialar que la
parte interesada no habia suministrado los dineros necesarios para el efecto,
declaré desierta su apelacion, configurando asi la vulneracion denunciada por
exceso ritual manifiesto si se tiene en cuenta que, el expediente del proceso
ejecutivo n° 2018-00230-00 ya se encontraba en formato digital, por lo que, no
era necesario el aludido pago, sino -simplemente- remitir el respectivo vinculo al
Superior para lo de su cargo...”

En esta linea, se tiene la determinacion que adopto el Tribunal Superior
de Bogot4, en decision del 20 de septiembre de 2023:

Lo que significa que para el proceso que es objeto de estudio, era
innecesario el cobro de los rubros exigidos para la remision ante el superior de
las piezas procesales a fin de desarrollar el tramite de apelacién de sentencia,
pues en la revision al dosier se evidencia que se encuentra digitalizado desde el
7 de diciembre de 202111, luego la postura de esa célula judicial no se acompasa
con lo establecido a los presupuestos anteriormente citados quien debia efectuar
la remision del expediente a la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota?.

Como resultado de lo citado y con el fin de no incurrir en afectaciones a
derechos fundamentales ni dar por cierta la presencia de un exceso ritual
manifiesto, se procedera a revocar la determinacién fustigada, para en su lugar
se remitan las diligencias al superior, y se tramite la alzada concedida en
adiado del 07 de junio de 2023

Sin mas consideraciones el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el proveido fechado 24 de agosto de 2023,
conforme se expuso en esta providencia.

SEGUNDO: SECRETARIA tramitese la alzada concedida en auto del 07
de junio de 2023. OFICIESE.

Notifiquese,

1 Exp. 11001-22-03-000-2023-02074-00.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00302-00
Clase: Restitucion tenencia

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada
judicial de la parte demandante en contra del auto de fecha 21 de julio de 2023,
mediante el cual se concedio la alzada incoada en contra de la sentencia de fecha
19 de abril de 2023.

Argumenté el recurrente que, no era dable conceder la alzada otorgada en
auto del 21 de julio pasado, por cuanto el articulo 384 numeral 9 del C.G.P., sefialo
que cuando la causal se restitucion sea exclusivamente la mora en el pago del
canon de arrendamiento, el proceso se tramitara en Unica instancia. Por lo tanto, no
era posible conceder la alzada.

El traslado del recurso vencid en silencio.

CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profirid la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. El articulo 9 del C.G.P, establece que “los procesos tendran dos instancias
a menos que la ley establezca una sola”. En concordancia con tal precepto, el
articulo 321 ibidem, sefiala que son apelables los autos alli enlistados proferidos en
primera instancia.

A su turno el numeral 9 del articulo 384 del C.G.P, consagra que “cuando la
causal de restitucion es exclusivamente la mora en el pago del canon de
arrendamiento, el proceso se tramitara en unica instancia”, por lo que a pesar de
gue la restitucion sea de mayor o menor cuantia y reciba el tramite del proceso
verbal, por mandato legal, en este evento carece de doble instancia, siendo asi una
de las excepciones a dicho principio.

Respecto de la aplicacion de la norma procesal que regula la restitucion de
inmueble arrendado a la restitucién de tenencia derivada de un contrato de leasing
financiero, es preciso hacer referencia al precedente jurisprudencial que se ha dado



al respecto por via de tutela, y que incluso trae a colacion el recurrente para
sustentar el disenso interpuesto contra la inadmision de la alzada.

En sentencia STC10381 de 2019 proferida por la Corte suprema de Justicia
dentro de la accion de tutela radicada al numero 11001-02-03-000-2019-02160-00,
con ponencia del magistrado Luis Armando Tolosa Villabona, ya mas
concretamente en punto de la inadmisbilidad del recurso de apelacion en un proceso
de restitucion de tenencia de leasing financiero, expuso:

3. Atafiedero al reproche enfilado a la inadmision de la alzada por parte
del tribunal encartado, el ruego tuitivo no sale avante, porque contrario a lo
afirmado por el tutelante, esa determinacion resulté acertada.

Obsérvese, en proveido de 20 de mayo pasado, el ad quem razoné: “(...)
se inadmite el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra
la sentencia de 20 de febrero de 2019, (...) toda vez que de conformidad con
los articulos 384, numeral 9, y 385 del C.G.P., “cuando la causal de restitucion
sea exclusivamente la mora en el pago del canon de arrendamiento, el proceso
se tramitara en unica instancia”, por lo que dicho medio de impugnacion es
procedente (...)".

A ello sumé: “(...) Asimismo, téngase que el [accionado], al interponer el
recurso, carecia de derecho de postulacion (art. 73 [idem]), siendo claro que la
“ratificacion” posterior, es extemporéanea (...)".

Todo lo anterior, conllevé a la corporacion criticada a inviabilizar la alzada
incoada por Barrero Sanchez.

4. Las conclusiones adoptadas son ldgicas, de su lectura, prima facie, no
refulge anomalia; el colegiado convocado efectudé un estudio adecuado de los
lineamientos normativos pertinentes que lo condujeron a la determinacién
cuestionada.

Notese, como lo aseverd la magistratura atacada en el pronunciamiento
censurado, tratandose de procesos de restitucion de “tenencia” existe norma
expresa (numeral 9 art. 384 del C.G.P.) que impone el tramite de Unica instancia
a esa clase de actuaciones, cuando la mora en el pago de los instalamentos
pactados en el contrato génesis de la “tenencia” es la motivacion exclusiva de
la pretensién restitutoria, como acontecié en el asunto objeto de la queja
constitucional.

Desde esa perspectiva, la providencia examinada no se observa
incoherente al punto de permitir la injerencia de esta jurisdiccion.

Entonces, advirtiendose que la Unica causal invocada para la terminacion de
los contratos, y la consecuente restitucion de los bienes, fue la mora en el pago de
los canones pactados, pues asi se indico en la demanda, y establecida como quedd
la aplicacion del articulo 384 del C.G.P. al presente proceso, este es de Unica
instancia al tenor de lo normado en el numeral 9 de dicha norma.

En este orden, es evidente que estamos ante una de las excepciones previstas
por el legislador al principio de la doble instancia, por lo que se revocara la
providencia de fecha 21 de julio de 2023, para en su lugar negar la alzada pretendida
por el demandado.

En mérito de lo expuesto, se resuelve:

RESUELVE



PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 21 de julio de 2023

SEGUNDO: Negar la alzada solicitada, conforme se manifestd en esta
providencia, en linea con lo regulado en el numeral 9 del articulo 384 del CG del P.

Notifiquese,

Firmado Por:
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Juez Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00623-00

Como quiera que de la revision al correo que antecede se observa que la parte
accionante, interpone impugnacion contra el fallo de tutela, se concede la misma
para ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, para que se desate la alzada
en contra de la sentencia de tutela proferida en el asunto de la referencia.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a fin de
que se surta su conocimiento ante la Sala Civil del Tribunal Superior de esta ciudad.
Comuniquesele a las partes mediante el medio mas eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00309-00
Clase: Restitucion de inmueble

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada
judicial de la parte demandada en contra del aparte del auto de fecha 10 de mayo
de 2023, mediante el cual se ordend ‘la entrega de dineros que hubieren sido
consignados en ocasion de este pleito a favor del DEMANDANTE, y que sean
generados como canones de arrendamiento”

Argumento la recurrente que no era dable dar tal tipo de determinacion, toda
vez que en el Juzgado 41 Civil Municipal de Bogota, se tramita un asunto de revision
de contrato de arrendamiento, con lo cual las sumas de dinero que aqui se
entreguen pueden disminuir o incrementar, por lo cual pide se retengan los dineros
hasta tanto exista una sentencia definitiva que zanje las dudas e inconformidades
existentes entre las partes.

A su turno, el demandante, solicité rechazar de plano el recurso, toda vez que
el Juzgado perdi6 competencia para seguir tramitando el litigio desde el mismo
momento en que la sentencia de fecha 25 de abril de 2022, tom0 firmeza, en suma,
afirmod, que en la determinacién que dio fin a la instancia se negaron las
pretensiones del libelo demandatorio.

CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profirié la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. El articulo 384 del C.G.P, establece que

“...4. Contestacion, mejoras y consignacién. Cuando el demandado
alegue mejoras, deberd hacerlo en la contestacion de la demanda, y se
tramitara como excepcion.

Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios
publicos, cuotas de administracion u otros conceptos a que esté obligado el
demandado en virtud del contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta
tanto demuestre que ha consignado a érdenes del juzgado el valor total que, de
acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los canones y los demas
conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los recibos



de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3) ultimos
periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones
efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también debera
consignar oportunamente a 6rdenes del juzgado, en la cuenta de depdésitos
judiciales, los canones que se causen durante el proceso en ambas instancias,
y si no lo hiciere dejara de ser oido hasta cuando presente el titulo de depdsito
respectivo, el recibo del pago hecho directamente al arrendador, o el de la
consignacion efectuada en proceso ejecutivo.

Los canones depositados en la cuenta de depoésitos judiciales se
retendran hasta la terminacién del proceso si el demandado alega no
deberlos; en caso contrario se entregaran inmediatamente al demandante.
Si prospera la excepcién de pago propuesta por el demandado, en la
sentencia se ordenard devolver a este los canones retenidos; si no
prospera se ordenara su entrega al demandante.

Los depdsitos de canones causados durante el proceso se
entregaran al demandante a medida que se presenten los titulos, a menos
gue el demandado le haya desconocido el caracter de arrendador en la
contestacién de la demanda, caso en el cual se retendran hasta que en la
sentencia se disponga lo procedente.

Cuando se resuelva la excepcién de pago o la del desconocimiento del
caracter de arrendador, se condenara al vencido a pagar a su contraparte una
suma igual al treinta por ciento (30%) de la cantidad depositada o debida.

Cuando el arrendatario alegue como excepciéon gue la restitucién no se
ha producido por la renuencia del arrendador a recibir, si el juez la halla probada,
le ordenard al arrendador que reciba el bien arrendado y lo condenara en
costas...”

De la norma citada, y segun lo actuado en el expediente, se revisa que la
decision fustigada estad llamada a ser confirmada, téngase en cuenta que en
sentencia del veinticinco de abril de los corrientes, esta Delegatura, nego las
pretensiones de la demanda y no condend en costas a ninguno de los litigantes.

En tal determinacién no se tuvo por probada ninguna excepcion ni mucho
menos ordend retener dineros a algunas de las partes.

Por tal motivo, no puede mantenerse bajo la disposicion de este Despacho
dineros, sobre una causa terminada, y sobre la cual a la fecha no existe embargo
de dineros o remanentes elevado por otro Juzgado, téngase en cuenta que la norma
en comento es clara al especificar que los canones depositados se podran retener
por el operador judicial solo hasta la decision de instancia, y como en el expediente
ya obra tal determinacién, no es posible si es que existen retener los depdsitos
realizados por la sociedad pasiva y que a la data son del promotor del tramite.

En esta linea, y como se habia anticipado, la determinacion recurrida se
mantendra. En mérito de lo expuesto, se resuelve:

RESUELVE

UNIOC: MANTENER sin modificacion el auto de fecha 10 de mayo de 2023.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00194-00
Clase: Ejecutivo

Verificado el trdmite de la referencia se debe rechazar por
extemporanea la objecion a la liquidacién de crédito que radic6 Prabyc
Ingenieros S.A.S., el pasado 27 de julio de 2023, toda vez que la documental
se le copio el 19 de julio de este afio, en linea con lo establecido en el
paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213.

Tal actuacion es afirmada por el ejecutado, al manifestar que la
liquidacion arrimada por el demandante se le puso en conocimiento el 19
de julio de 2023 por lo tanto los tres dias para objetarla se surtieron entre el
21 al 25 de julio, y el memorial contentivo de reparos se radico el 27 de julio
de 2023.

Por estar ajustada al mandamiento de pago y a la providencia que
ordeno seguir adelante la ejecucion, se aprueba la liquidacion de crédito
arrimada por el extremo demandante el 19 de julio de 2023.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00326-00
Clase: Verbal

En virtud de la constancia secretarial que antecede pertinente fijar las horas
de las 11:30 a.m. del dia veinte (20) del mes de febrero del afio 2023, a fin de realizar
la audiencia contemplada en el articulo 373 del C. G. del P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo

Obre en autos la consignacion realizada para este pleito, por concepto
de renta del mes de agosto, que se aporto el 23 y 25 de Ag. septiembre, el de
Septiembre que se arrimo el 19 de Sept. de 2023 y octubre, que se entreg6 al
Juzgado el 25 de Oct de los corrientes.

Pdngase en conocimiento el informe que radicO Santiago Upegui
Ternera, de fecha 25 de agosto, que se radicé el 30 de Ag. como el de fecha
26 de septiembre, y que se radico el 27 de Sept. De este afio.

NOTIFIQUESE, (3)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00128-00
Clase: Ejecutivo

Previo a ordenar la entrega de dineros, bajo la regla del articulo 447 del
C.G del P, se requiere a la secretaria para que realice la liquidacion de costas
pertinente.

En lo que respecta a la peticion de fijar fecha y hora para la almoneda,
se insta al memorialista, para que, en un plazo de tres dias, sefiale al Juzgado
en orden, el valor de los bienes inmuebles, 088-20055, 088-20056, 088-20089
223.66, 088-20090 y 088-20091, juzgado que cumplié la comisién y arrime un
certificado de libertad y tradicion actualizado de los bienes, para proceder en
tal punto.

NOTIFIQUESE, (3)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-1998-00163-00
Clase: Ejecutivo

Obre en autos la contestacion de la Dian.

En atencion a la solicitud del demandante, debera estarse a lo dispuesto en
auto de esta misma fecha, donde se terminé el tramite del presente asunto por
desistimiento tacito.

Aunado a lo anterior, los escritos deben ser allegados por su apoderado.

Por lo anteriormente expuesto, no se hace procedente resolver la solicitud de
perdida de competencia.

Notifiquese, (2)
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-1998-00163-00
Clase: Ejecutivo

En atencidén a que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el
numeral quinto del auto de fecha 23 de septiembre de 2022, el cual se requeria a
fin de que integrara el contradictorio conforme a la ley, y en virtud de lo regulado en
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2011-00541-00
Clase: Pertenencia

Con el fin de continuar con el tramite al interior de los incidentes de nulidad
interpuestos por la apoderada de las demandantes ad-excludendum, se abre a
pruebas los mismos, teniendo en cuenta que los dos incidentes alegan las mismas
causales de nulidad. En consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTANTE
Documentales: La documental aportada con el incidente y la alli mencionada.
Inspeccién Judicial: Se niega teniendo en cuenta que ya se practico dentro
del presente asunto y ademéas el demandante de la demanda inicial ya aporté
fotografias e informo6 el motivo por el cual no pudo instalar la valla que trata el
articulo 375 del C.G.P., por ende, no se hace necesario constatar tal fin.
LAS SOLICITADAS POR LA PARTE ACTORA — DEMANDA INICIAL.:

Documentales: La documental aportada con la contestacion del incidente.

Notifiquese, (3)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito

Juzgado De Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2011-00541-00
Clase: Pertenencia — Demanda Ad-Excludendum

Estando el proceso al despacho, se observa que la apoderada de la parte
demandante de la Demanda Ad-Excludendum, radicé recurso de queja, contra el
auto datado 8 de septiembre de 2023 de manera extemporanea, pues aquel fue
allegado al despacho el 25 de septiembre de la presente anualidad, es decir por
fuera del término para presentarlo, ya que el mismo fenecié dias antes de su
presentacion. Asi las cosas, se rechaza el recurso por extemporaneo.

Notifiquese, (3)
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Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2011-00541-00
Clase: Pertenencia

Se requiere al apoderado de la parte demandante a fin de que dé
cumplimiento al auto anterior, informando respecto de los herederos de Jairo
Navarrete Ortiz (g.e.p.d.).

Notifiquese, (3)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente No. 110013103047-2023-00578-00
Clase: Incidente de desacato

En razén de la solicitud radicada en dias anteriores, aportado por la parte
actora de la accion de tutela No. 47-2023-00578-00 se hace necesario:

PRIMERO: Por secretaria, ORDENA al DIRECTOR y/o quien haga sus
veces de la Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional de Colombia, con el
objeto de que en el término de cinco (05) dias luego de recibir la comunicacion
correspondiente, informen lo que consideren pertinente respecto al
cumplimiento al fallo de tutela de fecha 07 de noviembre de 2023 y
especifiquen los puntos de inconformidad que son base de este requerimiento.
OFICIESE anexando copia de la peticion de desacato.

SEGUNDO: ORDENAR al DIRECTOR y/o quien haga sus veces de la
Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional de Colombia para, que informe
quien es el responsable del cumplimiento del fallo de tutela, con nombre
completo, identificacion y datos de contacto para vincularlo a este asunto.

Notifiguese esta decision mediante el medié mas expedito y eficaz a las
partes.

CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 47-2023-00625-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el trdmite propio de esta instancia, se resuelve la accion constitucional
de la referencia.

ANTECEDENTES

Rafael Diaz Trujillo, como apoderado judicial de los demandados en el
expediente 2017-00890-00, que cursa en el Juzgado 65 Civil Municipal de Bogot4,
solicité la proteccion de sus garantias fundamentales, las que presuntamente se han
visto vulneradas por la Sede Judicial en comento, al demorar la remision del pleito sin
justificacion alguna, a la Oficina de Ejecucion Municipal de Bogota.

Como sustento de sus pretensiones, la promotora expuso:

Que, desde el mes de agosto de 2022, solicito el envio del expediente para el
conocimiento de los Jueces de Ejecucion Municipal, sin que sus ruegos tengan
prosperidad en el Despacho de conocimiento.

Resaltd que la pasiva no ha dado alcance a la solicitud, afectando asi sus
garantias constitucionales.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 10 de noviembre se inadmiti6 el asunto para que el demandante

“I-Precisard las pretensiones formuladas. 2-Precisara los derechos
vulnerados.3-Precisara qué accion u omision de la entidad accionada vulnera tales
derechos.4. Igualmente, indicara contra qué entidad dirige la solicitud de tutela”, para
tal cumplimiento se otorgd un plazo de tres dias. El lapso fenecié en silencio.

Aun asi, el 22 de noviembre, se admitio la tutela, y se cité al Juzgado accionado
para que se pronunciara sobre los hechos de la tutela y de ser el caso remitiera el
expediente digitalmente, e igualmente notificara a las partes y terceros intervinientes.

Por su parte, el Juzgado 65 Civil Municipal de Bogota, aleg6 a su favor el
no haber afectado garantia alguna, al promotor del ruego, afirmé que cuentan con
cita para entrega de expedientes a la Oficina de Ejecucion Civil Municipal, en la fecha
del 04 de diciembre de 2023.

Agrego que la ultima actuacién del litigio, es del 02 de junio de este afio, en el
que se aprobd la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del Juzgado
accionado.

El accionante, guardd silencio al requerimiento que hizo el Despacho para
anexar el mandato pertinente a fin de instaurar el asunto de la referencia, asi se
resolvera esta instancia, previo las siguientes,



CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento
a las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccién
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta”, cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accién u omisién de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. La accion referida se caracteriza por una serie de principios y exigencias
gue deben ser analizadas y vigiladas en forma estricta. Uno de los principios
caracteristicos es su naturaleza judicial, en virtud a que se estructur6 como accion
para ser ejercida ante los jueces con el propdsito de obtener una orden. Su objeto
"protector inmediato o cautelar”, su causa ‘tipica”, cual es el cercenamiento o
amenaza de derechos constitucionales, su procedimiento “especial, preferente y
sumario”, igualmente son elementos que caracterizan la accion aludida. De otro lado,
se le atribuye caracter subsidiario y eventualmente accesorio en la medida en que
sélo puede interponerse en ausencia de cualquier otro mecanismo que al respecto
pueda existir para salvaguardar tales derechos.

3 La legitimacion en la causa en sede de tutela. Dice el art. 86 inc. 1 de la
Constitucion Politica: “Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los
jueces, [...], por si misma o por quien actue a su nombre, la proteccion inmediata de
sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omisién de cualquier autoridad publica.”

De igual suerte indica el art. 10 del Decreto 2591 de 1991, mediante el cual se
reglamenta la accion de tutela que:

“La accion de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por
cualquiera persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos
fundamentales, quien actuard por si misma o a través de representante. Los
poderes se presumiran auténticos.

También se pueden agenciar derechos ajenos cuando el titular de los
mismos no esté en condiciones de promover su propia defensa. Cuando tal
circunstancia ocurra, debera manifestarse en la solicitud.

También podra ejercerla el Defensor del Pueblo y los personeros
municipales.”

Sobre la normatividad citada, ensefié la Corte Constitucional en sentencia T —
176 de 2011 que:

“Bajo esos parametros, interpretando el alcance de los articulos 86 de la
Constituciéon Politica y 10° del Decreto 2591 de 1991, la jurisprudencia ha
considerado que se configura la legitimaciéon en la causa, por activa, en los
siguientes casos: (i) cuando la tutela es ejercida directamente y en su propio
nombre por la persona afectada en sus derechos; (ii) cuando la accion es
promovida por quien tiene la representacion legal del titular de los derechos, tal
como ocurre, por ejemplo, con quienes representan a los menores de edadl, los
incapaces absolutos, los interdictos? y las personas juridicas?; (iii)) también,
cuando se actla en calidad de apoderado judicial del afectado?, “caso en el cual
el apoderado debe ostentar la condicién de abogado titulado y al escrito de accion
se debe anexar el poder especial para el caso o en su defecto el poder general
respectivo’s; (iv) igualmente, en los casos en que la accion es instaurada como
agente oficioso del afectado, debido a la imposibilidad de éste para llevar a cabo
la defensa de sus derechos por su propia cuenta, como sucede, por ejemplo, con

1 Ver, entre otras, las sentencias T-567/08, T-1019/06, T-1166/05, T-497/05, T-002/05, T-1311/01 y T-408/95. (cita original de la
jurisprudencia transcrita)

2 Ver sentencias T-1103/04, T-993/03 y T-281/02. (cita original de la jurisprudencia transcrita)

3 Ver, entre otras, las sentencias T-723/05, T-396/05, T-1191/04 y T-1189/03. (cita original de la jurisprudencia transcrita)

4 Ver sentencias T-552/06 y T-526 de 1998 (cita original de la jurisprudencia transcrita)

5 Auto 064 de 2009. (cita original de la jurisprudencia transcrita)



un enfermo grave, un indigente, o una persona con incapacidad fisica o0 mental®,
Finalmente, (v)la accidn de tutela puede ser instaurada a nombre del sujeto cuyos
derechos han sido amenazados o violados, por el Defensor del Pueblo, los
personeros municipales y el Procurador General de la Nacion, en el ejercicio de
sus funciones constitucionales y legales”.”

Es decir, de conformidad con la normatividad y la jurisprudencia traidas a
colacion para que una persona, diferente de los miembros del ministerio publico,
pretenda solicitar la proteccién de los derechos constitucionales de otra por medio de
la accion de tutela, debe concurrir una de tres posibilidades:

e Que sea el representante legal de la persona cuyos derechos son
vulnerados.

e Que se trate de apoderado judicial del perjudicado, persona que en todo
caso debera ser abogada inscrita y a la cual se debe conferir poder en
debida forma.

e Que actue como agente oficioso del afectado.

En punto al poder, el 6rgano de cierre constitucional en sentencia T — 648 de
2013 explico la forma y requisitos este debe tener en sede de tutela sefialando:

“La accion de tutela tiene como propésito proteger de forma
preponderante y expedita los derechos fundamentales de los colombianos, sin
embargo, cuando esta accion es interpuesta a través de apoderado judicial es
necesario que se cumpla con ciertos requisitos para que exista legitimacién en la
causa por activa.

En primer lugar, el poder es un acto formal que se debe realizar por escrito
y por tratarse de una accidn de tutela éste se presume auténtico. Ademas, debe
ser especial, es decir que se otorga una vez y para un fin determinado relacionado
con unos hechos especificos y el apoderado necesariamente tiene que ser
abogado titulado y tener la capacidad para ejercer la profesion, situacion que se
acredita con la tarjeta profesional vigente®,

De otro lado, el poder debe contener (i) los nombres, datos de
identificacion tanto del poderdante como del apoderado; (ii) la persona natural o
juridica contra la cual se va a incoar la accion de tutela; (i) el acto o documento
causa del litigio; (iv) el proceso o la accion mediante la que se pretende proteger
un derecho vy, (v) el derecho fundamental que se procura salvaguardar y
garantizar®,

De lo expuesto, se evidencia que, pese a que la accion de tutela es de caracter
informal, cuando ésta es interpuesta a través de apoderado judicial debe cumplir con
ciertos requisitos; con el fin de evitar que sea declarado improcedente el amparo de
los derechos invocados al no estar demostrada la legitimacién en la causa por activa.

4. Bajo tales postulados, tempranamente advierte el Juzgado que el amparo
constitucional solicitado por el apoderado judicial de los demandados, en contra del
Juzgado 65 Civil Municipal de Bogot4, no se encuentra llamado a prosperar dada la
falta de legitimacion en la causa por activa de quien invoca la accién.

Conclusion a la que se arriba si se tiene en cuenta que el abogado Rafael Diaz
Trujillo, debe tener poder al interior del pleito 65-2017-00890-00, mas no para
interponer este medio especial de proteccion de derechos fundamentales.

De ahi que si bien podria partirse del supuesto que contaba con poder para
adelantar la representacion de los demandados en el proceso No. 65-2017-00890-00

6 Ver, entre muchas otras, las sentencias T-560A/07, T-366/07, T-750/05, T-977/04, T-1201/04, T-1101/04, T-534/03, T-252/02, T-787/01,
T-236/00, T-906/99, T-149/96, T-029/93 y T-029/94. (cita original de la jurisprudencia transcrita)

7 Ver las sentencias T-046/97, T-443/95, T-662/99, T-331/97, T-731/98. (cita original de la jurisprudencia transcrita)

8 Sentencia T-001 de 1997 (cita original de la jurisprudencia transcrita)

9 Sentencia T-679 de 2007 (cita original de la jurisprudencia transcrita)



en comento, dicho mandato no extendia las facultades para iniciar la presente accion
constitucional en representacion de la pasiva.

Asi las cosas, es pristino que el abogado carece de legitimidad en la causa
para actuar en este caso, como quiera que por un lado no demostr6 con medio
suasorio alguno la afectaciéon del derecho fundamental, y el evento que no fue
subsanado pese a que en el numeral 6 del auto admisorio de la accion adiado el 22
de noviembre de 2023 se le requiri6é para que allegara poder especial que lo facultara
a presentar la presente acciéon de amparo.

Advertido que el profesional del derecho no acredité en el término dado por
esta sede judicial que ostentara poder para interponer la accibn a nombre de los
demandados, con el propésito aqui ventilado se desprenda que no ostenta facultad
alguna para incoar la presente accion de tutela, de lo que se colige su improcedencia.

5. Las consideraciones expuestas permiten concluir que en el presente caso la
accion de tutela resulta improcedente, pues no se cumplen los requisitos que hagan
viable el estudio de fondo del amparo invocado.

DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por RAFAEL DIAZ
TRUJILLO, por las consideraciones anotadas en la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria
procédase en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

TERCERO: CONTRA la presente providencia procede el recurso de
impugnacién ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 47-2023-00630-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el trdmite propio de esta instancia, se resuelve la accion constitucional
de la referencia.

ANTECEDENTES

Maria Elenna Ramos Gaitan solicitd la proteccibn de los derechos
fundamentales que denomino “derecho de peticion e igualdad”, los cuales
presuntamente se han visto vulnerados por la Unidad Para La Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas, En consecuencia, pidié se ordene a la Entidad, dar respuesta
a la peticion interpuesta el 09 de octubre de 2023, bajo el No. 2023-0602113-2.

Como sustento de sus pretensiones, el promotor expuso:

Que, el pasado 09 de octubre, interpuso derecho de peticion ante la UARIV,
con el cual rogo se indicara la fecha exacta en que se le pagaria la indemnizacion a
que tiene derecho, dada su condicion de victima del conflicto.

Resaltdé que la pasiva no ha dado alcance a su solicitud, afectando asi sus
garantias constitucionales.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 14 de noviembre pasado, se admiti6 la tutela, y se vincul6 al
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, y se dio traslado a las
Entidades para que ejercieran su defensa y contradiccion.

La Unidad para la Atencion y Reparacién Integral a las Victimas, expuso
por medio de la persona encargada que la peticion interpuesta por el promotor bajo
el radicado 2023-0602113-2, del pasado 09 de octubre, se le contestd y notificd a
Ramos Gaitan, al buzén electrénico elenaramos222233@gmail.com, arrimé para tal
fin el documento contentivo de respuesta y el aparte de constancia de envio del
comunicado.

Con esto, solicitd en su defensa la existencia de una carencia de objeto por
hecho superado, ya que a la fecha no se daban los presupuestos para dar por
vulnerados los derechos constitucionales de la actora.

El Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, solicito la
desvinculacion del tramite al carecer de legitimacién en la causa por pasiva, por
cuanto de la revision del sistema de recepcion de documentos no existe radicado
alguno a resolver.

Asi las cosas, se resolvera el tramite, previo las siguientes;
CONSIDERACIONES

1. La accidn de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte



grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacién o indefension.

2.Con relacion al derecho fundamental de peticion el articulo 23 de la
Constitucion preceptia que ‘ftJoda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucion”. Por su parte, los canones 13 y 14 de la Ley 1437 de 2011,
sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que la respuesta debe ser completa y
de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar al interesado los motivos de la
demora cuando no es posible resolver la solicitud en los plazos legales.

Ahora bien, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada en
el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rig9e por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad
de los mecanismos de la democracia participativa.

Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresion y la
participacion politica.

La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser
oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii)
la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser
clara, precisa y congruente con lo solicitado; v (iii) debe ser puesta en conocimiento
del peticionario.

La respuesta no implica necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se concreta
necesariamente en una respuesta escrita.

En lo referente a los presupuestos que debe contener una respuesta para que
sea considerada de fondo, el alto tribunal precisé lo siguiente:

(...) La jurisprudencia ha indicado que una respuesta de fondo deber ser: “(i) clara,
esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil comprension; (ii) precisa, de
manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente
y sin incurrir en formulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de suerte que abarque
la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo solicitado; y (iv) consecuente
con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con
motivo de un derecho de peticion elevado dentro de un procedimiento del que
conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la informacion, no basta con
ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticién aislada o ex novo, sino que,
si resulta relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones
por las cuales la peticion resulta o no procedente”. En esa direccion, este Tribunal
ha sostenido “que se debe dar resolucién integral de la solicitud, de manera que se
atienda lo pedido, sin que ello signifique que la solucién tenga que ser positiva”.
(Corte Constitucional, sentencia T-206 de 2018).

3. En el presente caso, Maria Elenna Ramos Gaitan, narré que interpuso
derecho de peticion ante la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las
Victimas, en el cual solicitd informacién sobre la asignacion y entrega de ayuda
humanitaria que se otorga a las victimas del conflicto armado, a la que se asign¢ el
radicado niumero 2023-0602113-2.

Frente a este requerimiento, y revisadas las piezas procesales que obran en
el plenario, avizora este despacho que la masiva incoada por la promotora, data del
pasado 09 de octubre de 2023.

En razén a la accién constitucional, la Entidad, por medio del oficio No. 2023-
1577381-1, del 14 de octubre pasado, remitido el mismo dia a la direccién electronica
informada por la peticionaria.
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MARIA ELENA RAMOS GAITAN

ELENARAMOS222233@GMAIL.COM
BOGOTA- BOGOTA

7669561

TELEFONO(S): 3124750600

Asunto: Respuesta a derecho de peticion radicado No. 2023-0602113-2
Cadigo LEX: 7669561
D.I #:40414830

Asi las cosas, se impide que la accién de tutela promovida por la actora tenga
vocacion de prosperidad, pues nos encontramos frente a lo que la jurisprudencia a
denominado un hecho superado!, toda vez que para la data en que se radicé el
tramite constitucional la promotora no habia tenido respuesta a su solicitud, la que a
su vez fue contestada el 16 de noviembre de los corrientes y puesta en conocimiento
el dia antes citado.

11/16/23, 10:07 AM Correo: Memoriales UARIV-OAJ - Outlook

2-RESPUESTA-7727320-16 11 2023

Memoriales UARIV-OAJ <MemorialesUARIV-OAJ@unidadvictimas.gov.co>
Jue 16/11/2023 10:07

Para:elenaramos222233@gmail.com <elenaramos222233@gmail.com>
CC:472 <correo@certificado.4-72.com.co>

il 1 archivos adjuntos (394 KB)
REMISION RESPUESTA DERECHO PETICION_LEX_7727320_1.pdf;

Buen dia,

Adjunto remitimos respuesta a la solicitud presentada por usted ante la Unidad Para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas — UARIV —.

De esta manera debera tenerse por satisfecho el nucleo fundamental del
derecho de peticion pues se resolvié de fondo la solicitud objeto de la presente accion
constitucional, significandose con ello que en verdad con tal proceder de la Entidad
accionada no ha transgredido garantia fundamental alguna.

4. Por consiguiente, se negara el amparo reclamado por el accionante, con
base en lo analizado en esta providencia.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogot4a, DC, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

1 (...) entre el momento de interposicién de la accion de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la
accionada, se superd o ceso la vulneracion de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superaciéon se
configura cuando se realizé la conducta pedida (accién u abstencién) y, por tanto, terminé la afectacion, resultando inocua
cualquier intervencién del juez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha

garantizado. (Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019).



PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por Maria Elenna Ramos Gaitan,
contra la Unidad para la Atencidén y Reparacion Integral a las Victimas, por lo anotado
en precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: d3c7013f472d192e45fc1ace91437d98342d0914d923ad8101ae29f9afcf7dOc
Documento generado en 27/11/2023 11:09:57 AM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2023-00631-00

Surtido el tramite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la accion de
tutela interpuesta por Luz Marina Cifuentes Pachon, contra de la Direccion de Sanidad
de la Policia Nacional de Colombia.

I. ANTECEDENTES

La accionante, interpuso accion de tutela contra la Direccion de Sanidad de la
Policia Nacional de Colombia, tras considerar que dicha entidad le violentd sus
derechos fundamentales, que denominé “salud, vida y seguridad social”, al no autorizar
ni programar el procedimiento “(...) Terapia con ondas de choque del sistema
osteomuscular (cada sesion) (...)” en 6 sesiones, 3 a cada hombro y; (i) ...
Resonancia nuclear magnética de articulaciones de miembro superior (codo, hombro
y puno) (...).”, que fueron indicados por los médicos tratantes. 886012
osteodensitometria por absorcion dual de rayos X DEXA+”, ordenada por el galeno
tratante desde el 8 de noviembre de 2023.

La promotora, fundamenté sus peticiones en los hechos que a continuacion se
compendian:

Que, cuenta con los servicios de salud ante la Policia Nacional de Colombia,
afirmo a su vez que cuenta con 61 afios, diagnosticada con “(...) sindrome de maguito
rotador rotatorio (...) sindrome del tunel carpiano (...) osteoporosis primaria
generalizada (...)"

Resaltd que, a fin de generar un tratamiento, el galeno pertinente ordené
“Cdodigo 931002 Terapia con ondas de choque del sistema osteomuscular (cada
sesion) (...)” en 6 sesiones, 3 a cada hombro y; (i) (...) Resonancia nuclear magnética
de articulaciones de miembro superior (codo, hombro y purfio) (...).”, que fueron
indicados por los médicos tratantes. 886012 osteodensitometria por absorcion dual de
rayos X DEXA+”, ordenada por el galeno tratante desde el 8 de noviembre de 2023

Aduce gue a la fecha no se le ha autorizado ni practicado los procedimientos
citados.

Lo pretendido

Por lo tanto, solicitd que por medio de esta tutela se ordene a la pasiva a
programar los procedimientos denominados “Codigo 931002 Terapia con ondas de
choque del sistema osteomuscular (cada sesion) (...)” en 6 sesiones, 3 a cada hombro
y; (i) “(...) Resonancia nuclear magnética de articulaciones de miembro superior (codo,
hombro y purio) (...).”, que fueron indicados por los médicos tratantes. 886012
osteodensitometria por absorcion dual de rayos X DEXA+”, 534001 herniorrafia
umbilical via abierta y 530001 herniorrafia inguinal unilateral via abierta”



Actuacion Procesal

1. La accion de tutela fue admitida en auto del 15 de noviembre de 2023, en el
cual se ordend oficiar a la entidad accionada y se vincul6é al Hospital San Rafael de
Fusagasuga, a fin de que se generara un informe pormenorizado de la situacion de la
accionante y el tramite dado a sus ruegos.

El Hospital San Rafael de Fusagasugd, por medio de la persona encargada
para tal fin afirmé que atendié a la promotora del ruego el 08 de noviembre de 2023, y
de tal actuacion se genero la orden de servicio para los procedimientos que denominé
“Cdodigo 931002 Terapia con ondas de choque del sistema osteomuscular (cada
sesion) (...)” en 6 sesiones, 3 a cada hombro”.

Afirmé que no es la Entidad quien debe autorizar y programar los
procedimientos, toda vez que tal carga esta en hombros de la EPS respectiva, la cual
para el caso en particular es La Policia Nacional de Colombia.

Por su parte, la Direccion de Sanidad de la Policia Nacional de Colombia,
guardo silencio.

Surtido el trdmite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1. La accién de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta e
inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.

2. Con relacién al derecho fundamental a la salud el articulo 49 del Texto
Superior prescribe que “[s]e garantiza a todas las personas el acceso a los servicios
de promocion, proteccion y recuperacion de la salud”. En ese orden, el canon 2 de la
Ley Estatutaria 1751 de 2015 dispone que esa prerrogativa es ‘auténomfa] e
irrenunciable en lo individual y en lo colectivo” y “[clomprende el acceso a los servicios
de salud de manera oportuna, eficaz y con calidad para la preservacion, el
mejoramiento y la promocion de la salud”.

En lo referente al suministro oportuno de medicamentos la Corte Constitucional,
en sentencia T-092 de 2018, sefialo lo siguiente:

(...) el suministro de medicamentos constituye una de las principales
obligaciones que deben cumplir las entidades promotoras del servicio de
salud. De ahi que, a juicio de esta Corporacién, dicha obligacion deba
satisfacerse de manera oportunay eficiente, de suerte que cuando una EPS
no se allana a su cumplimiento, se presenta una vulneracién de los
derechos fundamentales a la salud y a la vida digna del paciente, por cuanto
la dilacién injustificada en su entrega, generalmente se traduce en que el
tratamiento que le fue ordenado se suspende o0 no se inicia de manera
oportuna. Esta situacion, en criterio de la Corte, puede conllevar a una
afectacion irreparable de su condicién y a un retroceso en su proceso de
recuperacion o control de la enfermedad. Desde esta perspectiva, este
Tribunal ha insistido en que el suministro tardio o no oportuno de los
medicamentos prescritos por el médico tratante desconoce los citados



principios de integralidad y continuidad en la prestacion del servicio de
salud”.

3. En este caso, el despacho advierte, que a la ciudadana Luz Marina Cifuentes
Pachon, cuenta con la siguientes ordenes médicas, No. 23492631, tratamiento
“Cdodigo 931002 Terapia con ondas de choque del sistema osteomuscular (cada
sesion) (...)” en 6 sesiones, 3 a cada hombro”y prescripcion No. 2309023364, codigo
883512 “Resonancia nuclear magnética de articulaciones de miembro superior (codo,
hombro y pufio” la cual, segun la informacion generada por el accionante, no esta
autorizada por la EPS ni ninguna IPS

Es claro, para el Despacho que los procedimientos “No. 23492631, tratamiento
“Cdodigo 931002 Terapia con ondas de choque del sistema osteomuscular (cada
sesion) (...)” en 6 sesiones, 3 a cada hombro”y prescripcién No. 2309023364, codigo
883512 “Resonancia nuclear magnética de articulaciones de miembro superior (codo,
hombro y purio” a la fecha de esta decision no se ha entregado ni suministrado tal
servicio.

Ahora bien, la entidad promotora de salud a la que estéa afiliada la promotora de
este ruego, a saber, Direcciéon de Sanidad de la Policia Nacional de Colombia, no
demostré que hubiera suministrado lo perseguido a la usuaria, ni tampoco expuso los
motivos, facticos o juridicos, por los que no ha cumplido con esa obligacion
constitucional, legal y reglamentaria.

Por consiguiente, es claro que se ha vulnerado el derecho fundamental a la
salud de la accionante, debido a que la Entidad accionada injustificadamente no ha
garantizado el acceso de esa persona al procedimiento que le fue ordenado por el
galeno tratante, a pesar de que se trata de uno de los principales deberes que cumplir,
comoquiera que las EPS deben satisfacer de manera oportuna y eficiente la
programacion, o agendamiento de citas y procedimientos médicos, que una vez se
recetan deben ser entregados por la IPS que la entidad promotora de salud delegue
para tal fin.

4. En consecuencia, se concedera el amparo reclamado por la accionante y se
ordenard a la Direccion de Sanidad de la Policia Nacional de Colombia, que programe,
agende y efectie el procedimiento “No. 23492631, tratamiento “Coédigo 931002
Terapia con ondas de choque del sistema osteomuscular (cada sesion) (...)" en 6
sesiones, 3 a cada hombro” y prescripcion No. 2309023364, codigo 883512
“Resonancia nuclear magnética de articulaciones de miembro superior (codo, hombro
y pufio” ordenado por el médico tratante, a través de su red de prestadores de servicios
de salud.

DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el amparo solicitado LUZA MARINA CIFUENTES
PACHON contra la Direccion de Sanidad de la Policia Nacional de Colombia, por lo
anotado en precedencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA a la Direccion de Sanidad de la
Policia Nacional de Colombia, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas
contadas a partir de la notificacion del presente fallo, proceda a programar y agendar



los procedimientos No. 23492631, tratamiento “Cdodigo 931002 Terapia con ondas de
choque del sistema osteomuscular (cada sesion) (...)” en 6 sesiones, 3 a cada hombro”
y prescripcion No. 2309023364, codigo 883512 “Resonancia nuclear magnética de
articulaciones de miembro superior (codo, hombro y pufio”, el cual debera ser realizado
en el menor tiempo posible, segun lo ordenado por el médico tratante, a través de su
red de prestadores de servicios de salud, que para tal fin tenga delegado.

TERCERO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria procédase
en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: CONTRA la presente providencia procede el recurso de impugnacion
ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion, en la forma
prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00662-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud redne los requisitos exigidos por el
Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por LEYDY CAROLINA
TUNJO GUERRERO en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el articulo
19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que, en el
improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de esta decision,
so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, dé respuesta a todo lo
manifestado en el escrito tutelar y remita un informe pormenorizado de los antecedentes
del caso, se le envia copia de a peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacién tanto a la parte accionante como a la accionada, dejando las
constancias del caso. Inténtese la notificacion de ésta a través de los medios electronicos
disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas la documental arrimada a la radicacion de esta
accion.

Cumplase

AURA ESCOBAR CASTELLANOS

Jueza
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00679-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud redne los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por ROCIO
RAMIREZ RODRIGUEZ y EFREN IVAN MARTINEZ SUAREZ, en contra del
JUZGADO 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: ORDENAR AL JUZGADO 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
para que notifique a todas y cada una de las personas que han intervenido en el
expediente, donde obra como parte el ACCIONANTE de este tramite, de la
radicacion de esta accién de tutela, siempre y cuando este item sea cumplible, o de
lo contrario deberd fijar un aviso en el micrositio del juzgado y arrimar el
comprobante con la respuesta.

CUARTO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacién tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.

QUINTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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