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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103002-2014-00810-00
Clase: Declarativo-Ejecutivo posterior

En atencion a la solicitud de impulso, requiérase al apoderado judicial de la
parte ejecutante para que proceda con el diligenciamiento del despacho
comisorio ordenado, por conducto de la secretaria actualicese el oficio.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103002-2014-00810-00
Clase: Declarativo-Ejecutivo posterior

Dado el silencio que los ejecutados tuvieron al proveido mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago fechado -9 de julio de 2019 es procesalmente
valido dar aplicacion a lo regulado por el inc. 2° del art. 440 ibidem, puestas
las cosas de tal modo el Despacho dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden
de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la formay
términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, fijando
para tal fin la suma de $1°000.000,00.

QUINTO: Por secretaria remita este expediente a la oficina de ejecucion de
sentencias pertinente

NOTIFIQUESE, (2)
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3e5dc54e9bla6fe312f39a1711d3a61982f59881ad4873358d251bb356667fa8
Documento generado en 05/06/2023 05:24:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2013-00724-00
Clase: Declarativo.

A proposito de la documental aportada el despacho encuentra procedente
disponer de la siguiente manera:

PRIMERO: Teniendo en cuenta que la parte demandada dentro del término
legal no justificO su inasistencia, por ser procedente y de conformidad con lo
dispuesto en numerales 2 y 3 del articulo 101 del Cédigo de Procedimiento Civil, se
impone a cada uno de los demandados una multa por cinco (5) salarios minimos
mensuales, por conducto de la secretaria procédase con las comunicaciones del
caso al &rea de cobro coactivo para lo de su competencia.

SEGUNDO: Acusese recibo y téngase en cuenta la informacion allegada en la
gue se pone en conocimiento el cambio de representante legal de la sociedad
demandante de conformidad con la documentacién allegada y que obra en el
archivo No. 8 del proceso digital, en consecuencia, en adelante téngase como
representante legal reconocida a la sefiora Suzanne Canfield Ruiz.

TERCERO: No se reconoce personeria a la apoderada Martha Consuelo
Mahecha Vera como apoderada del sefior José Clifton Slugger Ledn Bello toda vez
que el mismo no esté vinculado en el presente proceso.

CUARTO: Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General
del Proceso, se acepta la renuncia de poder presentada a este despacho por parte
del abogado Fernando Pico Chacén respecto del poder a el otorgado por el
demandante la sociedad Inversiones Cajiao Canfield SAS.

QUINTO: Por otra parte, se reconoce personeria al abogado Carlos Alberto
Castiblanco Rodriguez, atendiendo al poder allegado por parte de la sociedad
Inversiones Cajiao Canfield SAS., en los términos y para los fines del poder
conferido.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito



Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103005-2013-00011-00
Clase: Pertenencia

En atencién a la constancia secretarial que antecede, se observa que la
secretaria de este despacho judicial ya cumplié con lo ordenado por el honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C, en providencia del dieciocho
(18) de abril de dos mil veintitrés (2023), donde se fij6 el traslado que contempla el
articulo 353 del C.G.P.

Por conducto de la secretaria procédase con el envio del expediente para ante
el ad quem, a fin de que se resuelva la alzada concedida.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-005-2013-00767-00
Clase: Pertenencia

Resuelve el despacho el recurso de reposicion, interpuesto por la apoderada de la
parte demandante, contra el auto proferido el pasado 3 de noviembre de 2022,
mediante el cual el Despacho requirié a la parte demandante modificara las vallas
instaladas por no cumplir con lo estipulado en el art. 375 del C.G.P.

ANTECEDENTES

En proveido del 3 de noviembre de 2022, por encontrarlo procedente se procedi6 a
requerir a los demandantes a fin de que incorporen nuevamente la valla con los
requisitos establecidos en el art. 375 del C.G.P., en el sentido de los nombres de
los demandantes, el nimero del expediente y la matricula inmobiliaria que los
identifica.

Providencia contra la cual, la apoderada de los demandantes, interpuso recurso de
reposicién argumentando que, las vallas si cumplen con los requisitos y que ademas
se tenga en cuenta que el proceso ya lleva varios afios en tramite.

CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo funcionario
que profirié la decision, vuelva sobre ella para que analice su legalidad y en caso tal
revoque, modifique, o adicione, cuando se evidencie que haya incurrido en errores
in procedendo o in judicando.

Estudiado el recurso, respecto a que todos los nombres de los demandantes estén
incluidos en la valla, es dable poner de presente a la abogada, que efectivamente
lo que se pretenden son varios inmuebles por diferentes personas, por tal razén no
era necesario requerir que las vallas contengan los nombres de todos los



demandantes, sino de el que pretende hacer valer su derecho sobre cada uno de
los inmuebles, por ende se corregira dicho yerro y respecto a los nombres de los
demandantes incluidos en las vallas, se aclara que se encuentran conforme a la
norma en cuestion.

Ahora bien, respecto al niumero del expediente, en el literal b del numeral 7, del art.
375 del C.G.P., indica: “El nimero de radicacion del proceso”, en este punto es claro
que la radicaciéon del proceso lo conforman 23 digitos, y no solamente el afio de
radicacion de la demanda y el consecutivo generado por el sistema, por tal razon
es necesario el numero del radicado del expediente con todos los numeros que lo
conforman, para su plena identificacion, mas aun cuando este estrado judicial era
de descongestion y tenemos en nuestro conocimiento cuatro expedientes con el
namero de proceso 2013-767, y lo Unico que los diferencia es su juzgado de origen,
y en el caso que nos ocupa el juzgado que le corresponde es el Quinto Civil del
Circuito, que fue donde naci6 este expediente, por tal raz6n no basta con la
identificacion del afio y los digitos que identifican el proceso.

Continuando con la inconformidad de la parte demandante, en relacién con la
matricula inmobiliaria que aqui nos ocupa, el despacho no ha entrado a discutir si
es una matricula de mayor extension o no, lo que se requiere es la plena
identificacion de los predios, por ende, se evidencié que las vallas publicadas no
tienen el folio de matricula completo, es decir esta 50-339792, y debe ser
50C-339792.

Aunado lo anterior Se debe indicar que, por haber entrado en vigencia de manera
integra el Cédigo General del Proceso a partir del 1° de enero de 2016, al sub judice
le resulta aplicable ya que esta norma consagro, en los articulos 624 y 625 el transito
de legislacion que se materializé en el actual proceso, asi las cosas, en esta clase
de procesos es necesaria la plena identificacion del predio en lo que corresponde a
la matricula inmobiliaria, y el radicado del expediente con sus 23 digitos, ademas de
los requisitos ya cumplidos.

Por dltimo, se le pone de presente a la togada del derecho que no es necesario
volver a realizar toda la valla ya que son dos requisitos que faltan por cumplir
respecto a la norma aqui estudiada, por ende, solo deben adicionar a las vallas ya
instaladas dichos yerros para cumplir con lo aqui estipulado.

Por todas las razones expuestas en esta providencia, no prospera el recurso
interpuesto y se modifica una parte del primer parrafo del auto atacado.

En meérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,



RESUELVE

UNICO: NO REPONER la providencia impugnada conforme a lo expuesto en la
parte motiva y se procede a modificar el primer parrafo conforme a lo aqui dispuesto
asi: Requiere a la parte demandante a fin de allegue nuevamente las fotos de las
publicaciones de la valla, debido a que no cuentan con los requisitos establecidos
en el numeral 7 del articulo 375 del C.G.P., debido a que deben contener el nimero
del expediente completo con los 23 digitos que lo identifican y la matricula del
inmueble debe ser correcta. Lo anterior a fin de que se incorpore al expediente
dentro del término de treinta (30) dias, so pena de dar por terminado el presente
tramite por desistimiento tacito.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2011-00577-00
Clase: Declarativo — Ejecutivo Posterior

Por estar ajustada a derecho y no haber sido objeto de manifestacion alguna por los
intervinientes en el proceso, este despacho aprueba la liquidacion de crédito
aportada y que obra en el archivo No 006 del expediente digital de la presente
encuadernacion.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2015-00096-00
Clase: Declarativo

Con la finalidad de continuar con el procedimiento, este despacho sefiala fecha y
hora para que tenga lugar la audiencia de la que trata el articulo 101 del Cédigo de
Procedimiento Civil, fijandose la hora de las 10:00 a.m. del dia veinte (20) del mes
de junio de la presente anualidad. Se le advierte a las partes y a sus apoderados
gue la inasistencia injustificada los hara acreedores a las sanciones de que trata el
articulo citado, en concordancia con el articulo 103 de la ley 446 de 1998.

NOTIFIQUESE, (2)
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2015-00096-00
Clase: Declarativo

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad propuesta por la apoderada
judicial de los denunciados de pleito en el presente asunto y la cual fundamento en

la indebida notificacion a sus poderdantes.

Antecedentes.

1.- Menciond la togada que su representados fueron vinculados al proceso en virtud
de una denuncia de pleito presentada por Codensa SA, de la cual mediante auto de
fecha 8 de mayo de 2015, admitié la denuncia del pleito y ordené la notificacion de

los denunciados Raimundo Acevedo Arévalo y Oliva Pabon Jiménez.

Agregd que, el 21 de septiembre de 2015 su poderdante Olivia Pabon Jiménez
recibio el escrito de notificacion por aviso (art. 320 CPC) el cual dentro de su
contenido indica que decia lo siguiente “Por medio de este aviso judicial, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 320 del Codigo de Procedimiento Civil
modificado por el articulo 32 de la Ley 794 de 2003, se le NOTIFICA el contenido

del Auto de fecha 23 de julio de 2014 dictado dentro del proceso en referencia,

mediante el cual se admitio la demanda en su contra y se ordend notificarle.”

Puso de presente, ademas, que a su poderdante Raimundo Acevedo Arévalo,
también recibié un aviso de notificacion, exactamente igual en su contenido al que
recibio la sefiora Pabon Jiménez, sefialando ademas que el dia 1 de octubre de
2015, su poderdante Oliva Pabodn recibié un escrito de certificado de entrega de

interrapidisimo dirigido a Pabén Jiménez Olivia.

Concluyé la incidentante, ante los anteriores hechos que, sus representados a la

fecha no han sido notificados en debida forma del auto de admisiéon de la demanda



en su contra, por tal motivo, solicité se decrete la nulidad del proceso a partir de la

notificacion de sus poderdantes.

2.- Del escrito de nulidad, se corrié traslado a las demas partes, acudiendo al
llamado el apoderado judicial de la parte demandante quien se opuso al sefialado

incidente.

Para resolver se CONSIDERA:

Las causales de nulidad que contempla de manera taxativa la Ley de enjuiciamiento
civil, constituyen esencialmente remedios procesales tendientes a enderezar las
actuaciones judiciales que de alguna manera no se cifien al cauce previsto de
antemano por el legislador, todo ello, claro esta, en aras de que se cumpla con el
debido proceso y se logre la efectividad de los derechos sustanciales, conforme
pregonan los articulos 29 y 228 de la Constitucion Politica y el 4° del Cdédigo de

Procedimiento Civil.

De ahi que se trate de hipétesis de interpretacion restrictiva, que las mas de las
veces se refieren a irregularidades relevantes y trascendentes para el proceso, pues
segun se ha dicho que “Las nulidades procesales no responden a un concepto
netamente formalista, sino que revestidas como estdn de un caracter
preponderantemente preventivo para evitar trdmites inocuos, son gobernadas por
principios basicos, como el de especificidad o taxatividad, trascendencia, proteccion y
convalidacion” (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, sentencia
del 22 de mayo de 1997).

Conforme al numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, el proceso
es nulo en todo o en parte, “Cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier

otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.”

Desde esa 6ptica, la norma que tipifica las anomalias en la practica de la notificacion
al demandado o a su representante, o al apoderado de aquél o de éste, segun el

caso, del auto que admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, 0 su correccion



o adicion, asi las cosas, indudablemente la intencion legislativa se encamina a
subsanar los defectos que ocasionan, en ultimas, un obstaculo al ejercicio de los
derechos fundamentales de contradiccion y defensa, habida cuenta que el
conocimiento de la providencia introductoria se erige en presupuesto sine qua non
para asegurar al demandado la posibilidad de oponerse a las pretensiones

formuladas.

En ese sentido, es también oportuno recordar que el sistema actual de
notificaciones promueve la celeridad de dicha etapa al dejarla practicamente en
manos de la parte interesada, o que por contera, y salvo por las seguridades
documentales que implican el acompafamiento de “copias cotejadas” y
“certificaciones”, refuerza principio de la buena fe, como quiera que en realidad, y
mientras no se pruebe lo contrario, la informacion suministrada tanto por la parte
demandante, como por la empresa de correo debidamente autorizada por el
Ministerio de Comunicaciones, es valorada por el administrador de justicia de
conformidad con dicho postulado, sin que ello suponga la imposibilidad de rebatir el
contenido de la certificacion, carga probatoria que pesara sobre el demandado en
armonia con preceptuado en los articulos 165 y 167 del Cbédigo General del

Proceso.

Asi las cosas y analizando las premisas expuestas por el incidentante bajo la
perspectiva ofrecida por las actuaciones surtidas durante el periplo procesal, se
tiene que en providencia de 8 de mayo de 2015 se admite la denuncia de pleito
realizado por Codensa SA y contra Raimundo Acevedo Arévalo y Oliva Pabén
Jiménez, posteriormente se observan dos citaciones de conformidad con el articulo
315 del CPC, cada una de ellas dirigidas a Acevedo Arévalo Raimundo y Pabon
Jiménez Oliva, en la que se indica que el auto notificado es el de fecha 08/05/5015,

comunicaciones con certificado de entrega positivo.

Al continuar con la revision del cuaderno de la denuncia de pleito, a folios 142y 143
consta el formato retirado por la parte interesada y que contiene la notificacién por
aviso dirigida a los denunciados en el pleito donde se observa que el auto a notificar
data de 8 de mayo de 2015, siguiendo la revisidon se encuentra a folio 195 la
diligencia de notificacion personal donde la abogada Ana Cecilia Rodriguez Vergara
a nombre y representacion de los sefiores Raimundo Acevedo Arévalo y Oliva
Pabon Jiménez se notifica personalmente del auto de fecha 08/05/2015, actuacién
gue tuvo lugar el 6 de octubre de 2015, quien conforme con el escrito aportado al
proceso y con fecha de radicacion de 14 de octubre de 2015 realiz0 la contestacion

de la demanda y de la denuncia de pleito.



Pese a que la denunciada en pleito se notificara de manera personal, el Juzgado en
providencia de 6 de noviembre de 2015 tuvo por notificados a los denunciados en
pleito por aviso de conformidad con el articulo 320 del CPC y tuvo la contestacion
como extemporanea, decision que si bien fue objeto de reposicidn mediante auto

de fecha 25 de enero de 2018 mantuvo la decision.

Vistos los hechos en torno a los cuales giran los argumentos que son materia de
analisis para resolver el incidente de nulidad propuesto, este despacho considera
oportuno indicar que conforme a lo dispuesto en el articulo 56 del CPC, norma

aplicable para la fecha de presentacion de la denuncia en pleito, la misma cita:

“Si el juez halla procedente la denuncia, ordenara citar al denunciado y sefialara un
término de cinco dias para que intervenga en el proceso; si no residiere en la sede
del juzgado, el término se aumentara hasta por diez dias. El auto que acepte o niegue

la denuncia es apelable.

La citacién se hard mediante la notificacion del auto que acepta la denuncia, en la
forma establecida para el admisorio de la demanda, y el proceso se suspendera
desde la admisién de la denuncia hasta cuando se cite al denunciado y haya vencido
el término para que éste comparezca; la suspensiéon no podra exceder de noventa
dias. El denunciado podra presentar en un solo escrito contestacion a la demanda y

a la denuncia, y en el mismo solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

Surtida la citacion, se considerara al denunciado litisconsorte del denunciante y

tendra las mismas facultades de éste.

En la sentencia se resolvera cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial que

existe entre denunciante y denunciado, y acerca de las indemnizaciones o

restituciones a cargo de éste”

De la anterior norma, se tiene que la notificacion debe surtirse en la forma
establecida para el admisorio de la demanda, lo cual se evidencia en el proceso
como ya se acoto, sin embargo, el motivo que lleva a proponer la nulidad a la
incidentante es el texto que se introdujo en el formato de notificacidn por aviso

remitido a las partes.

Al respecto, el despacho sefala que, si bien pudo existir un texto que pudiere hacer
incurrir en error a las partes o que resultara contradictorio a la realidad procesal en

el formato del aviso, lo cierto es, que quien podia proponer la nulidad no lo hizo



oportunamente, téngase en cuenta que el apoderado actué en el proceso sin
proponerla, como se observa en el acta de notificacion personal, la contestacion de
la denuncia de pleito, el posterior recurso de reposicion presentado respecto a la
decision de fecha 6 de noviembre de 2015, por lo que no es de recibo que tiempo
después se proceda a incoar el incidente de nulidad cuando estamos en presencia

de una de las causales de saneamiento de la nulidad.

Asi las cosas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 136 del
CGP la nulidad se considera saneada “Cuando la parte que podia alegarla no lo
hizo oportunamente o actuo sin proponerla” convalidando asi la actuacion surtida y
en consecuencia se materializa el saneamiento de la causal por lo que estaria
llamada a fracasar el incidente propuesto, asi mismo, debe tenerse en cuenta que
el numeral 4° de la norma en cita sefiala “Cuando a pesar del vicio el acto procesal
cumplié su finalidad y no se viol6 el derecho de defensa”, lo cual puede observarse
por cuanto la parte acudi6 al proceso y tuvo la oportunidad de actuar ante el juzgado
presentando su defensa que si bien no fue dentro de los plazos otorgados por la

Ley la apoderada de los denunciados en pleito actué dentro del proceso.

Por lo anteriormente expuesto esta sede judicial no encuentra sustento legal ni
probatorio para concluir que existe una vulneracion del derecho fundamental al
debido proceso, por ningun lado, por lo que tendrd como no probada la causal
presentada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- NEGAR la solicitud de nulidad del proceso, por las razones consignadas en la

parte motiva de este proveido.

2.- Por secretaria, practiquese la liquidacién de costas de esta actuacion, incluyendo

como agencias en derecho la suma de $1.000.000,°°.

NOTIFIQUESE, (2)

Aura Claret Escobar Castellanos

Firmado Por:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2011-00115-00
Clase: Declarativo - Reivindicatorio

A propésito de las solicitudes obrantes en el proceso el despacho encuentra
oportuno el pronunciamiento y dispone:

PRIMERO: En atencién a la solicitud del apoderado de la parte demandada en el
gue se pretende dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 121 del CGP, se pone
de presente al togado que, la solicitud en esta instancia del proceso resulta
improcedente, por cuanto el trdmite del proceso esta bajo el imperio del Cddigo de
Procedimiento Civil, en la medida que aun no ha sido objeto del transito de
legislacion del que trata el articulo 625 del Codigo General del Proceso, por lo que
la norma invocada, no resulta aplicable y en consecuencia se deniega la solicitud.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que el término probatorio se encuentra mas que
precluido y que la parte interesada en la prueba no aporto6 el dictamen decretado,
asi como tampoco obra en el expediente documento alguno que permita dar
aplicacion a la presuncion y/o sancion del articulo 233 del Cdédigo General del
Proceso el despacho tiene por desistida la prueba pericial.

TERCERO: Teniendo en cuenta que no hay mas pruebas pendientes por practicar
se declara cerrada la etapa probatoria y de conformidad con el literal (b) del numeral
1° del articulo 625 del CGP a partir del presente auto dese aplicacién al transito de
legislacién y en consecuencia con el fin de continuar el tramite al interior de este
litigio, se fija la hora de las 12:00 meridiano del dia dos (2) del mes de agosto del
afio en curso, para que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 373 del
Caodigo General del Proceso en que se evacuara la etapa de alegaciones y fallo, se
pone de presente que la audiencia se realizara de manera virtual.

CUARTO: Se reconoce personeria juridica para actuar dentro del presente asunto
al abogado Regulo Antonio Sanchez, lo anterior de conformidad a la sustitucion de
poder allegada por Jesus David Simijaca Mejia y conforme a las facultades
concedidas en el poder inicial.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103007-2014-00359-00
Clase: Declarativo

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandada en contra del auto de 4 de
noviembre de 2022, por medio del cual concede el término de pago de
expensas al apelante, tiene por notificados a unos herederos determinados,
reconoce personeria a un apoderado, requiere al demandante para que
notifique y ordena emplazar en el Registro Nacional de Emplazados.

Indicé el censor que, el punto primero debe ser revocado por ser un asunto ya
superado, ya que afirmoé que la Secretaria del Juzgado Segundo Civil del
Circuito Transitorio de Bogotd, informé de manera verbal que el arancel tenia
un costo de $6.800, el cual ya fue pagado y allegado al juzgado mediante
correo electrénico de fecha 1 de septiembre de 2020.

Sumado a ello, considerd en su escrito que, debe aclararse el punto segundo
del mencionado auto del 4 de noviembre de 2022 teniendo en cuenta que su
redaccion no fue la mas clara, para que se tenga por herederos determinados
de Carlos Prada Sanmiguel a Saul Prada Sanmiguel, Susana Prada
Sanmiguel, Irene Prada Sanmiguel, Raquel Prada Sanmiguel, Guillermo Prada
Sanmiguel, Alberto Prada Sanmiguel, Joaquin Prada Sanmiguel, Maria
Eugenia Prada Sanmiguel y Esther Prada Sanmiguel.

Finalmente, solicitd se revoque la parte del punto segundo del mencionado
auto del 4 de noviembre de 2022, en la cual se le requiere poder para fungir
como apoderado de Susana Prada Sanmiguel, Irene Prada Sanmiguel, Raquel
Prada Sanmiguel, Guillermo Prada Sanmiguel, Alberto Prada Sanmiguel,
Joaquin Prada Sanmiguel, Maria Eugenia Prada Sanmiguel y Esther Prada
Sanmiguel, en condicion de herederos de Carlos Prada Sanmiguel, teniendo
en cuenta el alcance de los poderes que ya se le habian otorgado previamente,
los cuales se encuentran en el expediente.

Surtido el traslado del articulo 110 del Codigo General del Proceso, la parte
actora acude al llamado y sefala que, en relacién con lo resuelto por el
despacho en el numeral primero del auto recurrido, y respecto del cual la parte
demandada solicita se revoque, el mismo debe ser confirmado por el
despacho, puesto que se trata de un simple deber de cumplimiento impuesto
por el despacho a la parte demandada.

En relacién con lo resuelto en el numeral segundo del auto recurrido se tiene
que contrario a lo que aduce el apoderado de la parte demandada, no se
encuentra ninguna confusion o falta de claridad, pues tal y como dispuso el
juzgado en auto de 4 de noviembre de 2022, es el sefior Rodolfo Prada
Sanmiguel, funge como heredero determinado de Carlos Prada Sanmiguel, tal
y como se esta acreditado dentro del proceso de la referencia.



Seguidamente, en lo relacionado a la peticion de revocar el numeral tercero
del auto recurrido, se solicita, se tenga por confirmado, pues debe el
apoderado requerido cumplir con la carga impuesta por el despacho, la cual
se traduce en allegar los correspondientes poderes conferidos debidamente
por los herederos alli discriminados.

Asi las cosas, se resolvera el mismo de conformidad a las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Es de comun conocimiento, que el recurso de reposicion tiene como objetivo
que el Juez examine sus propios autos, ello con el fin de volver sobre el tema
que aduce el impugnante, a fin de que se revoquen o se reformen en la
perspectiva de corregir los yerros en que se pudo incurrir al proferirlos (articulo
318 del C.G.P.).

No debe olvidarse que, como presupuesto del Estado Social de Derecho
Colombiano, rige el principio de legalidad como uno de sus pilares fundantes.
En desarrollo de tal principio, entre otras, las actuaciones y procedimientos de
la jurisdiccidon civil, ostentan claras reglas para que las partes opten a la
defensa de sus intereses legitimos! y precisamente en punto de las
providencias judiciales, existen los recursos ordinarios para rebatir su legalidad
y contenido sustancial.

Ahora bien, conforme a lo expuesto en el primer punto materia de
inconformismo, de la revision al expediente, en efecto se observa que a folio
285 del cuaderno No 2, obra el respectivo pago de las expensas ordenadas,
formalismo cumplido en vigencia del entonces Juzgado Segundo Civil del
Circuito Transitorio y que se encontraba en tiempo, motivo por el cual el
numeral primero sera revocado.

En atencidén al segundo factor que postula el hoy inconforme, vale la pena
destacar que el numeral segundo no tiene términos que deban ser aclarados,
téngase en cuenta que el auto puntualmente el auto indica que se tienen por
notificados a los herederos

“Saul Prada Sanmiguel, Susana Prada Sanmiguel, Irene Prada Sanmiguel,
Raquel Prada Sanmiguel, Guillermo Prada Sanmiguel, Alberto Prada
Sanmiguel, Joaquin Prada Sanmiguel, Maria Eugenia Prada Sanmiguel y
Esther Prada Sanmiguel, como herederos determinados de Carlos Prada
Sanmiguel”

Como consecuencia de ello, la esencia de la orden impartida no tiene términos
qgue deban entrar a aclararse, pues la finalidad del contenido del numeral es
claro y cualquier error de digitacion, que pudiere presentarse, no quita la
interpretacion final del numeral, por lo que el yerro aqui sefialado no esta
llamado a prosperar y en consecuencia sera confirmado su contenido.

Por ultimo y en cuanto a la solicitud de revocar la orden de aportar poder para
fungir como apoderado de Susana Prada Sanmiguel, Irene Prada Sanmiguel,

1 Corte Constitucional. Sentencia C-739/01.



Raquel Prada Sanmiguel, Guillermo Prada Sanmiguel, Alberto Prada
Sanmiguel, Joaquin Prada Sanmiguel, Maria Eugenia Prada Sanmiguel y
Esther Prada Sanmiguel, en condicion de herederos de Carlos Prada
Sanmiguel, una vez revisado el expediente se observa que a folios 162 a 166
del cuaderno unoy 113y 114 del cuaderno dos, obran los poderes otorgados
por los demandados al abogado Carlos Alberto Rueda Villamizar.

En consecuencia y acreditado que los sefores Susana Prada Sanmiguel, Irene
Prada Sanmiguel, Raquel Prada Sanmiguel, Guillermo Prada Sanmiguel,
Alberto Prada Sanmiguel, Joaquin Prada Sanmiguel, Maria Eugenia Prada
Sanmiguel y Esther Prada Sanmiguel concedieron poder el numeral tercero
sera revocado parcialmente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, D.
C.

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCA el numeral primero del auto objeto de impugnacion por
las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia

SEGUNDO: REVOQUESE PARCIALMENTE el numeral segundo del auto
recurrido en cuanto a la orden de allegar los poderes de los sefiores Susana
Prada Sanmiguel, Irene Prada Sanmiguel, Raquel Prada Sanmiguel, Guillermo
Prada Sanmiguel, Alberto Prada Sanmiguel, Joaquin Prada Sanmiguel, Maria
Eugenia Prada Sanmiguel y Esther Prada Sanmiguel por las razones
expuestas en esta providencia.

En lo demas, manténgase incolume la providencia recurrida, conforme a lo
dispuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERQO: por secretaria procédase con el tramite del recurso de apelacion
de conformidad con lo dispuesto en los articulo 322 y siguientes del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103007-2014-00359-00
Clase: Declarativo

A propdsito de los memoriales aportados en el proceso de la referencia el
despacho dispone:

PRIMERO: Téngase en cuenta que el apoderado judicial de la parte demanda
allego los certificados de defuncion de los sefiores Guillermo Prada Sanmiguel
quien en vida se identificaba con CC 5.555.341 de Bucaramanga y la sefiora
Raquel Prada Sanmiguel quien en vida se identificaba con CC 27.938.007 y
quienes fallecieron en el afio 2021 y quienes integraban la parte demanda en
el presente proceso.

Asi las cosas y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 68 del CGP
requiérase al apoderado judicial para que informe los herederos determinados
de los sefiores Guillermo Prada Sanmiguel y Raquel Prada Sanmiguel
(QEPD).

Por otro lado, DECRETASE el emplazamiento de los herederos
indeterminados de Guillermo Prada Sanmiguel y Raquel Prada Sanmiguel, en
la forma y términos del articulo 108 y 293 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria procédase de conformidad con el art 10 de la Ley 2213 de 2022
realizando el respectivo emplazamiento en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

SEGUNDO: Agréguese a los autos la ratificacion de los poderes al apoderado
judicial Carlos Alberto Rueda Villamizar conforme se observa en los archivos
No 18 y 21 del expediente digital del proceso, de la contestacion de la
demanda alli incluida una vez se cuente con la totalidad del contradictorio
debidamente integrado se dispondra como en derecho corresponda.

TERCERO: Pbngase en conocimiento que la parte demandante se pronuncia
respecto de las excepciones propuestas como se puede observar en los
archivos No 26 y 27 del expediente digital respecto de los cuales una vez se
cuente con la totalidad del contradictorio debidamente integrado se dispondra
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103-007-2014-00462-00
Clase: declarativo — Ejecutivo de sentencia

Dado el silencio que los ejecutados tuvieron al proveido mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago fechado —11 de mayo de 2023 es procesalmente valido
dar aplicacion a lo regulado por el inc. 2° del art. 440 ibidem, puestas las cosas de
tal modo el Despacho dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden
de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la formay
términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, fijando
para tal fin la suma de $2°000.000,00.

QUINTO: Por secretaria remita este expediente a la oficina de ejecucion de
sentencias pertinente.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103017-2013-00731-00
Clase: Pertenencia

Procede el despacho a decidir el recurso de Reposicion propuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto de fecha 5 de
diciembre de 2022, mediante el cual se termind el proceso por desistimiento
tacito.

Como fundamentos se expresan los siguientes:

Sefial6 el recurrente que no entiende la disposicion del juzgado, cuando se le esta
indicando que, no cuentan con la informacion para notificar a mas de 800 personas
gue son las que aparecen en el certificado de libertad, por tal razon se remite lo
gue la demandada informa a todos sus afiliados en la asamblea ordinaria de
copropietarios y por tal razén se le envio dicha informacién al juzgado, destaca que
inform6 al despacho que desconocia la direccion para notificar a las demas
personas y considera que con la comunicacion remitida por Comerpal a sus
asociados, se configura una notificacién por via de hecho y que la misma tiene
validez a la luz del ordenamiento civil.

Surtido el traslado del articulo 110 del CGP, la parte demandada concurre al
llamado y allega contestacién manifestando que en el evento que el juez atienda
los argumentos se veria incurso en una flagrante violacion de los articulo 29 y 228
de la Constitucion Politica, de igual manera frente al argumento de la imposibilidad
de notificar a los copropietarios del predio so pretexto del desconocimiento del
lugar de residencia y que opt6 por la notificacién por via de hecho, argumenta el
demandado que sobra acotar que el numeral 3° del articulo 291 del CGP y
siguientes taxativamente sefiala el procedimiento para que la parte interesada
remita comunicacion a quien debe ser notificado.

Sefala también que le resulta incomprensible la afirmacion que el despacho no le
tuvo en cuenta las diferentes notificaciones, destacando en su escrito que oteando
el expediente realiz6 7 notificaciones, citaciones en las que se relacion6 una
direccidon que no corresponde al juzgado de conocimiento y una de ellas no
corresponde a copropietarios del predio, de tal manera que conforme a los
sustentos presentados solicita se rechace de plano por improcedente el recurso.

Para resolver se CONSIDERA:

Es de comun conocimiento, que el recurso de reposicidén tiene como objetivo que
el Juez examine sus propios autos, ello con el fin de volver sobre el tema que
aduce el impugnante, a fin de que se revoquen o se reformen en la perspectiva



de corregir los yerros en que se pudo incurrir al proferirlos (articulo 318 del
C.G.P.).

Para aclarar el problema juridico que se discute en el presente recurso, es
necesario citar el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el cual cita:

“DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se natificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas.

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o
perjuicios" a cargo de las partes. (...)”

El desistimiento tacito, es una institucién tendiente a sancionar a la parte
negligente, sin importar la etapa procesal en la que se encuentre, pues se aplica
inclusive a los juicios que ya cuentan con sentencia o auto que ordene seguir
adelante la ejecucién, o ya se haya practicado el remate de bienes.

Preceptua el articulo 29 de la Constitucion Nacional que “...En materia penal, la
ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia
a la restrictiva o desfavorable...”.

El anterior postulado, inmerso dentro del concepto del debido proceso, es
omnicomprensivo de todo tipo de sanciones, y entre ellas, las denominadas
procesales, verbi gratia, perencion o el desembargo de los bienes perseguidos,
antes de la ley 794 de 2003, desistimiento tacito Ley 1194 de 2008 o articulo 317
del Cédigo General del Proceso.

Dentro de esta secuencia, el desistimiento tacito que contempla el Codigo
General del Proceso, tiene su génesis en la marcada inactividad de la parte



requerida o la conducta contumaz, e inclusive el desacatamiento injustificado de
las decisiones del Operador Judicial.

Asi las cosas y al entrar a analizar el caso en concreto se tiene que en
providencia de 3 de mayo de 2022 se requirié al demandante para que proceda
con la notificacion so pena de terminar las diligencias por desistimiento tacito,
disposicion frente a la cual el apoderado judicial de la parte actora procede
inclusive por fuera del término a allegar unos documentos a los que el afirma
corresponden a las publicaciones que la demandada hace para convocar a los
copropietarios a la asamblea general ordinaria donde notifica la existencia del
proceso de pertenencia.

Consecuencia de que no se avizora el cumplimiento de la orden emitida, el
despacho procede a emitir el auto de fecha 5 de diciembre de 2022, por cuanto
considera que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral
primero del auto de fecha 3 de mayo de 2022 la cual requeria aportar la
notificacién en debida forma.

Aqui resulta oportuno destacar que la notificacion por “via de hecho” no esta
contemplada en el titulo 1l del Cédigo General del Proceso correspondiente al
acapite de las notificaciones, por lo que el documento aportado por el apoderado
judicial de la parte demandante resultaba inconducente para los fines practicos
de la notificacion y considerar su procedencia seria por demas ilegal y violatorio
del debido proceso.

No esta de mas destacar que la orden impartida al demandante de vincular a
todas las personas que ostenten derecho real de dominio sobre el bien inmueble
esta emitida desde el 10 de abril de 2018, disposicion que se encuentra
debidamente ejecutoriada y que en su momento no fue objeto de recurso, tiempo
mas que prudencial para que el apoderado judicial procediera a echar mano de
las diferentes herramientas legales para proceder con la notificacion ordenada lo
cual no hizo pese al requerimiento, maxime si se tiene en cuenta que si el
apoderado no contaba con las direcciones que le facilitara la notificacion, el
mismo podia solicitar el emplazamiento, peticibn que nunca fue elevada ante la
presente operaria judicial.

En relacion a la valla de la que trata el articulo 375 del CGP para la notificacion
de indeterminados y que fuera aportada por el demandante si bien hace alusion
al cumplimiento de lo ordenado en providencia de 12 de marzo de 2019, lo cierto
es que el despacho le requirid6 so pena de terminacién que procediera con la
notificacién de las personas determinadas y que figuraban como copropietarios
como se indica en providencia de 3 de mayo de 2022 sin que la misma se
acatara.

En estas condiciones, no queda alternativa distinta que mantener la providencia
recurrida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- No Revocar el auto de fecha 5 de diciembre de 2022, por las razones
consignadas en la parte motiva.



2.- Por estar encausada en el Numeral 1° del articulo 321 del Codigo General del
Proceso, CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto en subsidio, por el apoderado judicial del demandado, para ante la
Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad.

En consecuencia, en el término de cinco (5) dias a partir de la notificacion de
este proveido, suministre el interesado lo necesario para surtir las expensas
necesarias, so pena de declarar desierto el mismo. Verificada la reproduccion
del plenario, por secretaria, procédase de conformidad.

Por secretaria una vez verificado el tramite del articulo 322 del Codigo General
del Proceso en armonia con lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022. Remitase el
plenario a la Sala Civil del honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd, para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103017-2014-00666-00
Clase: Ejecutivo

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderado judicial de la parte demandada, en contra del auto de 2 de agosto
de 2022, por medio del cual se declara no probada la nulidad presentada.

Indic6 el censor que la nulidad se rechazé en razon a tres factores, siendo el
primero de ellos, que se citaron normas que no son propias de las nulidades
basandose equivocadamente en un proceso ordinario que no corresponde al
gue aqui atafie, pues ha de tenerse en cuenta, que de conformidad con el auto
del 21 de junio de 2021, notificado en estado del 22 de junio de 2021, este
despacho judicial, sefialé qué: “ De lo anterior se constata que el término para
proponer excepciones se vencio el 03 de noviembre de 2015, lo que impone
afirmar que, para la entrada en vigencia del Cédigo General del Proceso,
segun lo preceptuado en el ACUERDO N.PSAA15-10392-1 de enero de 2016,
ya habia precluido el mentado traslado, por lo que el asunto su judice, debe
tramitarse hasta la sentencia bajo la normatividad anterior”.

Como segundo factor sefial6 que, el juzgado tuvo por fenecido el lapso
probatorio, lo cual no corresponde a la realidad procesal, por cuanto la
audiencia llevado a cabo el 05 de noviembre de 2021, de conformidad con el
auto de 21 de junio de 2021, fue convocada para recepcionar los testimonios
de los sefiores Carlos Alfonso Garzéon Gutiérrez y Jairo Andrés Obando
Castro, y el interrogatorio del extremo demandante, sin que se hubiera cerrado
la etapa probatoria. La prueba que solicité el demandado respecto de oficiar a
la Camara de Comercio de Bogota con el fin de que remita copia de los
estatutos societarios de la demandante ARION S.A. fue Decretada con
anterioridad, mediante el auto del 27 de septiembre del afio 2017, y conforme
al numeral segundo del auto del 21 de junio de 2021, el despacho decreté que
se conservara Unicamente lo atinente a las pruebas del proceso, por lo que,
en el expediente obra recibido del oficio N° 0143 expedido por el presente
Despacho judicial donde ordena a la Camara De Comercio De Bogota, remitir
los documentos alli sefialados, sin que se observe la respuesta en el
expediente, siendo esta entidad renuente a dar cumplimiento a la orden
impartida por este Despacho judicial y comunicada mediante oficio No 0143,
vetandose al demandado de poder controvertir una prueba de oficio
debidamente decretada

Por ultimo, sefiald que, el Despacho que se presentaron los alegatos de
conclusién, supuestamente convalidandose lo actuado, lo cual no corresponde
a la realidad procesal, porque primero se interpuso el incidente de nulidad,
antes de efectuar cualquier otra actuacion. Conforme a lo expuesto se tiene,
que se ha vetado al demandado de poder controvertir una prueba que fue
decretada e impulsada por el mismo operador judicial quien decreté oficiar a
la camara de comercio para que aporte al proceso los estatutos de la sociedad
Arion SA, de manera que se desacaté la orden impartida por este Despacho
judicial, y se vulnera el derecho del debido proceso, contradiccion y defensa



de una prueba que sustenta una de las excepciones de mérito propuestas por
el demandado, en aras de obtener desvirtuar las pretensiones de la demanda
y llegar a la verdad material del proceso.

Surtido el traslado del articulo 110 del Cdédigo General del Proceso, el
apoderado de la parte demandante sefial6 que, la pasiva no contenta con la
decision de la sentencia, interpone el presente recurso del cual solicitdo sea
despachado desfavorablemente por tratarse del mismo asunto ya resuelto. Es
por ello que se trata de un recurso de reposicion contra un recurso de
reposicion el cual esta prohibido por el art. 348 de C.P.C. inciso 4.

Agrego6 que, tal y como ha ocurrido en este proceso se han presentado en
diferentes oportunidades, recursos los cuales han sido desfavorable a los
demandados, pues en momento alguno han atacado el fondo del litigio y la
vocacion ha sido la de entrabar el presente proceso, por consiguiente solicita
negar por improcedente el presente recurso y que contintie el proceso en lista
para proferir la sentencia de primera instancia que ponga fin a Litis

Asi las cosas, se resolvera el mismo de conformidad a las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Es de comun conocimiento, que el recurso de reposicion tiene como objetivo
gue el Juez examine sus propios autos, ello con el fin de volver sobre el tema
gue aduce el impugnante, a fin de que se revoquen o se reformen en la
perspectiva de corregir los yerros en que se pudo incurrir al proferirlos (articulo
318 del C.G.P.).

No debe olvidarse que, como presupuesto del Estado Social de Derecho
Colombiano, rige el principio de legalidad como uno de sus pilares fundantes.
En desarrollo de tal principio, entre otras, las actuaciones y procedimientos de
la jurisdiccién civil, ostentan claras reglas para que las partes opten a la
defensa de sus intereses legitimos! y precisamente en punto de las
providencias judiciales, existen los recursos ordinarios para rebatir su legalidad
y contenido sustancial.

Teniendo en cuenta los motivos esbozados por la parte demandada en el
presente asunto para promover el presente recurso vale la pena apuntalar que
el auto que impulsa el inconformismo declar6 no probada la excepcion
propuesta y que correspondia a la listada en el numeral 6° del articulo 140 del
Cddigo de Procedimiento Civil la cual enlistaba “Cuando se omiten los
términos u oportunidades para pedir o practicar pruebas o para formular
alegatos de conclusion”.

En la mencionada providencia, se destaca que uno de los argumentos mas
notorios se sienta en que en la diligencia que tuvo lugar el 5 de noviembre de
2021 donde se tuvo por fenecido el lapso probatorio, lo cual se puede constatar
conforme a la literalidad de lo expresado en la grabacion que reposa en el
proceso, decisién emitida en audiencia y la cual no tuvo manifestacion alguna
tendiente a su contradiccidon en el momento procesal oportuno, destacandose
el hecho de que posteriormente se otorgd el término para presentar los
alegatos de conclusion, llamado al que la parte hoy recurrente concurrio y
presentod sus alegatos de conclusion.

1 Corte Constitucional. Sentencia C-739/01.



Asi las cosas, de la verificacion a los hechos mencionados en la auto materia
de inconformismo se puede asentir que el auto proferido se respald6é en
hechos debidamente verificados que no dan cabida a concluir que el mismo
contiene yerros, méaxime si los mismos se emiten conforme a las
determinaciones del articulo 136 del CGP? el cual sefiala que la nulidad se
considera saneada “Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente o actud sin proponerla” convalidando asi la actuacion surtida 'y
en consecuencia se materializa el saneamiento de la causal por lo que estaria
llamado a fracasar el incidente propuesto en su momento.

Es por esto, que el recurso presentado respecto al auto que declara no
probada la nulidad lleva a concluir que la misma ha de ser confirmada por
cuanto el argumento central de la nulidad enfatizé que el incidente no fue
propuesto oportunamente y que con las actuaciones posteriores surtidas por
la quejosa se convalidan las actuaciones, lo que lleva a afirmar que las
decisiones se emitieron conforme a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCA el auto objeto de impugnacién por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia

SEGUNDO: Por estar contemplada en las causales del articulo 321 del CGP
concédase ante el superior funcional el recurso de apelacién en el efecto
devolutivo, en consecuencia, se le otorga al apelante el término de cinco (5)
dias para que proceda con el pago de las expensas necesarias para la
remision de conformidad a lo dispuesto en el articulo 324 del CGP en
concordancia con lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: En firme la presente decision por conducto de la secretaria
procédase con el ingreso del expediente al despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

2 Art 144 CPC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-1995-00493-00
Clase: Ejecutivo Singular

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afos...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2009-00043-00
Clase: Ejecutivo Singular

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afos...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2009-00680-00
Clase: Pertenencia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C. - Sala Civil, en providencia del veinticuatro (24) de
marzo de dos mil veintitrés (2023), por medio del cual, declar6 desierto el recurso
presentado contra la sentencia proferida por este despacho judicial el 28 de febrero
de 2022.

Por conducto de la secretaria procédase con la respectiva liquidacion de
costas.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-037-2009-00721-00
Clase: Pertenencia

Téngase en cuenta que el término establecido en el inciso final del numeral
7 del articulo 375 del C.G.P., respecto del traslado de la publicacion de las
fotografias de la valla en la plataforma de Registro Nacional de Personas
Emplazadas vencio en silencio, procede el despacho, con el fin de garantizar el
debido proceso de las personas indeterminadas, designar curador ad-litem a Luz
Adriana Rico, por secretaria notifiquele de su designacion al correo electrénico
lar363@gmail.com para que asuma el cargo para el cual se le nombra.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2011-00210-00
Clase: Declarativo

Con el fin de continuar con el tramite dentro del presente asunto, se fija la hora
de las 11:00 a.m. del dia dieciocho (18) del mes de julio del afio 2023, para llevar a
cabo la audiencia de que trata el articulo 373 del C. G. del P., es decir recepcionar
testimonios, alegatos y fallo.

Téngase en cuenta que el dictamen pericial queda en firme, teniendo en
cuenta que no presentaron solicitud de aclaracion del mismo, citese al perito a la
audiencia aqui sefalada.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103004-2011-00690-00
Clase: Simulacién

En atencion a la justificacion de la inasistencia presentada por el apoderado
de la demandada Catherine Umaria, se tiene en cuenta y se fija fecha para llevar a
cabo audiencia de interrogatorio a la demandada CATHERINE UMANA ROJAS, a
la hora de las 9:00 a.m. para el dia diecisiete (17) del mes de julio del afio en curso.

Por ultimo y con el fin de cerrar la etapa probatoria, se requiera a la parte
demandante a fin de que acredite el tramite dado a los oficios ordenados en el auto
gue abrié a pruebas de fecha 19 de marzo de 2015, dentro del término de diez (10)
dias, so pena de dar por desistida dicha prueba.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-026-2012-00095-00
Clase: Declarativo

Resuelve el despacho el recurso de reposicion, interpuesto por la apoderada de la
parte demandada Compensar, contra el auto proferido el pasado 27 de enero de
2022, mediante el cual el Despacho aprobd la liquidacion de costas.

ANTECEDENTES

En proveido del 27 de enero de 2022, por encontrarlo procedente se procedio a
aprobar la liquidacién de costas realizada por la secretaria de este despacho judicial.

Providencia contra la cual, la apoderada del demandado Compensar, interpuso
recurso de reposicion argumentando que, no se dio aplicacion al Acuerdo No. 1887
de 2003, ya que el valor sefialado como agencias no se compadece con los
parametros fijados, aunado a esto que se tenga en cuenta lo establecido en el
numeral 4 del art. 366 del C.G.P., a fin de apreciar el tiempo del proceso y demas
factores para considerar incrementar las agencias en derecho, sefialadas en la
sentencia emitida el 7 de septiembre de 2020.

Posteriormente el apoderado de la parte demandante, se manifiesta respecto al
recurso en cuestion, el cual expone que el recurso de reposicion no procede, que la
condena en costas que realizo6 el despacho es improcedente y que las agencias
sefaladas no se ajustan al articulo 2 del Acuerdo No. PSAA16-10554.

CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo funcionario
que profirio la decision, vuelva sobre ella para que analice su legalidad y en caso tal
revoque, modifique, o adicione, cuando se evidencie que haya incurrido en errores
in procedendo o in judicando.



Ahora bien en atencion a que el apoderado de la parte demandante
manifiesta que no es la oportunidad para interponer el recurso de reposicion, se le
pone de presente al togado del derecho que su procedencia, esta regulada en el
numeral 5 del articulo 366 del C.G.P., el cual establece que las agencias en derecho
solo se controvierten por medio del recurso de reposicion contra el auto que aprueba
la liquidacion de costas, por ende el despacho procede a resolver el recurso que
agui nos ocupa.

Estudiado el recurso, respecto a que no se dio aplicacién al Acuerdo No. 1887
de 2003, y las manifestaciones del apoderado de la parte demandante conforme al
Acuerdo mas reciente, se debe poner de presente que articulo 7 del Acuerdo
PSAA16-10554, establece que “el presente acuerdo rige a partir de su publicacion
y se aplicara respecto de los procesos iniciados a partir de dicha fecha”. Quiere
decir lo anterior, que no le son aplicables las disposiciones contenidas en aquella
normatividad, sino que debe acudirse a los criterios contenidos en el Acuerdo 1887
del 26 de junio de 2003, toda vez que la demanda se presentd en el afio 2012.

Ahora bien, el articulo 3° del memorado Acuerdo establece como derroteros
para graduar las tarifas alli previstas, la naturaleza, calidad y duracion util de la
gestidn ejecutada por el apoderado o la parte que litigd directamente, la cuantia de
la pretension, aspecto este frente al cual, las tarifas se aplicaran inversamente a su
valor, y finalmente, las demas circunstancias relevantes.

El articulo 6° numeral 1.1. del Acuerdo 1887 de 2003, dispuso que,
tratandose de procesos ordinarios como agencias en derecho, puede fijarse en el
tramite de la primera instancia como limite maximo “Hasta el veinte por ciento (20%)
del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia...-., asi como
también se estipula la fijacion de las agencias el numeral 4 del art. 366 del C.G.P.,
por tal razén se debe aplicar lo estipulado respecto al porcentaje establecido.

Para lo cual este estrado judicial entra a dilucidar que las pretensiones que
guiere hacer valer la recurrente para aplicar un porcentaje conforme al Acuerdo del
2003, no son esos los valores que entran en estudio, ya que se evidencia que la
demanda fue subsanada, y dichos valores se actualizaron a 2.476, salarios minimos
mensuales vigentes y no a 2.774, como se hace referencia en el recurso, aunado a
esto se debe aclarar que dichos salarios corresponden al afio 2012, y no
actualizados a la fecha ya que las pretensiones fueron negadas, por tal razon esos



valores no tomaron fuerza para ser pagados con el salario minimo mensual legal
vigente a hoy.

Por lo anteriormente expuesto, se debe tener en cuenta que las pretensiones
de la demanda desde un comienzo estaban infundadas en sus valores, y las cuales
fueron negadas y teniendo en cuenta el rango de las tarifas minimas y maximas
establecidas en el Acuerdo, y la duracién de la gestidn realizada por el apoderado
de Compensar, aunado a eso y teniendo en cuenta que las pretensiones realizadas
fueron estipuladas en hechos correspondientes a un menor de edad, por ende se
tasaran en un 0.3% para lo cual quedaran asi:

VALOR SMMLV ANO APLICACION DEL 0,3%

PRETENSIONES| 2012 FECHADE ARTICULO 6° NUMERAL

EN SMMLV PRESENTACION DE VALORTOTAL $ 1.1. DEL ACUERDO 1887
LA DEMANDA DE 2003

2476 $ 566.700 | $1.403.149.200 | $ 4.209.448

Por todas las razones expuestas en esta providencia, prospera el recurso
interpuesto contra el auto atacado.

Respecto a las deméas manifestaciones del apoderado de la parte
demandante se le pone de presente, que no entran en estudio ya que no controvirtié
en la oportunidad correspondiente su inconformidad con las agencias sefialadas.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia impugnada conforme a lo expuesto en la parte
motiva y se fijan agencias en derecho en la suma de $4.209.448.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas en la suma de $ 4.215.948.

TERCERO: NEGAR el recurso de APELACION, en virtud a la prosperidad del
recurso de reposicion.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias realizando las anotaciones del
caso.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2013-00074-00
Clase: Ejecutivo Singular

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afos...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103017-2013-00101-00
Clase: Pertenencia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogot4a, D.C. - Sala Civil, en providencia del quince (15) de marzo
de dos mil veintitrés (2023), por medio del cual, declar6 desierto el recurso
presentado contra la sentencia proferida por este despacho judicial el 17 de junio
de 2022.

Por conducto de la secretaria procédase con la respectiva liquidacion de
costas.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2013-00279-00
Clase: Pertenencia

Ejerciendo el control de legalidad dentro del presente expediente conforme lo
dispone el articulo 132 del Cddigo General del Proceso y dada la potisima
relevancia de disponer de las medidas de saneamiento necesarias para el mejor
proveer de las etapas procesales subsiguientes dentro del presente asunto y con el
fin de evitar futuras nulidades, considerando que para el momento de proferir la
respectiva sentencia en el presente asunto, el mismo debe emitirse conforme a las
disposiciones del régimen procesal vigente que para todos los efectos a la fecha es
el Codigo General del Proceso, la cual exige la presencia de la valla y las
comunicaciones propias del articulo 375 ibidem las cuales van indistintamente
direccionadas a la vinculacion de sujetos procesales indeterminados al litigio para
gue ejerzan su derecho a la defensa, el despacho dispone:

PRIMERO: Previo a continuar con el tramite procesal, comuniquese a las
entidades mencionadas en el numeral 6 del articulo 375 del C.G.P., informando de
la existencia del presente proceso para que, si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a las que hubiere lugar en el &mbito de sus funciones, oficiese de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 111 ibidem en concordancia con lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO: Por parte del demandante en el proceso de pertenencia instale la
valla dispuesta en el numeral 7 del articulo 375 del C.G.P., y allegue los documentos
que acrediten su cumplimiento, para lo cual se le requiere de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 317 del C.G.P. para que dentro del término de treinta (30)
dias allegue con destino a este despacho prueba que acredite el cumplimiento so
pena de aplicar el desistimiento tacito.

TERCERO: Una vez aportada las fotos de la valla, por conducto de la
secretaria del despacho procédase a incluir las mismas junto con el emplazamiento
obrante a folio 97 del cuaderno protagonico en la plataforma del Registro Nacional
de Personas Emplazadas.

CUARTO: Cumplido lo anterior ingrese el expediente al despacho a fin de
designar curador ad litem, para que represente las personas indeterminadas y al
demandado José Jaime Jiménez Torres, tal y como lo estipula el numeral 8 del
articulo 375 del C.G.P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos



Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9833b61c31fdb423af8fcb976bfd7{3e08b8e643aad6dffd7elcc187b5¢c337ed
Documento generado en 05/06/2023 11:31:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-037-2013-00477-00
Clase: Ejecutivo Singular

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afos...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-037-2013-00508-00
Clase: Pertenencia

En atencion a las solicitudes de la apoderada de la parte demandante y
revisado el expediente se denota que efectivamente estd pendiente la notificacion
del curador ad-litem de las personas indeterminadas y del auxiliar de la justicia.

Por lo expuesto, se releva al curador Camilo Ramirez, y se procede a
designar a Luz Adriana Rico, por secretaria notifiquele de su designacion al correo
electrénico lar363@gmail.com para que asuma el cargo y represente a las personas
indeterminadas.

Aunado a lo anterior se requiere por ultima vez a la auxiliar de la justicia,
Rosmira Medina, ya que revisado el correo institucional la misma solicito el link del
expediente para su revision y ya fue compartido, por tal razén por conducto de la
secretaria notifiquele por el medio méas expedito, que tome posesion del cargo y de
cumplimiento al auto de fecha 12 de diciembre de 2016.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2013-00586-00
Clase: Pertenencia

Téngase en cuenta que el término establecido en el inciso final del numeral
7 del articulo 375 del C.G.P., respecto del traslado de la publicacion de las
fotografias de la valla y el emplazamiento de los acreedores hipotecarios, en la
plataforma de Registro Nacional de Personas Emplazadas vencié en silencio,
procede el despacho, con el fin de garantizar el debido proceso de las personas
indeterminadas y de los acreedores hipotecarios Gladys Albarrdn de Mendoza y
Julio Cesar Albarran Medellin, designar curador ad-litem a Pedro Pablo Pefa
Urrego, por secretaria notifiquele de su designacion al correo electronico
pedropablopu@hotmail.com para que asuma el cargo para el cual se le nombra.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2013-00589-00
Clase: Declarativo

En atencion a la constancia secretarial, se fija la hora de las 9:00 a.m. del dia
diecinueve (19) del mes de julio del afio 2023, para llevar a cabo la audiencia de
que trata el articulo 373 del C. G. del P., es decir se termine de interrogar al perito
Jorge Fernando Arango Ospina, testimonio del Dr. Camilo Prieto, alegatos y fallo.
Citese al perito y al testigo.

En atencion a la solicitud de reconstruccion de la audiencia realizada el 10 de
agosto de 2021, por el Juzgado Primero Civil Circuito Transitorio, se evidencia que
la secretaria ya encontré dicha audiencia, conforme a la constancia que precede,
por ende no se hace necesario audiencia de reconstruccion.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103020-2013-00667-00
Clase: Declarativo

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C. - Sala Civil, en providencia del once (11) de
noviembre de dos mil veintidos (2022), por medio del cual, declaré desierto el
recurso presentado contra la sentencia proferida por este despacho judicial el 17 de
marzo de 2021.

Por conducto de la secretaria procédase con la respectiva liquidacion de
costas.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103017-2013-00670-00
Clase: Divisorio

Téngase en cuenta que el avalu6 queda en firme, teniendo en cuenta que no
presentaron manifestacion alguna respecto al traslado realizado.

En atencion a la solicitud de la parte demandante, se procede a requerir
nuevamente al secuestre Administradores pacheco, por intermedio de quien lo
representa Jorge Eduardo Matiz Contreras y/o Santiago Matiz Contreras, con el fin
de que rinda un informe de su gestion y presente las cuentas a las que tenga lugar,
lo anterior debera realizarse dentro del término de diez (10) dias, de conformidad
con el inciso 3° del articulo 51 del C.G.P.

Por secretaria comuniquese por el medio mas expedito y eficaz, enviando
dicho requerimiento a los correos vistos a folios 153 y 158 del plenario.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103017-2013-00671-00
Clase: Expropiacion

Teniendo en cuenta que el auxiliar designado no acepto el cargo, se hace
necesario su relevo y en su lugar nombrar a William Rodriguez Mateus, como
auxiliar del IGAC, se le sefala al aqui designado que cuenta con un término de 10
dias para que tome posesion del cargo encomendado. COMUNIQUESE por el
medio mas expedito y eficaz teniendo en cuenta que su correo electronico es
williamrodriguezmateus@gmail.com y su abonado telefénico 4681938.

Pdéngasele de presente que el dictamen lo debe presentar de manera conjunta
con la auxiliar de la justicia Esmeralda Gémez Pastrana.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103017-2013-00671-00
Clase: Expropiacion

Teniendo en cuenta que el auxiliar designado no acepto el cargo, se hace
necesario su relevo y en su lugar nombrar a William Rodriguez Mateus, como
auxiliar del IGAC, se le sefala al aqui designado que cuenta con un término de 10
dias para que tome posesion del cargo encomendado. COMUNIQUESE por el
medio mas expedito y eficaz teniendo en cuenta que su correo electronico es
williamrodriguezmateus@gmail.com y su abonado telefénico 4681938.

Pdéngasele de presente que el dictamen lo debe presentar de manera conjunta
con la auxiliar de la justicia Esmeralda Gémez Pastrana.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-005-2013-00809-00
Clase: Expropiacion

Teniendo en cuenta la solicitud realizada por la apoderada de la parte
demandante y como el auxiliar del IGAC designado, no realizé manifestacion alguna
sobre su designacion, se hace necesario su relevo y en su lugar nombrar a
HECTOR MANUEL MAHECHA BARRIOS, como auxiliar de la justicia activo de la
lista de auxiliares del Instituto Geogréafico Agustin Codazzi — Resoluciéon 639 del 07
de julio de 2020, para que realice la tarea encomendada en su oficio de avaluador
de bienes inmuebles se le sefiala al aqui designado que cuenta con un término de
10 dias para que tome el encargo encomendado. COMUNIQUESE por el medio
mas expedito y eficaz teniendo en cuenta que su correo electrénico es
h_mahechabarrios@hotmail.com y su nimero telefénico es 3153510883.

Entéresele de igual forma que el trabajo lo debe presentar en forma conjunta
con el auxiliar de la justicia Fabian Ricardo Cruz.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-006-2014-00231-00
Clase: Ejecutivo Singular

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afos...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-006-2014-00232-00
Clase: Pertenencia

Estudiado el expediente, el despacho ordena:

PRIMERO: En atencion a la solicitud del pasado 9 de diciembre de 2022, de
reconocer como tercero interviniente y ademas amparo de pobreza, se procede a
reconocer como tercero interviniente al sefior Carlos Uriel Gonzalez Bernal, por
haber comprado el 75% de los derechos herenciales a titulo universal, al sefior
Jaime Rodriguez Hernandez (g.e.p.d.), en su calidad de demandado.

Ahora bien, de conformidad al art. 151 del CGP, se niega la solicitud de amparo
de pobreza, ya que no procede cuando se pretende hacer valer un derecho litigioso
a titulo oneroso, asi las cosas y por no encontrarse dentro de los lineamientos
establecidos por la norma se niega la solicitud.

SEGUNDO: Respecto a la solicitud de la apoderada Mary Romero, se
evidencia que efectivamente no se admiti6 la demanda contra herederos
indeterminados de los demandados, por lo tanto, con el fin de evitar futuras
nulidades, por conducto de la secretaria proceda a notificar a los herederos
indeterminados de Esther Hernandez de Rodriguez (g.e.p.d.) y de Jaime Rodriguez
Hernandez (g.e.p.d.), conforme lo ordena el art. 10 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: En raz6n a los mandatos aportados al pleito, se reconocera
personeria a la abogada Mary Lucy Romero Sepulveda, a fin de que actie en
representacion de Monica Mercedes Rodriguez Guzman y Jairo Eduardo Rodriguez
Guzman, en su calidad de hijos del demandado Jaime Rodriguez Hernandez
(g.e.p.d.). en los términos y facultades alli descritas.

CUARTO: Por ultimo, se requiere a la apoderada de la parte demandante, a
fin de que proceda a notificar al sefior Johan Dilver Galan Trivifio, en su calidad de
tercero, ya que se evidencié que también le compro el 10% de los derechos
herenciales al Demandado Jaime Rodriguez Hernandez (g.e.p.d.).

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2014-00251-00
Clase: Pertenencia

Revisado el expediente se denota que no se ha decretado el dictamen pericial,
el cual se hace necesario en estos procesos a fin de que prueben y respalden las
pretensiones, establecer la identidad del bien con el descrito en la demanda, los
linderos, asi como su ubicacion y caracteristicas, por ende, y tal como se sefialé en
la diligencia de inspeccion de judicial, se procede nombrar a ROSMIRA MEDINA
PENA, con el fin de que realice la tarea encomendada. Por secretaria comuniquese
la designacion por el medio mas expedito y eficaz.

Obre en autos la inscripcion de la demanda en los folios de matricula de los
inmuebles a usucapir.

Téngase en cuenta la publicacion del aviso en el Registro Nacional de
Emplazados, y no se procede a designar curador ad-litem, teniendo en cuenta lo
establecido en auto de fecha 16 de octubre de 2019.

En atencién a la contestacion del Juzgado 46 Civil Municipal, se requiere a
dicha dependencia judicial, ya que se requiere es el expediente 2017-1250, por
conducto de la secretaria oficiese.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2014-00352-00
Clase: Pertenencia

Estudiado el expediente, el despacho ordena:

PRIMERO: Téngase en cuenta que el abogado Jose Octavio Santamaria
Carrero, reasume el poder a fin de ejercer su defensa en nombre propio.

SEGUNDO: Respecto a la solicitud de fijar fecha audiencia, se le pone de
presente a las partes que previo a fijarla, se debe tener en cuenta lo manifestado en
el auto que resolvid la nulidad, por cuanto se hace procedente, ordenar el
emplazamiento de los herederos indeterminados Olga Beatriz Archila Pelaez
(g.e.p.d.), por cuanto los determinados ya hacen parte de este pleito, por conducto
de la secretaria realice dicho emplazamiento conforme lo ordena el art. 10 de la Ley
2213 de 2022.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2014-00369-00
Clase: Ejecutivo Singular

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afos...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2014-00560-00
Clase: Divisorio

Se procede a tener en cuenta él paz y salvo allegado del abogado Pedro
Manuel Fernandez Gonzélez, y de igual forma se reconoce personeria juridica al
togado del derecho Carlos Hernan Faustino Augusto Goyeneche Duarte,
atendiendo el poder allegado por la demandante Judith Lourdes Pinzén Séenz, en
los términos y para los fines del poder conferido.

De igual manera obre en autos la consignacion de los gastos periciales
realizada por la parte demandada y se requiere a la auxiliar de la justicia, Rosmira
Medina, ya que revisado el correo institucional la misma solicité el link del
expediente para su revision y ya fue compartido, por tal razén por conducto de la
secretaria notifiquele por el medio mas expedito, que tome posesion del cargo y de
cumplimiento al auto de fecha 20 de febrero de 2019.

Por ultimo, en atencion a la solicitud del apoderado de la parte demandada, de
nombrar como auxiliar a Alberth Yoany Lopez Grueso, se pone en conocimiento a
las partes a fin de que manifiesten lo que consideren respecto a dicha solicitud, si
la auxiliar de la justicia Rosmira no toma posesioén del cargo, se procedera a nombrar
a Alberth Lépez, esto en aras de continuar con el tramite sin dilaciones injustificadas.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2014-00600-00
Clase: Pertenencia

En atencion a la constancia secretarial que antecede y con el fin de continuar
con el tramite dentro del presente asunto, se fija la hora de las 10:00 a.m. del dia
diecisiete (17) del mes de julio del afio 2023, para llevar a cabo la audiencia de que
trata el articulo 375 y 373 del C. G. del P., es decir realizar inspeccion judicial,

testimonios, alegatos y fallo.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2014-00600-00
Clase: Reivindicatorio

Estando el expediente al despacho se tiene que el apoderado judicial de la
parte demandada interpuso recurso de reposicion en contra del auto que puso en
conocimiento el expediente allegado por el Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota,
de fecha 17 de noviembre de 2022.

En dicho recurso manifiesta que el término que se le habia dado a la parte
demandante para allegarlo ya habia fenecido, esto sin tener en cuenta que en auto
del 23 de septiembre de 2022, se requiri6 nuevamente por parte de este despacho
que allegara la Decision del Tribunal, auto que quedo en firme, tal y como también
lo manifestd el apoderado de la parte demandante.

Aunado a lo anterior manifiesta el inconforme que la prueba no se decreto
legalmente, a esto se le pone de presente al togado que en auto del 25 de noviembre
de 2019, se resolvieron recurso de reposicion donde se estudio lo mismo que esta
planteando en su recurso, y en dicha providencia, se tuvo en cuenta la sentencia
del expediente 2014-563 y se ordend al demandante que allegara la copia de la
decision del Tribunal, por ende si esta decretada legalmente por este despacho
judicial, y el Juzgado 32 del Circuito, fue el que alleg6 directamente el expediente,
por ende no hay ilegalidad de su recepcion.

Por lo anteriormente expuesto, el recurso presentado no se tramitara, pues
lo alli expuesto ya ha sido objeto de reparos y mas aun cuando solo se esta
poniendo en conocimiento que el Tribunal declaré la nulidad, entonces no es de
raciocinio que este despacho tome en cuenta lo alli actuado.

Por lo tanto, el recurso se rechazara por impertinente, dadas las anteriores
consideraciones.



Por conducto de la secretaria comuniquele la designacion a la auxiliar de la
justicia, tal y como se ordeno en auto del 23 de septiembre de 2022.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2014-00804-00
Clase: Declarativo

Respecto a la solicitud del pasado 22 de noviembre de 2022, se le pone de
presente al abogado, que no es posible reprogramar fecha audiencia, ya que en el
tramite que nos encontramos no se han fijado audiencias.

En atencion a la manifestacion del 6 de diciembre de 2022, respecto a que
solicitd medidas cautelares y por ende no realiz6 la conciliacion previa, se evidencia
que efectivamente esta la solicitud como peticién especial, pero a la fecha no se le
ha dado tramite alguno, por ende y previo a ordenar la inscripcién de la demanda,
se requiere al demandante a fin que allegue los certificados de tradicién
actualizados de los vehiculos en cuestion.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-005-2015-00060-00
Clase: Ejecutivo Singular

En atencion a la constancia secretarial que antecede y con el fin de continuar
con el tramite dentro del presente asunto, se fija la hora de las 11:00 a.m. del dia
diecinueve (19) del mes de julio del afio 2023, para recepcionar los testimonios
decretados en el incidente de nulidad.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103017-2015-00095-00
Clase: Declarativo

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd4, D.C. - Sala Civil, en providencia del nueve (9) de marzo
de dos mil veintitrés (2023), por medio de la cual, confirmé la sentencia proferida
por este despacho judicial el 31 de enero de 2022.

Por conducto de la secretaria procédase con la respectiva liquidacion de
costas, teniendo en cuenta las agencias sefialadas en ambas instancias.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 47fae9888ccfb08afc6f147e7cb41e291a9¢11cd209d4a77662753975a807b9b
Documento generado en 05/06/2023 11:30:43 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-046-2017-00080-00
Clase: Ejecutivo Singular

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afos...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,



Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Cadigo de verificacion: d36af6590f7{80a2626e4911cbec9bea8e82391764a7a5¢1622d1256062f7616
Documento generado en 05/06/2023 11:30:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
LRl S

9(,04 - <
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, DC, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Pertenencia

Demandante: Pedro Gabriel Cafiizalez Galviz
Demandados: Cesar Augusto Aguilar Patarroyo y otros.
Origen: Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota
Expediente: 110013103006-2014-00373-00

ASUNTO

Procede el Despacho a emitir el fallo por escrito dentro de conformidad con lo
autorizado en el numeral 5° del articulo 373 del C. G. del P., dentro del asunto de la

referencia.

ANTECEDENTES

1. La demanda

1.1. Pedro Gabriel Cafiizalez Galvis, por medio de apoderado judicial instaurd
demanda en contra de Cesar Augusto Aguilar Patarroyo, Luis German Guacaneme
Pineday Jorge Alberto Guacaneme Pineda, sobre “e/inmueble ubicado en la calle 166
No. 52-A-41 Direccion Catastral Cl 166C-69, identificado con la Matricula Inmobiliaria
No. 50N-596999 de esta Urbe”, solicitando que (a) se declare que adquirié por
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio el inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 50N-596999 (b) se inscriba el fallo respectivo en la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Norte.

1.2. Como fundamento de sus pretensiones, el demandante expuso los

siguientes hechos:



1.2.1. Que el demandante ingresé en posesion de predio desde hace mas de

diez afios para antes de la radicacion de la accion.

1.2.2 Que la posesion ejercida, la realizé sobre el inmueble ubicado en la calle
166 No. 52-A-41 Direccion Catastral Cl 166C-69, identificado con la Matricula
Inmobiliaria No. 50N-596999 de esta Urbe.

1.2.3. Que el actor ha poseido el predio de manera ininterrumpida y publica con

animo de sefior y duefio ejerciendo actos constantes de disposicion.

1.2.4. Que por haber transcurrido el tiempo legalmente establecido para adquirir
el predio objeto de la demanda por prescripcion adquisitiva de dominio lo reclama

COMO Suyo en esta accion.

2. Tramite

2.1. Este asunto correspondi6 por reparto al Juzgado Sexto Civil del Circuito de
esta ciudad, quien admitié la demanda el 12 de junio de 2014, en el cual se indic6 que
se trataba de una “demanda Ordinaria de Pertenencia por Prescripcion Adquisitiva

Extraordinaria de Dominio”.

2.2 La demanda se inscribi6 en el folio de matricula respectiva, segun la
documental obrante a folios 28 al 34 de este expediente y la anotacién 15 del mentado

legajo.

2.3. Los demandados, fueron emplazadas y, posteriormente, se le designé
curadores ad litem?, quien se notific6 personalmente del tramite el 04 de mayo de 2015
y contestdé la demanda mediante memorial del 08 de mayo del mismo afio, sin

oponerse a las pretensiones, ni proponer excepciones de mérito.

2.4. Respecto a las personas indeterminadas, una vez se realizaron las
publicaciones de rigor, para su emplazamiento, se design6 curador ad-lite, quien se
notificé el 20 de octubre de 2015 y descorrio las pretensiones de la demanda el 5 de

noviembre de 2015.

! Auto del 10 de abril de 2015.



2.5. En decision del 30 de noviembre de 2015, se abri6 el pleito a pruebas,
decision en el cual se decretd la inspeccion judicial, suasorios testimoniales y un

dictamen pericial en calenda del 29 de junio de 2016.

2.6 El trabajo pericial se aporté el pleito el 25 de abril de 2018, al cual se le
corrid traslado en auto del 3 de mayo siguiente, y se tuvo por silente aquel en la

diligencia realizada el 30 de mayo de 2018.

2.7 Para el 30 de mayo de 201, se surtid la inspeccién judicial, y en aquella
oportunidad se recaudd la prueba testimonial de los ciudadanos Noema Cafiizalez

Galvis y Luis Carlos Beltran Calderén.

2.8 Por medio del auto 07 de febrero de 2019, se ordend la citacién del acreedor
hipotecario, situacién que no se cumplié en término y por ende, el pleito se termino,

decision que se dejo sin valor y efecto por el Superior en sede de tutela.

2.9 En cumplimiento a lo anterior, el 06 de agosto de 2019 se dispuso la
remision de las comunicaciones a las entidades correspondientes y la instalacion de

las vallas, de conformidad con el articulo 375 del Codigo General del Proceso.

2.10 En providencia del 09 de agosto de 2021, se tuvo por notificado de la
demanda al acreedor hipotecario — Colsubsidio-, quien en el lapso de Ley guardo

silencio.

2.11. Por ultimo, en proveido del 28 de marzo de 2023 se fij6 fecha para la
audiencia de instruccién y juzgamiento, oportunidad en la cual se evacuaron todas las

etapas y se indico que el fallo, se emitiria por escrito.

CONSIDERACIONES

1. En el presente caso, se hallaron cumplidos los presupuestos procesales,
se ha asegurado la ausencia de vicios que puedan configurar motivos de nulidad,
se ha agotado la ritualidad correspondiente y esta sede judicial es competente para
definir este asunto; de manera que es procedente concluir esta causa con una

sentencia de mérito, ya sea estimatoria o desestimatoria de las pretensiones.

2. El articulo 2512 del Codigo Civil define ese fendmeno juridico como “[e]l

modo de adquirir las cosas ajenas o de extinguir las acciones o derechos ajenos,

3



por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos
durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales”.
Cuando se trata del derecho de dominio que se tiene sobre los bienes corporales,
raices o muebles, la prescripcion de estos ocurre como lo consagra el articulo 2518
ibidem, extendiéndose los efectos, no solo al derecho principal de dominio, sino a
todos los accesorios y que no estén exceptuados por ley o por la misma naturaleza

del bien.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha decantado que se
requieren ciertos componentes axiolégicos para se declare fenébmeno juridico, a
saber, “(i) posesion material del prescribiente; (i) que esa posesion del bien haya
sido publica, pacifica e ininterrumpida durante el tiempo exigido por la ley, segun la
clase de prescripcidn; (iii) que la cosa o el derecho sea susceptible de adquirirse por
prescripcion; y la (iv) determinacion o identidad de la cosa a usucapir’ (SC3271-
2020).

Con relacion a los dos primeros requisitos referidos, se advierte que en la
legislacion civil se ha establecido que la posesién es la circunstancia por la que una
persona ejerce actos de sefor y duefio sobre una cosa, sea que el duefio o el que
se da por tal tenga la cosa por si mismo o por otra persona gue la tenga en lugar y
a nombre de él (art. 762, C. C.), que puede ser regular o irregular (art. 764, ibidem),
siendo la primera aquella que procede de justo titulo y ha sido adquirida de buena
fe, aunque la buena fe no subsista después de adquirida la posesiéon (art. 765,
ejusdem), en tanto la segunda es la que procede un titulo no justo (art. 766, ibidem).
Las distinciones anteriores son trascendentales, por cuanto la posesion regular no
interrumpida puede generar la prescripcion ordinaria y la irregular no interrumpida
puede generar la prescripcion extraordinaria, al tenor de los canones 2528 y 2532,
ejusdem. Al respecto, en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia se ha

precisado:

La prescripcion adquisitiva encuentra su fundamento en el hecho juridico
denominado posesién, que no es otra cosa que la coincidencia de la aprehensién
de la cosa por el poseedor (elemento objetivo), con la intencion de este ultimo de
comportarse como duefio —o hacerse duefio— de aquella (elemento subjetivo).

La posesion, entonces, esta conformada por dos elementos estructurales: el corpus,
esto es, el ejercicio de un poder material, traducido en un sefiorio de hecho, que se
revela con la ejecucion de aquellos actos que suelen reservarse al propietario (v.gr.,
los que refiere el articulo 981 del Cadigo Civil); y el animus domini, entendido como
la voluntad o autoafirmacion del caracter de sefior y duefio con el que se desarrollan
los referidos actos.



Asi, mientras el corpus es un hecho fisico, susceptible de ser percibido —
directamente— a través de los sentidos, el animus reside en el fuero interno del
poseedor, por lo que ha de deducirse de la manifestacion de su conducta. Por
consiguiente, no bastara con que el pretendido usucapiente pruebe que cercé,
construyé mejoras o hizo suyos los frutos de la cosa, entre otros supuestos, sino
gue debera acreditar que, cuando lo hizo, actué prevalido del convencimiento de ser
el propietario del bien. (SC3925-2020).

3. Antes de ingresar a revisar las pruebas arrimadas al tramite debe resefiar el
despacho, que es obligacion propia de la parte probar los hechos de la demanda y
con los cuales funda todas y cada una de las pretensiones, tal y como lo ordend el

legislador en los articulos 164 y 167 del Cédigo General del Proceso.

De las normas citadas se tiene que la primera resalta el deber que toda decision
judicial debe estar amparada con las pruebas que se hubieren obtenido de una
manera regular y dentro de los momentos que para tal fin previé la Ley y la segunda
gue no es mas sino el deber de la parte para demostrar lo que pretende, sin que pueda
en ningln momento dejar tal obligacion al juez y sus poderes discrecionales. Frente a

esto ha mencionado la H Corte Suprema de Justicia que;

“La comprension previamente expuesta no implica que las partes hayan sido
liberadas de la carga probatoria que les incumbe, seguin el mencionado precepto 177 del
Cddigo de Procedimiento Civil; por el contrario, con excepcién de «los hechos notorios y
las afirmaciones o negaciones indefinidas», o de aquéllos eventos en donde la ley presume
un determinado acontecimiento y se apareja anticipadamente una consecuencia juridica,
les corresponde actuar diligentemente en la demostracion del «supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

En otros términos, si bien los poderes que se le han venido confiriendo al fallador
ponen de presente que la tendencia legislativa se orienta a la superacion del sistema
dispositivo puro y la mayor vigencia del inquisitivo, la supresion de aquél no se ha
producido, de lo cual puede concluirse que la existencia del sistema mixto representa una
equilibrada amalgama, en la que, con la denodada intervencion de las partes y la potestad
oficiosa del juez, se logre una justa y eficaz composicion del debate, a partir de bases

ciertas y no meramente formales.

Conforme con ello, aunque al juez se le exige acuciosidad y dinamismo en la
busqueda de la verdad real sobre la cual ha de definir la controversia, esa labor no se
extiende hasta el punto de tener que suplir en cualquier supuesto la carga probatoria que

le incumbe a las partes’™

% (CSJ SC5676-2018 de 19 de dic. de 2018, rad. 2008-00165-01)



3.1 Con base en lo dicho, se procede a revisar el material probatorio obrante
en el expediente, y se tiene que, mediante auto del 4 de mayo de 2017, se abri6é a
pruebas el litigio y en aquella calenda se decretaron las documentales y dos

testimonios, que se recaudaron.

Es decir, la parte actora solo recaudé como sustento de sus pretensiones dos
testimonios, que fueron recibidos para la fecha de inspeccion judicial, y de la
documental arrimada, se otea que el promotor no demostré el pago de impuestos,
servicios publicos o en su defecto otro legajo que arrime al despacho a un
convencimiento de que la parte interesada tiene la calidad de poseedor, durante el
lapso respectivo y que regula la norma sustancial para la prosperidad de lo pedido en

esta pertenencia.

En esta linea obra en el expediente dos declaraciones extrajudiciales en las
que Carrefio Alvaro José y Torres Garcia Juan Pablo, el 21 de mayo de 2014
sefalaron que Pedro José Cafiizalez Galviz era poseedor del predio desde hace 14
anos, sin establecer fechas, actos, y demas especificaciones necesarias de claridad
para este tipo de litigios y manifestaciones, dado que se tornan genéricas, quienes

tampoco acudieron al proceso a ratificar su declaracion.

Dentro del plenario, se arrimo6 copia del formulario Unico de impuesto predial
del afio 2005, 2008, 2006, 2007 y 2009, los cuales son pagos por Jhon Gabriel
Cafizalez Torres y Luis German Guacaneme Pineda, personas que son totalmente

diferentes al aqui demandante.

Frente a las manifestaciones de los terceros se tiene que, el primer testigo,
NOHEMIA CANIZALEZ, manifestd que es hermana del demandante, constandole
varios hechos de la demanda y resalt6 que el actor, ingresé al predio en los afios 2010
o 2012, sin tener certeza concreta del afio, mes y dia igual que era nulo el
conocimiento sobre el modo en el que su hermano ingreso al bien, pues acudia alli de
visita con su madre, supo quizas quien le vendio la posesion, pero lo dejo en el sefior

“Rosas”

A su turno, LUIS CARLOS BELTRAN, indic6 que no es familiar de las partes
del litigio, e inicia su relato sefialando que estuvo en el predio en el predio hasta el afio
2005, en raz6n de que el demandante le arrendd el mismo y le solicité desocupar la
bodega en el afio 2013, cuando salié de alli. Aclaré que el demandante fue quien se

encargoé de instalar las cometidas de servicios publicos, cambio de techo y aumento



de las paredes del inmueble, ademas, sabe que a la fecha quien se encarga del pago
de impuestos y servicios publicos es el sefior Pedro Gabriel.

3.2 Denota el despacho que, con las meras pruebas testimoniales recaudadas
en el trAmite, no se alcanza a generar certeza respecto a la posesion exclusiva y
excluyente alagada en la demanda por parte de Pedro Gabriel Cafizalez Galviz, por
cuanto los testigos no son unisonos al respecto de dilucidar el tiempo y modo de

ocupacion del promotor, en el predio.

Ademas, mientras uno de los testigos y hermana del actor refiri6 que aquel
ingreso al bien desde el 2010 o 2012, el otro indicé que el demandante habia llegado
alli desde el 2005, es decir se tornar dispares los citados en lo que respecta a
determinar desde cuando empezé la posesion alegada por Pedro Gabriel y es que no
existe medio alguno que por lo menos lleve al convencimiento total de una fecha desde
la cual se pueda empezar a contabilizar el lapso prescriptivo. Tanto es que del libelo

genitor tampoco se dice nada al respecto.

4. En sintesis, se tiene que los hechos de esta demanda, no tienen prueba
veraz que demuestre que en efecto los aqui demandantes ocupan el predio desde
hace mas de diez afios de manera individual, lapso este minimo en que se debia
demostrar tal actuar, en esta linea, se torna ausente también dentro del plenario,
recibos de pago de impuestos, servicios publicos, peticiones a terceros, legajos que
demuestren la calidad de poseedor del demandante o manifestacion por parte de

terceros concreta en gue se determine el tiempo y modo en que aquella se dio.

Sumado, se aclara a la parte actora, que, si bien en el tramite no existe
oposicion a las pretensiones de la demanda, es deber del Juez determinar que el
poseedor cumple una serie® de requisitos minimos para que sus alegatos tengan la
prosperidad esperaday que de conformidad a las pruebas recaudadas no se cumplen.
Pues si bien para la fecha en que se radico la accion el actor era poseedor, también
lo es que no se tiene una prueba que permita colegir desde que fecha se tiene el

dominio del inmueble y desde el cual se contabilice el lapso prescriptivo a su favor.

5. En efecto, se infiere que no se probaron todos los elementos estructurales

3 “(i) posesién material del prescribiente; (ii) que esa posesién del bien haya sido publica, pacifica e
ininterrumpida durante el tiempo exigido por la ley, segun la clase de prescripcion; (iii) que la cosa o el derecho
sea susceptible de adquirirse por prescripcion; y la (iv) determinacion o identidad de la cosa a usucapir”
(SC3271-2020).



para que la demandante Pedro Gabriel Cafizalez Galviz, obtenga la declaracién
judicial de la prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, por cuanto, se reitera,
no se acreditd la posesion en el lapso minimo que le permitiera alegar aquella. De
modo que es inevitable negar las pretensiones, terminar este litigio, cancelar las
cautelas decretadas y archivar el expediente, sin que haya condena costas por la falta
de oposicion del extremo pasivo, tal como se dispondra en la parte resolutiva de este

fallo.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de

Bogota, en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda presentada por Pedro
Gabriel Cafizalez Galvis, en lo que respecta al inmueble ubicado en la calle 166 No.
52-A-41 Direccion Catastral Cl 166C-69, identificado con la Matricula Inmobiliaria

No. 50N-596999 de esta Urbe, por lo analizado en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado este proceso.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas en este asunto. Por secretaria, librense los oficios correspondientes.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVAR el expediente. Déjense las

constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos



Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103002-2007-00240-00
Clase: Pertenencia

Ejerciendo el control de legalidad dentro del presente proceso, conforme lo
dispone el articulo 132 del Codigo General del Proceso y dada la potisima
relevancia de situar las medidas de saneamiento necesarias para el mejor
proveer de las etapas procesales y con el fin de evitar futuras nulidades, el
despacho encuentra procedente disponer sobre el procedimiento que se viene
surtiendo a la nulidad planteada toda vez que la misma puede resultar lesiva
al debido proceso.

Resulta oportuno destacar que en providencia de fecha 11 de diciembre de
2009, el Juzgado 2 Civil del Circuito de Bogota, profirid decision de mérito
frente a las pretensiones del presente proceso, por ende, una vez terminada
la primera instancia, también se perdi6 competencia para continuar
conocimiento del sub judice.

Ahora, en cuanto a la nulidad planteada, teniendo en cuenta lo anterior, la
notificacién de la misma al extremo pasivo, debia realizarse en forma personal,
ello para garantizar los derechos fundamentales al debido proceso
contradiccion y defensa de todos los intervinientes, y en armonia a lo dispuesto
en el articulo 137 del C. G. del P.,

Corolario a lo anterior, se impone dejar sin valor ni efecto lo actuado dentro del
tramite de nulidad, a partir del auto de fecha 24 de agosto de 2021, para
efectos de ordenar que la notificacion de dicha providencia, se efectie en
forma personal a los sefiores Amira Sosa Rodriguez, Clodomiro Gomez
Galindo e Israel Jiménez y una vez notificados en debida forma, se surta el
traslado correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO, todo lo actuado dentro del tramite
de la nulidad, a partir del auto de fecha 24 de agosto de 2021, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte incidentante, Departamento Administrativo
de la Defensoria del Espacio Publico, que proceda a surtir la notificacion a los
incidentados los sefiores Amira Sosa Rodriguez, Clodomiro Gomez Galindo e
Israel Jiménez de manera personal de conformidad a lo dispuesto en los
articulos 291y 292 del CGP.



TERCERO: Una vez debidamente notificados los incidentados, se

contabilizara el término de traslado del incidente de nulidad. Secretaria
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 7e6830ad48dleccbb2bfb9ebda0021fca7221cbc6641c61835856810ee46aae7
Documento generado en 05/06/2023 07:21:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2013-00724-00
Clase: Declarativo.

Con el fin de continuar con el tramite al interior de este asunto y por ser la
etapa procesal oportuna se hace el cambio de legislacion en concordancia con el
art 625 del CGP, por lo tanto, se hace procedente sefialar las horas de las 9:00 a.m.
del dia quince (15) del mes de noviembre del afio en curso, a fin de realizar la
audiencia regulada en el articulo 373 del Cédigo General del Proceso, la cual se
desarrollard de manera virtual.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la audiencia
inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 Ibidem regula.

Por lo tanto, se abre a pruebas el proceso a fin de practicar las pedidas en
tiempo por las partes. En consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: La documental aportada con la demanda y en la contestacién
de la demanda.

Oficios: Oficiese a la Superintendencia delegada para los procedimientos
mercantiles para que remita con destino a este proceso copia de las piezas
procesales correspondientes al radicado 2013-801125 proceso verbal sumario
iniciado por Inversiones Cajiao Canfiels SAS contra Hormanza Meza Ricardo, en
particular de la sentencia proferida en dicho proceso y certificacién de que la misma
se encuentra debidamente ejecutoriada.

Oficiese a la Superintendencia de Industria y Comercio de Bogota DC, para
que certifique la decision adoptada por el superintendente delegado para los
procedimientos mercantiles en el proceso con radicado 2013-801-125 y para que
certifique el nombre de los accionistas de la Sociedad Inversiones Cajiao Canfiel
SAS para la fecha del 11 de marzo de 2013 y remita copia autentica de los estatutos
mediante los cuales se constituyé y se transformé la mencionada sociedad de
limitada a sociedad anénima simple.

Interrogatorio de parte: Citese a la parte demandada para que en el dia de
la audiencia de instruccion y juzgamiento, absuelva el interrogatorio de parte que le
formulara su contraparte.

Testimonios: Se niega el testimonio a Suzanne Canfield Ruiz, por cuanto a
la fecha la persona convocada ostenta el cargo de representante legal de la
sociedad demandante y no resulta procedente el testimonio lo que llevaria a que la
prueba solicitada carezca de pertinencia.



Se niega el testimonio del sefior Adelson Aguirre Rodriguez toda vez que su
comparecencia se encuentra determinada al articulo 228 del CGP, y dado que la
parte demandada no lo convoca para los fines de controvertir el dictamen aportado

el mismo resulta una prueba que carece de utilidad.

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA:

Documentales: La documental aportada con las contestaciones de demanda.

Notifiquese, (2)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C, cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO: Accidén de tutela

RADICADO: 110014003047-2023-00274-00

Accionante: WILBER ANADINO RODRIGUEZ MARTINEZ
Accionado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y otra.

Pendiente como se encuentra el presente asunto constitucional
de resolucién, de una nueva revision del caso se observa que, con
fundamento en el numeral 5 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017
en armonia con la modificacién contenida en el decreto 333 de 2021 sobre
esta misma norma, se previene el conocimiento de acciones de tutela en
contra de autoridades administrativas en ejercicio de funciones
jurisdiccionales para ante los Tribunales Superiores de Distrito Judicial, razon
por la cual este despacho, no es competente para continuar conociendo de
la misma.

En efecto reza la disposicién citada:

Numeral 10 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017 modificado por
el articulo 1° del decreto 333 de 2021. “Las acciones de tutela dirigidas contra
autoridades administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales,
conforme al articulo 116 de la Constitucion Politica, seran repartidas para su
conocimiento en primera instancia, a los Tribunales Superiores de Distrito
Judicial”.

En el evento quien es accionada es la Superintendencia de
Sociedades, entidad publica con funciones jurisdiccionales en ejercicio
respecto de la reorganizacion de la sociedad empleadora del actor, la
empresa EXPLOTACIONES AGROPECUARIAS Y FORESTALES DE



COLOMBIA S.A. EN REORGANIZACION, lo que conforme a las reglas de
competencia, claramente difiere su conocimiento al Tribunal Superior de este
distrito judicial.

En consecuencia, este despacho remitira en el estado en que se
encuentra la actuacién, al H. Tribunal Superior de Bogotd para su
conocimiento y reparto como corresponda.

Comuniquese por la secretaria a la autoridad superior funcional
y a todos los intervinientes de la presente accion.

Cumplase

La jueza,
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