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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00315-00
Clase: Restitucion.

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Aporte poder dirigido a esta sede judicial, remitiendo el mismo desde
el correo inscrito en Camara de Comercio y/o Registro Mercantil de la entidad
demandante y/o ejecutante, al buzoén electrénico de
este despacho; j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co., de conformidad a lo
regulado por el articulo 5 del decreto 806 del afio 2020.

Notifiquese,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
06a9dc9dlelcc260c192316b9e44e10ddbf576dbalc9c346d37bceb012d01e30
Documento generado en 01/12/2020 08:57:30 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00313-00
Clase: Ejecutivo.

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte poder dirigido a esta sede judicial, remitiendo el mismo
desde el correo inscrito en Camara de Comercio y/o Registro Mercantil de la entidad
demandante y/o ejecutante, al buzoén electrénico de
este despacho; j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co., de conformidad a lo
regulado por el articulo 5 del decreto 806 del afio 2020.

SEGUNDO: Adecue el escrito de la demanda dirigiendo la misma para que sea
conocida por este Despacho.

TERCERO: Acredite haber enviado al demanda junto con sus anexos a la
parte a ejecutar, toda vez que el archivo arrimado al despacho no contiene medidas
cautelares, lo anterior se solicita de conformidad a lo regulado en el inciso 4 del
articulo 6 del decreto 806 del afio 2020.

Notifiquese,
Firmado Por:
AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena

validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00325-00
Clase: Pertenencia.

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Incoe la demanda en contra de los herederos determinados e
indeterminados de JORGE ALFONSO CARDENAS CASTELLANOS (Q.E.P.D),
pues el mismo al dejar de existir no puede ser demandado.

SEGUNDO: Corrija la demanda y el poder segun lo ordenado en el humeral
primero de este proveido.

TERCERO: Aclare la razén por la cual en el hecho doce de la demanda se fija
gue los actos de posesion efectuados por los demandantes se ejercen en nombre
de la sucesion del sefior LEONARDO CARDENAS CASTELLANOS (Q.E.P.D) y las
pretensiones no son congruentes con lo alli mencionado, pues lo pedido en el
demanda es a mutuo propio a favor de los demandantes, asi que de no tener
cambios deberd ajustarse la peticion con lo expresado en los hechos de aquella.

CUARTO: Adecue la solicitud de pruebas testimoniales, sefialando
exactamente sobre qué hechos versaran sus relatos cada uno de los testigos
citados al pleito, de conformidad a lo regulado en el articulo 212 del Codigo General
del Proceso.

QUINTO: Arrime certificado de libertad y tradicion del predio identificado con
la Matricula Inmobiliaria No. 50s-4015542, el cual tenga una fecha de expedicién
gue no supere un mes, pues el adjunto con la demanda data del 31 de agosto de
2020.

SEXTO: Adjunte certificado de libertad y tradicion - ESPECIAL - del predio
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50s-4015542, el cual tenga una fecha
de expedicién gue no supere un mes, pues el adjunto con la demanda data del 14



de octubre de 2020 y la demanda se radicé el pasado 26 de noviembre del afio que
avanza.

Notifiquese,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
0c9ab2a4696ca9ba80555f4f647222476ac3d5d8d53edad2bc302237148f4ech
Documento generado en 01/12/2020 08:57:39 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Expediente n.° 000-2020-00306-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el trdmite propio de esta instancia, se resuelve la accién
constitucional de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora Yarisa Yisel Granados Rada solicitd la proteccién de sus
derechos fundamentales de peticion e igualdad, presuntamente vulnerados por la
Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas. En consecuencia,
pidi6 que se ordene a la accionada que resuelva de fondo la peticién sobre
correccion de errores en la inclusién en el Registro Unico de Victimas y el
otorgamiento de la ayuda humanitaria.

2. Como sustento de sus pretensiones, la actora expuso lo siguiente:

Es victima directa de hechos ocurridos el 2 de noviembre de 2019, los cuales
se relacionan con la comision de delitos contra la libertad y la integridad sexual en
el desarrollo del conflicto armado, abandono o despojo forzado de tierras, amenaza
y desplazamiento forzado.

La entidad accionada decidio incluirla en el Registro Unico de Victimas el 20
de febrero de esta anualidad.

El 21 de octubre de 2020 solicité al organismo encausado que se corrigiera
la informacion registrada en esa base de datos y se concediera la ayuda
humanitaria.

Por ultimo, agregé que no ha recibido una respuesta clara, concreta y acorde
con su peticién, de conformidad con la Ley 1448 de 2011 y la jurisprudencia

constitucional.

ACTUACION PROCESAL

A.G. M.



1. En auto del 18 de noviembre del afio cursante, se admitio la tutela, se
vincul6 al Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, y se dio traslado
a las entidades para que ejercieran sus derechos a la defensa y contradiccion.

2. La Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas se opuso
a la prosperidad del resguardo, debido a que ha realizado las gestiones necesarias
para cumplir los mandatos legales y constitucionales, por lo que ha evitado vulnerar
0 poner en riesgo los derechos constitucionales de la actora, en razén a que en
oficio n.° 202072030034551, remitido al correo electronico informado por esa
persona, se atendieron los requerimiento formulados por ella, de modo que existe
carencia actual de objeto por hecho superado.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucién, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se
halle en estado de subordinacion o indefension.

2. Con relacion al derecho fundamental de peticion el articulo 23 de la
Constitucion preceptua que “[tjoda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a
obtener pronta resoluciéon”. Por su parte, los canones 13 y 14 de la Ley 1437 de
2011, sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que la respuesta debe ser
completa y de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar al interesado los
motivos de la demora cuando no es posible resolver la solicitud en los plazos
legales.

Ahora bien, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada
en el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rige por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

(...) 1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticién se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresion y la
participacién politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser
oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii)
la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser
clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en conocimiento
del peticionario.

4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se
concreta necesariamente en una respuesta escrita.

A.G. M.



(...

7) La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligacion
de resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. En sentido
concurrente, el silencio administrativo es prueba de la violacién del derecho de
peticion. (...).

3. En el presente caso, la ciudadana Yarisa Yisel Granados Rada solicito, el
21 de octubre de 2020, a la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las
Victimas que se corrigiera la informacion del Registro Unico de Victimas, dado que
su nucleo familiar aparece con estado de “afectado — no valorado”, cuando se
deberia expresar que estan incluidos, y ademas reclamo la concesion de la ayuda
humanitaria.

Al respecto, mediante oficio n.° 202072030034551 la entidad accionada
informé a la peticionaria que se efectud la enmienda en la base de datos, por lo que
ella, junto con su grupo familiar, se encuentra incluida desde el 20 de febrero del
afio cursante. Esta comunicacion fue enviada por el correo electrénico el pasado
23 de noviembre a la quejosa.

Sin embargo, en esa contestacioén no hubo ningin pronunciamiento frente al
otorgamiento de la atencion humanitaria de emergencia, de manera que la
respuesta fue incompleta y, en ese orden, no cumplié los requisitos legales y
jurisprudenciales para que no se tenga por vulnerado el derecho fundamental de
peticion.

Asi las cosas, comoquiera que el organismo publico acusado no ha atendido,
de forma completa, la solicitud formulada por la peticionaria, se infiere, sin duda
alguna, que se transgredié la garantia superior de la promotora de esta accion
constitucional.

4. Por consiguiente, se concedera el amparo reclamado por la accionante y,
en efecto, se ordenara a la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas que expida
una respuesta de fondo, que sea puesta en conocimiento de la actora, respecto a
la concesién de la atencion humanitaria de emergencia, teniendo en cuenta lo
analizado en esta providencia.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el amparo solicitado por Yarisa Yisel Granados
Rada contra la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, por lo
anotado en precedencia.

A.G. M.



SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA a la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas que, en el término de cuarenta y ocho (48) horas
contadas a partir de la notificacion del presente fallo, proceda a emitir una respuesta
de fondo, clara, precisa y congruente, que sea puesta en conocimiento de la
accionante, frente a la peticibn de concesion de la atencion humanitaria de
emergencia, siguiendo los parametros fijados en la parte motiva de este fallo.

TERCERO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

CUARTO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
0b340342b988e69aed12585ae1cce91989dd8d6c9b5422f267625cd46bfbd3df
Documento generado en 30/11/2020 05:56:53 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

A.G. M.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Expediente n.° 030-2020-00604-01
Accion de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al
fallo proferido el 19 de octubre de esta anualidad por el Juzgado 30 Civil Municipal
de esta ciudad, dentro de la accion de tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

1. El sefior Nelson Lemus Ospina solicitd la proteccién de sus derechos
fundamentales al minimo vital, trabajo, vida, salud, dignidad humana y estabilidad
laboral reforzada; presuntamente vulnerados por la Fundacion Universitaria
Compensar — Unipanamericana. En consecuencia, pidié que se ordene su reintegro
al cargo de docente en esa institucion.

2. Como sustento de sus pretensiones, el actor expuso estos hechos:

Desde el 12 de enero de 2012 trabajé como director del programa de
Mercado y Publicidad y docente de planta de la entidad accionada, mediante un
contrato a término indefinido, el cual terminé el 16 de septiembre de esta anualidad,
sin que mediara causa justificada.

En efecto, recibio la suma de $25.522.128 por concepto de liquidacion
definitiva de sus acreencias laborales, en la que se incluyé la indemnizacion por
despido sin justa causa.

Tiene 60 afios y solamente le harian falta 1 afio y 10 meses para acceder a
su derecho a la pension, por cuanto ha cotizado 36 afios, aproximadamente.

El dinero percibido como liquidacion definitiva no es suficiente para atender
sus gastos personales y familiares, por cuanto es quien debe sufragarlos, ya que
su compafiera permanente se dedica al hogar, tiene una hija menor que estudia en
la Pontificia Universidad Javeriana, asi como una mascota con problemas de salud,
y ademas tiene deudas con bancos.

En adicién, el quejoso esta diagnosticado con hipertension arterial y hace
parte del programa de “patologicos cronicos”.

A.G. M.



Por estas razones, estimo que en esta época de emergencia sanitaria por el
nuevo coronavirus “no existe probabilidad alguna, (sic) de ser vinculado
laboralmente a otra entidad en estas circunstancias”.

ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado 30 Civil Municipal de esta ciudad, el
cual avocd su conocimiento y vincul6é al Ministerio de Trabajo, en auto del 6 de
octubre de esta anualidad.

2. La Fundacion Universitaria Compensar — Unipanamericana se opuso a la
prosperidad de la salvaguarda, para lo cual adujo que la terminacion del contrato
de trabajo con el censor se ajustd a los lineamientos legales, tal como él lo indico,
lo que demuestra que no se afectd su minimo vital. Asimismo, esa persona no retne
los requisitos para la estabilidad laboral reforzada, pues solamente le hace falta la
edad, conforme a la jurisprudencia constitucional. Por tales motivos, considerd que
es improcedente la salvaguarda rogada.

3. Posteriormente, se vinculd a la Universidad de Ciencias Aplicadas y
Ambientales — UDCA, la cual manifestd6 que el accionante esta vinculado
laboralmente con esa institucién durante el segundo semestre del afio en curso.

4. El Ministerio de Trabajo sefial6 que existe falta de legitimacion en la causa
por pasiva, por lo que solicitd su desvinculacion, ya que no hay obligacién o
responsabilidad de su parte, ni ha vulnerado ni puesto en peligro derecho
fundamental alguno del reclamante.

5. El a quo, en fallo del 19 de octubre del afio en curso, denegd el amparo
deprecado, para lo cual expuso que no se cumpli6 el requisito general de
procedibilidad de la subsidiariedad, dado que el accionante cuenta con otros
medios de defensa idoneos para formular esta queja y, adicionalmente, no se
reunieron los presupuestos de la estabilidad laboral reforzada, en razén a que no
demostrd que su condicion médica fuera puesta en conocimiento de su empleador
0 que al momento de su despido estuviere incapacitado o con calificacion de
pérdida de capacidad laboral, ni tampoco puede ser considerado como
prepensionado. Aunado a esto, el minimo vital no esta afectado porque recibio la
liquidacion final de su vinculo con la entidad accionada y percibe un salario por
parte de la UDCA.

6. Inconforme con esta determinacion, el actor la impugné, para lo cual
reiteré los argumentos presentados en el escrito inicial e insistié en la procedencia
del resguardo constitucional, puesto que es prepensionado y padre cabeza de
familia, el cual debe ser protegido por medio de la figura de la estabilidad laboral
reforzada, maxime que no cuenta con los recursos economicos para suplir el
minimo vital de su familia.

CONSIDERACIONES

A.G. M.



1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se
halle en estado de subordinacion o indefension.

2. Con relacién al reconocimiento y pago de acreencias laborales por medio
de la accion de tutela la Corte Constitucional, en sentencia T-009 de 2019, sefial
que:

(...) con fundamento en el principio de subsidiariedad, el recurso de amparo no
procede frente a reclamaciones de tipo laboral o pensional, pues el escenario
idéneo para conocer de dichos asuntos es la jurisdiccién ordinaria laboral, mediante
el ejercicio del medio judicial respectivo.

No obstante, (...) esta Corporacion ha admitido la procedencia excepcional de la
accion de tutela cuando se trata de la proteccion de derechos de contenido
prestacional, como son las acreencias pensionales, bien sea como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable, o como medio principal cuando las
vias de defensa judicial ordinarias no resultan idoneas ni eficaces para la proteccion
de los derechos fundamentales trasgredidos.

En ese sentido, esa Corporacion, en fallo SU003 de 2018, aclar6 cuales son
los presupuestos para que una persona pueda ser protegida a través del fuero de
estabilidad laboral reforzada de prepensionable en los siguientes términos:

Para la Sala Plena, con fines de unificacién jurisprudencial, cuando el Unico
requisito faltante para acceder a la pensién de vejez es el de edad, dado que se
acredita el cumplimiento del nimero minimo de semanas de cotizacién, no hay lugar
a considerar que la persona es beneficiaria del fuero de estabilidad laboral reforzada
de prepensionable, dado que el requisito faltante de edad puede ser cumplido de
manera posterior, con o sin vinculacién laboral vigente. En estos casos, no se frustra
el acceso a la pension de vejez. (...)

En consecuencia, cuando el Unico requisito faltante para acceder a la pension de
vejez es el de la edad, dado que se acredita el cumplimiento del nUmero minimo de
semanas de cotizacion, en caso de desvinculacién, no se frustra el acceso a la
pension de vejez, de alli que no haya lugar a considerar que la persona sea
beneficiaria del fuero de estabilidad laboral reforzada de prepensionable, dado que
el requisito faltante, relativo a la edad, puede ser cumplido de manera posterior, con
o0 sin vinculacion laboral vigente.

3. En el caso concreto, es claro, de entrada, que el actora no acredito el
cumplimiento de los requisitos sefialados por la jurisprudencia constitucional para
gue se ordene, mediante esta via residual, el reintegro laboral de un individuo que
es prepensionable.

En efecto, si bien el gestor del amparo tiene 60 afios, es decir, no retne el
presupuesto de la edad para obtener el derecho a la pension de vejez, conforme al

A.G. M.



numeral 1 del articulo 33 de la Ley 100 de 1993, modificado por el canon 9 de la
Ley 797 de 2003, lo cierto es que, segun el extracto de semanas cotizadas que fue
adosado por el reclamante, cuenta con 1809, en otras palabras, mas de las exigidas
por la normatividad.

Por consiguiente, el accionante no puede ser acreedor, mediante la presente
tutela, del fuero de estabilidad laboral reforzada de prepensionable, puesto que, tal
como lo ha precisado la Corte Constitucional, no se frustrara su acceso a la pension
de vejez, en razdén a que el requisito faltante, a saber, la edad, se cumplira
posteriormente, sin que para tal efecto sea obstaculo que esté o no con vinculacion
laboral vigente.

4. Sumado a lo anterior, de conformidad con los documentos aportados al
plenario, el censor percibio la suma de $25.522.128 por concepto de liquidacion
definitiva de sus acreencias laborales por parte de la Fundacion Universitaria
Compensar — Unipanamericana, y ademas esta vinculado laboralmente con la
Universidad de Ciencias Aplicadas y Ambientales — UDCA, lo que significa que
cuenta con los recursos econdémicos necesarios para garantizar la congrua
subsistencia de su familia.

5. Bajo esta perspectiva, es claro que si el sefior Lemus Ospina reclama el
reintegro laboral en la entidad accionada, debera acudir al juez natural, a través de
los mecanismos judiciales a su alcance, los cuales son idéneos y eficaces, para
solucionar esa controversia de naturaleza econémica y laboral, la cual, se itera, no
puede resolverse mediante esta herramienta excepcional.

6. Por consiguiente, se confirmara la sentencia impugnada, segun lo
expuesto en esta providencia.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,
RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de tutela proferido el 19 de octubre de esta
anualidad por el Juzgado 30 Civil Municipal de esta ciudad, dentro del asunto de la

referencia, por lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision al juez de primera instancia y a las
partes e intervinientes por el medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Remitanse las presentes diligencias a la Corte Constitucional
para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A.G. M.



Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Impugnacion de tutela No. 23-2020-00666-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA D. C. en contra de la sentencia de tutela
proferida por el Juzgado 30 Civil Municipal de esta Ciudad, en el asunto de la
referencia.

Del mismo modo se debera oficiar a la sede judicial antes mencionada, a fin
de que remitan a este despacho todas y cada una de las respuestas dadas por las
entidades accionadas y vinculadas, por cuanto en el Drive, aquellas se tornan
ausentes, se le sefala al Juzgado Municipal que cuenta con el lapso de 12 horas
contabilizadas desde el recibo de la comunicacién para enviar a este Despacho lo
pedido.

Notifiquese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:
AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D. C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Expediente n.° 002-2020-00257-01
Accion de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al
fallo proferido el 19 de octubre de esta anualidad por el Juzgado 2 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple de las Localidades de Ciudad Bolivar y Tunjuelito
de esta ciudad, dentro de la accion de tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora Omaira Hernandez Pefia solicitd la proteccion de sus derechos
fundamentales a la vida digna, estabilidad laboral reforzada, minimo vital, salud y
debido proceso; presuntamente vulnerados por Vidrios de Seguridad S. A. S. En
consecuencia, pidié que se ordene su reintegro al cargo que venia desempefiando
0 a otro de igual o mejor condicion, asi como la afiliacion en salud y el pago de los
salarios dejados de percibir desde el 3 de septiembre de 2020 y de la indemnizacién
correspondiente.

2. Como sustento de sus pretensiones, la actora expuso estos hechos:

Tiene 47 afios y suscribié un contrato de trabajo con la empresa accionada
desde el 20 de junio de 2013 como operaria de produccion.

El 3 de septiembre de 2020 fue terminado su vinculo laboral sin justa causa,
por cuanto ella ha cumplido a cabalidad con las funciones para lo cual fue
contratada.

Ademas, ella padece de las patologias de “hipoglicemia + tenosinovitis de
manguito rotador + tenosinovitis hombro izquierdo + tenosinovitis de hombro
derecho + sindrome de manguito rotador + dolor en la regién lumbar con irradiacién
en miembro inferior”, cuatro de las cuales fueron calificadas de origen laboral el 17
de septiembre siguiente.

La compafia acusada conocia su estado de salud y finalizé el vinculo de
trabajo sin la autorizacion del inspector de trabajo, por lo que transgredidé sus
derechos fundamentales, ya que ha afectado la continuidad de su tratamiento de
salud, asi como su minimo vital.

A.G. M.



ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado 2 de Pequefias Causas Yy
Competencia Multiple de las Localidades de Ciudad Bolivar y Tunjuelito de esta
ciudad, el cual avoco su conocimiento y vincul6 a la Nueva EPS, a los Ministerios
de Trabajo y de Salud y Proteccion Social, a la Superintendencia Nacional de Salud,
a la Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S. A., a la
Compaiia de Seguros Bolivar S. A. y a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota y Cundinamarca.

2. El Ministerio de Salud y Proteccion Social manifestd que debe ser
exonerado de toda responsabilidad que se endilgue durante esta accion, toda vez
gue no es el competente para resolver la solicitud de la promotora, a raiz de que
sus funciones administrativas no pueden invadir la orbita de las autoridades
jusdiccionales.

3. El Ministerio de Trabajo sefial6 que se debe declarar la improcedencia del
amparo en su contra, debido a que no ha vulnerado o puesto en peligro derecho
fundamental alguno de la reclamante, ni tampoco es el organismo competente para
determinar la legalidad de la terminacion del vinculo laboral entre las partes.

4. La Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S. A.
indic6 que no se encuentra pendiente ningun reconocimiento, pago, respuesta o
tramite relacionado con la censora, por lo que existe carencia de legitimidad por
pasiva.

5. La Compafia de Seguros Bolivar S. A. adujo que no ha incurrido en la
violacion de ningun derecho fundamental de la actora, por lo que debe ser
desvinculada de este trdmite constitucional, en razén a que no tiene injerencia en
la relacién laboral que surgi6 entre aquella y la entidad accionada.

6. La Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca
expresO que debe ser desvinculada de este asunto, porque el tema debatido es
ajeno a las funciones de ese organismo; ademas, precisé que no existe solicitud de
calificacion por parte de la sefiora Hernandez Penia.

7. La accionada Vidrios de Seguridad S. A. S. guardo silencio.

8. El a quo, en fallo del 19 de octubre del afio en curso, declaro la
improcedencia del amparo deprecado, para lo cual expuso que este no es el
escenario para dirimir el conflicto de caracter laboral expuesto por la accionante, el
cual se relaciona con la terminacion sin justa causa del contrato de trabajo suscrito
entre las partes, lo que habria sucedido sin tener en cuenta el estado de salud de
la exempleada. En adicién, sefialo que no se probd que ese vinculo laboral
finalizara por la condicion médica de la censora, ni las patologias que ella dijo
padecer configuraron un estado de debilidad manifiesta, por ende, no se acreditd
gue esa persona fuera objeto de especial proteccién constitucional. Por ultimo,
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segun la informacién reportada en el Adres, la quejosa todavia esta afiliada en salud
y, eventualmente, puede acceder a ese servicio a través del régimen subsidiado.

9. Inconforme con esta determinacion, la actora la impugnd, para lo cual
reiteré los argumentos presentados en el escrito inicial e insistié en la procedencia
del resguardo constitucional, puesto que fue despedida sin justa causa y sin que se
tuviera en cuenta que padece enfermedades de origen laboral.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccién de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisidon de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, 0 respecto de quienes el solicitante se
halle en estado de subordinacién o indefension.

2. Con relacién al reconocimiento y pago de acreencias laborales por medio
de la accion de tutela la Corte Constitucional, en sentencia T-009 de 2019, sefial
que:

(...) con fundamento en el principio de subsidiariedad, el recurso de amparo no
procede frente a reclamaciones de tipo laboral o pensional, pues el escenario
idéneo para conocer de dichos asuntos es la jurisdiccion ordinaria laboral, mediante
el ejercicio del medio judicial respectivo.

No obstante, (...) esta Corporacion ha admitido la procedencia excepcional de la
accion de tutela cuando se trata de la proteccion de derechos de contenido
prestacional, como son las acreencias pensionales, bien sea como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable, o como medio principal cuando las
vias de defensa judicial ordinarias no resultan idoneas ni eficaces para la proteccion
de los derechos fundamentales trasgredidos.

Sin embargo, esa Corporacién, en fallo T-041 de 2019, sefialé que esta
herramienta constitucional es procedente para obtener el reintegro laboral, en los
siguientes términos:

(...) Si bien el ordenamiento juridico previdé procedimientos judiciales especiales
para ventilar pretensiones laborales, la Corte ha entendido que las reglas relativas
a la procedencia de la accion tendrdn que ser matizadas cuando se trata de
personas en especial condicion de vulnerabilidad o en circunstancias de debilidad
manifiesta, como consecuencia, entre otros, de su estado de salud; por lo tanto, la
tutela debe ser considerada como el mecanismo mas adecuado para adoptar las
acciones que permitan conjurar la afectacion de los derechos en cuestion.

En ese sentido, el alto tribunal ha sefialado que “la estabilidad laboral
reforzada es una garantia para que el trabajador en situacion de discapacidad
continue ejerciendo labores y funciones acordes a su estado de salud, con iguales
0 mejores beneficios laborales a los del empleo que ocupaba y recibiendo la

A.G. M.



capacitacion requerida para realizar las nuevas actividades” (sentencia T-417 de
2010, reiterada en el fallo T-041 de 2019).

Asimismo, ha dicho que un trabajador se encuentra en circunstancias de
debilidad manifiesta por motivos de salud cuando:

(...) (i) pueda catalogarse como persona con discapacidad, ii) con disminucién
fisica, siquica o sensorial en un grado relevante, y (iii) en general todas aquellos
que (a) tengan una afectacion grave en su salud; (b) esa circunstancia les ‘impidafa]
o dificultfe] sustancialmente el desempefio de sus labores en las condiciones
regulares’, y (c) se tema que, en esas condiciones particulares, pueden ser
discriminados por ese solo hecho, esta en circunstancias de debilidad manifiesta y,
por tanto, tiene derecho a la ‘estabilidad laboral reforzada’. (Sentencia T-417 de
2010, reiterada en el fallo T-041 de 2019).

Con base en esta prerrogativa superior, la Corte Constitucional ha concluido
que:

(...) la estabilidad laboral reforzada representa para el empleador que conoce del
estado de salud del empleado un deber que se concreta en su reubicacion
atribuyéndole otras labores. Si en lugar de reasignarle funciones lo despide, se
presume que la desvinculacion se fundd en la condicion de trabajador, y como
consecuencia, dicha determinacion se torna ineficaz.

En suma, el trabajador que pierde o ve disminuida sustancialmente su capacidad
laboral tiene derecho a no ser despedido y a ser reubicado en tareas acordes a sus
capacidades, habilidades y competencias. En caso contrario, se presume que la
desvinculacion tuvo como fundamento la condicién de discapacidad, y la misma se
torna ineficaz.

Dicha regla debe ser aplicada por el juez constitucional de encontrar acreditados
los siguientes supuestos: (i) el trabajador presente padecimientos de salud que
involucren una afectacién sustancial en el ejercicio de sus funciones; (ii) el
empleador hubiese conocido tal condicién en un momento previo al despido; (iii) no
exista autorizacion previa del Ministerio del Trabajo para efectuar el despido; y (iv)
el empleador no logre desvirtuar la presuncion de despido discriminatorio.
(Sentencia T-041 de 2019).

3. En el caso concreto, se advierte que se reunieron los presupuestos
establecidos en la jurisprudencia constitucional para la procedencia excepcional del
reintegro solicitado por la sefiora Hernandez Pefa en contra de la accionada Vidrios
de Seguridad S. A. S., por cuanto la terminacion unilateral de su contrato de trabajo
a término indefinido, ocurrida el 3 de septiembre de 2020, constituyé una
vulneracion de los derechos fundamentales, dado que esa persona sufrio una
disminucién de su capacidad laboral y se halla en una situacién de debilidad
manifiesta, lo que exige la intervencién del juez de tutela.

En efecto, de acuerdo con las pruebas recaudadas y la presuncién de
veracidad de los hechos expuestos por la actora, a causa del silencio guardado por
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la empresa acusada, al tenor del articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, se observa,
en primer término, que la quejosa sufre unas patologias que involucran una
afectacion sustancial en el ejercicio de sus funciones laborales, dado que la Nueva
EPS determing, el 23 de septiembre de esta anualidad, que las enfermedades de
(i) sindrome de manguito rotatorio (derecho), (ii) bursitis del hombro (derecho), (iii)
discopatia cervical y (iv) discopatia lumbar, las cuales fueron calificadas de origen
laboral. Al respecto, esa entidad expuso lo siguiente:

El andlisis biomecéanico anterior nos muestra riesgos ergonémicos suficientes para
desencadenar alteraciones ME a nivel del segmento hombro, se encuentran
movimiento repetitivos de flexion, abduccién y aduccion, manipulacion de pesos y
postura antigravitacional en mas del 50% de la jornada laboral.

Para los segmento columna lumbar y columna cervical el mismo andlisis nos
muestra riesgos ergonémicos suficientes para desencadena (sic) alternaciones a
dicho nivel al mostrar movimientos repetitivos de flexion acompafiados de
rotaciones e inclinaciones bilateral y manipulacion de pesos en ocasiones por fuera
de lo permitido por la legislacién colombiana, esta exposicién se presenta en mas
del 50% de la jornada laboral.

De acuerdo a lo anterior y a los lineamiento establecidos en la de la (sic) Guia
técnica para el andlisis de exposicion a factores de riesgo ocupacional se encontro
relacién de causalidad entre los diagndsticos que aqui se estudian y las labores
desempefiadas por la trabajadora.

Asi las cosas, una vez analizada la documentacién obrante en el expediente, se
pudo concluir que los diagndsticos SINDROME DE MANGUITO ROTATORIO
DERECHO, BURSITIS DEL HOMBRO DERECHO, DISCOPATIA CERVICAL C5-
C6, C6-C7, DISCOPATIAS LUMBAR L3-L4, L5-S1 cumplen con los criterios
definidos por el Articulo 4 de la ley 1562 de 2012, que establece como enfermedad
laboral “la contraida como resultado de la exposicion a factores de riesgo inherentes
a la actividad laboral o del medio en que el trabajador se ha visto obligado a
trabajar’.

En segundo lugar, la condicibn médica de la accionante fue conocida por su
empleador en un momento previo al despido del 3 de septiembre del afio cursante,
por cuanto en el dictamen se indica que los dolores que aquella sufre se han
producido desde hace varios afios y que esa persona ha tenido mdltiples
incapacidades laborales relacionadas con tales afecciones, lo que sumado al hecho
de la presuncion de veracidad de los hechos endilgados por la actora, se colige que
Vidrios de Seguridad S. A. S. sabia que la sefiora Hernandez Pefa sufria una
disminucion fisica, pese a lo cual decidio unilateralmente finalizar su contrato de
trabajo.

Aunado a esto, no se demostré que la empresa encausada obtuviera la
autorizacién previa del Ministerio de Trabajo para efectuar la terminacién del vinculo
laboral, ni desvirtud la presuncién de despido discriminatorio, la cual se realiz6
frente a una persona en situacion de debilidad manifiesta por motivos de salud,
pues, se reitera, ella padece una afectacion grave en su condicion fisica que le
dificulta sustancialmente el desempefio de sus funciones, ya que se le
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diagnosticaron cuatro enfermedades de origen laboral, que se relacionan
directamente con su trabajo de auxiliar produccion.

4. Bajo esta perspectiva, es ostensible que la sefiora Hernandez Pefia tiene
derecho a la estabilidad laboral reforzada, o que implica que se debe garantizar
que ella continte ejerciendo las labores y funciones acordes a su estado de salud,
con iguales o mejores beneficios a los del empleo que ocupaba y recibiendo la
capacitacion requerida para realizar las nuevas actividades, sin que sea procedente
su despido unilateral, por cuanto se presume que tal acto constituye un trato
discriminatorio contra esa persona.

Por estas razones, de conformidad con la jurisprudencia de la Corte
Constitucional sobre la materia, se abre paso a la procedencia excepcional de esta
accion de tutela, a fin de que se deje sin efecto la terminacion injustificada del
contrato de trabajo y se reconozcan las acreencias laborales que le corresponden
a la empleada.

5. En consecuencia, se revocara el fallo impugnado y, en su lugar, se
concedera el amparo y se ordenard a la empresa accionada que reintegre a la
actora, sin solucién de continuidad, a un cargo de igual o mayor jerarquia al que
venia desempefiando, en el que se debera garantizar que las condiciones laborales
sean acordes con su estado de salud y, ademas, que cancele los salarios y
prestaciones sociales que legalmente le correspondan, asi como los aportes al
Sistema General de Seguridad Social desde cuando se produjo la terminacion del
contrato hasta que se haga efectivo el reintegro.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el fallo de tutela proferido el 19 de octubre de esta
anualidad por el Juzgado 2 de Pequeiias Causas y Competencia Mdltiple de las
Localidades de Ciudad Bolivar y Tunjuelito de esta ciudad, dentro del asunto de la
referencia, y, en su lugar, CONCEDER la tutela incoada por Omaira Hernandez
Pefia, por lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: Por consiguiente, se ORDENA a Vidrios de Seguridad S. A. S.
que, en el término de cuarenta y ocho (48) horas, contado a partir del momento en
gue sea enterado de la presente decision, (i) reintegre a la accionante sin solucion
de continuidad a un cargo de igual o mayor jerarquia al que venia desempefando,
en el cual se debera garantizar que las condiciones laborales sean acordes con su
estado de salud y (ii) cancele los salarios y prestaciones sociales que legalmente
le correspondan, asi como los aportes al Sistema General de Seguridad Social
desde cuando se produjo la terminacién del contrato hasta que se haga efectivo el
reintegro.

A.G. M.



TERCERO: Comuniquese esta decision al juez de primera instancia y a las
partes e intervinientes por el medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

CUARTO: Remitanse las presentes diligencias a la Corte Constitucional
para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
8657f8b495011fd42a7a7553a1c06c98bad9clceb7dfef4balabb442982ef4f2
Documento generado en 01/12/2020 02:23:23 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

A.G. M.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D. C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Expediente n.° 000-2020-00307-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el trdmite propio de esta instancia, se resuelve la accién
constitucional de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora Angelina Bernal Rodriguez solicito la proteccion de su derechos
fundamental de peticion, presuntamente vulnerado por el Juzgado 60 Civil
Municipal de esta ciudad, transformado transitoriamente en Juzgado 42 de
Pequefias Causas y Competencia Multiple. En consecuencia, solicitd que se ordene
al despacho accionado que expida copia del proceso divisorio n.° 2017-00350.

2. Como sustento de sus pretensiones, la actora expuso estos hechos:

En calidad de demandada en el asunto referido atras, presentd una peticién
a la autoridad encausada el 22 de septiembre de 2020, a fin de obtener el
desarchivo y las copias de ese proceso.

Hasta la fecha de interposicion de esta accion no ha obtenido respuesta de
fondo, motivo por el cual impetré una nueva solicitud el 23 de octubre siguiente, de
la que tampoco ha recibido contestacion.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 19 de noviembre de esta anualidad, se admitio la tutela, se
vinculd a la Oficina de Archivo Central de la Rama Judicial — Seccional Bogota, se
dio traslado a las accionada y vinculada para que ejercieran su defensa vy,
adicionalmente, se ordend vincular a las partes, apoderados, curadores y demas
intervinientes en el proceso objeto de queja constitucional.

2. El Juzgado 42 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de esta
ciudad, antes Juzgado 60 Civil Municipal, se opuso a la prosperidad de la
salvaguarda, para lo cual adujo que la peticion formulada por la quejosa fue remitida
a la direccion de correo electronico j42pgccmcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
embargo, la que es  utilizada por ese estrado judicial es
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cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo que explica la falta de respuesta y tramite
de aquella solicitud y, por este motivo, se descarta la violacion de su derecho
fundamental. Aun asi, se precis6 que el proceso divisorio n.° 2017-00350 fue
desarchivado y esta a disposicion de los interesados.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se
halle en estado de subordinacion o indefension.

2. Con relacion al ejercicio del derecho peticion frente a autoridades
judiciales, la Corte Constitucional ha precisado que:

(...) el alcance del derecho de peticion encuentra limitaciones respecto de las
peticiones presentadas frente a autoridades judiciales, toda vez que han de
diferenciarse los tipos de solicitudes, las cuales pueden ser de dos clases: (i) las
referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que se encuentran reguladas en el
procedimiento respectivo de cada juicio, debiéndose sujetar entonces la decision a
los términos y etapas procesales previstos para tal efecto; y (ii) aquellas peticiones
gue por ser ajenas al contenido mismo de la litis e impulsos procesales, deben ser
atendidas por la autoridad judicial bajo las normas generales del derecho de peticion
gue rigen la administracion y, en especial, de la Ley 1755 de 2015.

En este orden, la omisién del funcionario judicial en resolver las peticiones
relacionadas a su actividad jurisdiccional segun las formas propias del proceso
respectivo, (sic) configura una violacion del debido proceso y del derecho al acceso
a la administracion de justicia. Por otro lado, la omisién de la autoridad jurisdiccional
en resolver las peticiones formuladas en relacién con los asuntos administrativos
constituye una vulneracién al derecho de peticion. (Sentencia T-394 de 2018).

En el presente caso, dado que la accionante presentd una solicitud a la sede
judicial acusada relacionada con el desarchivo y la expedicion de copias del
expediente del proceso divisorio n.° 2017-00350, se advierte que el objeto de ese
asunto no corresponde, en estricto sentido, a una actuacién judicial, regulada
expresamente en el procedimiento correspondiente, sino a una actuacion
administrativa relacionada con el manejo de los expedientes. Por lo tanto, su
analisis debe ser estudiado de acuerdo con la normas que regulan esa garantia
constitucional.

3. Pues bien, en lo referencia al derecho fundamental de peticion se
encuentra el articulo 23 de la Constitucidn, el cual preceptua que “[tjoda persona
tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion”. Por su parte, los canones
13y 14 de la Ley 1437 de 2011, sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que
la respuesta debe ser completa y de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar

A.G. M.



al interesado los motivos de la demora cuando no es posible resolver la solicitud en
los plazos legales.

Al respecto, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada
en el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rige por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

(...) 1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticién se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresion y la
participacién politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser
oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii)
la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser
clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en conocimiento
del peticionario.

4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se
concreta necesariamente en una respuesta escrita.

4. En esta asunto, de conformidad con las pruebas obrantes en el expediente
digital, se demostré que la sefiora Angelina Bernal Rodriguez presentd una peticion
el 31 de agosto de 2020, y no en las fechas sefialadas en el escrito inicial, dirigida
al Juzgado 60 Civil Municipal de esta ciudad, transformado transitoriamente en 42
de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple, cuya finalidad era obtener el
desarchivo del proceso divisorio n.° 2017-00350, asi como la copia de ciertas
piezas procesales.

Esta solicitud fue remitida a la direccion de correo electrénico
cmpl42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, la cual no corresponde al despacho aqui
accionado, por cuanto este utiliza la direccion
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, motivo por el cual la autoridad judicial
encargada del primer buzon referido decidié reenviar el mensaje de la peticionaria
al Juzgado 60 Civil Municipal de esta ciudad, transformado transitoriamente en 42
de Pequefas Causas y Competencia Multiple, el pasado 6 de septiembre.

5. Ahora bien, a pesar de que la autoridad encausada manifesté que no
emitié una respuesta a la peticion de la actora, debido a que no la habria recibido,
lo cierto es que el 24 de noviembre de esta anualidad se desarchivo efectivamente
el expediente del proceso divisorio n.° 2017-00350, el cual se encuentra ubicado
en la secretaria de ese despacho a disposicién de las partes, segun consta en la
informacion reportada en la pagina web de “Consulta de Procesos” de la Rama
Judicial.

Bajo esta perspectiva, es claro que la actora cuenta con la posibilidad de

solicitar la copia digital de los documentos que estime necesarios de ese
expediente, para lo cual podra comunicarse directamente con el Juzgado 60 Civil

A.G. M.



Municipal de esta ciudad, transformado transitoriamente en 42 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple, a través del buzon de correo que utiliza esa oficina
judicial, a saber: cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La anterior recomendacion se efectta de conformidad con el Decreto
Legislativo 806 de 2020, segun el cual se deben utilizar las tecnologias de la
informacion y de las comunicaciones, a fin de proteger a los servidores judiciales y
los usuarios de este servicio publico, maxime que en este caso la sefiora Angelina
Bernal Rodriguez expreso que es una persona de la tercera edad.

6. Por ende, es claro que aqui resulta innecesaria la intervencién del juez
constitucional, debido a que, se reitera, el expediente solicitado por la actora ya fue
desarchivado. Al respecto, es menester sefialar que frente a la figura del hecho
superado la jurisprudencia ha ensefiado que se configura si:

(...) entre el momento de interposicion de la accién de tutela y el fallo, se evidencia
gue como consecuencia del obrar de la accionada, se superé o ceso la vulneracion
de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se
configura cuando se realiz6 la conducta pedida (accidén u abstencién) y, por tanto,
termind la afectacion, resultando inocua cualquier intervencién del juez
constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues vya la
accionada los ha garantizado. (Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019).

En consecuencia, se declarara la carencia actual de objeto por hecho
superado.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogotd, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado,
dentro del asunto de la referencia, por lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para
su eventual revision.
Firmado Por:
AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

A.G. M.



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Incidente de desacato -Tutela No. 47-2020-00157-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por la Secretaria de Educacion de
Villavicencio, en lo que refiere al cumplimiento del fallo de tutela proferido dentro de
la accién de la referencia, emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico, por el lapso de tres dias para que realice los comentarios a que tenga
lugar, so pena de tener por desistida la accion.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
c117bfa62e629f0307fd2eb2de50709c77df3d5cd315f4d2990c211df4b747af



Documento generado en 01/12/2020 08:57:48 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
P OlC‘,

Ve
bl # *®
‘ q
o
k= 4 53

/
Ca pe ©

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Proceso: 2019-03133-01
Clase: Apelacién de Sentencia

Admitase la alzada incoada por el extremo actor en contra de la sentencia de
fecha 02 de julio de 2020, emitida por Superintendencia Financiera de Colombia
Delegatura para Funciones Jurisdiccionales, de conformidad a lo regulado en el
articulo del Decreto 806 del afio 2020.

Se concede al apelante el término de cinco (05) dias para que sustente su
recurso, lapso contado a partir de que esta decision tome firmeza. Vencido este
periodo por secretaria corrase traslado a la contraparte de la sustentacion, por el
plazo previsto alli mismo.

Notifiguese y Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
90b2d936¢c03e89e21b178d68954ed25008d6b1b49aa909df4ba046c7ec0f8908
Documento generado en 01/12/2020 08:57:47 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110014003044-2019-01133-01
Clase: Apelacién de Sentencia.

Estando el proceso al despacho, para verificar su admision — en apelacion-, se
observa que se hace necesario requerir al Juzgado 44 Civil Municipal de esta
Ciudad, a fin de que elabore el informe pertinente en lo que respecta a la notificacién
de la sentencia de fecha 8 de octubre de 2020, dado que segun los plasmado en la
misma, la providencia fue puesta en conocimiento a las partes en estado 53, fijado
el 02 de octubre de 2020, fecha esta ultima anterior a la data que contiene el fallo
de primera instancia.

Asi las cosas se requiere el Juzgado para que aclare tal situacién a fin de
determinar si la apelacion a conocer por esta sede judicial se encuentra en término
o no. OFICIESE otorgandole un lapso de 5 dias contabilizados desde la recepcion
de la comunicacion pertinente.

Notifiquese,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
2dd933f9f5c87e5026d9975a77cdaba7eb3abede519f3b2a76d546¢cd53af339f
Documento generado en 01/12/2020 08:57:46 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)..

Tutela No. 47-2020-00272-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES. COLPENSIONES, en lo que refiere al
cumplimiento del fallo de tutela proferido dentro de la accion de la referencia,
emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
f2a7edd0333294e7bf150e54f12be616268dbddc4e22f545¢c1d7ee00ba316d22
Documento generado en 01/12/2020 08:57:45 a.m.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Incidente de desacato -Tutela No. 47-2020-00269-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por la EPS SALUD TOTAL, en lo
que refiere al cumplimiento del fallo de tutela proferido dentro de la accion de la
referencia, emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico, por el lapso de tres dias para que realice los comentarios a que tenga
lugar, so pena de tener por desistida la accion.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
2c1a4dd00c0dcbd29¢c3eb013fb33253ad0d8e8419df3f04dadb938bed2077af9
Documento generado en 01/12/2020 08:57:44 a.m.



Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
P OlC‘,

L8 V(
Ay 5
o B
o
e 3

/
Ca pe ©

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Tutela No. 47-2020-00331-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud reune los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por ANA
ELIZABETH BERNAL CASTILLO, en contra del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA -.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacién tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacion de ésta a través de los
medios electronicos disponibles.

CUARTO: Se requiere a ANA ELIZABETH BERNAL CASTILLO, a fin de que
en el lapso de 12 horas remita a este despacho copia del radicado de derecho de
peticion, que fuere interpuesto en el SENA. OFICIESE

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,



PCSJA20- 11614, PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
b6227d1dc25celOca20cl74a7ea8f064468717d18e2d9bele3edb919a685a79f
Documento generado en 01/12/2020 08:57:43 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00328-00
Clase: Ejecutivo.

Se analiza la viabilidad de proferir mandamiento de pago en el caso sub lite,
teniendo en cuenta lo siguiente:

El “...Articulo 1°. El articulo 772 del Decreto 410 de 1971, Cédigo de
Comercio, quedara asi: Factura es un titulo valor que el vendedor o prestador
del servicio podrd librar y entregar o remitir al comprador o beneficiario del
servicio.

No podréa librarse factura alguna que no corresponda a bienes
entregados real y materialmente o a servicios efectivamente prestados en virtud
de un contrato verbal o escrito.

El emisor vendedor o prestador del servicio emitira un original y dos
copias de la factura. Para todos los efectos legales derivados del caracter de
titulo valor de la factura, el original firmado por el emisor y el obligado, sera titulo
valor negociable por endoso por el emisor y lo deberd conservar el emisor,
vendedor o prestador del servicio. Una de las copias se le entregara al obligado
y la otra quedara en poder del emisor, para sus registros contables.

Paragrafo. Para la puesta en circulacion de la factura electrénica como
titulo valor, el Gobierno Nacional se encargara de su reglamentacion.

Articulo 2°. El articulo 773 del Decreto 410 de 1971, Cddigo de
Comercio, quedara asi: Aceptacion de la factura. Una vez que la factura sea
aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, se considerara, frente a
terceros de buena fe exenta de culpa que el contrato que le dio origen ha sido
debidamente ejecutado en la forma estipulada en el titulo.

El comprador o beneficiario del servicio debera aceptar de manera
expresa el contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma
0 en documento separado, fisico o electrénico. Igualmente, debera constar el
recibo de la mercancia o del servicio por parte del comprador del bien o
beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guia de transporte, segun el caso,
indicando el nombre, identificaciéon o la firma de quien recibe, y la fecha de
recibo. El comprador del bien o beneficiario del servicio no podra alegar falta de
representacion o indebida representacion por razon de la persona que reciba la



mercancia o el servicio en sus dependencias, para efectos de la aceptacion del
titulo valor.

La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o
beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea
mediante devolucién de la misma y de los documentos de despacho, segun el
caso, o0 bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo,
dentro de los diez (10) dias calendario siguientes a su recepcion. En el evento
en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la
aceptacion o rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla,
debera dejar constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entendera
efectuada bajo la gravedad de juramento.

Paragrafo. La factura podra transferirse después de haber sido
aceptada por el comprador o beneficiario del bien o servicio. Tres (3) dias antes
de su vencimiento para el pago, el legitimo tenedor de la factura informara de
su tenencia al comprador o beneficiario del bien o servicio.

Articulo 3°. El articulo 774 del Decreto 410 de 1971, Cddigo de
Comercio, quedara asi: Requisitos de la factura. La factura deberd reunir,
ademas de los requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Cédigo, y
617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen
0 sustituyan, los siguientes:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo
673. En ausencia de mencién expresa en la factura de la fecha de vencimiento,
se entenderd que debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario
siguientes a la emisién.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o
identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido
en la presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia
en el original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracién y las
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacion estan sujetos los
terceros a quienes se haya transferido la factura.

No tendra el caracter de titulo valor la factura que no cumpla con la
totalidad de los requisitos legales sefialados en el presente articulo. Sin
embargo, la omisién de cualquiera de estos requisitos, no afectara la validez del
negocio juridico que dio origen a la factura.

La omision de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a
las sefialadas en el presente articulo, no afectara la calidad de titulo valor de las
facturas...”

Adicionalmente, comporta precisar los articulos 621 de la obra en comento,
asi como el 617 del Estatuto Tributario.

El primero de ellos, sefala los requisitos comunes de los titulos valores, asi:
e La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y
e Lafirma de quien lo crea.

Por su parte el 617 del Estatuto Tributario, dispone:



« Estar denominada expresamente como factura de venta.

o Apellidos y nombre o razon social y numero de identificacion tributaria
NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

o Apellidos y nombre o razén social y nimero de identificacion tributaria
NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la discriminacion
del IVA pagado.

e Llevar un numero que corresponda a un sistema de numeracion
consecutiva de facturas de venta.

« Fecha de su expedicion.

« Descripcién especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios
prestados.

« Valor total de la operacion.
« Nombre o razon social y NIT del impresor de la factura.
e indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.

Dentro de la nueva concepcion podemos extractar, entre muchos otros, los
siguientes postulados, que ahora interesan:

Pueden constituirse en titulo valor cuando se trate de venta de bienes real y
materialmente entregados o servicios efectivamente prestados.

Soélo su original puede alcanzar la calidad de titulo valor, bastando su
denominacion como “Factura de Venta”.

Su aceptacion puede darse de dos maneras, ya sea expresa 0 tacita.
Esta ultima, cuando en el lapso de 03 dias, contados a partir de su entrega, no es
devuelta o no se formulan reclamos en contra de su contenido.

Ahora bien, el canon 774 trae ahora tres presupuestos como son:

o Fecha de vencimiento, que de no constar se entendera dentro de los
30 dias siguientes a su emision;

o Fecha de recibo, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de
quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente

ley.



o« EI emisor (vendedor del bien o prestador del servicio), dejara
constancia, del estado de pago y las condiciones del mismo.

A continuacion consagra de manera perentoria: No tendrd el caracter
de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos legales
sefalados en el presente articulo.

En este orden de ideas, debe precisarse que la factura puede ser base de
una ejecucion de dos formas, la primera cuando satisface a cabalidad las exigencias
transcritas, caso en el cual sera catalogado como un “titulo valor”, pero también
cuando sin alcanzar tal calidad, puede ser estimada como titulo ejecutivo.

Por tanto, no basta para librar el mandamiento de pago determinar si cumple
los requisitos contemplados en aquellos preceptos y por ende, que constituye un
titulo valor, sino que, en ausencia de los mismos, se impone su analisis a la luz del
canon 488 del Cédigo Ritual.

Aplicados los anteriores supuestos normativos al caso que ocupa la atencion
del despacho, efectivamente se constata que los documentos base de recaudo no
cumplen las exigencias legales, pues es patente la falta de aceptacion expresa y
tactica en el contenido de las facturas.

Adicionalmente, tampoco revelan la figura de la aceptacién tacita con los
sellos alli impuestos, ya que estos no suplen las condiciones del Decreto 3327 de
2009 en virtud del cual se reglamenté la Ley 1231 de 2008, pues indefectiblemente
no existe la manifestacion bajo juramento del nombre e identificacion de quien las
recibio.

En punto a esta institucion, ha de recodarse que el articulo 4 de evocado
decreto reza:

“...Para efectos de la aceptacion de la factura a que hace referencia la
Ley 1231 de 2008, el emisor vendedor del bien o prestador del servicio
presentard al comprador del bien o beneficiario del servicio el original de la
factura para que este la firme como constancia de la recepcién de los bienes
comprados o servicios adquiridos y de su aceptacion al contenido de la factura,
y la devuelva de forma inmediata al vendedor.

Sin perjuicio de la constancia de recibido de la factura y de la
mercancia o servicio prestado, si el comprador del bien o beneficiario del
servicio opta por no aceptar la factura de manera inmediata, el emisor
vendedor del bien o prestador del servicio entregara una copia de la
factura al comprador del bien o beneficiario del servicio, para que dentro
del término de los diez (10) dias calendario siguientes a su recepcion, el
comprador del bien o beneficiario del servicio:

1. Solicite al emisor vendedor del bien o prestador del servicio la
presentacion del original de la factura, para firmarla como constancia de su
aceptacion y de la recepcién de los bienes comprados o servicios adquiridos o
manifieste su rechazo de la factura y en ambos casos devolverla de forma
inmediata al vendedor, o


http://www.cntv.org.co/cntv_bop/basedoc/ley/2008/ley_1231_2008.html#1

2. La acepte o rechace de forma expresa en documento aparte, en los
términos del articulo 20 de la Ley 1231 de 2008.

Una vez cumplido el término de los diez (10) dias calendario siguientes
a su recepcion, sin que haya operado alguno de los eventos sefialados en los
dos numerales anteriores, se entendera que esta ha sido aceptada de forma
tacita e irrevocable, en los términos del inciso 3o del articulo 20 de la Ley 1231
de 2008. El emisor vendedor del bien o prestador del servicio solamente podra
poner en circulacién la factura una vez transcurridos tres dias habiles contados
a partir del vencimiento del término de diez (10) dias calendario a que se refiere
este inciso.

PARAGRAFO 1o. El comprador del bien o beneficiario del servicio no
podré retener el original de la factura, so pena de ser administrativa, civil y
penalmente responsable de conformidad con las leyes aplicables.

PARAGRAFO 20. La constancia sobre el recibo de las mercancias o
servicios podra realizarse por parte del comprador o por quien haya recibido las
mercancias o servicios en las dependencias del comprador, de acuerdo con lo
sefialado al respecto en el articulo 20 de la Ley 1231 de 2008.

ARTICULO 50. En caso de que el emisor vendedor del bien o prestador
del servicio entregue una copia de la factura al comprador del bien o beneficiario
del servicio, en espera de la aceptacion expresa en documento separado o de
la aceptacion técita, se aplicaran las siguientes reglas:

1. El emisor vendedor del bien o prestador del servicio debera esperar a
gue ocurra dicha aceptacion antes de poner en circulacion la factura original.

2. En desarrollo de lo sefialado en el numeral 2 del articulo 3o de la
Ley 1231 de 2008, el encargado de recibir la copia de la factura debera
incluir en el original que conserva el emisor vendedor del bien o prestador
del servicio, la fecha en que fue recibida dicha copia, asi como el nombre,
la identificacion y la firma de quien sea el encargado de recibirla. Estas
manifestaciones se entenderan hechas bajo la gravedad de juramento.

3. En el evento en que operen los presupuestos de la aceptacion tacita,
el emisor vendedor del bien o prestador del servicio debera incluir en la factura
original y bajo la gravedad de juramento, una indicacién de que operaron los
presupuestos de la aceptacion tacita, teniendo en cuenta para el efecto la fecha
de recibo sefalada en el numeral anterior.

La fecha de recibo debe ser incluida directamente por el comprador del
bien o beneficiario del servicio en la factura original que conserva el emisor
vendedor del bien o prestador del servicio.

4. La aceptacion expresa en documento separado o la aceptacion tacita
a que hace referencia el inciso 30 del articulo 20 de la Ley 1231 de 2008,
sustituyen el requisito de la firma del obligado en el original de la factura.

5. La entrega de una copia de la factura al comprador del bien o
beneficiario del servicio, es condicion para que proceda la aceptacion técita o la
aceptacion expresa en documento separado...”—negrilla fuera del texto
original-.

Con fundamento en lo anterior, se reitera, que ninguno se los supuestos
citados lineas atras, se verifican en el caso de marras, por lo que no es dable tener
por aceptadas las facturas, pues las mismas carecen de nombre, identificacién del
receptor, y el cargo de aquel que le autorice para obligar a la persona juridica que


http://www.cntv.org.co/cntv_bop/basedoc/ley/2008/ley_1231_2008.html#2
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se trata de demandar y con ello no da certeza de la aceptacion por parte de la
entidad a ejecutar.

Sin mas consideraciones, se
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo con base en las
razones emitidas en esta providencia.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos sin necesidad de
desglose a la entidad demandante

Notifiquese,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
9ba9fasf4398f72ef4ce657a337d8e998267ch4d9720876a0a7683e18e17005f
Documento generado en 01/12/2020 08:57:41 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00327-00
Clase: Ejecutivo.

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aclare los hechos de la demanda, expresando si con la
negociacion del 16 de abril de 2018 las parte dieron por canceladas las obligaciones
adquiridas con anterioridad, pues el hecho 5 del escrito demandatorio no es claro

en aquel punto

SEGUNDO: Adecue la demanda si por la aclaracién pedida en el numeral
anterior las pretensiones a la fecha en que se radic6 la demanda tienen cambio.

Notifiquese,

Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
3d2a96c00d5db58bb7d1fe2042a370b31700c5737e0b832be47415fa5ac7ed20
Documento generado en 01/12/2020 08:57:40 a.m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00323-00
Clase: Divisorio.

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Adecue la pretension 1, pues deberé establecerse concretamente
si lo deseado es la division material del predio o la division ad valorem del mismo.

SEGUNDO: Complemente el dictamen pericial aportado con la demanda, de
conformidad a lo regulado en el articulo 406 del Cédigo General del Proceso, dado
que si la division material es posible en aquel se deberé fijar la particion del predio.

TERCERO: Aporte el Avalu6 Catastral del bien inmueble objeto de division del
afo 2020, a fin de dar cumplimiento al numeral 4 del articulo 26 Ibidem.

CUARTO: Arrime certificado de libertad y tradicion del predio identificado con
la Matricula Inmobiliaria No. 50C-136411, el cual tenga una fecha de expedicion que
no supere un mes, pues el adjunto con la demanda data de junio del afio que
avanza.

QUINTO: Sefiale en el dictamen pericial si las normas de subdivisién de
bienes - materiales - para el Distrito de Bogota permiten la divisién de bienes, que
tengan el area del pretendido a dividir en esta demanda, con el fin de que la
sentencia que ordene hipotéticamente la divisibn material del inmueble pueda ser
inscrita en la oficina de registro pertinente.

SEXTO: Acredite haber enviado copia de esta demanda — por medio fisico o
digital- a la parte demandada, de conformidad a lo establecido en el articulo 6 del
decreto 806 del 4 de junio de 2020, toda vez que en la demanda no se solicitan
medidas cautelares.

Notifiquese,



Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Documento generado en 01/12/2020 08:57:38 a.m.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00321-00
Clase: Ejecutivo

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admision, se hace
necesario precisar lo siguiente:

1) El articulo 306 del Cédigo General del Proceso, sefala que “...

Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de
cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento
de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera
solicitar la ejecucién con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que
se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que
fue dictada. Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con
lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas
aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el
trdmite anterior.

Si la solicitud de la ejecucidn se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes
a la ejecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto
por el superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificara por estado.
De ser formulada con posterioridad, la notificacion del mandamiento ejecutivo al
ejecutado debera realizarse personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicaran las reglas de los incisos
anteriores.

Lo previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en el
proceso v las obligaciones reconocidas mediante conciliacién o transaccidn aprobadas
en el mismo...” (Subrayado por el despacho)

2) Asi las cosas revisada la demanda, se observa que el ejecutante quiere
cobrar o hacer valer las obligaciones en que las partes se obligaron la conciliacién
de fecha 19 de noviembre de 2017, ante el Juez 17 de Familia de esta Ciudad,
dentro del expediente 110013110017-2015-00788-00, asi que se advierte la falta de
competencia de éste Despacho para conocer de esta ejecucion.



En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta el inciso 3° del articulo 90 idem,
el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda por falta de competencia.
SEGUNDO: REMITIR por secretaria las presentes diligencias al Juzgado 17
de Familia de esta Ciudad, a fin de que sea incorporada la ejecucion al expediente
110013110017-2015-00788-00. OFICIESE.
TERCERO: DEJAR por secretaria las constancias de ley.
Notifiquese,
Firmado Por:
AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
Cddigo de verificacion:
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Documento generado en 01/12/2020 08:57:37 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00320-00
Clase: Ejecutivo — Obligacién de Suscribir Documentos

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admision, se hace
necesario precisar lo siguiente:

1) El numeral 1° del art. 20 del Codigo General del Proceso, sefiala que los
Jueces Civiles del Circuito conoceran, las actuaciones concernientes con los
procesos contenciosos de mayor cuantia.

2) Asi las cosas revisada la demanda, se otea que el negocio juridico —
promesa de compraventa — con el cual se ejecuta la obligacion de suscribir
documentos tiene un valor de $130.000.000,00 aproximadamente por lo tanto
no supera la suma de $131°670.300,00, luego entonces, como la citada estimacion
no supera el tope establecido en el articulo 25 ibidem, para ser de mayor cuantia,
se advierte la falta de competencia de éste Despacho para conocer de esta
ejecucion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta el inciso 3° del articulo 90 idem,
el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR por secretaria las presentes diligencias a la Oficina
Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto entre los
Juzgados Civiles Municipales de Bogota para lo de su cargo. OFICIESE.

TERCERO: DEJAR por secretaria las constancias de ley.

Notifiquese,

Firmado Por:



AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-0031800
Clase: Ejecutivo

En atencion a la solicitud de cautelas elevada por el extremo ejecutante y lo
gue al respecto dispone el art. 599 del C. G. del P., el Juzgado Decreta:

« El embargo y secuestro o de las cuotas de participacion y/o acciones a que
tienen derecho los ejecutados MARIA CAMILA BUILES OSSA, MANUELA
BUILES VELASQUEZ, MARIA LUZ ALVAREZ ATEHORTUA, en la
sociedad DIMACLA S.A.S. N.I.T. 901.081.759-6, asi como sus dividendos,
utilidades, intereses y deméas derechos pecuniarios que le correspondan en
razén de sus calidades. Se limita la medida a $654°000.000.00 M/Cte.
OFICIESE a las camaras de comercio a que tenga lugar.

« El embargo y secuestro o de las cuotas de participacion y/o acciones a que
tienen derecho los ejecutados MARIA CAMILA BUILES OSSA, MANUELA
BUILES VELASQUEZ, MARIA LUZ ALVAREZ ATEHORTUA, en la
sociedad 4MBV SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA N.I.T.
900.680.765- 7, asi como sus dividendos, utilidades, intereses y demas
derechos pecuniarios que le correspondan en razon de sus calidades. Se limita
la medida a $654°000.000.00 M/Cte. OFICIESE a las camaras de comercio a
gue tenga lugar.

 Elembargo de la razén social DIMACLA S.A.S. N.LT. 901.081.759-6.
OFICIESE a las camaras de comercio a que tenga lugar.

« El embargoy retencion de los salarios u honorarios devengados los
ejecutados MARIA CAMILA BUILES OSSA, MANUELA BUILES
VELASQUEZ, MARIA  LUZ  ALVAREZ ATEHORTUA, en |la
sociedad 4MBV SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA N.LT.
900.680.765- 7. Se limita la medida a $654’000.000.00 M/Cte. OFICIESE a las
camaras de comercio a que tenga lugar.

« El embargoy retencion de los salarios u honorarios devengados los
ejecutados MARIA CAMILA BUILES OSSA, MANUELA BUILES



VELASQUEZ, MARIA LUZ ALVAREZ ATEHORTUA, en la sociedad DIMACLA
S.A.S. N.I.T. 901.081.759-6, Se limita la medida a $654°000.000.00 M/Cte.
OFICIESE a las camaras de comercio a que tenga lugar.

« El embargo y retencion de los dineros que MARIA CAMILA BUILES
OSSA, MANUELA BUILES VELASQUEZ, MARIA LUZ ALVAREZ
ATEHORTUA y DIMACLA S.A.S.tengan o llegue a tener depositados a
cualquier titulo en las entidades bancarias sefialadas en el petitum de medidas
ejecutivas. Se limita la medida a $654°000.000.00 M/Cte. OFICIESE.

« El embargo y retencion de los dineros que MARIA CAMILA BUILES
OSSA, reciba en razon de los procesos enlistados en el punto 7 del escrito
contentivo de las medidas cautelares Se limita la medida a $654°000.000.00
M/Cte. OFICIESE a los diferentes Juzgados.

« El embargo y secuestro del bien inmueble, identificado con matricula
inmobiliaria No., 001 — 861112, de propiedad de la ejecutada MANUELA
BUILE VELASQUEZ.

Por Secretaria, Oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de
la Zona respectiva para que proceda a su inscripcion.

Hecho lo anterior librese despacho comisorio al sefior Juez Civil
Municipal de Medellin-reparto- Alcalde Local — Inspector de Policia para
gue realice la diligencia de secuestro, a quien se le confieren amplias
facultades, inclusive la de designar secuestre y sefalar sus honorarios.

« Embargar y secuestrar los bienes muebles, enseres, maquinaria y equipos
no sujetos a registro, de propiedad de MARIA LUZ ALVAREZ ATEHORTU,
ubicados enla Carrera 76 # 39 B — 104 de Medellin - Antioquia. En
consecuencia, COMISIONAR al Alcalde Local de la zona respectiva, Inspector
de Policia, Juez Civil Municipal y/o Juez de Pequefias Causas y Competencia
Multiple Medellin - Antioquia.. Indicando que cuenta con todas las facultades
necesarias para llevar a cabo la comision, inclusive la de designar secuestre,
de conformidad con el Art. 38 del C.G del P, inciso 3. LIBRAR, por Secretaria,
el respectivo despacho comisorio, junto con los anexos pertinentes. Limite de la
medida: $700°000.000.00 M/Cte.

e En lo que respecta a las cautelas solicitadas en el numeral 8, se solicita al
memorialista que aclare como se denomina el establecimiento de comercio de
la sociedad DIMACLA S.A.S., pues no siempre se denominan de la misma
manera de los ejecutados.

Del mismo modo debera acreditar el ejecutante hacer uso de los deberes
dispuestos en el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del Proceso,
a fin de decretar las cautelas pedidas en el numeral 6 del escrito de
medidas cautelares.



Notifiquese, (2)

Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00318-00
Clase: Ejecutivo

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de ELECTROLUX
S.A, en contra de DIMACLA S.A.S., MARIA CAMILA BUILES OSSA, MANUELA
BUILES VELASQUEZ, y MARIA LUZ ALVAREZ ATEHORTUA, por las siguientes
sumas de dinero:

PAGARE EL-519

a. Por la suma de $463'878.248,00 m/cte correspondiente al capital
contenido en la el pagaré referido.

b. Por los intereses moratorios sobre la suma anterior liquidados a la
tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia
desde el 01 de noviembre de 2020, hasta que se realice el pago total de la
obligacion.

Por las costas se resolveran en su momento respectivo.

SEGUNDO- NOTIFICAR a la parte ejecutada de conformidad con lo previsto
en los articulos 290, 291 y ss. del C. G. del P. conjuntamente con lo regulado en el
decreto 806 del 04 de junio del afio 2020. y prevéngasele de que dispone de cinco
(5) dias para pagar y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de
manera simultdnea (Art. 431y 442 1b.).

TERCERA-TRAMITAR el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo
consagrado en los Arts.424 y s.s. del C. G. del P.

CUARTO- LIBRESE por Secretaria comunicacion a la DIAN para los efectos
previstos en el Estatuto Tributario.

QUINTO- ,RECONOZCASE Personeria alaDra. KAROL JHULLIETH
PALACIOS MEJIA como apoderada judicial de la parte ejecutante en los términos
concedidos en el poder otorgado.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00317-00
Clase: Restitucion.

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Aporte poder dirigido a esta sede judicial, que contenga la direccion
electronica del profesional en derecho que represente los intereses de la persona
juridica ejecutante, el cual debera ser remitido desde el correo inscrito en Camara
de Comercio y/o Registro Mercantil de la entidad demandante y/o ejecutante, al
buzén electronico de este despacho; j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co., de
conformidad a lo regulado por el articulo 5 del decreto 806 del afio 2020.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 110013103047-2020-00316-00
Clase: Restitucion.

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Aporte poder dirigido a esta sede judicial, que contenga la direccion
electronica del profesional en derecho que represente los intereses de la persona
juridica ejecutante, el cual debera ser remitido desde el correo inscrito en Camara
de Comercio y/o Registro Mercantil de la entidad demandante y/o ejecutante, al
buzén electronico de este despacho; j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co., de
conformidad a lo regulado por el articulo 5 del decreto 806 del afio 2020.
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