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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021)..

Tutela No. 47-2021-00025-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por Departamento Administrativo
para la Prosperidad Social — PROSPERIDAD SOCIAL en lo que refiere al
cumplimiento del fallo de tutela proferido dentro de la accion de la referencia,
emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11622 Y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
1e1156623f7fc0del281a82c92a0c699b01a55ea35179361cfd53e3cale22454



Documento generado en 09/02/2021 04:59:49 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D. C., nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente n.° 000-2021-00038-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el trdmite propio de esta instancia, se resuelve la accién
constitucional de la referencia.

ANTECEDENTES

1. El sefior Erich José Donado Ruiz solicitd la proteccion de sus derechos
fundamentales al debido proceso, administracion de justicia y seguridad juridica,
entre otras, presuntamente vulnerados por el Juzgado 16 de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de esta ciudad. En consecuencia, solicité que se ordene al
despacho accionado que entregue los titulos judiciales.

2. Como sustento de sus pretensiones, el actor expuso estos hechos:

El 9 de octubre de 2017 el estrado judicial censurado termind por transaccién
el proceso ejecutivo n.° 2014-00304, en el que se levantaron las medidas
cautelares.

Posteriormente, se solicitd la entrega y devolucion de los titulos judiciales
por la suma de $41.205.000, que embargados de su cuenta de ahorros.

Durante octubre de 2020 se solicitd, en multiples ocasiones, el impulso
procesal de la peticién anterior; sin embargo, el 10 de noviembre del afio pasado,
el juzgado acusado inform6 que no habia dineros consignados para el proceso
referido.

El 17 de noviembre siguiente, se pidi6 a la autoridad encausada que
efectuara la conversién de titulos del Juzgado 18 Civil Municipal de la ciudad, lo
cual hizo este ultimo estrado judicial el 11 de diciembre de 2020.

No obstante, desde el 14 de diciembre de la anualidad anterior se ha

requerido varias veces la entrega de titulos al Juzgado 16 de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple, sin que este haya resuelto esa solicitud.

A.G. M.



ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 28 de enero de esta anualidad, se admitio la tutela, se dio
traslado a la autoridad accionada para que ejerciera su defensa, se ordend vincular
al Juzgado 18 Civil Municipal de Bogota y las partes, apoderados, curadores y
demas intervinientes en el proceso objeto de queja constitucional.

2. El Juzgado 16 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de la misma
ciudad se opuso a la prosperidad de la salvaguarda, para lo cual expuso que con
relacion a la solicitud de entrega de dineros se ordeno oficiar al Banco Agrario de
Colombia S.A. y al Juzgado 18 Civil Municipal, mediante auto del 12 de enero de
2021, ademas se realizaron gestiones para elaborar la orden de pago del titulo de
$41.205.000, sin embargo hubo problemas con el portal de depositos, por ese
motivo se programo una cita presencial con el accionante el 5 de febrero de esta
anualidad para entregarselo fisicamente. Asi las cosas, concluyd, debe denegarse
la proteccion incoada porque se obrd dentro de los parametros constitucionales y
legales.

3. El Juzgado 18 Civil Municipal de esta capital manifesté que el proceso
ejecutivo n.° 2014-00304 fue enviado a otro estrado judicial desde el afio 2015 y
gue los titulos consignados a esa oficina fueron convertidos a érdenes del despacho
accionado el 10 de diciembre de 2020, por lo que no hay actuacion alguna
pendiente, a lo que se suma que ha respetado los derechos procesales del quejoso.

CONSIDERACIONES

1. La accidn de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccién de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se
halle en estado de subordinacién o indefension.

2. Sobre la mora judicial la Corte Constitucional ha sefalado que no se
justifica cuando:

(i) se presenta un incumplimiento de los términos sefialados en la ley para adelantar
alguna actuacion judicial; (i) no existe un motivo razonable que justifique dicha
demora, como lo es la congestion judicial o el volumen de trabajo; y (iii) la tardanza
es imputable a la omisién en el cumplimiento de las funciones por parte de una
autoridad judicial. (Sentencia T-230 de 2013, reiterada, entre otros, en el fallo T-052
de 2018).

No obstante, el incumplimiento de los términos judiciales estara exculpado
en los siguientes eventos:

A.G. M.



(i) cuando es producto de la complejidad del asunto y dentro del proceso se
demuestra la diligencia razonable del operador judicial; (ii) cuando se constata que
efectivamente existen problemas estructurales en la administracion de justicia que
generan un exceso de carga laboral o de congestion judicial; o (i) cuando se
acreditan otras circunstancias imprevisibles o ineludibles que impiden la resolucion
de la controversia en el plazo previsto en la ley. (Ibidem).

3. En el presente caso, el sefor Erich José Donado Ruiz pretende, por esta
via excepcional y residual, que se ordene al Juzgado 16 de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de esta ciudad que entregue el titulo judicial por el valor de
$41.205.000, debido a que el proceso ejecutivo n.° 2014-00304 fue terminado por
transaccion en 2017 y desde el afio pasado ha solicitado la devolucion de los
dineros que le fueron embargados.

Al respecto, de conformidad con las pruebas obrantes en el expediente
digital, se observa que el 29 de enero de esta anualidad la secretaria del despacho
accionado dejé constancia de los problemas para la elaborar la orden de pago del
deposito referido. En adicion, se remiti6 un mensaje de correo electrénico al actor
informandole que habia sido programada una cita presencial el 5 de febrero
siguiente para el retiro del titulo judicial. Ahora bien, este estrado judicial se
comunico telefonicamente con el quejoso, el cual manifesté que efectivamente
asistio el dia sefialado acudié al juzgado encausado en donde se le entreg6 el titulo
reclamado.

4. Puestas asi las cosas, es claro que la pretension tutelar carece
actualmente de objeto, puesto que se realizé la actuacion administrativa echada de
menos, esto es, se llevé a cabo la entrega de la orden de pago de depdsitos
judiciales a favor del interesado, lo que implica que la supuesta transgresion a los
derechos fundamentales del accionante por mora judicial fue superada y, en esa
medida, no resulta necesaria la intervencion del juez constitucional.

Finalmente, es relevante precisar que, de acuerdo con la jurisprudencia, el
hecho superado se configura si:

(...) entre el momento de interposicion de la accion de tutela y el fallo, se evidencia
gue como consecuencia del obrar de la accionada, se supero o ceso la vulneracion
de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se
configura cuando se realiz6 la conducta pedida (accién u abstencion) y, por tanto,
termind la afectacion, resultando inocua cualquier intervencion del juez
constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la
accionada los ha garantizado. (Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019).

5. En consecuencia, se declarara la carencia actual de objeto por hecho
superado.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de

Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

A.G. M.



RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado,
dentro del asunto de la referencia, por lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERQO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para
su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
6f7340bdeldb0d76b49b4de419db58caf68c7149b32a2ab2e59820cf326e106¢c
Documento generado en 09/02/2021 04:59:44 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

A.G. M.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéd, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021)..

Tutela No. 47-2021-00055-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud reune los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por NORMA
GONZALEZ ACUNA, por medio de apoderado judicial en contra del JUZGADO 83
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, vinculando al BANCO COLPATRIA MULTIBANCA
COLPATRIA S.A,

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a la sede judicial en el
improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de esta
decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, dé
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remita un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, en lo que concierne al proceso
radicado No. 11001400308320190059800, se le envia copia de a peticion de tutela
Y SUS anexos.

TERCERO: ORDENAR al JUZGADO 83 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
para que, por conducto de dicha dependencia, se notifique a todos las partes,
apoderados, curadores, y demdas intervinientes, del Proceso No.
11001400308320190059800, donde el actor de estas diligencias es interesado.

CUARTO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idéneo, procédase a
notificar esta determinacién tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacion de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11614, PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:
AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021)..

Tutela No. 47-2021-00029-00

Como quiera que de la revision al escrito que antecede se observa que el
accionante de la tutela de la referencia interpone impugnacién contra el fallo de
tutela, se concede la misma para ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil,
para que se desate la alzada en contra de la sentencia de tutela proferida el 04 de
enero de 2021.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a fin de
gue se surta su conocimiento ante la Sala Civil del Tribunal Superior de esta ciudad.
Comuniquesele a las partes mediante el medio mas eficaz.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11614, PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Tutela No. 47-2021-00031-00

Como quiera que de la revision al escrito que antecede se observa que la
accionante de la tutela de la referencia interpone impugnacién contra el fallo de
tutela, se concede la misma para ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil,
para que se desate la alzada en contra de la sentencia de tutela proferida el 04 de
febrero de 2021.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a fin de
gue se surta su conocimiento ante la Sala Civil del Tribunal Superior de esta ciudad.
Comuniquesele a las partes mediante el medio mas eficaz.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11614, PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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