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JUZGADO 11 DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Rad. No. 2001-00228

El despacho de conformidad con lo manifestado por las partes, en el escrito
que milita a folios 1112 del expediente y de acuerdo con lo establecido en el articulo
461 del Cddigo General del Proceso,

PRIMERO: Dar por terminado el presente asunto, teniendo en cuenta lo
manifestado por las partes por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Decretar la cancelacion de las medidas de embargo y secuestro
que se encuentren vigentes. En el evento de existir remanentes pdéngase a
disposicion del Juzgado correspondiente. Librense las comunicaciones pertinentes
por secretaria.

TERCERO: Decretar el desglose del titulo base del recaudo ejecutivo y
ordena la entrega del mismo a la parte demandada, con las constancias pertinentes.
descontados.

CUARTO: ENTREGUESE los titulos judiciales por los valores $121.537.976.87
y $1.313.600 a la parte demandante, dejando las constancias pertinentes.

De igual manera se INSTA a la parte actora para que allegue certificacion
bancaria en la que conste que es la titular, para realizar la correspondiente
transaccion con abono a cuenta.

QUINTO: Sin condena en costas.
SEXTO: Cumplido lo anterior ARCHIVESE las presentes diligencias.

Finalmente, téngase en cuenta que la parte demandada renunci6 a continuar
con su peticidn de recurso de reposicidon por lo que este despacho se abstendra de
resolverlo al configurarse la substraccion de materia.

NOTIFIQUESE,

JAIME RAMIREZ VASQUEZ
Juez (2)

JUZGADO 11 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Poamf
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No. 111
Fijado hoy 29 de noviembre de 2022 a la hora de las 8: 00 AM

o

Nidia Airline Rodriguez Pifieros
Secretaria
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1.- Asunto a Resolver

Revisado el expediente y a la espera del informe requerido mediante auto de data
21 de junio de 2022, se observa que la secuestre ENID CAROLINA MILLAN
MANJARRES en representacion de la sociedad SERVI CATAMI S.A.S., ha sido
renuente en cumplir con la orden impartida por este despacho, por lo que se hace
necesario dar apertura a incidente de tramite sancionatorio de que trata el inciso
segundo del paragrafo del articulo 44 del C.G.P., en concordancia con los articulos
59 y 60 de la Ley 270 de 1996: habiéndose previamente garantizado el debido
proceso.
2- Inicio de Tramite Sancionatorio

a) Antecedentes

Mediante auto del 21 de junio 2022, proferido por este despacho, se ordeno requerir
a la secuestre ENID CAROLINA MILLAN MANJARRES en representacion de la
sociedad SERVI CATAMI S.A.S., a fin de que rindiera un informe de las gestiones
adelantadas respecto del bien inmueble identificado con F.M.I No. 50C-01341020 de
la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de la zona correspondiente, dado en
custodia, para dar cumplimiento al citado auto se otorgd un término de cinco (5)
dias para allegar el informe correspondiente, sin dar respuesta alguna frente a su
gestion.

b) Consideraciones

Sobre el poder correccional del juez y la consecuente facultad sancionatoria a
particulares que desobedezcan las O6rdenes impartidas por los mismos sin
justificacion alguna, se encuentra que la ley otorga de tales atribuciones, al operador
judicial asi:

Segun lo preceptuado en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012. Cddigo General del
Proceso: "ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la
accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
correccionales:



“3. Sancionar con multa hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv), a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio
de sus junciones a demoren su ejecucion”.

“PARAGRAFO. Para la imposicidon de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta. Cuando el infractor no se encuentre
presente, la sancion se impondra por medio de incidente que se tramitara en forma
independiente de la actuacién principal del proceso. Contra las sanciones
correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de plano."

Considera este funcionario que el desacatamiento de la secuestre ENID CAROLINA
MILLAN MANJARRES en representacion de la sociedad SERVI CATAMI S.A.S., al
requerimiento realizado mediante auto del 21 de junio de 2022, constituye un
incumplimiento de orden judicial, lo que conlleva a la imposicion de sancién
pecuniaria de hasta 10 salarios minimos mensuales legales vigentes, de conformidad
con lo establecido en el numeral 3° del articulo 44 del Codigo General del Proceso.

De manera concordante se tiene la Ley 270 de 1996. ley estatutaria de
administracion de justicia en sus articulos 58, 59 y 60 refiere:

ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES, Los Magistrados, los Fiscales y los
Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden sancionar a los
particulares, en los siguientes casos:

“1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por razén de
sus actos oficiales o desobedezca érdenes impartidas por ellos en ejercicio de sus
atribuciones legales. (...)

PARAGRAFO. Las medidas correccionales a que se refiere este articulo, no excluyen
la investigacidn, juzgamiento e imposicion de sanciones penales a que los mismos
hechos pudieren dar origen”.

“ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al infractor que
su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las explicaciones
que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias,
procedera a sefalar la sancidn en resolucién motivada contra la cual solamente
procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacién. El



sancionado dispone de veinticuatro (24) horas para sustentar y el funcionario de un
tiempo igual para resolveria”.

“ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancién
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez salarios
minimos mensuales. Contra las sanciones correccionales sdlo procede el recurso de
reposicion, que se resolvera de plano".

2.1. Apertura del Incidente de imposicidén de sancidn correccional:

Teniendo en cuenta lo anterior Importancia del informe requerido por este despacho
y ante la negativa de ENID CAROLINA MILLAN MANJARRES en representacion de la
sociedad SERVI CATAMI S.A.S., a cumplir con lo ordenado en proveido de 21 de
junio de 2022, para que allegara la informacion solicitada, se encuentra necesario
dar apertura al presente incidente bajo la causal prevista en el numeral 3 del articulo
44 del C.G.P. referente a incumplir sin justa causa las ordenes judiciales y por
considerar que su conducta puede considerarse como una obstruccion a la justicia.

En mérito de las consideraciones expuestas el Juzgado Once de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota, RESUELVE:

1. Dar Apertura de incidente de imposicion de sancién correccional a la
secuestre ENID CAROLINA MILLAN MANJARRES en representacion de la
sociedad SERVI CATAMI S.A.S., por la inobservancia injustificada a las 6rdenes
impartidas por este despacho, conforme lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

2. Conceder el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
de este proveido a la secuestre ENID CAROLINA MILLAN MANJARRES en
representacion de la sociedad SERVI CATAMI S.A.S para que, exponga las razones
por las que no allegd al proceso la informacion requerida, relacionada en el auto del
21 de junio de 2022, sus descargos puede presentarlos directamente o a través de
apoderado, y esto con el fin de garantizar su derecho a la defensa.

3. Conceder el mismo plazo, para remitir la informacidn solicitada.

4.- ADVIERTASE a la incidentada ENID CAROLINA MILLAN MANJARRES en
representacion de la sociedad SERVI CATAMI S.A.S. que, vencido el término
otorgado, sin que esta cumpla con las érdenes de este despacho, se le impondran
las sanciones a que haya lugar.



5. Cumplido el tramite, devuélvase al Despacho para que continle con lo
previsto.

6. Por Secretaria, comuniquesele a la incidentada la presente providencia por
estado electronico, como lo indica el articulo 201 del C.P.A.C.A., mediante
publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE,

JAIME RAMIREZ VASQUEZ
Juez (2)

JUZGADO 11 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA
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