13/10/2020 Correo: Radicacion Memoriales Juzgado 11 Competencias Multiples - Bogota D.C. - Outlook

MEMORIAL JUZ 11 PCCM NULIDAD EJECUTIVO 2018-00605

Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com>
Mié 23/09/2020 16:44

Para: Radicacion Memoriales Juzgado 11 Competencias Multiples - Bogota D.C.
<radicacionmemorialesj11pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: verco.abogados@gmail.com <verco.abogados@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (531 KB)
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Senores

JUZGADO 11 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
E S D.

Ref. EJEcuTIVO SINGULAR 2018-00605

DEMANDANTE: CONTINENTAL DE MATERIALES S.A.

DEMANDADO: FABRICA DE CALZADO ALBRIANY S.A.S. / BRISA MARIA HEREDIA VIVAS

ASUNTO: NULIDAD PROCESAL

Cordial saludo,

Adjunto memorial con nulidad procesal.

Asi mismo y, en cumplimiento de lo establecido en el paragrafo del articulo 9° dei Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
me permito manifestar que he copiado este correo a la parte demandante a la direccion de correo electronico

reportado en el escrito de la demanda.

En espera de sus comentarios e inquietudes.

Cordialmente,

Guillermo Diaz Forero
Apoderado Brisa Maria Heredia

Tel. 3345726

El contenido de este mensaje y sus anexos son propiedad de CLICKJUDICIAL.COM S.A.S; son unicamente para el uso del destinatario y pueden

contener informacion de uso privilegiado o confidencial que no es de caracter publico. Si usted no es el destinatario intencional, se le informa que
cualguier uso, difusion, distribucién o copiado de esta comunicacion estd terminantemente prohibido. Cualquier revision, retransmision, diseminacion o
uso del mismo, asi como cualquier accion que se tome respecto a la informacion contenida, por personas o entidades diferentes al proposito original de

la misma, es ilegal.

5%1 Antes de imprimir piensa en tu compromiso con ¢l Ambiente (cuando reutilizas hojas estds salvando arboles).
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SENORES:
JuzGADO ONCE (11) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DR. JAIME RAMIREZ VASQUEZ

E. S. D.
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR (2018-00605)
DEMANDANTE: CONTINENTAL DE MATERIALES S.A.
DEMANDADO: FABRICA DE CALZADO ALBRIANY S.A.S.

BRISA MARIA HEREDIA VIVAS

ASUNTO: PODER

BrRiISA MARIA HEREDIA VIVAS, mayor de edad, identificada con Ceédula de
Ciudadania No. 51.567.337, actuando en calidad de demandada en el proceso de
la referencia, confiero poder especial, amplio y suficiente a GUILLERMO DiAz
FOrRERO, mayor de edad y domiciliado en Bogota D.C, abogado en ejercicio
identificado con Cédula de Ciudadania No. 80.819.933 de Bogota, portador de la
Tarjeta Profesional No. 246.158 del Consejo Superior de la Judicatura para que en
mi nombre adelante mi representacion en el proceso de la referencia y que
actualmente se esta adelantando ante su despacho.

En ejercicio del poder conferido el apoderado goza ademas de las facultades
sefialada en el Art. 77 del Codigo General del Proceso, de la inherentes a recibir,
desistir, transigir, conciliar, tachar de falsos los documentos cuando haya lugar y
en general, todas las acciones encaminadas al cabal cumplimiento del mandato.

De esta forma, le solicito sefor juez sirvase reconocer personeria en los términos
y para los fines aqui senalados.

Respetuosamente,

E-mail: brisah2557 @gmail.com

Acepto,

T.P. No. 246.158 del C.S de la J.
E-mail:gdiaz@clickjudicial.com
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M Gma]l Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com>

PODER EJECUTIVO 2018-00605

BRISA HEREDIA <brisah2557 @gmail.com> 22 de septiembre de 2020 a las 19:16

Para: Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com>
Buenas noches Dr. Guillermo,
En atencién a su solicitud, adjunto le remito el poder debidamente firmado para el tramite correspondiente.
Cordialmente,

Brisa Maria Heredia Vivas
[Texto citado oculto]

&) 22-09-2020-19.06.20(2).pdf
268K
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Abogados & Asociados

SENORES:
JuzGADO ONCE (11) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DRr. JAIME RAMIREZ VASQUEZ

E. S. D.
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR (2018-00605)
DEMANDANTE: CONTINENTAL DE MATERIALES S.A.
DEMANDADO: FABRICA DE CALZADO ALBRIANY S.A.S.
BRISA MARIA HEREDIA VIVAS
ASUNTO: NULIDAD PROCESAL

GuiLLERMO DiAz FORERO, mayor de edad y domiciliado en Bogota D.C, identificado
con cédula de ciudadania No. 80.819.933 de Bogota D.C., abogado en ejercicio
acreditado con tarjeta profesional No.246.158 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando como apoderado especial de la senora BRISA MARIA HEREDIA VIVAS dentro
del proceso enunciado en la referencia, mediante el presente escrito formulo NULIDAD
PROCESAL por indebida notificacion del auto que libr6 mandamiento el dia 08 de julio
de 2019 providencia notificada por estado el dia 09 de julio de 2019, con fundamento
en los siguientes:

1. PRESUPUESTOS PROCESALES
1.1. PROCEDENCIA

El articulo 133 del Codigo General del Proceso enlista las causales de nulidad
expresando que el proceso es nulo todo o en parte en los siguientes casos, frente
al caso en particular el numeral 8° dispone que:

“CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

8. Cuando no_se practica_en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento
de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debio ser citado. (...)” (Negrilla y Subrayado Propio)

1.2. OPORTUNIDAD

En virtud de lo expuesto en los articulos 134 y siguientes del Codigo General del
Proceso, el cual expresa que podran alegarse las nulidades en cualquiera de las
instancias antes de que se dicte sentencia, el presente escrito se radica en la
oportunidad correspondiente.

Carrera 6 No. 10-42 Oficina: 209-210 PBX: (57-1) 3345726
www.clickabogadosyasociados.com
Bogota — Colombia
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2. HECHOS

1. El dia 8 de julio de 2019, el Despacho admitié la reforma de la demanda,
librando mandamiento de pago en contra de la FABRICA DE CALZADO ALBRIANY
S.A.S y BRiSA MARIA HEREDIA VIVAS; ordenando la notificacion de esta ultima de
conformidad con el articulo 291 y ss. del C.G.P.

2. Mediante memorial radicado el dia 30 de julio de 2019 el apoderado de la parte
demandante manifesto que la notificacion a la demandada BRISA MARIA HEREDIA
se adelantaria en la direccion de la FABRICA DE CALZADO ALBRIANY S.A.S, como
empleada de dicha fabrica.

3. La parte demandante remitié a la sefiora BRISA MARIA HEREDIA VIVAS el citatorio
de que trata el articulo 291 a la direccién carrera 20 No. 23-10, direccion que
corresponde a la FABRICA DE CALZADO ALBRIANY, citatorio recibido por un
empleado.

4. La notificaciéon por aviso de que trata el articulo 292 segun consta en el
certificado emitido por la empresa postal Interrapidisimo fue remitido el dia 19
de marzo de 2020 y recibido el dia 20 de marzo siguiente por un senor “LUIS
SOLANQO” quien atiende un establecimiento de comercio denominado “Rico-
Mac -Rico” establecimiento que pese a encontrarse aledano a la FABRICA DE
CALZADO ALBRIANY no tiene relacion ni vinculo comercial o laboral con esta
Fabrica ni con la sefiora BRISA MARIA HEREDIA.

5. Es de resaltar que para el dia 20 de marzo de 2020, fecha en la cual se senala
se adelantd la entrega del aviso en la FABRICA DE CALZADO ALBRIANY se
encontraba cerrada con ocasion del Simulacro Vital decretado por la Alcaldia
Mayor de Bogota como parte de la alerta amarilla por Covid-19.

6. Por lo anterior, es evidente que la notificacion de que trata el articulo 292
realizada a la sefiora BRISA MARIA HEREDIA VIVAS no se debe considerar valida
en el presente caso, dado que esta persona no tuvo conocimiento alguno sobre
tal notificacion, imposibilitandola asi de poder pronunciarse y defenderse en el
proceso actual.

3. MOTIVOS DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

De conformidad a lo expuesto en el acapite de Hechos del presente escrito, la
solicitud se funda en garantizar el debido proceso, el derecho de defensa vy, la
notificacion de actuaciones judiciales en debida forma.

Como puede observarse en la actuacién procesal que se adelanté dentro del
expediente bajo la direccion de su Despacho; por parte del demandante se aportd
la constancia de entrega de un aviso a la sefiora BRISA MARIA HEREDIA VIVAS el dia
20 de marzo de 2020 en el lugar de trabajo segun lo informo la parte demandante,
sin embargo, a diferencia del citatorio que fue recibido por un empleado de la
FABRICA DE CALZADO ALBRIANY, esta Ultima notificacion no fue recibida en dicha
fabrica, sino en un establecimiento aledano a la misma, tal y como consta en la
misma certificacion expedida por la empresa Interrapidisimo como se observa a
continuacion:

Carrera 6 No. 10-42 Oficina: 209-210 PBX: (67-1) 3345726
www.clickabogadosyasociados.com
Bogota — Colombia
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Por lo tanto, el aviso no fue entregado en la FABRICA DE CALZADO ALBRIANY maxime
cuando esta se encontraba cerrada por el simulacro de aislamientc preventivo
decretado por la Alcaldia Mayor de Bogota derivado de la emergencia sanitaria por
el COVID19 ni mucho menos fue recibido o entregado a la sefiora BRISA MARIA
HEREDIA VIVAS, configurandose de este modo la nulidad propuesta, en virtud de lo
establecido en el numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, en
concordancia con la Corte Constitucional en diferentes jurisprudencias’, asi:

“[L]a Corte ha mantenido una soélida linea jurisprudencial, en el sentido de
que la notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno
de los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto
garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de
dar aplicacion concreta al debido proceso mediante la vinculacion de
aquellos a quienes concierne la decision judicial notificada, asi como que es
un medio idoneo para lograr que el interesado ejercite el derecho de
contradiccion, planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones.
De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales.

1 Corte Constitucional. Sentencia T-025 del 2018, C-670 de 2004, C-783 de 2004, T-489 de 2006, T-081 de 2009
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En consecuencia, al revisar los hechos que fundamentan la presente NULIDAD y los
fundamentos juridicos que la soportan, es evidente, que se constituye la causal de
nulidad estipulada en el numeral 8 del articulo 133 del codigo General del Proceso.

4. SoLICITUD
En virtud de lo expuesto anteriormente, solicito al Despacho de forma respetuosa:

PrRIMERO: Declarar la Nulidad de todo lo actuado a partir de la notificacion descrita
en el articulo 292 del Cédigo General del Proceso realizada a la sefiora BRISA MARIA
HEREDIA VIVAS, realizada el dia 20 de marzo de 2020, toda vez que la notificacion
no fue realizada en legal forma.

5. PRUEBAS

e Prueba de entrega Interrapidisimo No. 700033373359.

6. ANEXOS

e Poder debidamente conferido.

7. PROCESO Y COMPETENCIA

A la presente solicitud debe darse el tramite indicado en los articulos 132 y
siguientes del Cddigo General del Proceso.

Es usted competente para resolver esta solicitud por estar conociendo del proceso
principal.

8. NOTIFICACIONES

e Mi poderdante, sefiora BRISA MARIA HEREDIA VIVAS, en la carrera 6 No. 10-42
Oficinas 209-210 en la ciudad de Bogota, correo electronico:
brisah2557@gmail.com

e El suscrito en la secretaria de su Despacho o en la Carrera 6 No. 10-42 Of. 209-
210, Pb: 3345726, Cel. 3162530963 correo electrénico:
gdiaz@clickjudicial.com

Respetuosamente,

Mo DIAZ FORER

—C.C No. 80.819.933 de Bogota.
T.P No. 246.158 del C.S de la J.
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< A, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO 11 DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Rad. No. 2018-00605

De inmediato se advierte que la decisién impugnada habra de mantenerse,
como quiera que al demandado NO le asiste razdn en sus argumentos expuestos en
el escrito de reposicion.

El censor impugna la decision calendada 11 de febrero de 2021 mediante la
cual se descorrid traslado del incidente de nulidad, arguyendo en sintesis que de
conformidad a lo reglado en el articulo 8° Decreto 806 de 2020, enviaron el escrito
del incidente a la parte demandante al correo verco.abogados@gmail.com el 23 de

septiembre de 2020, por lo que la secretaria del despacho debid prescindir dicho
tramite. Asi las cosas, concluye que se debera revocar el auto, al haber cumplido
con lo establecido en el citado decreto y en su lugar tener en cuenta que la parte
demandante guardo silencio.

Conforme a lo anterior y si bien es sabido la figura de la notificacion tiene
como fin el concretar una parte importante del principio de publicidad y también
procurar el debido proceso pues al notificar se hace conocer a la persona que esta
inmersa en una disputa juridica y como tal debe asegurar el debate probatorio y el
derecho a la contradiccién y el punto inicial es la notificacion.

El Decreto 806 de 2020, reconoce el acceso a la justicia a través de los medios
virtuales y busca acelerar los procesos en medio de la pandemia por el Covid — 19,
el cual tiene una vigencia de dos afos. Al respecto dicho decreto se da a partir de
la preocupacion y garantia que tiene el Estado de asegurar el acceso a la justicia.

En el articulo 2° del reiterado Decreto, se especifica que se utilizaran estos
medios para todas las actuaciones, audiencias y diligencias, por lo que las personas
podran participar de sus juicios y, asi mismo, se custodiara porque cada uno de ellos
tenga el debido proceso.

Por consiguiente, es menester tener en cuenta que, para el tramite de
notificacién, cuando se tenga conocimiento del correo electrénico de la parte a
notificar, ésta se podra remitir ya sea por el secretario del juzgado, o por la parte
interesada, y se supondra que el destinatario ha admitido la comunicacién cuando
se genere el acuse de recibido (subrayado y negrilla del despacho).


mailto:verco.abogados@gmail.com

Atendiendo lo anterior, se mantendra el auto censurado por las siguientes
razones:

En primer lugar, la notificacion personal se entendera surtida al segundo dia

habil de que el iniciador (remitente) reciba el acuse de recibo o pueda por
cualquier otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Al respecto, en sentencia 420 de 2020, la Corte admitié dos situaciones: acuse
de recibo, que puede ser automatico o manual, y la constancia de acceso al mensaje,
que puede ser a través de cualquier medio.

En el sub lite, si bien es cierto la parte demandada remiti6 su escrito al correo
que aparece en el acapite de notificaciones del escrito demandatorio este es,
verco.abogados@gmail.com, tal y como lo prueba a folio 1 de esta encuadernacion,

no es menos cierto, que el mismo no demuestra la condicidn establecida en la norma
atrds mencionada y referida por el recurrente, esto es que para que se pueda
empezar a contabilizar el término de traslado, se debe acreditar el acuse de recibo!,
situacion que dentro del plenario no se avizora.

Asimismo, cumple sefalar que el correo electronico atras mentado es el que
se encuentra en la demanda, como en los memoriales del apoderado actor, quien
luego de este recurso manifiesta que el mismo es erréneo?, sin embargo esta
situacidon no quita la carga procesal de verificar la efectividad de la notificacién, en
este caso del escrito del incidente de nulidad, y pese a ello, también contaba la parte
demandada con el correo electronico de la sociedad demandante
continentaldemateriales@gmail.com, la cual se encuentra sefalada en el certificado

de existencia y representacion legal de la citada entidad, la cual también esta
aportada en el expediente e indicada en el auto objeto de esta censura.

Y, en segundo lugar, y contrario a lo esgrimido por el inconforme de plasmar
que la secretaria debid prescindir la fijacion del traslado, no es de todo cierto,
comoquiera que el traslado se corrid por auto, teniendo en cuenta que no se acreditd
el acuso de recibo, por lo que no era procedente tenerlo como ya surtido de

! la Corte en C-420 de 2020, expreso frente al uso de sistemas de confirmacion de recibo de los correos electronicos o
mensajes de datos, que “estos instrumentos brindan mayor seguridad al proceso y ofrecen certeza respecto del recibo de la
providencia u acto notificado” y que dentro de “las herramientas colaborativas de Microsoft Office 365 provistas a los servidores
judiciales se incluye el servicio de confirmacién de entrega y lectura de mensajes” con lo cual reconoce de forma expresa que,
cuando se envia un correo con solicitud de confirmacion de entrega, “el servidor de correo de destino respondera inmediata
y automaticamente enviando un mensaje informativo al remitente acerca de la recepcion del correo”, y que en “los casos en
que la direccion del correo sea incorrecta o no exista, de manera automatica, el servidor, en un periodo maximo de 72 horas,
informara sobre la imposibilidad de recepcion del correo”. (Consejo Superior de la Judicatura. Oficio OPC-915/20 del 9 de julio
de 2020).

2 FI.13 cuaderno 3.
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conformidad al paragrafo del articulo 9° del Decreto 806 de 2020, al no tenerse
certeza del objeto principal, que es su publicidad a la parte contraria.

De otro lado, teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado actor, se
debera tener en cuenta en aqui en adelante, que el correo electronico del mismo es
el vercoabogados@gmail.com

Por lo anterior, resulta pacifico concluir que el auto objeto de censura se
encuentra ajustado a derecho, por lo que permanecera incélume.

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER el auto objeto de censura adiado el 10 de febrero
de 2021 mediante el cual se corrid traslado del incidente de nulidad.

SEGUNDO: Por secretaria terminese de contabilizar el término de traslado
del incidente el cual fue interrumpido con el recurso de reposicion de conformidad
con lo reglado en el art. 118 del C.G.P.

TERCERO: Para todos los efectos legales se debera tener en cuenta como
correo electrénico del apoderado de Ila sociedad demandante el
vercoabogados@gmail.com y no como lo sefialé en el acapite de notificaciones de

la demanda.
NOTIFIQUESE,
JAIME RAMIREZ VASQUEZ
Juez (3)
JUZGADO 11 DE P!EQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
pam{ MULTIPLE DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacién en ESTADO No.068
Fijado hoy 7 de julio 2021 a la hora de las 8: 00 AM

o

Nidia Airline Rodriguez Pifieros
Secretaria
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< N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO 11 DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Rad. No. 2018-00605

En atencion a la peticion que antecede y de conformidad con lo reglado en el
art. 286 del C.G.P., procedera el despacho a corregir el proveido de fecha 10 de
febrero de 2021, en el sentido de indicar que el recurso de reposicion fue presentado
por el apoderado de la parte demandada FABRICA DE CALZADO ALBRIANY
S.A.S. y no como alli quedd.

En lo demas el auto quedara incélume.

NOTIFIQUESE,

JAIME RAMIREZ VASQUEZ
Juez (3)

JUZGADO 11 DE P!EQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
Pamf MULTIPLE DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No.068
Fijado hoy 7 de julio 2021 a la hora de las 8: 00 AM

o

Nidia Airline Rodriguez Pifieros
Secretaria




& N Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO 11 DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Rad. No. 2018-00605
Revisadas las presentes diligencias, este despacho DISPONE:

PRIMERO: Frente a la peticion de requerir a BANCOLOMBIA S.A., se
accedera a la misma, por lo que se ORDENA OFICIAR a la citada entidad, para que
dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la comunicacion:
(i) aclare porque en la respuesta al oficio No. 03267 identifica la cuenta de la
sociedad Fabrica de Calzado Albriany S.A.S. como una cuenta corriente, teniendo en
cuenta que en las anteriores comunicaciones se ha precisado que tal cuenta es de
ahorros, (ii) de respuesta de fondo al oficio 03267 sobre lo solicitado de la cuenta
de ahorros 23356229151 propiedad de la Fabrica de Calzado Albriany S.A.S. Anéxese
copia del citado oficio y de las respuestas.

SEGUNDO: Respecto a la solicitud de la parte demandada de sancionar a la
parte demandante por incumplimiento a su deber de remitir memoriales de
conformidad a la norma procesal civil, se DENIEGA la misma toda vez que no se
advierte ninguna falta respecto a los deberes del abogado y las partes contempladas
en el articulo 78-14 del C.G.P., comoquiera que no se evidencia una afectacion a la
parte demandada, nétese que la misma ha podido ejercer muy ampliamente su
derecho de contradiccion sin que se vulnere el debido proceso dentro del presente

asunto.
NOTIFIQUESE,
JAIME RAMIREZ VASQUEZ
Juez (3)
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