






 

 
 
 
Señor 
JUEZ DIECISEIS (16) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
E.   S.    D. 
 
 
 
 
Referencia:  INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION 
Demandante:   BANCO DE BOGOTA S.A. 
Demandadas:   JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA 
BLANCA LORENA SANDOVAL ESCALANTE 
   
Radicado/ No. Proceso: 2021/0026 PROCESO VERBAL DE RESTITUCIÓN 
 
 
 
LILIAN JULIETH ESCALANTE ROLON, mayor de edad, identificada con cédula de 
ciudadanía No. 60263871 de Pamplona (N. de S.), abogada en ejercicio, portadora de la 
tarjeta profesional No.364663 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad 
de apoderada judicial de la señora JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA, tal y como consta 
en poder especial adjunto, me permito presentar ante su despacho INCIDENTE DE 
NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION del auto admisorio de la demanda en los 
siguientes términos: 
 
 

A. CAUSAL INVOCADA - NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACIÓN. 
 
Se invoca como causal de nulidad el numeral 8 del artículo 133 del Código General del 
Proceso según el cual la indebida notificación del auto admisorio de la demanda comporta 
una nulidad procesal. Dice la norma en cuestión:  
 
"El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (…) 8. Cuando 
no se practica en legal forma la notificación al demandado o a su representante, o al 
apoderado de aquél o de éste, según el caso, del auto que admite la demanda (…)". 
 
 

B. LEGITIMACIÓN Y OPORTUNIDAD PARA PROPONER LA NULIDAD INVOCADA  
 
La señora Jully Andrea Riveros Zapata está legitimada para interponer el presente incidente 
de nulidad como quiera que es parte demandada en el presente proceso y, en tal virtud, la 
directamente afectada con ilegalidad en la notificación del auto admisorio de la demanda 
objeto del presente incidente de nulidad.  
El presente incidente de nulidad se interpone en tiempo como quiera que la demandada no 
ha recibido notificación del auto admisorio de la demanda. 
 
 
 
 
 



 

 
 
 

1. HECHOS 
 
 

a. Las señoras Blanca Lorena Sandoval y la señora Jully Andrea Riveros, celebraron 
contrato de arrendamiento – Leasing Habitacional con el Banco Bogotá S.A: el día 
30 de octubre de 2018. 

b. En virtud de esta relación contractual la señora Jully Andrea fue demandada por el 
Banco de Bogotá, según se establece en el proceso No. 2021-0026. 

c. De conformidad con lo que se aporta por la parte demandante mi poderdante  a 
señorita JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA aparentemente fue notificada en la 
dirección Calle 159 No.54-42 Conjunto Residencial Mediterráneo, el día 16 de 
febrero de 2021. 

d. Si bien, dentro del expediente aparece una certificación donde establece que el 
Conjunto a través de los guardas de seguridad recibieron la citada notificación, la 
misma nunca fue recibida por la demandada, tal y como se prueba JULLY ANDREA 
RIVEROS ZAPATA, con la bitácora de la empresa de seguridad donde se evidencia 
que ella no recibió dicha correspondencia o que la misma nunca fue recibida por 
ella. 

e. Adicionalmente, la señorita JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA  no residía al 
momento de la demanda en el inmueble indicado, situación que se prueba con la 
certificación que se remite por parte de la administración. 

f. Téngase en cuenta que, si bien la dirección de notificación corresponde a la 
dirección del inmueble, era muy importante haber recibido por parte de mi 
representada la demanda y sus anexos, en ninguna parte ni en la certificación citada 
se establece que estos documentos fueron allegados en su integridad a la 
demandada. 

g. En este caso, la demanda y sus anexos NUNCA estuvieron a disposición de la 
señora JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA,  pues al momento de la conformación 
de la demanda, ella no residía en el inmueble ni tampoco sostenía relación alguna 
ni comunicación con la señora Blanca Lorena, razón que le impidió a todas luces 
poder ejercer su derecho a la defensa y contradicción. 

h. Téngase presente que, la bitácora de la empresa de seguridad es donde se deja 
consignada las entregas efectivas de los documentos a los residentes de la 
copropiedad, es allí donde se puede comprobar que un residente efectivamente 
recibe un documento. Para este caso, la señora Jully Andrea nunca recibió 
efectivamente la demanda ni sus anexos, por lo que nunca tuvo la oportunidad de 
oponerse o manifestarse frente a la demanda.  

i. Igualmente, obsérvese que al momento de conformación del contrato de leasing la 
dirección de notificación de mi poderdante la señorita JULLY ANDREA RIVEROS 
ZAPATA,  era AV 19 CR 131-40 TR A APTO 1203. Lugar donde nunca fue recibido 
notificación de admisión de demanda conforme al proceso que hoy se adelanta. 

 
 
2. FUNDAMENTOS DE FACTICOS Y JURIDICOS 

 
 
La parte demandante Banco de Bogotá S.A. y de su apoderado judicial OMITIERON lo 
establecido en el Decreto 806 del año 2020 en su artículo 6 inciso 4, el cual establece: “En 
cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 



 

 
 
 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el 
funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya 
acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital 
de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus 
anexos.”  
 
Dentro de lo expuesto, es claro qué para la demandada JULLY ANDREA RIVEROS 
ZAPATA, no recibió tales documentos ni nunca ha sido notificada del proceso. 
 
La notificación que fue enviada por el Libertador del Auto Admisorio remitida aparentemente 
a Jully Andrea vulneró las normas aplicables a la notificación del auto admisorio y al traslado 
de la demanda, pues dicha notificación no incluyó la demanda ni sus anexos ni tampoco 
fue recibida efectivamente por ésta, pues la señora Jully Andrea no reside en esa dirección  
 
En ese sentido, el Despacho deberá declarar la nulidad de dicha notificación y ordenar que 
la misma se rehaga, esta vez, con el lleno de los requisitos legales. En el Auto Admisorio el 
Despacho ordenó correr traslado de la presente demanda, el cual se rige por lo dispuesto 
en el artículo 91 del CGP. Según este artículo, el traslado se debe surtir mediante la entrega, 
en medio físico o como mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al 
demandado. Dice el artículo en mención: "El traslado se surtirá mediante la entrega, en 
medio físico o como mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al 
demandado, a su representante o apoderado, o al curador ad litem". 
 
EN CUANTO A LAS NOTIFICACIONES JUDICIALES  
 
La Honorable Corte Constitucional en la sentencia T 025 del 2018 expreso: “notificación 
judicial-Elemento básica del debido proceso La notificación judicial constituye un elemento 
básico del derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus 
destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de 
impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de 
defensa.” 
 
La notificación, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de 
comunicación procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de 
las decisiones judiciales con el fin de dar aplicación concreta al debido proceso mediante la 
vinculación de aquellos a quienes concierne la decisión judicial notificada, así como que es 
un medio idóneo para lograr que el interesado ejercite el derecho de contradicción, 
planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual manera, es un acto 
procesal que desarrolla el principio de la seguridad jurídica, pues de él se deriva la certeza 
del conocimiento de las decisiones judiciales. 
 
Por lo anterior, y teniendo en cuenta que la notificación enviada en físico el día 16 de febrero 
2021 nunca fue entregada de manera efectiva a la demandada JULLY ANDREA RIVEROS 
ella no tuvo oportunidad de comunicarse o estar de cara al proceso, siendo evidente la falta 
de eficiencia para su debida notificación, motivo por el cual solicito respetuosamente se 



 

 
 
 
declare la nulidad de lo actuado y se permita a la señora Jully hacerse parte dentro del 
proceso como directamente afectada por las resultas del proceso.  
Ahora bien, dado que la señora Jully Andrea Riveros sólo podrá ejercer de manera 
adecuada su derecho de defensa en la medida en que tenga pleno conocimiento de la 
demanda y de sus anexos, solicito respetuosamente que el término para presentar el 
recurso de reposición contra el auto admisorio de la demanda, así como el término para 
contestar la demanda presentada, únicamente empiece a correr una vez la señora Jully 
Andrea Riveros tenga conocimiento de la información correspondiente. Es así, como debe 
retrotraerse todo lo actuado y se permita que ella se pronuncie sobre la demanda y tenga 
la oportunidad de corresponder a lo que le atañe a este proceso. 
 

3. SOLICITUD 
  
Por las razones expuestas solicito respetuosamente a su Despacho declarar la nulidad de 
la notificación realizada el 16 de febrero de 2021, y ordenar rehacer toda la actuación de la 
notificación del auto admisorio de la demanda a Jully Andrea Riveros Zapata. De manera 
subsidiaria, solicito al Despacho que declare que el término de ejecutoria del auto admisorio 
de la demanda y el término del traslado de la demanda, sólo podrían empezar a correr una 
vez Jully Andrea Riveros Zapata reciba la demanda presentada con todos sus anexos.  
 
 

4. PRUEBAS  
a. Certificación de la administración del Conjunto Residencial Mediterráneo Alejandría 

de fecha 25 de abril de 2022 
b. Bitácora: Minuta de ingreso y entrega de documentos de fecha 13 de febrero de 

2021 al 23 de febrero de 2021.   
c. Extracto Banco Bogotá de fecha 08 de mayo 2022 

 
5. NOTIFICACIONES  
 
Jully Andrea Riveros Zapata recibirá notificaciones en la dirección 
andrerivz86@gmail.com.  
La suscrita apoderada recibirá notificaciones en las direcciones de correo electrónico 
____________@______.com  
 

 
 

6. ANEXOS 
 

a. Poder Especial 
b. Acápite de prueba  

 
Cordialmente, 
 
 
 
LILIAN JULIETH ESCALANTE ROLON 
C.C. No. 60263871 de Pamplona 
T.P. 364663 del C. S. de la J. 



     
 

 
 

 

Bogotá, D.C. 25 de abril de 2022 
 
 
Señores 
 
 
JUZGADO   16 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
 
 
 
Respetados Señores: 
 
 
 
 
 
 
Por este medio nos permitimos notificar que como administración del 
conjunto residencial Mediterraneo Alejandría, una vez validadas todas 
las minutas y registros del apartamento 4-1004, de 01 de enero del 2021 
a la fecha 25 de abril de 2022, no se tiene registro alguno de la Sra. 
Jully Andrea Riveros Zapata identificada con cedula N. 1019006995. 
 
 
 
 
Cordialmente, 
 
 
 
 
 

  

YANETH ROJAS NIVIA 

Administramos y Gestionamos PH SAS 
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INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION

lilian escalante <escalantelilian5@gmail.com>
Lun 23/05/2022 3:55 PM

Para: Juzgado 16 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ccto16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;info@abogadosconsultoresbya.com
<info@abogadosconsultoresbya.com>;sand.escalante@gmail.com <sand.escalante@gmail.com>

Buenas tardes,
me permito Anexar incidente de nulidad por indebida notificación con radicado
Nº1100013103016202100026020,  para su conocimiento y fines pertinentes.

muchas gracias, 

LILIAN JULIETH ESCALANTE ROLON
CC.60263871
TJ. 364663C.S.J


