JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota DC, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 2019-00077

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion y subsidiario de
apelacion formulado por la parte actora (PDF 12) contra la providencia del
21 de junio hogafio (PDF 7), mediante la cual se decreto la terminacion del
proceso por desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

Mediante providencia del 1° de marzo de 2021 (C 1, item 1fl 346, PDF 395)
se requirié a la parte actora para que notificara a la demandada Transportes
Logisticos del Sur SAS, dentro de los 30 dias siguientes a esa decision,
carga que no fue cumplida a pesar de su intento por parte del interesado,
razon por la que en el auto censurado se dispuso la terminacion del proceso
en los términos del articulo 317 del estatuto procesal, pues a la fecha de
dicha decision habia trascurrido mas de un afio sin el cumplimiento de la
carga procesal.

La parte actora censuro dicha decision sefialando que ha sido diligente en
los tramites de la actuacién y en las cargas propias que le corresponden y
que si bien resultaron infructuosos los envios de citatorio para la notificacion
personal, se surtid la notificacion electronica en marzo de 2021 y esa
circunstancia se acredito en el expediente.

Surtido el traslado de ley (PDF 14), no se obtuvo pronunciamiento alguno de
los demas intervinientes en el proceso.

CONSIDERACIONES:

1.- De conformidad con el numeral 1° del articulo 317 de la ley adjetiva, el
juez podra requerir a la parte para el cumplimiento de cargas procesales
necesarias para continuar el tramite del proceso, concediendo para ello el
lapso de 30 dias, que vencidos sin el cumplimiento de la carga genera la
terminacién del proceso por desistimiento tacito.

2.- En el sub lite, ocurrié justamente el supuesto consagrado en la citada
norma para producir la sancion procesal alli ordenada y que es objeto de
reparo, pues obsérvese que las gestiones de notificacion vistas a fls 199,
267 y 330 (PDFs 223, 306 y 375, respectivamente) se tratan de
certificaciones negativas de envio del citatorio contemplado en el articulo
291 del compendio procesal y los correos electronicos remitidos, vistos a fls
341, 343 y 356 (PDFs 389, 391 y 415, respectivamente) no acreditan el
recibo del mensaje de datos por parte del destinatario, sino que se limitan
solo a certificar el envio, sin reparar en las modalidades que establece la ley
para sefialar que, sin lugar a dudas, el destinatario tuvo acceso al mensaje
de datos y afirmar de alli que se surtid la notificacion, amén de lo dispuesto
en los articulos 20 y 21 de la Ley 527 de 1999, es decir, el acuse de recibo
directamente o por herramienta informatica que asi lo indique, cualquier



manifestacion del destinatario que haga suponer que accedié al mensaje o
cualquiera otra de las modalidades alli contempladas.

A pesar de lo anterior, el Despacho no solo se limité al periodo concedido
para el cumplimiento de la carga (30 dias) pues el proveido atacado fue
emitido 15 meses después del requerimiento, auto en el que se decidio
terminar el asunto por desistimiento tacito, porque ante la imposibilidad de
notificar a la sociedad Transportes Logisticos del Sur SAS, no procurd su
emplazamiento para la posterior designacion de curador.

Finalmente, es inadmisible lo aducido en cuanto a que la parte demandante
solicité al despacho la revision de la notificacion surtida por mensaje de
datos, cuando dicho extremo que actua mediante apoderado, debio verificar
si se cumplian o no las formalidades de ley para tener por notificada a dicha
sociedad y asi cumplir la gestion ordenada, razon por la que se mantendra
la decision objeto de reposicién, y en virtud del numeral 7° del articulo 321
ibidem, se concedera en el efecto suspensivo la alzada subsidiariamente
propuesta.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

1.- MANTENER incolume la providencia del 21 de junio de 2022, por las
razones que anteceden.

2.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion formulado
por la parte demandante contra la citada decision.

3.- REMITIR por secretaria, el expediente virtual de la referencia al
TRIBUNAL SUPERIOR — SALA CIVIL, haciendo las anotaciones que
correspondan. Oficiese.

NOTIFIQUESE,
Firmado electrénicamente

CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ
JUEZ
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en el ESTADO ELECTRONICO No. 96
fijado el 29 de SEPTIEMBRE de 2022 a la hora de
las 8:00 A.M.
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