JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 2021-00026

Procede el despacho a resolver la nulidad planteada por la apoderada
judicial de la demandada JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA, por indebida
notificacion del auto admisorio, de conformidad con la causal prevista en el
numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso (Archivo N°002
del cuaderno 2).

ANTECEDENTES

Adujo la incidentante que junto con la demandada Blanca Lorena
Sandoval celebraron el 30 de octubre de 2018, un contrato de arrendamiento
de leasing habitacional con el Banco de Bogota y que la notificacion del auto
admisorio se verifico el 16 de febrero de 2021 en la calle 159 N°54-42,
Conjunto Residencial Mediterraneo de esta ciudad, y que si bien fue recibida
por el guarda de seguridad, lo cierto es que nunca la recibio efectivamente,
ya que, no residia en el citado inmueble para dicha data y la direccion de
notificacion reportada al momento de suscribir el contrato fue AV. 19 CR.
131-40 TR. A Apto. 1203 de Bogota, lugar donde nunca fue notificada.

De otro lado, la parte actora solicita que se niega la nulidad impetrada
habida cuenta que la notificacion de la aludida demandada se surtid en
debida forma a la direccion suministrada en el contrato base de este proceso,
abundando en otras razones, acompafiadas de prueba documental que obra
en el archivo 5 de este cuaderno.

CONSIDERACIONES

1°. Las nulidades procesales, estan fundadas para salvaguardar las
formas procedimentales indispensables dentro del juicio, que a su vez
responden a la necesidad de un debido proceso, y no persiguen fin distinto
al de servir como garantia de justicia y de igualdad; es decir, que el ideal
altimo no es el formalismo como tal, sino la preservacion de estas
prerrogativas.

La declaracién de nulidades procesales, por averiguado se tiene,
proceden solamente por las causales establecidas en la ley. En este campo
rige el principio de la taxatividad por manera que la invocacion de causal
distinta a las establecidas, lleva al fracaso toda pretensién en aquél sentido,
a menos gque excepcionalmente tenga ocurrencia en una causa de caracter
constitucional (arts. 133 del C.G. del P.y 29 C. P.).

El numeral 8° del articulo 133 del Estatuto Procesal sefala que el
proceso es nulo “cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, 0 el emplazamiento de
las demas personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, 0 no se cita en debida forma al



Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con
la ley debi6 ser citado”.

2°.  En el presente asunto, la notificacion del auto admisorio a la
demandada JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA, con resultado positivo se
realizo el 16 de febrero de 2021, en la direccién reportada por la actora para
el efecto en el acapite de notificaciones del libelo, esto es, en la calle 159
N°54-42 Torre 4, apto. 1004 Conjunto Residencial Mediterrdneo de esta
ciudad, la cual se vislumbra en el (archivo 001 fl.5), lo cual se constata en la
siguiente imagen:

Notese que la direccion referida fue la misma que la demandada o
locataria del contrato de leasing reporté al momento de suscribir dicho
documento, como de ello da fe el anexo 1 del acuerdo de voluntades base
de este proceso:

ANEXO 1
CONDICIONES GENERALES
Nimera de Contrata 455811699 .
""""" Constructora Bolivar 5.A Apoderada por Fiduciaria Davivienda SA vocera del Fideicomiso Alejandria Nit;
Proveador del Inmueble 830.053.700-6 o
Inmueble ubjcado en Calle 159 N* 54 —42 canjunto residencial Mediterraneo PH Apto 1004, torre 4, /
pargueaders 208y 201, d 336 de D.C - Bogotd D.C Nimero de Matricula SON-20831853,
S50N-20777658) SON-20777659) 50N-2083218%, Eseritura Piblica 0682 de la Notaria CUARENTA Y DOS del
Deseripeldn del Inmueble Circulo de Bogotd D.C - Bogotd D.C, del 01 de Abril de 2014..
LOCATARIO (5} ' .
1. Nombres Completos BLANCA LORENA SANDOVAL ESCALANTE ]
Cédula 1093741563
2. Nombres Completos JULLY ANDREA RIVERDS ZAPATA
 Cédula 1019006995
3. Nombres Completos H00H0000O000NNDONENONNC0NNN00N e
cédula OXKIODO0GOONDDOENX00CR00000NN
4, Nombres Completos H0000ON00REXRICNROGANN0O00N000
Cédula ROOKOON00NMMOONODDGONOCEIN —
' N Calle 158 N° 54~ 42 conjunta residencial Mediterrineo PH Apto 1004, torre 4, parqueadero 200 y 201,
l_piec:iénl_qu {los) Locatarlols) deposito 336 de Bogotd 0.C - Bogow 0.C »




3°.  Sibien es cierto la aludida demandada adujo no haber recibido la
notificacion por aviso, cuya efectividad certificé la empresa de correo
“Investigaciones y Cobranzas El Libertador Compafia Postal de Mensajeria
Expresa (archivo 005, Cd.1), ya que para el 16 de febrero de 2021 no
habitaba el inmueble donde se intent6 el enteramiento, no es menos cierto
que las pruebas aqui aportadas, valoradas objetivamente no permiten
concluir certeramente la ineficacia de tal acto procesal de comunicacion.

Bajo esa Optica, es oportuno recordar que el sistema actual de
notificaciones reglado por los articulo 291 y 292 ibidem y por el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020%, vigente para la época en que se surtié el enteramiento,
promueve la celeridad de dicha etapa al dejarla practicamente en manos de la
parte interesada, lo que por contera, y salvo por las seguridades documentales
que implican el acompafiamiento de copias cotejadas y certificaciones,
refuerza el principio de la buena fe, comoquiera que en realidad, y mientras no
se pruebe lo contrario, la informacion suministrada tanto por la parte
demandante, como por la empresa de correo debidamente autorizada por el
Ministerio de Comunicaciones, es valorada por el administrador de justicia de
conformidad con dicho postulado, sin que ello suponga la imposibilidad de
rebatir el contenido de la certificacion, carga probatoria que pesa sobre la
incidentante en armonia con lo preceptuado en los articulos 167 y 176 del
Estatuto Adjetivo.

En efecto, los documentos obrantes en el archivo 005 del expediente
digital, emanado de terceros de contenido declarativo, fueron apreciados en
la oportunidad procesal respectiva sin necesidad de ratificar su contenido al
tenor del articulo 262 ejusdem, per se que no permiten percibir la fuente de
conocimiento de quien “certifica” su contenido, ni contextualizarlos si la
demandada residia o no para el 16 de febrero de 20212 en la direcciéon donde
se verifico la notificacion.

Ademas, la quejosa no solicito la ratificacion de dichos instrumentos
conforme al canon citado, ni aporté otros medios probatorios diferentes a las
documentales adjuntadas con la peticion de nulidad que ratifiquen su dicho,
esto es, que no habitaba en la calle 159 No. 54-42 Torre 4, apto. 1004
Conjunto Residencial Mediterraneo de esta ciudad para la mencionada
fecha, las cuales no dan fe si en efecto ello era asi, pues la misiva
expedida el 25 de abril de 2022 por Yaneth Rojas Nivia, en su calidad de
administradora, refleja que entre el 1 de enero de 2021 y 25 de abril de 2022
no tiene registro alguno de la sefiora Jully Andrea Riveros Zapata; sin
embargo, la misma no guarda relaciébn con el comprobante N°1137860
expedido por la empresa de correo que adelant6 al tramite de notificacion,
en el cual certificd que el guarda de seguridad “Garcia” recibio dicha
comunicacion el 16 de febrero de 2021 (ver imagen):

1Hoy legislaciéon permanente contenida en la Ley 2213 de 2022.
2 Fecha de entrega de la comunicacioén prevista en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.



Tampoco demostré que al momento de suscribir el contrato objeto de
esta litis, hubiera consignado como su direccion de notificaciones la AV. 19
CRA 131-40 TR A APTO 1203 de Bogota, como lo afirmé en el hecho i) del
escrito incidental, o por lo menos que con posterioridad informé al Banco
demandante su cambio de domicilio a éste, pues como se dejo consignado
con anterioridad, de acuerdo al anexo 1 del contrato, la direccion que registré
fue donde se intent6 el enteramiento.

Ademas, téngase en cuenta que la direccién que refleja el extracto del
crédito de leasing habitacional familiar obrante en el archivo 001 de este
cuaderno, no sirve para los fines pretendidos, dado que el mismo fue dirigido
a Blanca Lorena Sandoval Escalante y no a ella, de tal suerte que no
respalda de manera alguna su afirmacion.

4°. En ese orden de ideas se declarara infundada la nulidad impetrada
por la evocada demandada y se le condenard en costas por aparecer
causadas.

Por lo discurrido, el Juzgado RESUELVE:

1°) DECLARAR INFUNDADA la nulidad invocada por la demandada
JULLY ANDREA RIVEROS ZAPATA, con fundamento en lo esbozado en
este proveido.

290 CONDENAR en costas a la incidenante a favor de la parte actora.
Liguidense por Secretaria, incluyendo la suma de $200.000, por agencias
en derecho.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ
JUEZ

Jr.
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