REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA (50) CIVIL DEL CIRCUITO
Bogoté, D.C., cuatro (4) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion —Ejecutivo- 1100131030-50-2020-00162-00

Para los fines legales pertinentes, téngase presente que la compafiia enjuiciada se entero
de la orden compulsiva de pago librada en su contra, el pasado 21 de mayo de 2021 (pdf. 14
Cdno. 1).

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidn — excepciones previas
interpuesto por la antedicha notificada, contra el proveido calendado el diecinueve de octubre
de dos mil veinte (pdf. 8 Cdno. 1), mediante el cual se libro la orden de apremio en el sub
judice.

Los argumentos del recurso se compendian someramente en que las facturas de
compraventa arrimadas como pébulo ejecutivo carecen de los requisitos formales que la Ley
mercantil establecid. Concretamente se cuestiond lo siguiente:

i.) Omision de constancia sobre el saldo y/o estado de pago, sustentado en que, con
independencia de la alegacidn sobre quitas o0 pagos parciales que cuestionara en la
ejecucidn, ninguna de las facturas precisa su estado de pago Yy, por ende, queda en
entredicho el cumplimiento de este requisito esencial.

ii.)Carencia del soporte de entrega de la mercancia, que considera el actor debia
acomparfiarse con los documentos alegados al dossier, para dar cuenta de los
productos efectivamente entregados y recibidos por las partes del negocio juridico,
quienes hacian actas de entrega de los medicamentos regulados

iii.) Ejecucion Basada en copias, en tanto que se allegaron como base de recaudo
reproducciones de los originales de las facturas AV con los consecutivos 4465,
4519, 4549, 4939,4964, 5045, 5467, 5493, 5496, 5497, 5632, 5650, 5181, 5182,
5183, 5184, 5202, 5220, 5358, 5373, 5385, 56515652, 5717, 5807, 58085809, 5810,
5811, 5812, 5386, 5387, 5466, 5813, 5930, 5931, 5942.

iv.) Inexistencia de la firma de quien crea el titulo, en tanto no aparece rubrica autégrafa
de su emisor en la mayoria de los documentos aportados, siendo tal uno de los
requisitos de su esencia.

v.) Falta de firmas de la persona encargada de recibirlas, en varias pretendidas facturas:
AV 4519, 4684 y 4685.

vi.) Por ser la factura un titulo a la orden, la factura debe tener la mencion de pago a
favor del acreedor, que no tiene ninguno de los documentos presentados para su
recudo.

Del recurso se dio traslado anticipado conforme el paragrafo del articulo 9° de la Ley
2213 de 2022, sin que la ejecutante se pronunciara al respecto.

Pues bien, para resolver la réplica planteada avizora esta judicatura de antemano, que
los argumentos del recurrente estan Ilamados al fracaso segun se dira a continuacion.



Lo primero que debe decirse es que los requisitos formales de los titulos ejecutivos o
valores que sustentan los diferentes procesos de ejecucion, son distintos a las excepciones
previas enlistadas en el articulo ibidem, de manera que, aunque en uno y otro caso su
opugnacion se ha de presentar en esta clase de procesos mediante recurso de reposicion
contra la orden ejecutiva librada por el Juez, abordan tematicas diferentes, los primeros
ingredientes de modo sustancial al sustrato del asunto, las defensas dilatorias en cuanto al
tratamiento formal de la demanda, competencia y asuntos ligados con la disposicion del
derecho y legitimacion. Al criticar entonces los elementos axioldgicos de los importes que
sirvieron de sustento procesal, la aqui inconforme no presentd excepciones previas y en ello
vale la pena hacer la aclaracion previa pertinente.

Pues bien, siguiendo con el estudio de fondo, la tematica de la decisidn versara en
responder cada uno de los puntos que para el reposicionista afectan la ejecutabilidad de las
pretendidas facturas, en orden a la presentacion de los argumentos brevemente ya
compendiados, asi:

i) En cuando a que existe “...Omision de constancia sobre el saldo y/o estado
de pago del precio de la mercancia...”: Es preciso advertir que este requisito
se erige como formal del titulo dnicamente cuando respecto de éste, existen
pagos parciales, condiciones especiales para ello y se concretan aspectos
relativos a la satisfaccién del precio de la factura entre su librador y aceptante
en la medida que, desde el punto de vista I6gico formal si de la factura no se
satisface el valor de su capital, el titulo por via general trae el valor en dinero
que representa su contenido y las locuciones relacionadas con el genéricamente
denominado “total a pagar” despejan lo propio al fijar las sumas que estan
pendientes de ser cubiertas per se en cada documento, justamente como se lee
de la propia disposicion incorporada en el numeral 3° del articulo 774 del
estatuto mercantil, al sefialar “EIl emisor vendedor o prestador del servicio, debera
dejar constancia en el original de la factura, del estado de pago del precio o
remuneracion y las condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacion estan
sujetos los terceros a quienes se haya transferido la factura” (se destaca).

Lo anterior ha sido ratificado por diversos tribunales en el pais; por ejemplo,
por la Sala Civil del Tribunal Superior de este distrito capital en auto del 6 de
octubre de 2015 proferido en el expediente 43-2015-00293-01 con ponencia de
la Magistrada Nancy Esther Angulo Quiroz, se concluy6 que “...es indiscutible
que la constancia del estado del pago no deviene como requisito imperativo que deba
contener el titulo para efecto de su eficacia y validez como soporte dela ejecucion,
toda vez que la normativa es diamantina al indicar “si fuere el caso”, como seria
cuando éste se encuentre sujeto de condiciones, las cuales deben quedar expresadas
en el original, pues de lo contrario la factura no se constituye en titulo valor, para
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hacer efectivos los principios de literalidad e incorporacion...”.

En la misma decision se aclaré “...Es indiscutible que en una factura que no esta
sometida a condicion o es pagadera por instalamentos la Gnica importancia del estado
de pago, seria eventualmente para evitar cobros superiores a los debidos o endosos
por mayores valores, pero en el sub examine a mas que los cartulares cuyo cobro se
pretende no han circulado, son pagaderos a dia cierto y determinado y el ejecutante
est4 reclamando la totalidad de su importe, de manera que el deudor cambiario para
exonerarse de esa obligacion, tendra en su haber la carga de acreditar por los medios
que autoriza el legislador cualquier pago parcial o total que respecto de los mismos
hubiera realizado...” .

Esta postura se reiterd en auto de la misma corporacién, del 11de marzo de 2015
en el expediente 14-2014-332-01 M.P. Oscar Fernando Yaya y en la sentencia



ii.)

del 15 de julio de 2015 expediente 21-2015-00282-01 M.P. Enrique Mogollon
Gonzélez, ademas que la Sala Civil del Tribunal Superior de Cartagena auné
en su contenido epistemoldgico en decision del 27 de abril de 2016 expediente
01-2012-00256-01 con ponencia del Magistrado Jhon Fredy Saza Pineda.

En cuando a que hay “...Carencia del soporte de entrega de la mercancia
...”: Debe advertirse que tal supuesto no es un requisitos formal del titulo valor
de factura, sino es una expresion que permite identificar que para la emision del
titulo valor debe haber una correspondencia entre un negocio juridico
subyacente y la expedicion del importe tendiente a satisfacer el valor del precio
acordado en dicho negocio, a la par que debe haber una descripcién del servicio
0 producto objeto de la compraventa que se hace significar en el cartular.

Tal circunstancia se desprende de la teleologia del inciso final del articulo 774
del Cédigo de Comercio, segun el cual “La omision de requisitos adicionales que
establezcan normas distintas a las sefialadas en el presente articulo, no afectara la
calidad de titulo valor de las facturas”. Ahora bien, el soporte de entrega de la
mercancia o servicio de la factura no esta incorporado como presupuesto en el
mencionado canon normativo, sino en otras normas distintas tales como los dos
primeros articulos del Decreto 1231 de 2008, o el segundo inciso del articulo
cuarto del Decreto 3327 de 2009, quedando claro en todo caso que ‘“‘todo
comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a exigir del vendedor o
prestador del servicio la formacion y entrega de una factura que corresponda
al negocio causal con indicacién del precio y de su pago total o de la parte que
hubiere sido cancelada” como lo menciona el pendltimo inciso del articulo 774
del Cdédigo Mercantil, sin que aluda a un requisito especifico del documento
factura fisica como tal, sino a la preexistencia del aludido negocio causal.

Ahora bien si se miran las cosas a detalle, cada factura objeto de recaudo
permite establecer un c6digo, descripcion, cantidad, valores unitarios y totales
de productos comercializados por la ejecutante a la ejecutada, lo cual
corresponde a medicamentos que la promotora del asunto entregd como
proveedora a la demandada segun el hecho primero de la demanda, sin que se
pueda refutar claro esta, desde lo formal, la existencia de un negocio subyacente
entre las partes que justificd la emision y entrega de copia de los titulos a la
demandada de los que se deriva su exigibilidad, no obstante que, si las
expectativas del mismo o los aspectos naturales de esa situacién comercial
puedan ser ahondados por la encartada en las excepciones que a bien pretenda
enervar y probar al respecto, no obstante que, como se decia, la entrega de la
mercancia no constituye uno de los requisitos precisamente enlistados como
requerimientos de la esencia y por lo tanto formales de los instrumentos en los
que descansa el cobro.

Lo anterior sin perjuicio que sobre este mismo punto pudiera plantear el
ejecutado alguna defensa encaminada desvirtuar la entrega de la mercancia
descrita en cada factura asi como las relacionadas con el negocio causal que
antecedi6 a su emision.

En cuando a que es una “...Ejecucion Basada en copias ...”: D0S c0sas
importantes han de mencionarse sobre este aspecto, la primera es que en efecto,
dados los principios de autonomia e incorporacion que gozan los titulos valores
como bienes mercantiles que pueden dar fe de un crédito, inicamente el original
de éstos presta mérito ejecutivo y lo dice expresamente el tercer inciso del
articulo primero de la Ley 1231 de 2009 para las facturas al indicar “Para todos



los efectos legales derivados del caracter de titulo valor de la factura, el original
firmado por el emisor y el obligado, serd titulo valor negociable por endoso por el
emisor y lo deberé conservar el emisor, vendedor o prestador del servicio. Una de las
copias se le entregara al obligado y la otra quedara en poder del emisor, para sus
registros contables ”, de manera que en principio y cuando la justicia se cumplia
mediante expedientes fisicos formados por las diferentes documentales que
allegaban las partes del proceso y los funcionarios judiciales, era regla que se
allegara en esta clase de asuntos y por el demandante el titulo original base de
recaudo para poder librarse la orden compulsiva respectiva, a tono con el
articulo 430 del C.G.P.

No obstante, y en ello refulge lo segundo, con la justicia virtual o por mensaje
de datos el anterior paradigma se sofisticd, dejando perenne la esencia de la
buena fe, la necesidad de que los juicios civiles se basen en el procesalismo
adversarial y por tanto, que la aportacion de documentos se hiciera virtualmente
pero con una conservacion especifica de sus tenedores. Asi pues, la exigencia
de aportacion del titulo se suple ahora con la presentacion en mensaje de datos
de los documentos base de recaudo y el deber de aportacion de las partes que
juega de varias maneras en el decurso.

Si la parte ejecutante en esta clase de asuntos indica con la formulacion virtual
de la demanda que tiene en su poder el original de los documentos base de
recaudo, esa afirmacion debe plegarse a la buena fe de entrada predicable a
todas las personas que es de raigambre constitucional, pues frente a ello y por
la virtualidad de la justicia no puede presumirse lo contrario; no obstante, la
parte demandada puede desvirtuar tal afirmacion probando lo opuesto, lo cual
como se ve, no sucede en estas diligencias, pues la enjuiciada cuestiona la
originalidad de los documentos que menciona en su recurso, por la mera
formalidad de la captura o reproduccion virtual de los documentos, mas no por
una evidencia concreta que desacredite que su contendor procesal tenga los
originales de los documentos de los que se derivan los derechos de crédito
efectivizados en este asunto, circunstancia que lejos estd de desvirtuar la
aquilatada presuncién de la demandante de poseer los documento originales
cuando al enlistar los medios de prueba del asunto en el acépite pertinente
indico que éstos, pese a que la demanda fue radicada virtualmente, obedecian
al “Original de las facturas relacionadas en el acépite de los hechos, y que son
el objeto de la presente demanda ejecutiva®”.

Lo dijo mas claramente la Sala Civil del Tribunal Superior de este Distrito
Judicial en proveido del primero de octubre de 2020 dentro del expediente 27-
2020-00205-01 con ponencia del Magistrado Marco Antonio Alvarez Gémez:

“...en la hipdtesis de las demandas radicadas como mensajes de datos,
obviamente no puede aportarse -como anexo- el original del documento
respectivo, el Codigo General del Proceso también previo que, “al momento de
la presentacidn, el secretario verificara la exactitud de los anexos anunciados, y
si no estuvieren conformes con el original, los devolverd para que se corrijan”
(se resalta; art. 89, inc. 3°), lo que pone en evidencia que para la ley es
perfectamente posible no presentar fisicamente un original, sin que ello impida
la tramitacion de la demanda.

Que el secretario, entonces, haga lo suyo. ¢Pero cémo? Lo ensefia el inciso 2° del
articulo 111 del CGP, al prever que la comunicacion con las autoridades o los
particulares puede hacerse “por cualquier medio técnico de comunicacion que
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tenga a su disposicion, de lo cual debera dejar constancia”, norma que nutrio el
articulo 11 del Decreto mencionado, por cuanto hizo extensiva esa posibilidad,
precisamente, a “los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces.”

¢Y el deber de conservacion de la parte? A él se refiere, con suficiente claridad,
el articulo 78 del CGP, al establecer en su numeral 12 que ellas -y sus abogados-
deben “adoptar las medidas para conservar en su poder las pruebas y la
informacién contenida en mensajes de datos que tenga relacion con el proceso y
exhibirla cuando sea exigida por el juez” (se resalta). Luego, si el titulo-valor es
medio probatorio, que lo conserve la parte o su mandatario judicial cuando la
demanda se presente en forma de mensaje de datos, caso en el cual, se insiste, la
prueba es el original, sélo que lo guarda el aportante. Al fin y al cabo, el
expediente se puede llevar hoy en forma hibrida, como lo autoriza el articulo 4°
del Decreto 806 de 2020.

d. En cuarto lugar, se destaca que el articulo 247 del CGP no impide la
valoracion del titulo-valor allegado al proceso de esa manera, pues el punto en
discusion es si el documento fisico original, conservado por la parte, puede
generar ejecucién cuando la demanda se remite por mensaje de datos, y no si se
trata de documentos cambiarios generados en forma digital o electrdnica, con
apego a la ley 527 de 1999.

Es que, si se vuelven a mirar las cosas, la problematica no concierne a la clase
de documento (fisico o electronico), y ni siquiera a la originalidad, sino a la
aportacién de la prueba en demandas presentadas por medio de mensaje de datos.
Y aunque la codificacién procesal, por aquello de la regla de mejor evidencia,
previé que las partes debian adjuntar el original de los documentos cuando
estuvieren en su poder (CGP, art. 245), es necesario entender que el demandante
cumple con ese deber cuando radica la demanda y sus anexos valiéndose de las
TIC, como lo autoriza la ley, sélo que la custodia del documento la tendra la
propia parte y no el juzgado.

e. Por Gltimo, y como quita reflexidn, resta decir que, en estrictez y para efectos
de la legitimacién cambiaria (que es asunto mas extrajudicial que judicial), el
demandante si esta exhibiendo el titulo-valor, sélo que, por conservar el original,
debera hacerlo cuando el juez lo requiera, bien de oficio o a solicitud de la parte
ejecutada, como lo precisa el numeral 12 del articulo 78 del CGP. 2. Puestas de
este modo las cosas, se concluye que la juzgadora no podia negar el mandamiento
de pago so pretexto de que el pagaré “‘fue aportado en copia simple”, o una mera
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“fotocopia”, o porque “no se detalla que sea la digitalizacion del original”. ...".

De manera pues que, no porque el documento en su formato digital parezca una
copia debe presumirse que lo sea y si de desconocerse que el demandante tiene
en su poder el original, la parte pasiva de la ejecucion esta en todo el derecho a
pedir una exhibicion de tales originales de los instrumentos y asi indagar sobre
su mérito y cuestionarlo de vencerse su acopio por la ejecutante, lo cual como
hasta ahora aqui no ha acontecido, impide el quiebre de la decision por los
argumentos del apoderado del extremo enjuiciado.

En cuando a la “...Inexistencia de la firma de quien crea el titulo ...”: ES
cierto que la rabrica del emisor de las facturas es un presupuesto indispensable
de éstas para que sean catalogadas como titulo valor, se desprende ello del
primer inciso del articulo 774 multiplemente ya mencionado en anteriores
lineas en armonia con el numeral segundo del canon 621 ibidem. Sin embargo,
tanto la cita doctrinaria del Magistrado y tratadista Marcos Roméan Guio
Fonseca, asi como la sentencia STC20214 de 2017 de proferida por la Sala Civil
de la Corte Suprema de Justicia empleadas por el recurrente para sustentar el
hecho de que ni los sellos ni la letra litografica preimpresa en las facturas



pueden suplir la antedicha exigencia, estan desactualizadas, pues la postura que
inicialmente tenia el alto tribunal al respecto muté posteriormente con la
sentencia STC290 de 2021 con ponencia del Magistrado Luis Armando Tolosa
Villabona, en la que se dijo sobre el particular lo siguiente:

“...la ausencia de la firma autégrafa y expresa de la emisora de las facturas, no
desvirtta por si sola la condicién de titulo valor de ellas, por cuanto el mismo
ordenamiento tiene por autorizado en reemplazo elementos equivalentes que
permiten inferir la autoria del creador, sin discriminar cuales signos o simbolos
pueden actuar o0 no como sucedaneos validos.

Ciertamente el articulo 621 del Cédigo de Comercio exige la firma de quien crea
el titulo valor como requisito esencial. No obstante, debe tenerse en cuenta que
ella constituye el signo, la muestra, el indicativo de la expresion de la autonomia
de la voluntad de una persona que se exterioriza desde el punto de vista juridico
en un acto, en un documento, en la aceptacion o en la aprobacion de cuanto
contiene una declaracion con efectos juridicos.

El signo externo, la expresién manuscrita, o a veces, el elemento criptografico,
es apenas esa exteriorizacion de la voluntad interna; por lo tanto, en eventos
como el presente, la exigencia se torna deleznable, protocolaria, ritualista y
formalista al punto de socavar los derechos materiales, cuando se razona o
asienta la equivocada tesis, de que por no aparecer la forma manuscrita del
acreedor como creador del titulo, no pueda reputarse la existencia de un titulo
valor ni la existencia de una voluntad con el proposito de obligarse. ... "

El tratadista en comento baso su analisis juridico conforme a la jurisprudencia
que imperaba para la fecha de publicacion de su obra (afio 2019), lejos entonces
de poder acometer su estudio a la anterior y reciente decision que permite
reemplazar validamente la firma autdgrafa aqui echada de menos, por un signo
o sello indicativo de la factura sobre su emision, lo cual se observa en cada uno
de los titulos objeto de recaudo con el sello del emisor que contiene la mencion
“AVALON?”, por lo que basta con ello para desvirtuar el argumento del recurso.

En cuanto ala “...Falta de firmas de la persona encargada de recibirlas ...”:
Es absolutamente diafano el segundo numeral del articulo 774 del Cddigo de
Comercio Colombiano al establecer como requisito indispensable de las
facturas, el que éstas contengan ““La fecha de recibo de la factura, con indicacion
del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segin lo
establecido en la presente ley ”. Lo menciona el segundo inciso de la propia norma
segun el cual “No tendra el caracter de titulo valor la factura que no cumpla con la
totalidad de los requisitos legales sefialados en el presente articulo™.

Pues bien, revisando las paginas 93,94 y 108 del pdf. 1 Cdno. 1, de la demanda
que corresponden a la captura digital de las pretendidas facturas 4519, 4684 y
4685 del serial AV, éstos poseen un sello de sticker de recibidas por la ejecutada
con la indicacion de la data de tal arribo en las instalaciones de la encartada.
Dicha circunstancia evidentemente permite establecer que la persona moral
demandada recibid tales instrumentos y como se dijo para la firma del emisor
de los documentos venero del asunto, basta con un simbolo o signo inclusive
mecanicamente impuesto para determinar la suscripcion del documento por los
extremos de la relacion cambiaria, misma circunstancia que se cumple frente a
las tres facturas redarguidas por la pasiva.

Lo anterior encuentra soporte ademas en todo lo ya abordado, en el articulo 826
del Codigo de Comercio, en su inciso segundo, que preconiza que “Por firma se



vi.)

entiende la expresidn del nombre del suscriptor o de alguno de los elementos que la
integren o de un signo o simbolo empleado como medio de identificacion personal”,
debiéndose desterrar de la tradicion juridica de antafio, la concepcidn formalista
del signo rubrico autdgrafo para entender por firmado o atestado un documento.

Por eso mismo es que el sticker de recibo de las tres anteladas, es suficiente
para suplir el requisito echado de menos a partir de un entendimiento razonado
del derecho sustancial, en este caso el comercial, guiado por los usos y
costumbres empresariales para los que no es ajeno que las operaciones se hagan
de la forma como se advierte para sustituir una firma autégrafa o si se quiere la
indicacion del nombre del receptor del documento.

Ya serd entonces la demandada quien debera en otro escenario del proceso
desvirtuar lo visible de las piezas puestas de presente, sin que la mera revision
de éstas arroje una conclusién distinta a tener por valido el requerimiento
cuestionado, como lo expresé en otro caso semejante la Sala Civil del Tribunal
Superior de este Distrito Judicial, mas concretamente en el auto del 9 de abril
de 2018, en el expediente 020-2018-00043-01 que cont6 con la aprobacion de
la magistrada sustanciadora Nubia Esperanza Sabogal Varon.

En cuando a que “...Por ser la factura un titulo a la orden, la factura debe
tener la mencion de pago a favor del acreedor ...”: Este requisito es ajeno a
los presupuestos legales que sobre la factura como titulo valor circundan. Ya se
indico anteriormente, que los requisitos esenciales de las facturas Unicamente
estan por expresa mencion legal, previstos en los articulos 621, 774 del Codigo
de Comercio y, excepcionalmente en el articulo 617 del Estatuto Tributario,
ademas de otras normasen el campo de facturas electronicas.

En ninguna de tales normas se prevé que deba hacerse las menciones que echa
de menos el impugnante y si bien el recurso en tal sentido se fundamenta en
una opinién doctrinaria, no por ello la misma puede ser vinculante para que se
obre contra legem, pues ha de recordarse que el articulo 230 Constitucional
establece que los Jueces en sus providencias Unicamente estan sometidos al
imperio de la ley, misma que no prevé una mencion de pagar el titulo factura a
la orden, para ser considerado un instrumento cambiario en especifico.

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

Primero. — MANTENER INCOLUME el mandamiento ejecutivo aqui librado,
atendiendo las razones expuestas en lo motivo de esta decision.

Segundo. - Corolario de lo anterior, por secretaria contabilicense los términos de
traslado de la parte enjuiciada conforme el articulo 118 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),

Je

PILAR JIMENEZ ARDILA
JUEZ
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