RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., 05 OCT. 2020

Ref.: Expropiacion No. 11001310302520030010700.

- Para atender la solicitud en precedencia, una vez revisadas las actuaciones surtidas
€n este proceso se observa que en el auto de fecha 17 de enero de 2014 (fl. 218) se zanjo la
controversia suscitada respecto de los valores dados tanto al inmueble como a la
indemnizacion siendo cllos la suma de $1.1 134.000,00 como avalio definitivo y
$1.219.589,00 como indemnizacion definitiva, auto que no fue objeto de censura.

A través de consignacion en el Banco Agrario (Depdsitos Judiciales) la actora acredita
el pago del avaltio ¢ indemnizacién ordenada en el auto antes referido, luego entonces, no

hay lugar a presentar nuevamente avalio por estos conceptos como se indicd en el auto
adiado 18 de noviembre de 2019.

En este orden de ideas se dejara sin valor ni efecto el proveido de fecha 18 de
noviembre de 2019 para en su lugar requerir a la parte actora para que acredite el registro de
la sentencia y acta de entrega del inmueble expropiado con el fin de hacer entrega de los
dineros consignados a favor de la parte demandada.

Sean suficientes los anteriores argumentos para que el Juzgado RESUELVA:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto alguno el auto de fecha 18 de noviembre de
2019 (f1. 340) atendiendo las consideraciones que informan este proveido.

SEGUNDO: Requerir a la actora para que, en el término perentorio de diez (10) dias,
acredite el registro de la sentencia proferida en este asunto y el acta de entrega del predio, so
pena de imponer las sanciones previstas en el numeral 3° del articulo 44 del C. G. del P.

De ser necesario, previo al pago de las expensas a que hubiere lugar, expidanse las

copias auténticas necesaria para_su%gistro indicandosele a la oficina de registro de
instrumentos piiblicos-que fue consignado elyvalor de la indemnizacién legal.

NOTIFiQUESE,

PILAR JIMENEZ ARDILA
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotn.C.. 06 OCT 2000
Notificado por anotacién en ESTADO No.a_éde esla misma fecha.

» Edado Eledvonico

ALIX LILIANA GUAQUETA VELANDIA
Sccrctaria
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JUZGADO CINCUENTA (50) (origen 25) CIVIL DEL7;GJRCUITO DE
BOGOTA

Referencia: Expropiacion 2003-00107
Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P.
Demandados MARIA GLADYS RIANO TORRES

Asunto: Aclaracion auto del 18 de noviembre de 2019

ESPERANZA GAITAN ESPINOSA, identificada como aparece al pie de mi
firma, obrando en calidad de apoderada de la EAAB -ESP, acudo muy
respetuosamente a su Despacho, con el objeto de solicitarles aclaracion al
auto del 18 de noviembre de 2019, proferido por ese Juzgado, en el sentido
que ese Despacho, solicita al IGAC “para que proceda a dictaminar sobre la
indemnizacion de los perjuicios ocasionados a la demandada con la
expropiacion del inmueble conforme lo dispone el inciso segundo de la regla
sexta del articulo 399 del Codigo General del Proceso”.

Al respecto me permito manifestar que en noviembre de 2014 se consigné
ante el Banco Agrario, la suma de $2.353.589, acatando el auto del 17 de
enero de 2014, proferido por ese Juzgado.

De la Sefiora Juez, Cordialmente,

OSA

T.P. 90.096 del C.S. de fa J.

EAB - ESP Av. Calle 24 # 37 - 15. Cédigo Postal: 111321, Bogota D.C. - Colombia. @
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diecisiete de enero de dos mil catorce.

Procede el despacho a resolver lo, que en derecho
corresponda, respecto del avaltio que debe tenerse en cuenta del
inmueble objeto de expropiacion y de la indemnizacién a favor de Ia
Parte demandada, en el interior del proceso de expropiacion
interpuesto por la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO

DE BOGOTA D.C contra MARIA GLADYS RIANO TORRES. Al efecto,
se hacen las siguientes precisiones:

A. Mediante fallo del 3 de diciembre de 2004 se decreto
la  expropiacion bedida en la demarda y consecuencialmente se
ordeno tanto el avallio del inmueble objeto del proceso, como la
respectiva indemnizacion por separado (fl. 132-136 Q 1).

B. Por disposicién del despacho, el 26 de enero de 2011
el Instituto Geografico Agustin Codazzi —IGAC-, allegd el avaluo del

inmueble expropiado por valor de $1.134.000.00 (fl. 287-320 C. 1)y
respecto del mismo no se presentd inconformidad.

C. Mediante proveidos de fecha 13 de abril y 9 de junio
de 2011 (fls. 325y 331 C.1.), el despacho designé perito de la lista de
auxiliares de la justicia, a fin de que estimara el valor de la
indemnizacién mencionada; ese auxiliar presentd su dictamen tasando

la suma a indemnizar en $17.745.345. oo (fls. 390-411 C. 1),
!

Frente a esta experticia, la parte actora solicité su

aclaracion de conformidad con los puntos resefiados en los folios 414-
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415 del cuaderno No. 1; respecto de ello, la perito procedié a
responder las inconformidades planteadas (fl. 418-423).

Una vez corrido el respectivo traslado’a su aclaracién, la
demandante presentd objecién por error grave (y solicitd no tener en
cuenta dicho avaltio sino el allegado por el IGAC. fl. 427-431 C. 1).

En atencion a la objecién formulada, el Juzgado
oficiosamente ordend nuevo dictamen para resolver la misma,
designando para el efecto un perito de la lista de auxiliares de la
justicia (fl. 435 C. 1).

D. A términos de la solicitud elevada por la demandante
tendiente a que conforme la preceptiva de la Ley 56 de 1981, y las
Sentencias T-638/11 y T-306/11 se debia designar perito del IGAC
para resolver la controversia planteada, el despacho dispuso acceder
a la misma mediante auto del 10 de julio de 2012 (fl. 480 C.1).

E. El 23 de agosto de 2012 el IGAC, en respuesta al
requerimiento del juzgado, allegd el avalio de la indemnizacion,
estimandola en la suma de $1.219.589.00 (fl. 1-52 C. 1A), y si bien es
cierto las partes no emitieron pronunciamiento alguno, el despacho
oficiosamente ordend nuevo avallo porque observd “contradiccion del
mismo, pues del certificado de tradicion del inmueble para el aiio
1993, el valor de la compraventa del lote era de $400.000, y ahora

arroja $378.000......" y designd nuevo perito avaluador. (fl. 53 C. 1A).
, o

'F. /El perito nombrado allegé el avalio ordenado
oficiosamente. y/sefialo como valor de la cosa expropiada el monto de
$14.649.597.00/(fl. 93-102 C. 1A).
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G. A la postre, contra este dictamen se presenté objecién

POr parte del demandante (fl. 104- 107 C. 1 A) y se ordené nuevo
dictamen para resolver la misma ((fl. 113 C.1A) ;

/30 de mayo del afio 2013 Ia perito

I
designada allego el avalﬂo/de la indemnizacién, estimandolo en Ia
suma de $12.261.961.00,Aeﬁ

H. Finalmente,

cual nuevamente fue objetado por parte
de ambos extremos procesales, pero no se accedid a ello con
fundamento en el articulo 238 num 5° del C.P.C., pues el dictamen
rendido como prueba de las objeciones no es objetable. (fl. 212 C. 1A).

Efectuadas las anteriores precisiones y en aras de
establecer cuales de los dictamenes o informes deben tenerse en
cuenta con fines de dar cumplimiento a la sentencia emitida el 3 de
diciembre de 2004, cumple destacar que solamente los rendidos por el
IGAC son los idéneos para el reconocimiento del derecho sustancial
=
de las partes, pues ademas de haber sido emitidos por una entidad
oficial a términos del articulo 243 del C.P.C., en concordancia con la
Ley 56 de 1981, los mismos no fueron materia de solicitud de
complementacién o aclaracién, tanto mas cuando ninguno de los

intervinientes procesales se manifesté en contra de los mismos.

En consecuencia, y sin mas consideraciones que el caso
no requiere, este juzgado resuelve:
!t
PRIMERO: Tener como avaltio definitivo del inmueble
objeto de expropiacion, el sefialado en literal B de Ia presente
providencia, esto es, el estimado en la suma de $1.134.000.00,
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SEGUNDO: Tener

como avaltio definitivo de la
indemnizacién a favor de |a deman

dada la descrit4 en el literal E de

este Proveido, por valor de $1.219.589.00.

TECERO: Acreditese por la parte demandante el pago

ores rubros en favor de la demandada MARIA GLADYS
RES, una Vez en firme este auto.

de los anterj
RIANO TOR

Notifiquese.

El Juez,

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifi

icé por anotaEién en
estado fijado hoy ,alahorade
las 8.00 A M,

21742004
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Expropiacion No, 2003-00107
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., '1 8 SET s

Ref. Expropiacién No. 11001310302520030010700

- Previo a hacer entrega de los dincros consignados por la EAAB producto de la

indemnizacion y del avalvo dado al predio expropiado, se requiere a la parte actora para que
acredite la inscripeion del acta de entrega del predio y la sentencia en el folio de matricula

del predio expropiado, lo anterior por cuanto la demandada no acreditd que su predio
*Stuviera siendo usado para su propia vivienda.

Secretaria proceda a hacer entrega, a la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
B;)gola de los titulos de depésito judicial constituidos por valor de $250.000.00 y
$200.000.00 a favor de| IGAC, a fin de que esa entidad los consigne en la cuenta que en su

debida oportunidad gministré*la-segundn%qui nombradas (fl. 275 C-1).

NOTIFiQUESE,

P

JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd D.C.___ 4 g G Z(]I&l

Notificado por anotacién en ESTADO No. _‘& de esf misma fecha.
Ql
ALIX LILIANA GU#% 3

B Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO
Bogoud . ¢, W8 NOV 219

Ref.: Expropiacion No. 11001310302520030010700.

1.- Con el propésito de continuar con el trdmite que en derecho corresponda, siendo
deber del Juez el impulso del proceso con m

iras a evitar su paralizacion conforme lo dispone
cl numeral 1° del articulo 42 del C, G. del P., s requiere al IGAC con el fin de que proceda
a rgndir ¢l informe ordenado por este Despacho en la respectiva sentencia dado que esa esa
cnll.d(‘ld. administrativa la que le corresponde dictaminar sobre la indemnizacion de los
perjuicios ocasionados

a la demandada con 1Ia expropiacion del inmueble conforme lo

_dispone el inciso segundo de la regla sexta del articulo 399 del Codigo General del Proceso.
(v

¥\

La parte demandante debera diligenciar ef

oficio adjuntando a su costa los siguientes
documentos que vienen siendo solicitados por el

IGAC:

a.- Certificado e

Xpedido por la oficina de Planeacion Municipal y/o Curaduria sobre
la normatividad vigent

¢ de uso del suelo permitido en la zona en donde se ubica el predio.

b.- Plano de localizaci

6n en donde se determinen las areas que seran objeto de
valoracion, tanto terreno como construcciones,

c.- Escrituras.

d.- Certificado de tradicion y libertad.

2.- Lo anterior sin perjuicio de que la parte actora acuda ante una lonja de propiedad
raiz a fin de obtener el dictamen pericial requerido en cuanto a la indemnizacion que se debe

reconocer a los demandados, laborio que deberé,sumplir cﬁﬂosxrgquisitos previstos en el
articulo 226 del C. G. del-P /
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NOTIFIQUESE, _—
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Juez—"

JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C..AM

Notificado por anotacién en ESTADO No.\jﬁe esta misma fecha.
\

B

ALIX LILIAN 1A
Secretaria
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