RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., primero (1) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

RAD. EXPEDIENTE No. 28-2013-00077

Procede el despacho a decidir el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion interpuesto por el apoderado del demandado en contra de los numerales 2°
y 3° del auto del 16 de febrero de 2021, mediante los cuales se dispuso no tener en
cuenta el dictamen y su aclaracion toda vez que fueron aportados por el apoderado y

no por el auxiliar.

RECURSO

En sintesis, el inconforme manifiesta que mediante correo electrénico del 20 de
octubre se adjuntd la aclaracion por parte del perito que realizé el laborio y nuevamente
junto con el presente recurso lo vuelve a aportar, razones por las que el dictamen debe

ser tenido en cuenta.

Indica el recurrente que para dar claridad al despacho, copia la totalidad de la

aclaracion incluida la que realizé el auxiliar de la justicia y su anexo original.

CONSIDERACIONES

Atendiendo las disposiciones de nuestra normatividad procesal vigente, sabido
es que todos los dictamenes se deben rendir por un perito (art. 226 del C.G.P.). A su
vez el art. 227 ibidem establece que el dictamen que las partes pretendan hacer valer
en el curso del trdmite procesal debe ser emitido por institucion o profesional

especializado.

Ahora bien, en tratdndose de procesos de expropiacion como el que aqui nos
ocupa, el dictamen a efectos de establecer la indemnizacion a favor del demandado
debe ser elaborado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi -IGAG-, 0 por una

lonja de propiedad raiz.

Bajo los anteriores parametros, queda claro que la elaboracion de dictamenes
periciales corresponde a profesionales o instituciones especializadas en la materia y en
ese orden no le estd dado a las partes participar en su elaboracion, aclaracion o

complementacion.



Destaquese que del dictamen allegado por la parte demandada y que fuere
elaborado por el Perito Ing. Christian German Diaz, se evidenciaron falencias que
merecieron para el despacho aclaracion, complementacion o correccién de 3 aspectos
especificos, tales como: “(i) Indiquese porque no se hicieron los descuentos de las
sumas de dinero ya canceladas. ii) Acreditese con los debidos soportes como se
liquidaron los frutos civiles que se reclaman, porque desde el afio 2015 hasta el 2018
los demandados estuvieron en posesion del predio, iii) Sobre la construccion si sobre
la misma se encuentra levantada al momento del dictamen, en caso contrario como se
realiz6 su avallo. Lo anterior so pena de no tenerlo por presentado.)”, requerimiento
frente a los cuales el auxiliar expidié un documento complementario explicando la
metodologia utilizada y aspectos tenidos en cuenta para establecer el valor comercial
del bien objeto de avalto, pero nada dijo concretamente sobre cada uno de los puntos
objeto de requerimiento. Contrario a ello, fue el apoderado del demandado quien
pretendi6 mediante un escrito efectuar las aclaraciones al laborio que competian

exclusivamente al experto que lo elabord.

En ese orden y al no haberse dado cumplimiento a lo dispuesto por el despacho
por parte del perito, la aclaracién del dictamen elaborada y presentada por el apoderado

del demandado no podia ser tenida en cuenta como asi se dispuso.

Por lo someramente expuesto, los apartes del proveido atacado no seran objeto
de revocatoria y se negara el recurso de alzada interpuesto como subsidiario por no ser

susceptible de apelacion.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto objeto de censura, por las razones

expuestas en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO: Negar la concesién del recurso subsidiario de apelacion, toda vez

que la providencia atacada no es susceptible de alzada.

NOTIFIQUESE,

PILAR JIMENEZ ARDILA
JUEZ (2)

JUZGADO CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA 2 DE SEPTIEMBRE DE 2021
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