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Ref..  Proceso ejecutivo niimero 2018 - 00734
Ejecutante:  LILIANA, NATALIA y MARIO HERNAN CANAVERAL

DEL RiO.

‘Ejecutada:  GLORIA VIRGINIA VILLEGAS JARAMILLO.

Asunto: Recurso de reposicion contra el mandamiento de
pago.

LUIS AUGUSTO CAMACHO PINZON, identificado como aparee al pié de mi firma,

actuando en condicion de Agente Oficioso de la demandada Gloria Virginia Villegas

Jaramillo, en virtud a que ésta se encuentra impedida fisica y mentalmente para conferir

poder y de fender sUs intereses dentro del proceso de la referencia, circunstancia que

o expresé y demostré documentaimente al momento de notificarme del mandamiento de

. pago. No obstante, nuevamente afirmo bajo la gravedad del juramento que se entiende

prestado con esta primera actuacién procesal que la ejecutada se halla impedida fisica y

mentalmente para otorgar poder. En consecuencia, en mi condicién de agente oficioso,

dentro de la oportunidad legal, me permito manifestar que interpongo recurso de
REPOSICION contra el mandamiento de_pago_proferido por?[)%:-s_ﬁm

ﬁbre de 2018, para que sea revocado, por ser violatorio de la ley sustancial y procesal,

de conformidad con las razones que a continuacién expongo.

DECISION IMPUGNADA

Su Despacho, por auto del 31 de octubre de 2018, profiere mandamiento de pago en

contra de mi prohijada judicial, sefiora Gloria Virginia Villegas Jaramillo, por considerar

que la exigibilidad de la obligacién constituida a favor de Liliana, Natalia y Mario Hernan

: ~ Cafaveral del Rio se desprende en si misma del titulo-valor, letra de cambio que reposa
“ a folio 5 del cuaderno principal.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION Y REVOCACION DEPRECADA

Las razones por las cuales se demanda la revocatoria del mandamiento de pago, por via
de reposicidn, se concretan en que la base de recaudo lo constituye un titulo valor del
cual la demandada no es obligada cambiariamente; contra ella no existe razén juridica o
factica que la obligue; tampoco existe un documento del cual se derive un,a,obligg\c}:aién
clara, _expresa y exigible que provenga de la ejecutada; y, finalmente, el titulo valor
adolece de requisitos de forma. Razones que expongo con mas precision enseguida.

1. Accién cambiaria directa derivada de un titulo valor v su procedencia (arts. 780 y 781,
Cédigo de Comercio). No existe duda acerca de que la accién incoada y objeto del

mandamiento de pago lo constituye el titulo valor: letra de cambio, que obra a folio 5
del cuaderno principal. Certeza que deviene de lo expresado en el mandamiento de
pago impugnado, pero especialmente en que los accionantes del libelo demandatorio,
asi lo expresaron al incoar la accion:
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11. En los dos poderes conferidos por Natalia y Mario Hernan a Liliana, también
ejecutante (fl. 1), aducen la calidad de acreedores del titulo valor, letra de cambio,
suscrita y aceptada por el sefior Mario Radl Cafiaveral Hernandez, . por- valor de
$100.000.000,00; y

1.2. La apoderada de la parte actora, en el escrito que obra a folio fls. 35 y 36, expresa
categ6ricamente que “Reiterase, el titulo ejecutivo es la letra de cambio... no puedo dejar
de mencionar que siendo el titulo ejecutivo la letra de cambio de marras...".

Debe entonces atenderse la voluntad de la parte demandante en el sentido que la
accién incoada es la cambiaria directa con base en el titulo valor letra de cambio, que
obra a folio 5.

Si ello es asi, como en efecto lo es, dicha accidn es procedente en las tres situaciones
que determina el articulo 780 del Estatuto Mercantil, y se puede ejercer de manera
directa, para el caso de las letras de cambio solamente contra el aceptante de dicha
letra, esto es contra el girado de la misma, o su avalista. Contra los demas suscriptores
de la misma, la accién sera de regreso (art. 781).

En el caso nos ocupa, de la lectura del titulo-valor letra de cambio (fl.5), sélo existe un
obligado directo, esto es quien aceptd la orden incondicional de pagar, es decir, el sefior

Wiario Raul Cafiaveral Hernandez.-En dicho_titulo_valor.no.existe.. ninguna.otra persona

el

obligada. Luego,.con base en dicho titulo valor, proferic. mandamiento de pago en contra

TR TNy

de_.persona_diferente--del..Unico..obligado _ cartular,. .es.-decir,..del..sefior..Mario Ral
R Tt YR
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Cafaveral Hernandez, es contrario a derecho.

Tan es cierto que el Unico obligado con la letra de cambio, objeto de recaudo, es el
sefior Mario Radl Cafaveral Herndndez, que las demandantes asi lo reconocen en los
hechos primero y décimo de la demanda (fls. 26 y 27).

- 2. NO EXISTE RAZON JURIDICA O FACTICA PARA QUE DEL TITULO-VALOR (letra de
cambio) BASE DE RECAUDO CAMBIARIO SE DERIVE ALGUNA OBLIGACION EN CONTRA
DE GLORIA VIRGINIA VILLEGAS JARAMILLO.

2.1. Del examen de dicho titulo valor se deduce que, de acuerdo con los principios de
literalidad' e incorporacién? que rige a los titulos valores en general, no se encuentra en
él "la firma” impuesta en el titulo por parte de la ejecutada, para que se pueda
validamente afirmar que en él se halla una obligaciéon incorporada a cargo de la
ejecutada Gloria Virginia Villegas Jaramillo. Como se evidencia, su nombre o apellido
autdgrafo, signo o contrasefia mecénica se echa de menos en dicho titulo (arts. 826 a
828 del C. de Co). No puede perderse de vista, sefior Juez, que toda obligacién
cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en el titulo valor y de su entrega con la
intencién de hacerlo negociable conforme a la ley de circulacién (art. 625, ib.), firma de
mi prohijada que no obra en la referida letra, y, en consecuencia, no existe obligacion
alguna de su parte respecto de dicho titulo valor.

1 Literalidad. Principio que determina (Ia dimensién de los derechos y las obligaciones contenidas en el titulo valor,
permitiéndole al tenedor atenerse a los términos del documento.

2 Incorporaci6n. Principio rector que expresa la conexion intima, indisoluble, permanente desde el nacimiento hasta su
muerte entre el derecho y el titulo (Bernardo Trujillo Calle, P4g. 38.
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2.2. Por manera que en el titulo, base de recaudo, no hay un derecho literal y auténomo
incorporado (art. 619) que haga eficaz la acciéon cambiaria (art. 625) en contra de la
demandada Gloria Virginia Villegas Jaramillo, dado que la Unica firma impuesta por el
suscriptor (aceptante, girador o lo que fuera) no corresponde a la de mi prohijada
judicial. Del titulo mismo se deduce con meridiana claridad, que la firma que obra como
aceptante corresponde a la de Mario Raul Cafiaveral Herndndez, tal como lo advierte el
ndmero de la cédula impuesta bajo su firma, Gnica que aparece en el titulo base de
recaudo y por ende Unico obligado cartular.

2.3. Se sabe que los titulos valores solo producirdn los efectos en él previstos cuando
contengan las menciones y llenen los requisito que la ley sefiale, salvo que ella los

- presuma (art. 620, C. Co.). Por su parte, la letra de cambio, ademéas de los requisitos
previstos en el articulo 671 (C. de Co.), debe llenar los que impone de manera general el
articulo 621 del Estatuto Mercantil: la mencion del derecho que en el titulo se incorpora y
la firma de quien lo crea. El articulo 625 dispone que toda obligacién cambiaria deriva su

- eficacia de una firma puesta en un titulo-valor y de su entrega con la intencién de
hacerlo negociable. Por su parte, el articulo 626 dispone que el suscriptor de un titulo
quedard obligado conforme al tenor literal del mismo. De igual manera, el articulo el
articulo 632 manda que cuando dos o més personas suscriben un titulo valor, en el
mismo grado, como giradores, otorgantes, aceptantes, endosatarios, avalistas, se obligan
solidariamente.

2.4. PUES BIEN, GLORIA VIRGINIA VILLEGAS JARAMILLO NO APARECE EN EL CUERPO
DEL TITULO VALOR BASE DE RECAUDO COMO SUSCRIPTORA, EN NINGUNA DE SUS
FORMAS: NI COMO CREADORA O GIRADORA, NI COMO ACEPTANTE, NI COMO
ENDOSATARIA O AVALISTA. EN CONSECUENCIA NO ES OBLIGADA, Y POR TANTO MAL

~ PUEDE PROFERIRSE MANDAMIENTO DE PAGO EN SU CONTRA CON BASE EN EL
TITULO ADOSADO. Por ello, la obligacién cambiaria es ineficaz contra Gloria Virginia
Villegas Jaramillo, en cuanto no obra su firma impuesta en dicho titulo (art. 625).

2.5. Sin perjuicio de lo expuesto en precedencia, suficiente para revocar el mandamiento
de pago, ha de decirse que se ha pretendido derivar una obligacion, "virtualmente”
incorporada en el titulo valor base de recaudo, trasladada de la liquidacion de la
sociedad conyugal llevada a cabo entre Mario Rall Caflaveral Hernandez y Gloria
Virginia Villegas Jaramillo (escritura 4745 del 11 de junio de 2014), de la cual tampoco
puede derivarse una accion ejecutiva en contra de mi defendida, como paso a explicarlo:

2.5.1. En la seccién segunda de la referida escritura, en el apartado de la liquidacion de la
sociedad conyugal, hoja No. 6..en.la.segunda_ partida del pasivo se consigné lo siguiente:
“Deuda a favor de Liliana Cafaveral del Rio y/o Nathalia cafiaveral del Rio yfo ! Mario
Cafiaveral del Rio por $100.000.000,00", En primer lugar, ese pasivo que. 5|rv10 _para
disrriinair €l patrimonio fiquido societario, en parte alguna ¢ de la escritura se dispone que
sera garantizada dicha obllgaCIon con ' la letra de cambio de marras, y mucho menos que
& pasivo en concreto seria a cargo > de mi_prohijada, como tampoco en qué cUantfa.
“Entohces, ;con base en qua obligacien, clara, expresa y exigible, que provenga de mi

defendida, se puede incoar una accidn ejecutiva?

Es obvio que la deuda a que se alude en la liquidacién de la sociedad conyugal, de existir
realmente, no esta validamente garantizada con letra de cambio objeto de esta accién
cambiaria; mucho menos a cargo de mi asistida.







2.5. 2 Observese que en la partida tercera del pasivo se con5|gna una deuda a favor del
Banco Caja Social por concepto del crédito No 0101800200005649, por valor de

_ $1_9.004.546 00, letra de cambio que sf fue aceptada por Gloria Virginia Villegas Jaramillo,

con fecha de creacién del 30 de mayo de 2014, tal como asf consta al folio 15 vuelto del

‘cuaderno principal. Es este un documento que contiene la Gnica obligacion clara, expresa
* y exigible que ella de manera expresa y con su firma se obhgo a pagar y que obra en el
expedlente la cual-podria dar origen a una accién ejecutiva cambiaria en contra de .
“Gloria Virginia Villegas Jaramillo, pero este documento no es objeto de esta accidn, ni

dicho titulo original se encuentra en el expediente. Obligacién que, sin duda, debid ser
cancelada por ella, porque era ella la obligada cartularmente.

3. FALTA DE OBLIGACION CLARA, EXPRESA Y EXIGIBLE PROVENIENTE DEL DEUDOR.
Dispone el articulo’ 422 del Estatuto procesal que pueden demandarse ejecutivamente

las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del-deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él. En el caso sub lite no

obra “el documento” que redna las condiciones que amerite proferir mandamiento de.

pa'go, y por tanto, el ,preferido debe ser revocado.

| Como es de pleno conocimiento, &l documento debe contener la obligacién “expresa”:
o qu1ere decir que en el documento esté identificada la obligacién debida; la condicién de

expreso.se identifica con lo manifiesto, es decir, que el deudor, por ejemplo, debe pagar
una ‘suma de dinero’, o entregar un bien, etc. “Clara”, que la prestacién se identifique

plenamente, que no haya duda alguna de la naturaleza, limite y alcance y demas

elementos de la prestacidn cuyo recaudo se pretende; por ejemplo que sea una suma de

" dinero precisa, su cuantfa, su fecha de pago, etc. Y es “exigible” cuando quiera que "ha

vencido el plazo“, o se "ha cumpltdo la condlczon para que pueda solicitarse su

_ cumphmlento forzado.

¢En qué parte de -este proceso y en qué documento proveniente de Gloria Virginia

o Villegas Jaramillo se dice que ella es deudora de los aqui demandantes de una suma de
* dinero, por una cuantia precisa, que debe pagar en.una fecha cierta y determinada, y

que ha vencido el plazo para que pueda solicitarse su cumplimiento forzado? NO EXISTE

- EN ESTA DEMANDA DICHO DOCUMENTO CON ESTAS CONDICIONES. Y como no

existe, debe sefior Juez, revocar el mandamiento de pago erradamente proferido.

‘ 4 CARENCIA DE REQUISITOS DE FORMA DEL TITULO VALOR (letra de cambio).

Dispone el inciso- 2 del articulo 430 del CGP que los requisitos o defectos formales del

" titulo ejecutivo solo podréan discutirse mediante recurso de reposicion, razén por la cual
© también, mediante esta reposicion, estamos recurriendo el mandamiento de pago. para
- que sea revocado con base en Ias S|gu1entes consideraciones: :

41, La letra de cambio, como todos Ios.tl'tulos—valores, es un "acto esencialmente

“formalista”, en el sentido de requerir la presencia de ciertas menciones, sin las cuales el

documento caerfa bajo una de las sanciones que la misma ley prevé: ineficacia,

" inexistencia, nulidad (art. 897, ib), en fin, el instrtumento no producird ningin efecto

cambiario. Los requisitos formales son: 1) la mencién del derecho que el titulo incorpora

(art. 621-1); 2) la firma de quien lo crea (art. 621-2); 3) la orden incondicional de pagar una







%

sumé detérminada de dinero (art. ‘671 1); 4) eI nbmbre del girado (art. 67i—2) 5) la forma del

- vencimiento (art. 671-3); 6) la mdncacnon de ser la letra pagadera a la orden o al portador
. (art 671- 4)

4.2, Falta de la firma del creador. “El creador” de la letra de cambio es el girador y su
firma es la Unica necesaria para darle existencia y validez. No hay letra de cambio donde
no existe girador, por cuanto la ley no suple esta falencia. Su fundamento juridico est4 -

contenido en el art. 621-2 del Cédigo de Comercio. Ni aln en el supuesto de ser letra
girada a cargo del propio- girador seria correcto decir que el “aceptante” es su creador,

en virtud de la distincién que existe entre “parte” y “persona” y las distintas obligaciones:
que contraen las partes en la letra.

4.3. Revisada la letra, base de recaudo (fl. 5), se observa que adolece de la firma de su

creador. Circunstancia que la hace inexistente como titulo valor. Los propios

‘demandantes, en. el hecho primero de la demanda, reconocen que quien aparece.

suscribiendo o firmando la letra, en calidad de obligado, esto es de aceptante o girado,
es el sefior Mario Raul Cafiaveral Hernéndez, Unica firma que obra en el titulo. Luego se

- obvi la flrma del girador, y en consecuencia el documento no produce ningin efecto

cambuarlo, Razon ‘también suficiente para revocar el mandamlento de pago.

Por lo expuesto en acatamiento a la normatlwdad sustanual y procesal vigente,
respetuosamente demando se revoque eI mandamlento de pago, se [levanten las
cautelas y se condene en costas Y pEUUICIOS a- Ia actora conforme Io dlsponen los

articulos 283 438 y 597 del CGP. L S R

Atentamente';

LUIS AUGUSTO CAMACHO PINZON
C-C. N2 91.010.423 de Barbosa (Stder)
T.P. N.°46.906 del C. S. de la J._

AT e

Bogotd, D.C., 26 de febrero de 2020
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