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RADICACION: 110014003043-2019-00349-00

I. ASUNTO

Rituado el asunto procede esta judicatura a emitir la decision que clausure la
instancia.

Il. ANTECEDENTES

1. El demandante actuando a través de apoderado judicial promovié demanda
ejecutiva contra Victor Manuel Hernandez a fin de obtener el recaudo de las sumas
determinadas en el mandamiento de pago de fecha 26/04/2019 (fl 11), contenidas en la
letra de cambio adosada en el libelo introductorio.

2. Como fundamento de sus pretensiones, la parte actora esgrimié que el
demandado se comprometié a pagar incondicionalmente las sumas de dinero incorporadas
en el titulo valor, y que los plazos para satisfacer la obligaciébn se encuentran vencidos,
constituyendo obligaciones claras, expresas y exigibles.

ll. TRAMITE PROCESAL

1. Por auto del 26/04/2019 (fl 11) se profirié la orden de pago conforme al petitum
de la demanda.

2. Intimado personalmente el demandado (fl 12), contest6 la demanda por conducto
de procurador judicial oponiéndose a las pretensiones, y proponiendo sendas excepciones
perentorias que denomind: “inexistencia de la obligacion”, “cobro de lo no debido’,
‘inexistencia de nexo causal entre la obligacion plasmada en el titulo valor y las
negociaciones efectuadas previamente”, inexistencia de carta de instrucciones en el llenado
del titulo”, “enriquecimiento sin causa’, y falsedad ideoldgica del titulo objeto de ejecucion”
(fls 18-39).

2.1. Aunque se presentaron como disimiles medios exceptivos, ciertamente sus
argumentos versaron en lo mismo, puntualmente, la inexistencia del hegocio causal gue
diera paso ala emision de laletra de cambio cuyo cobro se persigue.
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En sintesis, sostuvo el censor que el demandado jaméas se comprometi6 a pagar las
sumas de dinero aqui cobradas, toda vez que el Unico negocio precedido con el actor
consistié en un “contrato de compraventa”, que en realidad lo era de “permuta”, en virtud
del cual el sefior Victor Manuel Hernandez (demandado) se obligaba a entregar a José
Guillermo Herndndez Rozo (demandante), el vehiculo de placas TSO-845, y éste a
cambio, como contraprestacion, le entregaria “un lote ubicado en el Barrio San Luis de la
localidad de Chapinero, negocio dentro del cual no se suscribieron letras de cambio”.

Adujo que el vehiculo le fue entregado materialmente al demandante “sin legalizar
el traspaso”, precisando que el rodante se encontraba afiliado a la empresa de transporte
“Transportes VIP turismo”, la cual exigido la adquisicion del “seguro todo riesgo de
responsabilidad civil extracontractual, para lo cual la empresa exigié se firmaran 3 letras de
cambio para que se respaldara la obligacién de compra de seguro, la cual la pagaria la
empresa pero que el propietario debia garantizar que reintegraria dicho dinero”.

Que en las instalaciones de aquella empresa el demandado rubricé dos (02) letras
de cambio “en blanco las cuales iban a ser diligenciadas inmediatamente”, sin embargo, se
percataron que la tercer (03) letra, también suscrita con espacios en blanco, se habia
extraviado. En suma, que “de las 3 letras en blanco firmadas por mi poderdante, una de
ellas se extravié de las oficinas de Transportes VIP turismo”, sin que se haya presentado
denuncia por la pérdida porque asi se lo sugirieron.

Asegurd que la letra extraviada corresponde a la que se presenté en este asunto
como base de la accion, siendo insistente en que no existe “ningin nexo causal entre el
titulo objeto de ejecucion y los negocios que ha tenido” con el extremo demandante, como
quiera que “el Unico vinculo juridico que ha atado a las partes, ha sido el contrato que estos
suscribieron sobre el lote (...) y el vehiculo identificado con las placas TSO-845, que sea
dicho de paso, tampoco ha sido cumplido por el sefior HERNANDEZ, sin embargo, es la
Unica negociacion existente entre las partes”.

Agrego que al no existir vinculo negocial, “tampoco existié una instruccion de llenado
del titulo, razon por la cual tampoco es imputable a mi poderdante el pago del importe de la
obligacion alli plasmada”,

3. De las excepciones en comento mediante providencia del 06/09/2019 se corrié
traslado al ejecutante quien guardo silencio (fl 40).

4. Seguidamente, se dispuso fijar fecha para ventilar las actuaciones previstas en el
articulo 372 del CGP (fl 41), la cual se llevo a cabo el 30/01/2020, diligencia en la cual
haciendo uso de los poderes oficiosos en materia de pruebas (Art. 42 No. 4, 169, 170 CGP),
se concedio el término de tres (03) dias a los contendores para que allegaran “los demas
documentos relativos al negocio contractual que pretenden hacer valer en el proceso en
curso”, ademas de tener por incorporados los aportados por las partes en dicha diligencia
(f1 52).

El demandante allegé documentos adicionales (fls 53-63), los cuales fueron puestos
en conocimiento con auto del 21/02/2020 (fl 64).

Luego, debido a la suspension de términos promulgada por el Consejo Superior de
la Judicatura y el impacto que ello tuvo en las diligencias previamente programadas, se
ordend sefialar el 15/02/2021 para efectos de ventilar la audiencia de que trata el articulo
373 del CGP.
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5. Llegada la fecha asighada en auto anterior, se recibieron los alegatos de clausura
presentados por los extremos procesales, y se advirtié que se haria uso de la disposicion
contenida en el numeral 05 del articulo 373 ibidem, en el sentido que se proferiria fallo
escritural, atendiendo la complejidad del caso que demandaba el estudio de varias aristas
juridicas y probatorias, y que en la misma fecha, llegaron dos (02) tutelas contra el
Despacho donde solo se habia conferido el término de un (01) dia para su contestacion.

Asi mismo, al tenor de la citada norma, el titular del Despacho anticip6 el sentido del
fallo, el cual seria “desestimatorio de las pretensiones, no se va a seqguir adelante con la
ejecucion”, ordenandose la emision de la sentencia dentro del término de diez (10) dias (fl
74).

6. Asi las cosas, y sin pruebas adicionales por practicar, estando dentro del plazo
legal, y con apoyo en lo prescrito en el articulo 373 No. 5 del CGP, procede el Despacho a
proferir la sentencia que finiquite la instancia, previo las siguientes.

IV. CONSIDERACIONES
1. Presupuestos procesales:

Se encuentran dadas las condiciones para emitir una decision de fondo que dirima
la controversia juridica, pues los llamados presupuestos procesales entendidos como las
condiciones de orden juridico-procesal, se cumplen a cabalidad, toda vez que este Juzgado
es competente para conocer del presente rito, las partes son capaces y comparecieron
legalmente, al igual que no se observa algun vicio con entidad suficiente que haga nula la
actuacion, por lo que se resolvera sobre el mérito del asunto sometido a la jurisdiccion.

2. Lalegitimacién en la causa

En el presente caso no cabe duda para el Despacho que la legitimacién por activa
como pasiva no tiene reparo alguno, aunado que la parte demandada no atacé o controvirtio
tal presupuesto que también es sustancial.

Adicionalmente, de la letra de cambio adosada se advierte que el demandado funge
como deudor de las obligaciones contenidas en dicho titulo valor, asi que, en principio, esta
llamado a responder por el pago de las sumas que alli se comprometié a pagar a la orden
del demandante, por lo que éste se constituye en acreedor del crédito.

3. Sobre las excepciones propuestas: “inexistencia de la obligacién”, “cobro
de lo no debido”, “inexistencia de nexo causal entre la obligacion plasmada en el
titulo valor y las negociaciones efectuadas previamente”, inexistencia de carta de
instrucciones en el llenado del titulo”, “enriquecimiento sin causa”, y falsedad
ideoldgica del titulo objeto de ejecucion”.

3.1. Los medios exceptivos en cita se analizan conjuntamente por versar sobre el
mismo hilo argumentativo, edificados en que el deudor no estaria conminado a satisfacer
el importe del titulo, toda vez que no existiria un nexo causal que ate a los extremos en
contienda, excepcion contra la accion cambiaria prevista en el numeral 12 del articulo 784
del C.co, asi: “las_derivadas del negocio juridico gue dio origen a la creacién o
transferencia del titulo, contra el demandante gue haya sido parte en el respectivo
negocio o contra cualquier otro demandante que no sea tenedor de buena fe exenta de
culpa”.
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Es decir, segun el accionado, la ausencia de un vinculo precursor, acarrea,
necesariamente, que la obligacion se torne inexistente, y en tal medida, que no esté
llamado a pagar las sumas dispuestas en la orden de apremio, pues de hacerlo, estaria
pagando lo no debido, maxime cuando no existi6 una carta de instrucciones para el
diligenciamiento del titulo ejecutivo.

3.1.2. Como prefacio, debe recordarse que el proceso ejecutivo procura como
finalidad esencial la satisfaccion o cumplimiento de una obligacion de dar, hacer, o no hacer,
a favor del acreedor demandante y a cargo del deudor demandado; que conste en un titulo
ejecutivo, éste que segun las voces del articulo 422 del C.G.P, corresponde a aquél
documento contentivo de una obligacion expresa, clara, y_actualmente exigible,
proveniente del deudor o de su causante, y que constituya plena prueba en su contra.
Adicionalmente, en el caso concreto, tratdndose de un titulo valor debera cumplir los
requisitos previstos en los articulos 621 y 671 del Estatuto Mercantil.

En el caso que nos convoca, el documento allegado como base de recaudo ejecutivo
satisface los requisitos para ser tenido como titulo valor y por ende titulo ejecutivo, por
cuanto contiene las menciones generales y particulares requeridas por el Estatuto
Comercial. Del que se desprende que el accionado se obligé cambiariamente a favor del
agui demandante, no siendo otro quien figure como obligado cambiario y por tanto deudor
del crédito contraido en el precitado instrumento.

Ademas de lo anterior, hay que tener en cuenta que al tenor de lo dispuesto en el
articulo 625 del C.Co. “toda obligacion cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en
un titulo-valor”, situacién que para el caso se satisface pues en el aportado titulo esa firma
aparece y corresponde a las persona autorizada para el efecto, en el sub lite, el ejecutado,
sin que se haya tachado de falso el documento (Art. 269 CGP), lo_gue implica que se
considera_auténtico de conformidad con lo dispuesto en el articulo 244 del CGP?, en
concordancia con el articulo 7932 del estatuto mercantil.

La consecuencia no podria ser otra, pues basta con observar que el apoderado del
demandado confesé al contestar la demanda que “lo _Unico real son la firmay huella de
mi cliente”, y que “si bien el titulo fue firmado por mi poderdante, situacidon que no arroja
dudas” (Art. 193 CGP). Esto es, fue expreso al convalidar la rubrica que lo obligaba
cambiariamente, disintiendo solamente en su contenido.

Quiso al paso el ejecutado soportar una supuesta falsedad ideolégica, entendida
como aquella que “se caracteriza porque al consignarse el texto del instrumento _se
tergiversan las ideas o0 se consignan unas distintas a las provenientes de la intencionalidad
del o los autores del mismo, centralmente, porque si bien hizo suya la firma depositada en
el titulo valor, esto era con el fin de respaldar la adquisicion de un seguro de responsabilidad
civil extracontractual para el vehiculo que se obligé a transferir, y no como sefial de
aceptacion de alguna obligacion a favor del demandante.

1 “FEs auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado,
o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento (...)":

2 “El cobro de un titulo-valor dara lugar al procedimiento ejecutivo, sin necesidad de reconocimiento de firmas”.
3 Corte suprema de justicia sala de casacion civil, providencia del veintisiete (27) de julio de dos mil once (2011),
radicacion 11001-0203-000-2007-01956-00, M.P. Ruth Marina Diaz Rueda.
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Al respecto, débase recordar que cuando los derechos que dimanan del titulo
ejecutivo estén siendo promovidos por el acreedor primigenio, le_ incumbe al obligado
asumir la carga de la prueba (Art. 167 CGP) v demostrar, entre otras cosas, que las
instrucciones no _existieron, o que de haber precedido, éstas fueron desatendidas,
sin gue se quede en la mera suposicién como lo ha sentado el Tribunal de Bogota:

“(...) no basta con que el girador del instrumento deje en el aire la vaga hipétesis
sobre creacién del instrumento en blanco o con espacios _en blanco, sino que es
menester que el deudor demandado demuestre entre otras cosas las siguientes: (i) Que el
documento se entregd en blanco o con espacios en blanco. (i) Que se dieron unas
instrucciones concretas y cual es el sentido de ellas, 0_en su caso_gue _ningunas
instrucciones emitio el girador lo cual equivale a dejar sin efecto cambiario la entrega
del instrumento. (iii) Que las instrucciones fueron desoidas o desacatadas por el tenedor
del instrumento o que el tenedor del instrumento suplié unas instrucciones inexistentes. (iv)
Que el instrumento se halla en poder de quien lo recibié y debié atender las previsiones
porque si el titulo ya circulé debe estarse al tenor literal del mismo™.

La predicha carga se intensifica cuando el eje medular de la réplica se cimenta en
la inexistencia del negocio causal o subyacente, como aqui se esboz6, pues como lo ha
ensefiado la jurisprudencia “los titulos valores estan revestidos de autonomia frente al
negocio que les dio origen, empero, cuando no han sido puestos en circulacién, el deudor
puede proponer las excepciones derivadas de éste, tal y como lo prevé el articulo 784 del
Cddigo de Comercio, en su numeral 12; Y _SI, COMO EN EL CASO, ALEGA LA
INEXISTENCIA DE ESA RELACION CAUSAL Y POR LO TANTO DE LA OBLIGACION,
SERA SU CARGA DEMOSTRAR LOS HECHOS EN QUE FUNDA ESE MEDIO
EXCEPTIVO (...)”".

En otras palabras, aunque los titulos valores son documentos necesarios para
legitimar el ejercicio del derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora (Art. 619 C.co),
dicha autonomia puede verse afectada cuando el documento permanece en manos del
tenedor legitimo (Art. 647 C.co), sin que haya circulado por los medios dispuestos en la
legislacion, su endoso y entrega (Art. 651 C.co), y el obligado trae a colacion el negocio que
sirvié de basamento para su emision, “supuesto este que puede abarcar multiples hipétesis,
verbi gratia, relacionadas con la inexistencia, o ineficacia del contrato, nulidad absoluta
o relativa, simulacion, incumplimiento de obligaciones, etc™.

En el caso concreto, el demandado procur6 restarle cualquier mérito al cobro
compulsivo desprendido de la letra de cambio, apuntalando que no existié un negocio
subyacente, que la obligacion era inexistente. No obstante, si_reconocié que con el
demandante suscribié un contrato “que denominaron de compraventa”, mismo en el que se
incluyeron como concesiones reciprocas la entrega de un lote y un vehiculo automotor.

De ahi que al aceptar que si antecedié un vinculo contractual con el accionante,
atafiia al demandado desligar dicho contrato del titulo valor que le fue enrostrado,
atendiendo que segun el demandante la letra de cambio fue concebida como garantia de
aquél acto juridico. No bastaba entonces aducir que no existia un negocio causal, cuando

4 Tribunal Superior de Bogota, sala civil, sentencia del veintinueve (29) de enero de dos mil quince (2015).
Proceso ejecutivo de Carolina Mejia Mufioz contra Carlos Alfonso Maldonado y otro. M.P. MARCO ANTONIO
ALVAREZ GOMEZ.

5 Tribunal de Bogota, sala civil, sentencia del once (11) de noviembre de dos mil catorce (2014). Ref.: Proceso
Ejecutivo Singular de Doluvina Sarmiento Mendoza contra Myriam Lozano Pinilla. Rad. 20201200283 01. M.P.
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA.

6 CsJ, Sala de casacion civil, sentencia del ., diecisiete (17) de mayo de dos mil trece (2013). Rad: 11001-0203-
000-2011-00415-00. M.P. RUTH MARINA DIAZ RUEDA.
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en linea de principio la documental por €l mismo aportada daba cuenta que si, que lo era el
contrato denominado de “compraventa”, y si la relacidon subyacente era otra, y no ésa,
estaba llamado a demostrarlo. En cambio, mas alla de su dicho, nada loqgr6 probar en
tal horizonte.

Colofén, deviene palmario que para acreditar la falsedad ideol6gica y escrutar la
verdadera intencion de los extremos de la relacién negocial ante la falta de instrucciones
escritas, debia la parte demandada hacer uso de los medios de conviccion previstos por el
legislador para sacar avante sus exceptivas, especialmente, demostrar para qué fue creada
la letra, su finalidad, y qué instrucciones impartié y fueron contravenidas, pero al no hacerlo,
y abandonar el laborio probativo y argumentativo, su tesis de que el titulo no tuvo asidero
contractual no es de recibo. Luego, el embate no prospera.

3.2. No al margen de lo dicho, el fracaso de las excepciones como fueron
planteadas, no implica per sé que el actor saldra avante en sus pretensiones, tal como fue
anunciado el sentido del fallo (Art. 373 No. 5 CGP), considerando varias aristas.

3.2.1. En primer lugar, debe aclararse que si bien el contrato suscrito por las partes
se nominé como “contrato de compraventa” (fls 25-26), su clausulado no refleja que tenga
esa haturaleza, como tampoco es dable entender que se traté de una permuta, aunque ab
initio pareciera serlo.

Ante situaciones asi, donde el contenido resulta nebuloso, corresponde al operador
judicial interpretar el contrato, y “en esta labor critica debe el fallador tener en cuenta
primeramente la regla contenida en el articulo 1618 del Cddigo Civil, segun la cual,
conocida claramente la intencién de los contratantes debe estarse a ella mas que a
lo literal de las palabras, de suerte que sélo puede acudirse a las demas pautas de
hermenéutica cuando no surja con toda nitidez la necesaria coincidencia entre el escrito y
el pensamiento de las partes”, lo que guarda armonia con otros preceptos que posibilitan
a que “por generales que sean los términos de un contrato, solo se aplicaran a la materia
sobre gue se ha contratado” (Art. 1619 C.C), y que “en aquellos casos en que no apareciere
voluntad contraria, deberd estarse a la interpretacién gue mejor cuadre con la naturaleza
del contrato” (Art. 1621 C.C).

Al revisar el contrato arrimado se avista que en estricto sensu no es un contrato de
compraventa, pues al contener un bien inmueble debia versar en escritura publica (Art.
1857 C.C), aunado a que a mas de su entrega material, demandaba por expreso mandato
del articulo 756 del Codigo Civil, “la inscripcion del titulo en la respectiva oficina de registro
de instrumentos publicos”, norma que guarda armonia con lo dispuesto por el articulo 749
del mismo Cdbdigo, sobre solemnidades especiales para la enajenacion.

De otro lado, a juicio de este Despacho, no puede concebirse como una simple
permuta (Art. 1955 C.C.), pues de tenerse como tal, el negocio no se habria perfeccionado
en ese mismo instante en ausencia del documento escriturario que contuviera la
transferencia del lote (Art. 1956 C.C), y lo cierto es que de dicho acto si nacieron
obligaciones para las partes que fueron cumplidas, como lo fue la entrega reciproca del
inmueble y el rodante, detentando cada extremo el bien recibido como fue asentido en la
audiencia inicial.

" Tribunal de Bogota, sala civil, sentencia del trece (13) de enero de dos mil catorce (2014). Ref. “2012-00305-
01 Ordinario de Cesar Angel Barriga Vs. G y G Construcciones Ltda. — hoy S.A.S”. M.P. JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.
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Por ello, no podria predicarse la inexistencia del contrato so pretexto de lo anotado,
por cuanto esto contravendria el mandato segun el cual “el sentido en gque una clausula
puede producir algun efecto, deberd preferirse a aquel en que no sea capaz de producir
efecto alguno” (Art. 1620 C.C).

Asi las cosas, como “las clausulas de un contrato se interpretaran unas por otras,
dandosele a cada una el sentido que mejor convenga al contrato en su totalidad” (Art. 1622
C.C.), considera esta Unidad Judicial que el negocio que en realidad se acompasa a la
volicién de los contratantes, era el de una promesa de contrato, pues en su conjunto redne
los presupuestos para tenerse por tal, no solo los del articulo 1602 de la codificacion civil,
sino del 1611 ibidem®, esto es, “consta por escrito; el negocio prometido no es de aquellos
que las leyes declaran ineficaces por no concurrir los requisitos sefialados por el
ordenamiento juridico; contiene un plazo o condicién, o ambos, gue fije la época de
celebracidn del contrato prometido; y éste ha sido determinado de tal manera, que para su
perfeccionamiento, Gnicamente falte la tradicion de la cosa o las formalidades legales™.

En suma, el contrato versd por escrito como reposa en el cartular (fls 25-26), su
objeto no deviene ilicito, ya que no aparece que los bienes, lote y vehiculo, estuvieran fuera
del comercio, embargados, o que no pudieran ser transferidos al momento de celebrar el
contrato prometido, esto es, el contrato de permuta, por gravitar en bienes que las partes
darian mutuamente como contraprestacion (Arts. 1519, 1521, 1955 C.C9), sin que el hecho
de que la titularidad de dominio estuviera en manos de terceros, como son los sefiores
Humberto Sabogal Suarez y Juan Manuel Hernandez Gémez, respectivamente, truncara el
negocio, pues al fin de cuentas, la transferencia de cosa ajena vale, sin perjuicios de los
derechos del duefio de la cosa trasferida, mientras no se extingan por el lapso de tiempo
(Art. 1871 C.C), como tampoco se observa un error de hecho sobre la calidad del objeto
contratado, puesto que los bienes inmersos en la negociaciéon fueron debidamente
identificados con su placa, matricula, ubicacion, etc (Art. 1511 C.C).

En adicion, la clausula cuarta (04) previo el plazo para llevar a cabo la escrituracion
del contrato prometido, siendo fijada para el “dia lunes 28 de agosto de 2017 en la notaria
51 del circulo de Bogota a las 10:00 am”, restando solo esa formalidad legal que
materializara la tradicion de la cosa, pues la entrega material del lote se efectud al momento
de firmar el contrato, segun lo consignado en su clausula tercera (03), y el demandado
confirmé en el interrogatorio efectuado por este fallador (Arts. 749, 756, 1857 C.C).

3.2.2. Aclarado el panorama, se advierte delanteramente que la accion ejercitada
por el demandante no descansa en una obligacion inexistente, como sostuvo el
demandado, sino en su falta de exigibilidad como presupuesto esencial para la prosperidad
de las pretensiones (Art. 422 CGP).

8 “La promesa de celebrar un contrato no produce obligacién alguna, salvo que concurran las circunstancias
siguientes: 1a.) Que la promesa conste por escrito. 2a.) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de
aquellos que las leyes declaran ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el articulo 1511 - 1502
del Cadigo Civil. 3a.) Que la promesa contenga un plazo o condicion que fije la época en que ha de celebrarse
el contrato. 4a.) Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo solo falte la tradicion de la
cosa o las formalidades legales. Los términos de un contrato prometido, solo se aplicaran a la materia sobre
que se ha contratado”.

9 CSJ, Sala de casacion civil, sentencia SC5690-2018 del 19/12/2018. Rad: 11001-3103-032-2008-00635-01.
M.P. Luis Alonso Rico Puerta.

10 “La permutacién o cambio es un contrato en que las partes se obligan mutuamente a dar una especie o
cuerpo cierto por otro”.
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Esto es asi, porque con independencia de las circunstancias que rodearon la
promesa del contrato de permuta, el titulo valor, directa o indirectamente, si guardé relacion
con aquél acto, pues, por un lado, el demandado expreso que fue entregado para consumar
el trdmite de afiliacion del rodante objeto de promesa con la empresa Transportes VIP
turismo.

Y por el otro, no puede perderse de vista que el demandante atesté que el
documento crediticio obré como garantia del contrato, puntualmente, atestdé que “esa letra
usted la hizo con el unico fin de cubrir los gastos generaria la camioneta”, y cuando
este juzgador le indag6 a qué gastos se referia, el extremo activo indicé que “don Victor
[demandado] no leqalizé el traspaso en la _empresa (...) para cubrir danos del
parabrisas gue me entrego roto, para cubrir documentos en caso que no se pudieran

trabajar”.

De ahi que bajo un recto entendimiento, el demandante revistié el titulo como
garantia de los posibles perjuicios que le podria irrogar la inoperancia del demandado en la
satisfaccion de las obligaciones a su cargo. Lo que lleva a esta Judicatura a analizar si en
verdad, el actor se encuentra legitimado para su reclamo por esta cuerda procesal, esto es,
si honro los deberes que le eran inherentes con ocasion al contrato prometido, sumado a la
comprobacion de dichos perjuicios.

En situaciones de este linaje, la jurisprudencia patria de manera inveterada ha
explicado que “en tratandose de contratos bilaterales, por sabido se tiene que la
prerrogativa que el articulo 1546 del Cédigo Civil le concede a los contratantes para solicitar
la resolucién derivada del incumplimiento, esta deferida a favor de aquella parte que haya
observado fidelidad en los compromisos que surgen del pacto, pues el contenido literal
de aguel precepto pone de manifiesto que esa facultad legal no esta al alcance del

contratante incumplido para liberarse de sus obligaciones ™.

Asi mismo, que “como regla general y en tratdndose de compromisos que deben
ejecutar las partes simultdneamente, es menester, para el buen suceso del reclamo del
demandante, gue este haya asumido una conducta acatadora de sus débitos, porque
de lo contrario no podra incoar la accion resolutoria prevista en el aludido precepto, en
concordancia con la excepcién de contrato no _cumplido (exceptio non adimpleti
contractus) regulada en el canon 1609 de la misma obra, a cuyo tenor ninguno de los
contratantes esta en mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro por su lado no
cumpla, o no se allane a cumplirlo en laformay tiempo debidos.

Ahora, en el evento de que las obligaciones asumidas por ambos extremos no sean
de ejecucién simultdnea, sino sucesiva, se ha precisado que, al tenor del articulo 1609
del Codigo Civil, guien primero incumple automaticamente exime a su contrario de
ejecutar la siguiente prestacién, porgue ésta Ultima carece de exigibilidad en tanto la

anterior no fue honrada™?.

En el caso concreto, es de capital importancia atender lo dispuesto en el articulo
1609 del C.C, y es que, siendo la promesa de permuta un contrato bilateral, no puede
predicarse que el aqui demandado se encontrare en mora, si el demandante, por su parte,
no demostroé también haber cumplido sus obligaciones, mucho menos podria esperar que
su desidia le hiciera merecedor del reconocimiento de los perjuicios de los que se dolié.

11 CsJ, Sala de casacion civil, sentencia del dieciséis (16) de junio de dos mil seis (2006). Rad: 7786. M.P.
CESAR JULIO VALENCIA COPETE.

12 csJ, Sala de casacion civil, sentencia SC1209-2018 del veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018).rad:
11001-31-03-025-2004-00602-01. M.P, AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO.
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Ciertamente, si en la letra de cambio estaban incorporados los supuestos perjuicios
sufridos por el demandante, esto debia anteceder de una declaracion de incumplimiento de
su contraparte (Art. 368 CGP). Empero, para el genuino propésito de esta accién
compulsiva, si es posible recabar que los medios de prueba muestran que el demandante
fue contratante incumplido, y en tal grado, no estaba legitimado para promover la demanda
ejecutiva.

Lo anterior, porque la inteligencia del contrato refleja que la obligacion concurrente
y que asumieron los suscriptores era la entrega de los bienes “a la firma del presente
contrato a satisfaccion en el estado y en las condiciones en que se encuentran” (clausula
tercera), hecho que aceptaron en sus interrogatorios.

Ahora, pese a que la redaccion del contrato no es clara sobre los tiempos para
realizar la tradicion de cada bien,si es diafana en indicar que se pactdé una fecha para
la emisién del documento escriturario, por lo que tal y como lo remembra la Doctrina
“cuando en la convencion bilateral las partes sefialan el orden en que deben cumplirse las
obligaciones contraidas, aquéllas deben ajustarse, en la ejecucién de las mismas, a la
forma y el orden convenidos ™.

Siguiendo esa linea, el emérito Hinestrosa explicd que existen “deberes de lealtad
del promitente”, puesto que “(...) sobre el sujeto gue va a asumir_una obligacién (por
negocio juridico) pesan cargas de prevision, de lealtad, de correccién: la mencionada
exigencia de obrar de buena fe, de donde ha de concluirse que “quien promete algo debe
cerciorarse de si él puede o no ejecutar la prestacién. Y que dicha imposibilidad
subjetiva inicial no es excusable (...)."*

Lo dicho es relevante, toda vez que fue punto pacifico de la Litis la determinacion
de un plazo para materializar la enajenacion del lote, aspecto determinante cuando de
inmuebles se trata (Art. 1857 C.C), siendo aceptado que el ejecutante nunca llevo al plano
de la realidad ese compromiso, pues aunque se haya debido a causas exdgenas, como fue
que el titular de dominio inscrito [Humberto Sabogal Suarez] debiera previamente adelantar
juicio de sucesion de su conyuge, para el caso que nos concita, ello no lo relevaba de
responsabilidad, pues las partes no contemplaron eximentes de ese resorte, ni en el
documento primitivo, ni con posterioridad, al punto que el demandado acotd que no existié
“transaccion ni ningun otro acuerdo”. Entonces, “en tal virtud, cuando las partes acuden a
sefialar un plazo determinado para la celebracién del contrato prometido, la verificacion de
la_vigencia de la promesa se hace expedita y, sobre todo, la de su cumplimiento o
incumplimiento (...)"*.

3.2.3. De otra parte, aunque se hiciera abstracciéon a todo lo esgrimido, hiere a la
vista que el demandante no probo que el valor incorporado en la letra de cambio convergiera
con los perjuicios que dijo padecer.

Mirese que no acredité que haya pagado el “estado de cuenta” del automotor (fl 47),
ni seguros e impuestos de ninguna indole, tampoco arreglos del parabrisas que dijo haber
recibido roto, y mucho menos el lucro cesante de “ingresos por 2.600.000 que ha dejado de

13 BONIVENTO FERNANDEZ José Alejando, “los principales contratos civiles y su paralelo con los
comerciales”, Tomo | — Décima sexta edicion, Ediciones Libreria del profesional. Bogota DC.- Colombia 2004.
Pag. 210.

4 Hinestrosa, Fernando, (2015), “tratado de las obligaciones” Bogota Colombia, Editado por el Departamento
de publicaciones de la Universidad Externado de Colombia, pag. 276.

15 €Sy, Sala de casacion civil, sentencia SC3642-2019 del nueve (9) de septiembre de dos mil diecinueve
(2019). Rad: 11001-31-03-007-1991-02023-01. M.P. A.F.G.R.
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o)

recibir mi cliente desde que se inicio el contrato hasta hoy en dia” (fl 62), pues sin necesidad
de entrar en mayores ilaciones, aflora nitido que la certificacion con la que quiso probar ese
desmedro econdémico, dimano de la empresa “TRANSPORTES M&J TRAVEL SAS” con
NIT 901073149-1 (fl 57), que dista de “TRANSPORTE VIP TURISMO” con NIT 801003349-
4 (fl 31), a la que se sefialé se encontraba afiliado el rodante, sin dejar de lado que ni
siquiera se precisa la placa del vehiculo que permita establecer que se trata del mismo
sobre el cual se contratd en este asunto.

Con todo, la clausula primera (01) de la promesa de compraventa expresa que el
rodante seria dado al extremo activo en el “estado y condiciones que se encuentra teniendo
en cuenta que tiene una deuda por concepto de rodamiento y seguros”, por lo que no es
plausible que esa situacion le fuera endilgada al demandado.

Finalmente, si el titulo valor era garantia de los perjuicios, ademas de no estar
demostrados, se une el hecho de que la clausula sexta (06) previo la pena de $ 2.000.000
Mcte a la parte incumplida, sin consighar que ello no era Gbice para otra clase de
reclamaciones, siendo oportuno memorar que el articulo 1600 C.C reza que “[n]o podra
pedirse a la vez la pena y la indemnizacidon de perjuicios, a menos de haberse
estipulado_asi_expresamente; pero siempre estara al arbitrio del acreedor pedir la
indemnizacién o la pena”.

De ahi que “esa es la razén, entonces, para que la ley excluya la posibilidad de que
se acumulen la clausula penal y la indemnizacién de perjuicios, y solamente por via de
excepcion, en tanto medie un pacto inequivoco sobre el particular, permita la acumulacion
de ambos conceptos, evento en el que, en consecuencia, el tratamiento juridico deberéa ser
diferente tanto para la pena como para la indemnizacion, y donde, ademas, la primera
dejard de ser observada como una liguidacion pactada por anticipado del valor de la
segunda, para adquirir la condicién de una sancién convencional con caracterizada funcién
compulsiva, ordenada a forzar al deudor a cumplir los compromisos por €l adquiridos en
determinado contrato™®.

En términos mas puntuales, “dicho pacto tiene el caracter de una «obligacién
accesoria», en cuanto tiene por objeto asegurar el cumplimiento de otra obligacion;
igualmente, constituye una «obligacion condicional», porque la pena solo se debe ante el
incumplimiento o retardo de la «obligacién principal»; Y _TAMBIEN PUEDE
REPRESENTAR _UNA LIQUIDACION CONVENCIONAL Y ANTICIPADA DE LOS
PERJUICIOS EN CASO DE CONFIGURARSE ALGUNO DE TALES SUPUESTOS™'.

Asi que siendo la clausula penal inequivoca sobre que el monto de $2.000.000 Mcte
correspondia a la tasacion anticipada de perjuicios, las pretensiones edificadas en este
escenario por $ 85.000.000 Mcte se erige exorbitante, sobretodo, cuando al calificar la
conducta del extremo demandante (Art. 280 CGP), se atisba que nunca supo explicar ni
discriminar esa cifra, ciféndose a afirmar que el aparente deudor le indicd “haga lo que
quiera” con el titulo valor.

Todo lo explicado apareja necesariamente que el demandante confes6 que la letra
de cambio era garantia del contrato prometido y de los eventuales perjuicios en su
desarrollo, desprendiéndose de los elementos de juicio que en realidad, el accionante fue
contratante incumplido, y por tal razén, no estaba legitimado para incoar la accion ejecutiva.

16 Citado por Tribunal de Bogota, sala civil, sentencia del veintisiete (27) de febrero de dos mil quince (2015).
Ref. Proceso Ejecutivo Singular de la sociedad VJK S. A. S. y otros contra CRB Capital S.A.S. Rad.
06201300307 02. M.P. MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA.

17.CsJ, Sala de casacion civil, sentencia SC3047-2018 del treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).
Rad: 25899-31-03-002-2013-00162-01. M.P. LUIS ALONSO RICO PUERTA.
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Para el Despacho, su afirmacién consistente en atribuir la emisién del instrumento
negociable a un contrato por él insatisfecho, lighndolo también a los perjuicios que dijo sufrir
en desarrollo del mismo (gastos, lucro cesante, dafios en el rodante, etc), conduce a la
precitada confesion, como quiera que tiene capacidad y poder dispositivo sobre el derecho
que resulta confesado, pues comparecio al proceso por conducto de advocatus (Arts. 54, 73
CGP); el incumplimiento a él endilgado le produce consecuencias juridicas adversas y
favorecen a su contendor; no se encuentra que el hecho confesado requiera de otro medio de
prueba, como lo seria la aportacién de documental ad substantiam actus (Art. 256 CGP), y
versa sobre hechos personales sobre los cuales evidentemente tendria que tener
conocimiento como suscriptor de la promesa de contrato de compraventa (Art. 191 CGP).

4. Con base en lo ampliamente discurrido, se colige que el demandado no despleg6 la
carga probatoria necesaria para sacar adelante sus réplicas, lo que conlleva a que las mismas
sean denegadas.

No obstante, las pretensiones del escrito genitor seran despachadas de manera
desfavorable, pues se declarara de oficio la excepcion de inexigibilidad de la obligacién (Art.
282 CGP), con base en lo lineas arriba explicado, basalmente, que ante la confesion del
demandante que ligaba la letra de cambio a la promesa de compraventa, se denoté su
incumplimiento, y la verdad se ha dicho, que la parte primeramente incumplida no esta
facultada para reclamar perjuicios, maxime cuando los mismos tampoco fueron probados, lo
gue a su turno impide que la orden de apremio sea ajustada (Art. 281CGP).

5. En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Tres Civil Municipal de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

V. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de mérito elevadas por el
demandado VICTOR MANUEL HERNANDEZ, de conformidad a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADA DE OFICIO la excepcion de INEXIGIBILIDAD
DE LA OBLIGACION (Art. 282 CGP).

TERCEROQO: Como consecuencia de lo anterior, negar las pretensiones de la
demanda.

CUARTO: DISPONER la terminacion del referenciado proceso y el levantamiento
de las cautelas. Por secretaria, librese los oficios a que haya lugar, previa verificacion de
embargo de remanentes.

Cumplido lo anterior, de existir titulos judiciales con ocasion a cautelas practicadas,
entréguesele al demandado.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante, incliyase como agencias en
derecho la suma de $ 4.500.000 Mcte®®,

18 Segin ACUERDO No. PSAA16-10554 del 05/08/2016 del Consejo Superior de la Judicatura.
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NOTIFIQUESE,

JAIRO ANDRES GAITAN PRADA
Juez
CCSS
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