
 

Señor 

JUEZ  58   CIVIL MUNICIPAL DE  BOGOTA D.C.  

E.S.D. 

 

REF: EJECUTIVO No. 1100140030582021008100 DE  TEXTILES MIRATEX S.A.S. 

vs COMERCIALIZADORA TEXTIL TORINTEX S.A.S., JONATHAN CAMILO 

TORRES SILVA, NASSER HUMBERTO TORRES SILVA, YESID HUMBERTO 

TORRES RINCON.. 

 

JONATHAN CAMILO TORRES SILVA, mayor de edad, residente en esta ciudad 

de Bogotá D.C., identificado con la C.C. No. 1.030.574.890, en nombre propio 

y también en mi calidad de representante legal de la empresa 

COMERCIALIZADORA TEXTIL TORINTEX S.A.S., con NIT 900656858-2,  NASSER 

HUMBERTO TORRES SILVA, mayor de edad, vecino de esta ciudad,  identificado 

con la C.C. No. 1030559497, YESID HUMBERTO TORRES RINCON , mayor de 

edad, identificado con la C.C. No. 19.292.234,   vecino de esta ciudad de Bogotá 

D.C., en nuestro   nombre y representación nos  permitimos  dar contestación 

a la demanda, proponiendo excepciones,  solicitando pruebas, escrito que 

sustentamos  en los siguientes términos: 

 

A LAS PRETENSIONES: 

Nos oponemos  a ellas por no ajustarse a derecho y no estar acordes con la 

realidad procesal. 

 

 



A LOS HECHOS 

AL HECHO PRIMERO: 

Es cierto.  

 

AL HECHO SEGUNDO: 

No un hecho, es una afirmación. 

 

AL HECHO TERCERO: 

Nos atenemos a lo probado en el proceso. 

AL HECHO CUARTO:  

No es cierto, el representante legal señor MARIO LONDOÑO GONZALEZ, no 

podía conferir poder especial, amplio y suficiente al togado, pues no tiene esas 

facultades determinadas en las estipuladas en los estatutos y facultades 

debidamente inscritas en el certificado de existencia y representación legal de 

la Sociedad Demandante, lo cual se expondrá de forma clara en las 

excepciones a lugar. 

 

AL HECHO QUINTO: 

Es una afirmación, no un hecho.  

EXCEPCIONES DE MERITO 

1) INEXISTENCIA DE FACULTAD PARA OTORGAR PODER O DESIGNAR 

ABOGADO. 

Se estima en la demanda y anexos que la sociedad demandante a través 

de su representante legal,  le otorga poder al abogado para iniciar un 

proceso ejecutivo en nuestra contra, sin tener la facultad para ello. 



Es así como el señor MARIO LONDOÑO GONZALES, representante legal 

de la empresa demandante,  le confiere poder especial, amplio y 

suficiente al Dr. DAVID GUILLERMO RODRIGUEZ GARZON, el día 22 de 

Junio de 2021, para iniciar un proceso ejecutivo de mínima cuantía, en 

contra de los suscritos y de la empresa COMERCIALIZADORA TEXTIL 

TORINTEX S.A.S. 

 

Tenemos como el representante legal antes mencionado, no esta 

investido de las facultades legales que le impone la sociedad, facultades 

que están plenamente descritas en el certificado de existencia y 

representación legal que obra en el plenario judicial, concerniente a la 

empresa demandante TEXTILES MIRATEX S.A.S., es decir no tiene 

facultad de nombrar abogado para que represente a la sociedad en 

procesos judiciales, ya que solo se limitan en el mencionado certificado 

de existencia y representación legal, a designar gerentes para asuntos 

laborales. 

 

Además hay que determinar que además de la facultad de representar 

a la sociedad en diferentes procesos judiciales, debe existir la facultad 

de nombrar abogado para realizar las gestiones pertinentes, ya sea para 

demandar o para ejercer el derecho de defensa que le asiste a toda 

persona o sociedad Colombiana. 

 

Es menester señor juez, entender  que como se desprende del 

documento en cuestión, esto es el certificado de existencia y 

representación legal de la sociedad TEXTILES MIRATEX S.A.S, el gerente 

no posee la facultad de otorgar poder a un abogado si no esta investido 

para tal designación, tal como lo establece en concepto el INSTITUTO 



NACIONAL DE CONTADORES PUBLICOS, en el concepto 125675 de fecha 

Septiembre 18 de 2015, el cual estableció: 

 

“OFICIO 220-125675 DEL 18 DE SEPTIEMBRE DE 2015 ASUNTO: OTORGAMIENTO 

DE PODER ESPECIAL O GENERAL POR PARTE DEL REPRESENTANTE LEGAL DE UNA 

COMPAÑÍA”…. 

 

“Sin embargo, es de advertir que en el caso del representante legal de una compañía, este 

no puede otorgar poder a un abogado si no tiene capacidad para tal efecto, es decir, que 

dentro de las atribuciones conferidas al mismo en los estatutos o en el contrato social, se le 

haya facultado expresamente para constituir apoderados judiciales para que representen al 

ente moral ante las autoridades administrativas o jurisdiccionales.” 

 

Según lo anterior señor Juez, no se podía otorgar poder a abogado 

alguno si no se tenia la facultad para hacerlo, por consiguiente no se 

tiene la legitimidad para demandar por inexistencia de facultad legal 

para nombrar abogado. 

 

Llamo esta excepción a prosperar.  

 

PRUEBAS: 

Sírvase tener como tales: 

1) Documentales: 

a) Las Obrantes en el libelo  demandatorio. 

En estos termino dejamos contestada la demanda en tiempo, 

esperando sean llamadas las excepciones incoadas  a prosperar. 

 

 



 


