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RECURSO

Roberto Ramírez Rojas <rrrasesorlegal@hotmail.com>
Lun 08/05/2023 15:15

Para: Juzgado 32 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <j32cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (3 MB)
ROSA - JUZ. 32 C.C. - RECURSO REPOSICION A SOLICITUD PRESENCIAL _2023-05-08_150609.pdf;

SEÑOR DOCTOR
JOHN SANDER GARAVITO SEGURA
JUEZ 32 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ
E.                  S.                    D.
 
REF: Verbal Responsabilidad Civil de Rosa Dilia Ballares contra Linda Pamela Flórez
EXP: 110013103032 2022 00073 00
 
ROBERTO RAMÍREZ ROJAS, actuando en mi condición de apoderado de la parte demandante
anexo escrito conten�vo de Recurso de Reposición. 
Del señor Juez, con respeto,
 
ROBERTO RAMÍREZ ROJAS
T.P. 14.454 C. S. de la J.
c.c. 17.151.956
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RECURSO REPOSICION PROCESO RENDICION DE CUENTAS. PROCESO 2019-00299.DTE.
EDGAR RINCON

magda esperanza ramirez velez <rvabogados2021@gmail.com>
Jue 11/05/2023 16:14

Para: Juzgado 32 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <j32cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: danielfelipe25 <danielfelipe25@gmail.com>;edgarguillermor68@gmail.com <edgarguillermor68@gmail.com>

1 archivos adjuntos (279 KB)
RECURSO REPOSICION EDGAR RINCON.pdf;

SEÑORES JUZGADO 32 CIVIL CIRCUITO
BOGOTA
E.  S.  D.

Cordial saludo.
Envio para los fines pertinentes RECURSO DE REPOSICION  contra AUTO
DEL CINCO DE MAYO DE 2023, emanado de su Despacho dentro del proceso
de la referencia.

Cordialmente,

MAGDA RAMIREZ VELEZ
ABOGADA



Señores  
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO  
BOGOTA  
E.   S.  D.  
 
REFERENCIA . PROCESO NUMERO 20190029900. DTE. EDGAR RINCON..  

 

Atento saludo.  

Por medio de la presente MAGDA ESPERANZA RAMIREZ VELEZ, abogada en 

ejercicio, identificada como aparece al pie de mi firma , obrando en calidad de 

apoderada de la parte demandante, me permito presentar ante usted con el respeto 

acostumbrado RECURSO DE REPOSICION contra el auto emanado de su 

Despacho el día 5 de mayo de 2023, dentro del término de ley en los siguientes 

términos: 

HECHOS  

1- Desde que fue mi reconocida mi personería jurídica como abogada del señor 

EDGAR RINCON , en su calidad de demandante , he escrito en dos 

oportunidades al Juzgado oponiéndome a la manera en que los demandados 

han hecho caso omiso a los pronunciamientos del juez tal y como ustedes lo 

apreciará con mis dos anteriores actuaciones surtidas. 

2- El día 5 de mayo de 2023 su Señoria emite un auto mediante el cual requiere a 

los demandados “ para que en el  término de diez días den estricto cumplimiento 

a lo ordenado en los párrafos primero y segundo del Auto del 25 de noviembre 

de 2022, allegando las pruebas allí requeridas. 

3- Me opongo a dicho requerimiento toda vez que en mas de tres ocasiones los 

demandados han hecho caso omiso a los reiterados requerimientos de su 

Señoria y la presentación de dicho informe es extemporánea. 

 

En razón a lo anterior elevo a usted la siguiente,  

 

PETICION  

Solicito sea REVOCADO su pronunciamiento antes citado, mediante el cual 

requiere a los demandados “ para que en el  término de diez días den estricto 

cumplimiento a lo ordenado en los párrafos primero y segundo del Auto del 25 de 

noviembre de 2022, allegando las pruebas allí requeridas.” 

 

Lo anterior  por cuanto como lo he manifestado en más de dos ocasiones a su 

Despacho, el término para que cumplan a cabalidad lo solicitado está vencido por 



cuanto  en los archivos del proceso se evidencia tanto un  informe secretarial del 8 

de marzo de 2023 en el cual se menciona que el proceso entra al Despacho del 

señor Juez informando “que los demandados no cumplieron lo ordenado en el Auto 

del 2 de febrero de 2023” y de igual manera en mas de una ocasión se evidencian 

constancias en las que se informa que dejaron de acatar los requerimientos de su 

parte para presentar las objeciones a las cuentas presentadas por mi cliente dentro 

de la oportunidad procesal y los hoy demandados se han demostrado 

desinteresados y negligentes al respecto haciendo caso omiso a los requerimientos 

del juez y ello debe ser tenido en cuenta a favor de mi cliente. 

Así las cosas una vez revocado dicho auto solicito muy respetuosamente que sea 

aceptada y valorada la liquidación presentada por mi poderdante en la oportunidad 

procesal respectiva con la indexación del caso,  en la cual hace una trazabilidad y 

ponderación sobre la deuda que tienen los demandados a la fecha para con él y en 

razón a ello  se le imparta su correspondiente aprobación tal y como lo solicité en 

días pasados al tenor de la ley .  

 

PRUEBAS 

Solicito revisar minuciosamente los requerimientos de su Señoríamediante los 

cuales REITERADAMENTE  las partes han omitido sus órdenes impartidas que se 

encuentran dentro del expediente. 

 

Sin más sobre el particular me suscribo ,    

 

Del señor Juez,  

Att.  

 

MAGDA ESPERANZA RAMIREZ VELEZ  

C.C.No. 35.420.816 

T.P. No. 183023 del C. SUP. DE LA JUD.  
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Para: Juzgado 32 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <j32cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;ndeorjuela@gmail.com
<ndeorjuela@gmail.com>;Güerrichas Orjuela Murillo <ifomljqc@gmail.com>

2 archivos adjuntos (256 KB)
Adición Certificación Juzgado 32..pdf; Recursos contra el auto notificado en Mayo 8 de 2023.pdf;

Señores.
Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogotá DC.
Secretaria.

Rad. 31-2003-00891-00

Demandante. IDU.
Demandados. Publio Armando Orjuela Santamaría y otros.
___________________________________________________ .

Respetados señores.

El aquí firmante, en mi condición reconocida en el proceso de la referencia, con los archivos anexos
doy curso a lo del asunto.

Con el respeto que se merecen,

Jorge Armando Orjuela Murillo.
CC. 79352474 de Bogotá DC.
TP. 57894 del C.S.J.



Ref. (Ejecutivo de Perjuicios).      Rad. 31-2003-00891-00. 
Actor-incidentante-cedente. Publio Armando Orjuela Santamaría. 

Incidentado ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU. 

 
 
 
 
 

 

Neldy F. Cubillos G. 

Secretaria. 
Juzgado Treinta y Dos (32) Civil del Circuito de Bogotá DC. 
La ciudad. 

Ref. (Ejecutivo de Perjuicios).                                                             Rad. 1100131030-31-2003-00891-00. 
 

Actor-incidentante-cedente. Publio Armando Orjuela Santamaría. 
Incidentado ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU. 
Asunto. Agregar a la CERTIFICACIÓN pendiente. 
_____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________. 
 
 
 

 
 
 
 

 
 
 

Como único apoderado de los cesionarios, en ejercicio del artículo 115 de la Ley 1564 de 2012 

y demás normas pertinentes y concordantes, por la presente agrego a mi petición oportuna 

de certificación ya pagada, que en ella conste tal como está en el expediente y publicado 

sobre el terminado proceso reseñado en el encabezado por el pago total de lo debido a los 

cesionarios, en la página de ese Juzgado, en el público portal del Consejo Superior de la 

Judicatura, www.ramajudicial.gov.co/consultaproceso, que: 
 
 

1. El proceso con radicado 1100131030-31-2003-00891-00, terminó en Marzo del 2023, con el 

pago de lo debido en dinero a las cuentas privadas de los cesionarios; por transferencias 

bancarias del Banco Agrario de Colombia a los Bancos Colpatria y Popular. 
 

2. Las sentencias del Ad-quem y del A-quo y los autos del Juez, están en firme y ejecutoriados, 

en el proceso con el radicado 1100131030-31-2003-00891-00, desde Marzo del 2023, 

cuando terminó ese proceso con el pago de lo debido a los cesionarios; por transferencias 

bancarias del Banco Agrario de Colombia a los Bancos Colpatria y Popular a su cuentas 

bancarias privadas. 

 
3. Lo arrimado por el abogado del IDU, en Abril 10 de 2023, no tiene constancia de 

notificación, ejecutoria, ni firmeza y autenticidad, ni fue remitido por ninguna autoridad 

judicial al proceso, para que obrara en él. 
 
 

Reiterando la presente petición de la certificación ya pagada. 

 

Con el respeto que se merece, 
 

 
 

                           Jorge Armando Orjuela Murillo. 
              CC. 79352474 de Bogotá DC. 
                 TP.  57.894 del C. S. de la Jud. 



Ref. (Ejecutivo de Perjuicios).      Rad. 31-2003-00891-00. 
Actor-incidentante-cedente. Publio Armando Orjuela Santamaría. 

Incidentado ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU. 

 
 

J. Sander Garavito S. 

Juez. 
Juzgado Treinta y Dos (32) Civil del Circuito de Bogotá DC. 
La ciudad. 

Ref. (Ejecutivo de Perjuicios).                                                             Rad. 31-2003-00891. 
 
Actor-incidentante-cedente. Publio Armando Orjuela Santamaría. 
Incidentado ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU. 
Asunto. Recursos contra el auto notificado en Mayo 8 de 2023. 
_____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________. 
 
 

Como único apoderado de los cesionarios, en ejercicio de los artículos pertinentes del CGP, 

radico los recursos pertinentes contra el auto notificado en el estado fijado en Mayo 8 de 2023, 

por sus evidentes falencias como paso a explicarlo con las siguientes: 
 

CONSIDERACIONES 
 

1. El auto atrás reseñado es innecesario; porque el artículo 115 del CGP, al pie de la letra dice 

que la Secretaria, tiene que CERTIFICAR, “sin necesidad de auto que las ordene”, en este 

caso que: (i) este proceso terminó con el PAGO a los cesionarios, en MARZO DE 2023 y (ii) 

Las sentencias del A-quo y Ad-quem están ejecutoriadas y en firme desde MARZO de 2023. 

A lo que agregare que lo arrimado por el abogado del IDU, en Abril 10 de 2023, no tiene 

la obligatoria constancia de ejecutoria, firmeza y autenticidad, por lo cual de ese archivo, 

no debieron derivarse los oficios y autos que ilegalmente se dieron. 

 

2. Es ilegal rechazar la adición y complementación del auto notificado por estado en Abril 

11 de 2023, que no es de cúmplase y por eso se notificó por estado, siendo objeto jurídico 

de ellas y más siendo pedidas en tiempo, en los términos que están en el expediente y a 

los que me remito para no redundar; por su patente e inocultable necesidad, ante la 

omisión explícita de la constancia de autenticidad, ejecutoria y firmeza que no tiene lo 

que según el auto ya recurrido, se puso en conocimiento de las partes ingresando al 

expediente, siendo asunto sobre el cual tiene que darse el pronunciamiento ya que sin los 

obligatorios elementos de los que carece, no es prueba, ni tiene valor jurídico y se vulnera 

el derecho constitucional al debido proceso-derecho de defensa 
 
 

Por todo lo anterior y previo trasaldo, tiene que revocarse el auto recurrido. 
 
 

Con el respeto que se merece, 
 
 

 
 
 

 

                           Jorge Armando Orjuela Murillo. 
              CC. 79352474 de Bogotá DC. 
                 TP.  57.894 del C. S. de la Jud. 


