JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 11001 3103 032 2018 00444 00

Realizado el examen preliminar respecto del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante frente a la sentencia
proferida por el Juzgado Treinta y Siete Civil Municipal de Bogota D.C.,
en el juicio declarativo promovido por Yiniliceth Roa Sarmiento contra Liceo
Campestre Harvard S.A.S., se evidencia que se cumplen los requisitos de
ley, por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir en el efecto devolutivo el recurso de
apelacion interpuesto por la demandante contra la sentencia de 14 de abril
de 2020 y el fallo complementario de 22 de julio de 2020, dictada por el
Juzgado Treinta y Siete Civil Municipal de Bogota.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, la parte apelante debera
sustentar el recurso a mas tardar en los cinco (5) dias siguientes,
debiendo remitir el escrito de sustentacion al correo electronico del
Juzgado, y un ejemplar del mismo a la parte demandada.

Vencido el término para sustentar, comenzara a correr el plazo
de cinco (5) dias para que la parte no apelante realice la réplica o las
manifestaciones pertinentes frente a la sustentacion.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez

Firmado Por:

Marlene Aranda Castillo
Juez
Civil 32
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion 11001 3103 032 2019 00478 00

Como la liguidacion de costas elaborada por secretaria el 26 de agosto
de 2021, se ajusta a derecho, se le imparte aprobacion.

Cumplidos los requisitos establecidos en los Acuerdos PSAA 13-9984
de 2013 y PCSJA17-10678 de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA18-11032
de 2018, se dispone la remisién del expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias.

De existir depdésitos judiciales asociados al proceso, hagase la
conversion respectiva, de no existir anéxese una constancia en tal sentido.

Secretaria, informe a las entidades a las que se comunicé alguna
medida cautelar, sobre el traslado del proceso y que en caso de retencion de
sumas de dinero, los depdsitos se deberan hacer a favor de la oficina de apoyo
judicial para los juzgados civiles del circuito de ejecucion de sentencias,
indicando el nimero de la cuenta bancaria.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez

Firmado Por:

Marlene Aranda Castillo
Juez
Civil 32
Juzgado De Circuito
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion 11001 3103 032 2015 00915 00

Como la liquidacion de costas elaborada por secretaria el 23 de
agosto de 2021, se ajusta a derecho, se le imparte aprobacion.

Cumplidos los requisitos establecidos en los Acuerdos PSAA 13-9984
de 2013 y PCSJA17-10678 de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA18-11032
de 2018, se dispone la remisién del expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias.

De existir depositos judiciales asociados al proceso, hagase la
conversion respectiva, de no existir anéxese una constancia en tal sentido.

Secretaria, informe a las entidades a las que se comunicé alguna
medida cautelar, sobre el traslado del proceso y que en caso de retencién de
sumas de dinero, los depdsitos se deberan hacer a favor de la oficina de apoyo
judicial para los juzgados civiles del circuito de ejecucion de sentencias,
indicando el nimero de la cuenta bancaria.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez
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Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 11001 3103 032 2019 00168 00

De conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso, a la liquidacién de costas practicada por secretaria,
se le imparte aprobacion.

Cumplidos los requisitos sefalados en los Acuerdos PSAA-
139984 de 2013, y PCSJA 17-10678 de 2017 modificado por el Acuerdo
PCSJA 18-11032 del 27 de junio de 2018, se debe remitir el expediente a
los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, a quienes se
les asigno todas las actuaciones que sean necesarias para la ejecucion de
las providencias que ordenen seguir adelante la ejecucion, como los
avaluos, liquidaciones de costas y de créditos, remates, demandas
acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza, oposicién o solicitudes
relacionadas con las medidas cautelares, asi como de las demas
actuaciones de cualquier naturaleza que se adelanten a partir de la citada
providencia.

Asi las cosas, se ordena la remision del expediente a los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, para que se
contindie con el tramite pertinente.

De existir depdsitos judiciales asociados al proceso, hagase la
conversion respectiva, de no existir anéxese una constancia en tal sentido.

Secretaria, informe a las entidades a las que se comunico alguna
medida cautelar, sobre el traslado del proceso y que en caso de retencion
de sumas de dinero, los depdésitos se deberdn hacer a favor de la oficina
de apoyo judicial para los juzgados civiles del circuito de ejecucion de
sentencias, indicando el nimero de la cuenta bancaria.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez

Firmado Por:



Marlene Aranda Castillo
Juez
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 11001 3103 032 2020 00051 00

De conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, a la liquidacién de costas practicada por secretaria,
se le imparte aprobacion.

Cumplidos los requisitos sefalados en los Acuerdos PSAA-
139984 de 2013, y PCSJA 17-10678 de 2017 modificado por el Acuerdo
PCSJA 18-11032 del 27 de junio de 2018, se debe remitir el expediente a
los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, a quienes se
les asigno todas las actuaciones que sean necesarias para la ejecucion de
las providencias que ordenen seguir adelante la ejecucion, como los
avaluos, liquidaciones de costas y de créditos, remates, demandas
acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza, oposicién o solicitudes
relacionadas con las medidas cautelares, asi como de las demas
actuaciones de cualquier naturaleza que se adelanten a partir de la citada
providencia.

Asi las cosas, se ordena la remision del expediente a los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, para que se
continle con el tramite pertinente.

De existir depositos judiciales asociados al proceso, hagase la
conversion respectiva, de no existir anéxese una constancia en tal sentido.

Secretaria, informe a las entidades a las que se comunic6 alguna
medida cautelar, sobre el traslado del proceso y que en caso de retencion
de sumas de dinero, los depdésitos se deberan hacer a favor de la oficina
de apoyo judicial para los juzgados civiles del circuito de ejecucion de
sentencias, indicando el nimero de la cuenta bancaria.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 11001 3103 032 2020 00208 00

De conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, a la liquidacién de costas practicada por secretaria,
se le imparte aprobacion.

Cumplidos los requisitos sefalados en los Acuerdos PSAA-
139984 de 2013, y PCSJA 17-10678 de 2017 modificado por el Acuerdo
PCSJA 18-11032 del 27 de junio de 2018, se debe remitir el expediente a
los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, a quienes se
les asigno todas las actuaciones que sean necesarias para la ejecucion de
las providencias que ordenen seguir adelante la ejecucion, como los
avaluos, liquidaciones de costas y de créditos, remates, demandas
acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza, oposicién o solicitudes
relacionadas con las medidas cautelares, asi como de las demas
actuaciones de cualquier naturaleza que se adelanten a partir de la citada
providencia.

Asi las cosas, se ordena la remision del expediente a los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, para que se
continle con el tramite pertinente.

De existir depositos judiciales asociados al proceso, hagase la
conversion respectiva, de no existir anéxese una constancia en tal sentido.

Secretaria, informe a las entidades a las que se comunic6 alguna
medida cautelar, sobre el traslado del proceso y que en caso de retencion
de sumas de dinero, los depdésitos se deberan hacer a favor de la oficina
de apoyo judicial para los juzgados civiles del circuito de ejecucion de
sentencias, indicando el nimero de la cuenta bancaria.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion 11001 3103 032 2020 00220 00

Como la liquidacion de costas elaborada por secretaria el 26 de
agosto de 2021, se ajusta a derecho, se le imparte aprobacion.

Cumplidos los requisitos establecidos en los Acuerdos PSAA 13-9984
de 2013 y PCSJA17-10678 de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA18-11032
de 2018, se dispone la remisién del expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias.

De existir depositos judiciales asociados al proceso, hagase la
conversion respectiva, de no existir anéxese una constancia en tal sentido.

Secretaria, informe a las entidades a las que se comunicé alguna
medida cautelar, sobre el traslado del proceso y que, en caso de retencién de
sumas de dinero, los depdsitos se deberan hacer a favor de la oficina de apoyo
judicial para los juzgados civiles del circuito de ejecucion de sentencias,
indicando el nimero de la cuenta bancaria.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez
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Marlene Aranda Castillo
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion 11001 3103 032 2021 00055 00

Como la liquidacion de costas elaborada por secretaria el 26 de
agosto de 2021, se ajusta a derecho, se le imparte aprobacion.

Cumplidos los requisitos establecidos en los Acuerdos PSAA 13-9984
de 2013 y PCSJA17-10678 de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA18-11032
de 2018, se dispone la remisién del expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias.

De existir depositos judiciales asociados al proceso, hagase la
conversion respectiva, de no existir anéxese una constancia en tal sentido.

Secretaria, informe a las entidades a las que se comunic6 alguna
medida cautelar, sobre el traslado del proceso y que en caso de retencion de
sumas de dinero, los depdsitos se deberan hacer a favor de la oficina de apoyo
judicial para los juzgados civiles del circuito de ejecucidn de sentencias,
indicando el nimero de la cuenta bancaria.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez
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Juzgado De Circuito
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion No. 11001 4003 034 2017 01306 01

Revisado el expediente de la referencia remitido para desatar el
recurso de apelacion formulado por el demandado contra el auto de 29 de
abril de 2021, mediante el cual se declar6é improspera la solicitud de nulidad,
se observa que no obra constancia de haberse surtido el traslado previsto en
el articulo 326 del Cadigo General del Proceso, a la parte no apelante.

En armonia con el anterior precepto, el inciso 1° del canon 324
ibidem, dispone que ‘tratandose de apelacion de autos la remision del
expediente o de sus copias al superior, se hara una vez surtido el traslado del
articulo 326,

Si bien dentro de la misma audiencia en la cual se profirio la
decision apelada, la parte actora tuvo oportunidad de pronunciarse frente al
recurso, debe tenerse en cuenta que al existir un procedimiento regulatorio
de la forma como debe surtirse el traslado a la parte contraria, éste debe
seguirse, en aras de no vulnerar las garantias procesales de las partes.

Igualmente se advierte, que no se preciso el efecto en el cual se
otorgo la apelacion.

Asi las cosas y a efectos de corregir dichas deficiencias, el juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: Devolver el expediente al Juzgado Treinta y Cuatro Civil
Municipal de esta ciudad, a fin de que surta el traslado del recurso de
apelacion presentado por la parte demandada contra el auto de 29 de abril
de 2021; asi mismo para que precise el efecto en que se concedio la alzada.
SEGUNDO: Remitir la respectiva comunicacion.

Notifiquese,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion 11001 3103 032 2017 00046 00

Revisado el asunto con el radicado de la referencia, se
evidencia que aun no se ha surtido la notificacion del auto de apremio al
ejecutado.

Asi las cosas, y como quien actia como apoderado general
del aqui demandado en el ejecutivo inicial del cual se derivé este tramite,
presenté escrito solicitando se revoque el auto de 15 de julio de 2021 se
dara aplicacion a lo estatuido en el articulo 301 del Cédigo General del
Proceso.

Por lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Entender notificado por conducta concluyente al
ejecutado Francisco Rodriguez Huérfano, a partir de la fecha de
presentacion del escrito, esto es, 6 de agosto de 2021.

SEGUNDO: Ordenar al ejecutado que, en el término de
ejecutoria de esta providencia, remita un ejemplar de su memorial al
correo electronico de la ejecutante aragoncitolO@hotmail.com vy
jairo.abadia@abadiarodriguez.co de lo cual debera allegar evidencia al
expediente.

Vencido el término sefialado en el paragrafo articulo 9°
Decreto 806 de 2020, ingrese el expediente al despacho para resolver
sobre el recurso.

TERCERO: Tener en cuenta que el abogado José Francisco
Rodriguez, actia como apoderado general del ejecutado, conforme al
poder conferido mediante la escritura publica obrante en el expediente.

Notifiquese.

MARLENNE ARANDA CASTILLO
Juez

Firmado Por:

Marlene Aranda Castillo
Juez
Civil 32
Juzgado De Circuito
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Declarativo 110014003016 2019 00790 01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO TREINTA'Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Radicacion 11001 4003 016 2019 00790 01

Se procede a resolver el recurso de apelaciéon formulado por
la parte demandante contra la sentencia emitida el 29 de abril de 2021
por el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Bogota, en el proceso
declarativo promovido por Engranajes y Componentes S.A.S. contra
Envia Colvanes S.A.S.

ANTECEDENTES
1. Pretensiones y sus fundamentos facticos.

1.1. Promovié la demandante accion de responsabilidad
contractual y solicitd declarar a la demandada responsable de los
perjuicios causados en virtud del contrato de transporte celebrado, y
condenarla al pago de la suma de $35'000.000,00; mas los intereses
comerciales a la tasa maxima legal permitida, a titulo de lucro cesante.

1.2. Afirm6, que entre las sociedades Engranajes vy
Componentes S.AS. E & C S.A.S. y Parque Ambiental Mundo Limpio
S.A.S., se suscribié un contrato de compraventa mercantil, cuyo objeto
correspondia en la entrega real y material de: a) eje pifion segunda etapa
reductor rasper z = 1.8; y b) rueda segunda etapa reductor rasper z =
88, los cuales segun la factura de venta 5702, estaban valorados en
$40.364.800.

Para la labor de transporte de la mercancia, se celebr6é un
contrato de transporte con Envia Colvanes S.A.S., para ser entregada a
la empresa compradora Parque Ambiental Mundo Limpio SAS en el
municipio de Carmen de Viboral Antioquia.

Durante el traslado a su destino final, y estando a cargo de la
empresa transportadora, los componentes industriales sufrieron averias
y dafios, razén por la que no fueron recibidos por la compradora, segin
constancia dejada en la guia 015006096557.

El 19 y 27 de febrero y 2 de marzo de 2018, hubo cruce de

comunicaciones entre la demandante y la transportadora relativa a la
forma como se repararian los dafios con cargo al valor asegurado.

1de 10



Declarativo 110014003016 2019 00790 01

La demandada en varias comunicaciones ha sostenido
ausencia de responsabilidad, exculpando su compromiso o deber de
cuidado, en que la unidad interna no contaba con la proteccién adecuada
y no permitia preservar las caracteristicas fisicas del producto y
considera un empaque deficiente para el transporte de ese tipo de
mercancias, lo cual no advirtié al momento de su embalaje y recepcion.

La mercancia llegd a Medellin en buenas condiciones,
procediendo al cargue para el reparto, aludiendo la empresa
transportadora que la tripulacion le informé que debido al peso de la
mercancia que contenia el guacal, destroz6 una tabla y genero la averia
en el engranaje del repuesto, aspecto por ellos confesado sin tomar
medida alguna al respecto.

En comunicacion de abril de 2018, la actora preciso los
pormenores de la recepcion, embalaje y transporte, destacando lo
informado por el area de indemnizaciones de la empresa transportadora
quien aludié que el percance se llevé a cabo entre Medellin y Carmen
de Viboral por indebida manipulacién del artefacto, porque la mercancia
pesaba alrededor de 500 kg, y no por un indebido embalaje.

Los empleados enviados por la convocada a revisar la
mercancia y su embalaje no efectuaron ninguna observacion sobre el
procedimiento, o si se debia asumir de otra forma que asegurara la
indemnidad de los componentes industriales.

El contrato de compraventa suscrito entre la demandante y
Parque Ambiental Mundo Limpio se finiquitd, generando un perjuicio a
los intereses patrimoniales de la vendedora, debiendo asumir el valor
invertido de los bienes vendidos, pues debido a la mora en la solucion
por parte de la compafiia demandada, no pudo atender el contrato de
venta.

La pérdida por la aniquilacion del contrato de compraventa
mercantil fue de $35.000.000,00, imputable a la demandada por la no
solucién oportuna a la queja y el pago del valor asegurado; adicional
deberé pagar en subsidio por via de responsabilidad contractual el valor
asegurado de $10.000.000,00.

2. Actuacion procesal
2.1. Por auto de 30 de septiembre de 2019, se admitio la

demanda, y notificada la convocada, se opuso a las pretensiones,
planteando las excepciones de mérito denominadas “del cumplimiento
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de Colvanes S.A.S. en el contrato de transporte; incumplimiento de las
obligaciones del remitente aqui demandante; exoneracion de
responsabilidad del transportador; objecion a los perjuicios reclamados
por la parte demandante, y cobro de lo no debido”

2.2. Adelantado el tramite probatorio y de alegaciones en
audiencia celebrada el 16 de abril de 2021, se profirid6 sentencia por
escrito el 29 de abril de 2021 declarando no probadas las excepciones
de fondo denominadas ‘“exoneracion de responsabilidad del
transportador y cumplimiento al contrato de transporte de Colvanes S.A”,
parcialmente probada la excepciones de ‘“incumplimiento de las
obligaciones del remitente aqui demandante”y probada la de “objecion
a los perjuicios reclamados por la parte demandante y cobro de lo no
debido”; declaré civil y contractualmente responsable a la sociedad
demandada por los dafios causados a la demandante durante la
ejecucion del contrato de transporte, condenandola al pago de
$8’000.000,00 por perjuicios materiales, negando las demas
pretensiones de la demanda.

2.3. Los fundamentos de la citada decisién se concretan a los
siguientes:

De acuerdo con el material probatorio recaudado, la
mercancia no fue recibida por el destinatario debido a que la
empaquetadura presentaba una averia, que consistio en la ruptura de
una de las partes de la unidad del empaque que la contenia, lo cual
genero su devolucion, situacion que permite concluir que la demandada
no cumplié con la entrega en el lugar de destino en las mismas
condiciones en las que le fueron entregados los elementos.

En cuanto a la excepcibn de incumplimiento de las
obligaciones de la remitente, ésta tenia a su cargo determinar la carga,
objetos transportados, peso y cuidados a tener, conforme al articulo
1010 del Codigo de Comercio. Para el caso, la actora no cumplié con la
responsabilidad de declarar de manera fehaciente el valor real de las
mercancias, pues al momento de diligenciar el formato hizo una
declaraciéon por $10°000.000,00, cuando el valor real ascendia a
$35’000.000,00, sin que haya lugar a aplicar la exoneracion prevista en
el canon 992 del Codigo de Comercio, porque no se probo la existencia
de un defecto en la empaquetadura de la mercancia y que ésta hubiera
causado los dafios alegados.

Frente a la excepcidén de exoneracion de responsabilidad del

transportador, no se logro demostrar que el hecho de no haber declarado
la demandante el peso real de las mercancias transportadas, fuera la
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causa eficiente para que se rompiera el empaque y a su vez produjera
la averia en el eje pifidn segunda etapa reductor rasper z=18, pues no
era la primera vez que enviaba mercancias de ese tipo y siempre utilizé
la misma clase de guacal.

Respecto de la excepciébn denominada objecion a los
perjuicios reclamados por la demandante y cobro de lo no debido, no se
arrimo prueba alguna que acreditara los perjuicios reclamados.

En conclusién, quedo probada la existencia del contrato de
transporte de mercancias, el cual no fue cumplido por la empresa
transportadora al no entregar los elementos en el lugar de destino en las
mismas condiciones recibidas.

Finalmente, y para determinar el valor de la indemnizacion, se
apoyd en lo estatuido en el inciso 6° precepto 1031 del Estatuto
Mercantil, que establece un pago del 80% del valor declarado.

3. Recurso de apelacion.

3.1. Inconforme con el fallo, el apoderado de la demandante
formuld recurso de apelacion, solicitando su revocatoria, sefialando en
sus reparos que el dafo cierto y real reconocido no se acompasa a la
indemnizacion pertinente, por cuanto la empresa transportadora tuvo
conocimiento oportuno de la averia presentada, la cual se debi6 al
transporte inadecuado por un movimiento brusco e intempestivo y bajo
aceleracion del rodante, culpa grave imputable a la demandada; el
acervo probatorio fue apreciado de manera inadecuada, pues decir que
las excepciones de objecion a los perjuicios reclamados y cobro de lo no
debido son présperas porgue no se arrimod prueba que asi lo acredite,
desconoce el fardo demostrativo reinante en la actuacion; de acuerdo
con el inciso 4° articulo 1031 del C. de Comercio, cuando la averia es
ocasionada por culpa grave del transportador, este estara obligado a la
indemnizacion plena sin que valga estipulacion en contrario; existe
prueba de la reclamacion oportuna de la demandante a la demandada,
con base en el valor asegurado, la reparacion de la pieza industrial
averiada, sin hacerlo; hay prueba del negocio mercantil con el
destinatario mediante la factura de venta; el proceso cuenta con material
probatorio idoneo para la tasacion de los perjuicios, el cual goza de
autenticidad, veracidad y no fue tachado por la contraparte; el perjuicio
estd demostrado y los intereses o frutos reclamados no son del orden
civil, sino de un negocio puramente mercantil.

3.2. Admitido el recurso y surtido el tramite sefialado en el
inciso 2 articulo 14 Decreto 806 de 2020, la demandante en la
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sustentacion expres6 que a fin de demostrar que el dafio cierto y real
reconocido no se acompasa a la indemnizacion pertinente, es medular
gue en cualquier relacion juridica privada el concurso real de voluntades,
la obligacion surge para los intervinientes entre otros requisitos, en que
se considera en dicho acto o declaraciébn y su consentimiento no
adolezca de vicio.

La demandada no cumplié con el pacto celebrado para el
transporte de carga de los elementos industriales para el cual fue
contratada, y actud con culpa grave en el reparto de la mercancia entre
la ciudad de Medellin y Carmen de Viboral.

La empresa convocada tenia la experiencia debida en el ramo
de su especialidad, resultando previsible que la manipulacion indebida o
inadecuada de los elementos industriales encomendados, generé el
dafio antijuridico que es pasible del resarcimiento conforme al canon
1030 del Estatuto Mercantil, y sin miramiento Unica y exclusivamente al
valor asegurado, cuando se le previno en distintas misivas para que con
cargo a éste, reparara el artefacto para asi cumplir con la entrega al
tercero contratante, y es de alli que se desprende su actuar negligente
tanto en el transporte final de la mercaderia (culpa grave) sino en
excusar su responsabilidad civil contractual.

Frente al segundo reparo, esto es, la inadecuada valoracion
probatoria, refiri6 que el juzgador de primer grado no se detuvo en la
verificacion de los elementos de autenticidad y veracidad de la prueba
documental, los que a priori, no desconocié la demandada.

De alli que, cuando la averia es ocasionada por culpa grave
del transportador, este esta obligado a la indemnizacién plena sin que
valga estipulacion en contrario o renuncia; existe prueba documental que
la demandante reclamé oportunamente al transportador, con base en el
valor asegurado, la reparacion de la pieza industrial averiada, sin
hacerlo, evadiendo su responsabilidad; también hay prueba del negocio
mercantil con el destinatario de la mercancia, donde se establecen las
condiciones, cualidades y precio de los bienes a transportar; hay prueba
suficiente para estimar el perjuicio sin que el juramento estimatorio
resulte infundado e irracional, menos se indique el cobro de lo no debido,
cuando hay una factura legalmente expedida.

En sintesis, el perjuicio esta demostrado, las piezas
industriales transportadas resultaron en definitiva inatiles y componen un
juego de elementos que se efectian bajo pedido especifico y debieron
tasarse en proporcion al dafio causado, no bajo el amparo estricto del
seguro, sino por la culpa grave en que incurrié la demandada.
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El pacto contractual quedé demostrado, careciendo el
contenido de la decision de una valoracién ajustada a derecho, a la
prueba en su conjunto y con atencién a las reglas de la sana critica.

El tercer reparo atinente a que los intereses o frutos no son del
orden civil sino comercial, es palmario que los perjuicios reconocidos por
el juzgado corresponden a un contrato y actividad mercantil, por lo tanto
el reconocimiento y pago de los frutos debian provenir de la legislacion
mercantil.

4. Surtido el traslado de la sustentacion, la parte demandada
no se refirio al respecto.

CONSIDERACIONES
1. Aspectos procesales.

1.1. Término para resolver la segunda instancia: el articulo 121
del Codigo General del Proceso, lo fija en seis (6) meses contados a
partir del recibo del expediente en la Secretaria y dado que ese hecho
se produjo el 15 de junio del aflo en curso, se establece que no ha
vencido el plazo en cuestion, y por lo tanto, ningun obstaculo se
configura para continuar con el adelantamiento de este asunto.

1.2. Competencia: de acuerdo con el inciso 1.° del precepto
328 ibidem, la competencia funcional en segunda instancia se concreta
al pronunciamiento sobre los puntos de inconformidad y la sustentacion
de la parte recurrente, para lo cual se coteja en lo pertinente, la decision
de primer grado con las disposiciones legales y subreglas
jurisprudenciales, y de ser necesario, el criterio de la doctrina en aquellos
temas que aun no se hayan examinado por las altas corporaciones
judiciales, o cuando se requiera una respuesta de mayor actualidad o
frente a situaciones excepcionales.

1.3. Nulidades procesales: el tramite del asunto no presenta
irregularidades que puedan configurar alguno de los motivos de nulidad
establecidos por el legislador, y que al momento no se encuentren
saneados.

1.4. Lo anterior implica, que se encuentra habilitado el proceso
para una sentencia de mérito o de fondo en segunda instancia.

2. Tomando en cuenta los cuestionamientos a la sentencia
impugnada, a los cuales se hizo mencién en los antecedentes antes
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resumidos, se impone aludir a los aspectos juridicos atinentes a la
indemnizacion de los dafios y perjuicios causados por el incumplimiento
de obligaciones contractuales, respecto del contrato de transporte, ya
sea por pérdida o retardo, sin que haya lugar a adentrarnos en puntos
como la celebracion del contrato o la responsabilidad de la empresa
transportadora, por cuanto no fueron objeto de reparo por ninguna de las
partes.

2.1. Al respecto, estatuye el canon 1031 de Cddigo de Comercio
que “fe]n caso de pérdida total de la cosa transportada, el monto de la
indemnizacion a cargo del transportador serd igual al valor declarado por
el remitente para la carga afectada.

Si la pérdida fuere parcial, el monto de la indemnizacion se
determinara de acuerdo con la proporcién que la mercancia perdida
represente frente al total del despacho.

[..]

En el evento en que el remitente no suministre el valor de las
mercancias a mas tardar al momento de la entrega, o declare un mayor
valor al indicado en el inciso tercero del articulo 1010, el transportador
s6lo estara obligado a pagar el ochenta por ciento (80%) del valor
probado que tuviere la cosa perdida en el lugar y fecha previstos para la
entrega al destinatario. En el evento contemplado en este inciso no
habra lugar al reconocimiento de lucro cesante”.

2.2. La referida disposicion delimita el espacio temporal de
responsabilidad del porteador, al definir a partir de qué momento y hasta
cuando responde contractualmente por los dafios que sufran las
mercancias, al igual que el monto o porcentaje a reconocer, atendiendo
las circunstancias presentadas.

También contempla la posibilidad de que los contratantes
puedan pactar un limite indemnizable que en ningln caso podra ser
inferior al 75%; asi mismo prevé que cuando el remitente declara el valor
de la carga afectada, la indemnizacion equivale al 100% del mismo, el
que se adicionard en un 25% a titulo de lucro cesante si hay pérdida
total o parcial, pero cuando se omite la declaracibn a mas tardar al
entregar la mercancia objeto de transporte, se limita al 80% de lo que
pruebe valian las cosas en el lugar y fecha previstos para su entrega, sin
gue haya lugar al reconocimiento de suma alguna por lucro cesante.

2.3. En el caso en estudio, al revisar la guia de cortesia No.
015006096557 (fl. 19), se observa en la casilla “valor declarado” que el
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remitente declaré por tal concepto la suma de $10°000.000,00, y de
acuerdo con la norma transcrita en parrafos precedentes, sobre dicho
valor se debe determinar el monto de la indemnizacion.

Al plenario se trajo una copia de la factura de compraventa de
los elementos industriales, mediante la cual la demandante vende a la
empresa Parque Ambiental Mundo Limpio un eje piiidon segunda etapa
reductor rasper z = 1.8; y una rueda segunda etapa reductor rasper z =
88 cuyo valor era de $40°364.800.00, incluido el valor por IVA, lo cual
significa que la remitente no declar6 el valor real de la mercaderia al
momento de su envio a traveés de la empresa demandada.

La declaracion del valor de las mercancias, al tenor del articulo
1010 del Estatuto Mercantil, es una carga que recae en el remitente,
quien tiene la obligacion de informar al transportador al momento de su
entrega, entre otros aspectos, el valor que aquellas tienen, y la falta,
inexactitud o insuficiencia de esa indicacion, hard responsable al
remitente ante el transportador y destinatario de los perjuicios que
ocurran.

De tal suerte, que al haberse suministrado una informacién
inexacta respecto al valor real de la mercaderia transportada, tal como
lo reconocié la representante legal de la demandante en el interrogatorio
de parte rendido, de acuerdo con el ordenamiento juridico, impone un
régimen de responsabilidad en el remitente frente a la pérdida
presentada, pues no se puede ignorar la declaracién de valor plasmada
en el contrato, y desde luego, para la tasacion de la indemnizacion deben
aplicarse las consecuencias previstas por el legislador.

No puede tenerse como punto de partida para efectos de
establecer el monto de la indemnizacion el valor de las mercancias
establecido en la factura de venta No. 5702 de 19 de marzo de 2018,
como lo pretende el recurrente, porque si bien con este documento se
acredita el precio que tenian los elementos industriales para la data de
la celebracion del contrato de transporte, lo cierto es que el estimativo
se establece a partir de la suma declarada por el remitente, sin que
pueda darse una interpretacion distinta al sefialado articulo 1031 del
Estatuto Mercantil, y distinto seria si la demandante hubiese declarado
el valor contenido en la factura de venta indicada, caso en el cual el
reconocimiento tendria que ser del 100%, si lugar a dudas.

En ese contexto, no queda duda que el valor reconocido por el
juzgador de primer grado por concepto de indemnizacién, se ajusta a lo
reglado en el canon 1031 del Cadigo de Comercio, y si bien con él no se
compenso el valor total de la mercancia transportada, como lo pretendia
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la demandante, tal situacion obedecié a la falta de informacion veraz
sobre el valor real de los elementos al momento de la celebracion del
contrato, y por esa negligencia debe asumir las consecuencias que la
misma norma le impone.

2.4. Frente al reproche hecho por el recurrente en la falta de
apreciacion de manera conjunta y ponderada de los medios de
conviccion, argumentando que los documentos allegados no fueron
desconocidos por la demandada, por lo que debié darse aplicacion al
contenido del inciso 4° del articulo 1031 del Cédigo de Comercio, pues
existe prueba documental del reclamo oportuno a la sociedad
demandada con base en el valor asegurado; asi mismo obran pruebas
idobneas para la tasacion de los perjuicios, el cual debié tomarse en
proporcién al dafio real causado y no bajo el ampro estricto del seguro,
sin que el juramento estimatorio resulte infundado e irracional, huelga
sefalar que para efectos de la tasacién de perjuicios en asuntos como
el de marras, segun lo estatuido en el tantas veces mencionado articulo
1031, el unico punto de partida a tener en cuenta es el valor declarado
por el remitente para la carga afectada.

En ese entendimiento, el precio real de los bienes a transportar
contenidos en la factura de venta aportados, ninguna incidencia tenia al
momento de efectuar la tasacion de la indemnizacion, porque
juridicamente no es ese el documento idoneo que se debia tener en
cuenta para hacer la estimacion.

Tampoco procedia el pago adicional del 25% del valor de la
indemnizacion por concepto de lucro cesante, porque al haberse omitido
declarar el valor real de la mercaderia objeto de transporte, se pierde el
derecho al reconocimiento de suma alguna por dicho concepto, asi lo
contempla el inciso 6° de la norma ut supra.

2.5. En cuanto a los cuestionamientos relativos a que los
intereses o frutos a reconocer, deben ser de caracter comercial y no de
orden civil como lo dispuso el juzgador, se evidencia que en el fallo de
primer grado se condeno6 a la demandada a pagar $8’000.000,00 dentro
de los cinco dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia, y de no
hacerlo, debera reconocer intereses legales a la tasa del 6% anual, con
fundamento en lo reglado en el precepto 1617 del Cédigo Civil.

Si bien es cierto la condena impuesta en la sentencia surge del
incumplimiento de un negocio mercantil, no por esa razon el interés
moratorio a cancelar debe ser el comercial, el cual, segun el contenido
del articulo 844 del Codigo de Comercio, aplica en las obligaciones
mercantiles de caracter dinerario.
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En este caso la cantidad liquida reconocida en la sentencia no
tiene el caracter de una obligacibn mercantil, pues corresponde a la
indemnizacion por los perjuicios materiales causados en virtud del
incumplimiento del contrato de transporte, por lo que era procedente el
reconocimiento de intereses civiles.

2.6. Finalmente se precisa que como la parte contraria a la
impugnante no replicé la sustentacion de la apelacion, no se causaron
costas en esta instancia.

DECISION

Asi las cosas, se confirmara la decision recurrida en cuanto a
los aspectos cuestionados por la parte impugnante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y dos Civil del
Circuito de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la sentencia de 29 de abril de 2021
proferida por el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Bogota D.C., en el
proceso declarativo de Engranajes y Componentes S.A.S. contra Envia
Colvanes S.A.S.

SEGUNDO: No imponer condena en costas en segunda
instancia.

TERCERO: En su debida oportunidad, devolver las
diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE
La Juez,

MARLENNE ARANDA CASTILLO
JUEZ

Firmado Por:
Marlene Aranda Castillo

Juez
Civil 32
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