JUZGADO TREINTA'Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintidds (2022)
Radicado 11001 3103 032 2020 07755 01

Realizado el examen preliminar respecto del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, frente a la sentencia proferida
en el juicio de proteccion al consumidor instaurado por Martha Inés
Loaiza Marin y Wilson Mario Garcia Saenz contra Nucleo Constructora
SAS, se evidencia que se cumplen los requisitos de ley, por lo tanto, el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada contra la sentencia de 10 de noviembre
de 2020 dictada por la Superintendencia de Industria y Comercio.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, la parte apelante debera sustentar
el recurso a mas tardar en los cinco (5) dias siguientes, debiendo
remitir el escrito de sustentacion al correo electronico del Juzgado,
y un ejemplar del mismo a la parte demandada.

Vencido el término para sustentar, comenzara a correr el plazo de cinco
(5) dias para que la parte no apelante realice la réplica o las
manifestaciones pertinentes frente a la sustentacion.

Notifiquese (2),

GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez
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Ejecutivo 2019-00469-00

JUZGADO TREINTA' Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintidds (2022).
Radicacion 11001 3103 032 2019 00469 00

Se decide la solicitud de nulidad formulada por la curadora ad litem de
la demandada en el proceso ejecutivo promovido por Sara Josefina
Fagua Bautista contra Diana Milena Lozano Barco

ANTECEDENTES

1. Con fundamento en la causal de nulidad consagrada en el numeral 8.°
del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, la curadora ad litem de
la ejecutada solicitd se declare la nulidad de lo actuado por indebida
notificacion del mandamiento de pago, en razén a que no se intenté el
acto de enteramiento a todas las direcciones sefialadas en la demanda
y a lainserta en el cuerpo de las letras de cambio.

Adicionalmente sefiald, que este despacho carece de competencia para
tramitar el asunto, por cuanto la demandada tiene su domicilio en
Girardot Cundinamarca, lugar que fija la competencia territorial.

2. Surtido el traslado de la solicitud, la parte demandante guardo silencio.
CONSIDERACIONES

1. El legislador erigié como causales de nulidad procesal, las previstas
en el articulo 133 del Cadigo General del Proceso, y en la regulacion de
su tramite, se contemplan algunos eventos de saneamiento de tales
irregularidades procesales, asi mismo se prevén las oportunidades y
formalidades requeridas para su planteamiento.

2. El numeral 8.° del citado precepto, contempla como motivo de
nulidad, la circunstancia de no practicar en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas,
gue deban ser citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona que de acuerdo con la ley debid ser convocado al juicio.

3. Para el caso, la indebida notificacion se apoya en el hecho de que no

se intentdo la notificacion en las direcciones reportadas y que la
demandada tiene su domicilio en la poblacion de Girardot Cundinamarca
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4. Al revisar la demanda se verifica, que la actora para cumplir la
formalidad del numeral 10 del articulo 82 del Codigo General del
Proceso, que exige indicar “fel] lugar, la direccion fisica y electronica que
tenga o estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y
el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales”,
manifestd que la demandada recibia notificaciones en la carrera 13 No.
19-86 barrio Sucre de Girardot Cundinamarca, declarando desconocer
el correo electronico.

El 8 de noviembre de 2019, la convocante radico escrito sefialando una
nueva direccion para notificaciones, la carrera 28 No. 10-40 local 321
barrio Ricaurte de Bogota.

El 20 de noviembre de 2019, se envid citatorio a la ultima direccion
informada (carrera 28 No. 10-40 local 321 Bogota), la cual fue entregada
en el lugar de destino, segun certificacion emitida por la empresa de
mensajeria Interrapidisimo (fls. 26 y 27 exp. escaneado) con la
observacién de que el destinatario vive o labora en el lugar.

A la misma direccién se remitid6 el 1.° de septiembre de 2020 la
notificacion por aviso, la cual fue recibida por Sebastian Lozano,
confirmando que el destinatario vive o labora en ese lugar, segun se
infiere del documento obrante a folio 31. No obstante, debido a falencias
presentadas en la elaboracién del aviso, dicho acto procesal no se tuvo
en cuenta, ordenado a la ejecutante enviar una nueva comunicacion.

Ante ello, el 18 de noviembre de 2020 se remitid el aviso de notificacion,
el cual fue devuelto por la empresa de correo con la observacion de
destinatario desconocido (fl. 42 y pdf 10).

El 17 de junio de 2021 la ejecutante sefiald desconocer otra direccion
donde pudiera notificarse a la demanda y solicitd su emplazamiento, a
lo que se accedio por auto de 8 de julio de 2021, designando con
posterioridad el curador ad litem para su representacion.

4. De las actuaciones resefiadas se concluye, que la ejecutante cumplio
con la carga procesal de enteramiento a una de las direcciones
conocidas e informadas en el proceso, acto que se cifié a las reglas
previstas para el caso, aun cuando su resultado fue negativo.

No obstante, se evidencia la omision de tramitar la notificacion al lugar

reportado inicialmente en la demanda, esto es, a la carrera 13 No. 19-86
barrio Sucre de Girardot Cundinamarca.

2de3



Ejecutivo 2019-00469-00

Por lo tanto y desde esa Optica, se desprende, que ante la irregularidad
presentada, se vicia de nulidad la actuacion en el asunto de marras, toda
vez que brilla por su ausencia la notificacion a la ejecutada a la direccion
sefalada en el escrito introductorio.

Ante ello debera declararse la nulidad de lo actuado en relacion con el
acto de enteramiento a la convocada, la que afectara las actuaciones
surtidas a partir del auto de 8 de julio de 2021, mediante el cual se ordeno
el emplazamiento de la demandada.

Adicionalmente, se solicitara a la actora tramitar la notificacion al lugar
gque aparece indicado en las letras de cambio, esto es, la calle 165 B No.
14 A-07 torre 1 apartamento 1206 de Bogota.

Finalmente impone sefalar, que los argumentos esbozados respecto a
la nulidad por falta de competencia, resultan improcedentes, dado que
no se sustentan en las causales expresamente autorizadas en el canon
133 del Cédigo General del Proceso, no siendo este el mecanismo
judicial idoneo para su estudio.

En todo caso se pone de presente, que a la luz de lo consagrado en el
numeral 3.° precepto 28 ejusdem, el juzgado tiene competencia en virtud
del lugar de cumplimiento de la obligacion que fuera fijado por las partes
en los titulos valores baculo de la accion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad de lo actuado a partir del auto de 8 de
julio de 2021, inclusive.

SEGUNDO: Para rehacer la actuacion aniquilada, se ordena a la
ejecutante gestionar la notificacion a la carrera 13 No. 19-86 barrio Sucre
de Girardot Cundinamarca, al igual que en la calle 165 B No. 14 A-07
torre 1 apartamento 1206 de Bogota.

Notifiquese,

GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez
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JUZGADO TREINTA'Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintidds (2022)
Radicado 11001 3103 032 2019 00282 00

Procede el Despacho a resolver lo pertinente respecto del recurso de
reposicion y sobre el subsidiario de apelacion, formulados por el
procurador judicial de la cesionaria del acreedor hipotecario, frente al
auto de 30 de noviembre de 2021 dictado en el proceso declarativo de
Claudia Patricia Correal Melo contra Herederos de Jaime Botero Hoyos.

ANTECEDENTES

1. En el auto cuestionado no se tuvo en cuenta el escrito de contestacion
radicado por la cesionaria del acreedor hipotecario, por extemporaneo.

2. Refirié la recurrente, que la nulidad planteada por indebida notificacion
del acreedor hipotecario le fue negada, impidiéndole contestar la
demanda con el argumento de que quienes tengan la calidad de terceros
interesados en el predio objeto de pertenencia, podian comparecer en
virtud del emplazamiento previsto en el numeral 6° del articulo 375 del
Cddigo General del Proceso.

Al surtirse nuevamente el emplazamiento radic6 escrito de contestacion,
empero, no se aceptd por extemporanea alegando que la declaratoria
de nulidad no implica la habilitacion del término para que los
demandados y vinculados contesten la demanda.

Agrego, que en principio se justificd la decision de no convocar a la
cesionaria del acreedor hipotecario por no estar inscrita en el certificado
de tradicion y que debié comparecer en virtud del emplazamiento, y hoy
cuando concurre se precisa que esta fuera de término, por lo que no
existe logica, resultando nugatorio el derecho de defensa, debido
proceso y acceso a la justicia, al impedirsele la contestacion de la
demanda.

3. Surtido el traslado del recurso en la forma prevista en el paragrafo
articulo 9.° Decreto 806 de 2020, la parte demandante sefialé que la
contestacién de la demanda debe hacerse en la oportunidad dispuesta
para el efecto, la que para el caso ya feneci6, pues no es posible que en
cada etapa procesal pretenda la recurrente que le sea admitida su
contestacion.

Ademas, el tema debatido ya fue objeto de estudio en primera y segunda
instancia.
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CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion de conformidad con el articulo 318 del Cdodigo
General del Proceso, esta concebido para que el funcionario que hubiere
emitido una decision, la revise a efectos de reformarla o revocarla,
cuando no se ajusta a derecho; caso contrario, debe mantenerse intacta.

2. Al estudiar la solicitud de nulidad planteada en su oportunidad por la
ahora recurrente, el despacho aclard que quien figura inscrito en el folio
de matricula inmobiliaria, es el Banco Av Villas, y por esa razén no vio
la necesidad de notificar nuevamente a su cesionaria, por cuanto ese
acto de enteramiento se surtio en legal forma a la entidad bancaria.

En ese contexto, la persona aceptada como cesionaria del crédito que
se cobra en el proceso ejecutivo radicado 2002 00088 00 adelantado
ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias,
acude a este tramite en calidad de sucesor procesal del Banco Av Villas,
en la forma sefialada en el canon 68 del Codigo General del Proceso, y
por lo tanto, tomara el proceso en el estado en que se encontraba para
ese momento, conforme a la regla de irreversibilidad contemplada en el
canon 70 ibidem.

Huelga sefialar, que segun el inciso 3.° del sefialado articulo 68, “el
adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra
intervenir como litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo
en el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte expresamente”,
luego, no puede pasarse por alto que se presenta una tipica sucesion
procesal por cuanto la compareciente fue reconocida como cesionaria
de los derechos de crédito que en principio le correspondian a Av Villas.

Sobre la figura de la sucesion procesal, la Corte Constitucional en
sentencia T-374 de 2014, refirio:

“La figura de la sucesion procesal consiste en el reemplazo total de una
de las partes procesales, con el fin de alterar su integracién por la
inclusion de un tercero en el lugar de aquella. La sucesién se surte por
varias formas, dependiendo de si se predica de personas naturales o
juridicas, o de si la sustitucion se origina por acto entre vivos o por la
muerte de una persona natural o la extincion de una juridica. Dicha
institucion juridica esta regulada en el articulo 60 del C.P.C. La sucesion
procesal constituye una figura procesal relevante pues desarrolla el
derecho al debido proceso, al proteger a la parte que no conoce quien
sera su contradictor, facultandola no solo con el derecho a ser informada
de la solicitud de sucesion, sino también con la potestad para aceptar o
no la sustitucién. Sobre esta figura, la jurisprudencia de la Corte se ha
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pronunciado tanto en sede de constitucionalidad como en asuntos de
tutela”.

3. Es cierto que por auto de 10 de noviembre de 2020, se hizo alusién a
la oportunidad que tienen para intervenir quienes se consideren con
derechos en el predio materia de usucapién, y se indico que “quienes no
figuren como titulares de derechos reales principales sobre el respectivo
iInmueble, o_como_acreedor_hipotecario, esto es, quienes tengan la
condicién de terceros interesados en el predio objeto del proceso de
declaracion de pertenencia, podran comparecer en virtud del
emplazamiento [...]” (se subraya).

No obstante, de tal manifestacidbn no puede interpretarse que se haya
guerido indicar que la cesionaria del acreedor hipotecario tenga la
calidad de un tercero indeterminado, porque se repite, en este caso su
participacion surge en virtud de la cesion del crédito efectuada por el
Banco Av villas, quien fue vinculado al proceso desde el auto admisorio
de la demanda.

Por lo tanto, al haberse surtido en legal forma la notificacion al Banco Av
Villas y al estar vencido el plazo para contestar la demanda y formular
medios exceptivos, en manera alguna puede habilitarse la oportunidad
para que el cesionario de ese acreedor presente sus defensas, debiendo
tomar el proceso en el estado en que se hallaba para la data de su
intervencion.

Es de precisar, que al tenor de lo reglado en el tltimo inciso numeral 7.°
articulo 375 del Cédigo General del Proceso, durante el limite temporal
del emplazamiento podian contestar la demanda las personas
emplazadas (todas las que se crean con derechos sobre el inmueble),
dentro de las que no se ubica al acreedor hipotecario, porque fue citado
y notificado mediante aviso.

Antes las citadas consideraciones, se mantendra la decision opugnada,
y se concedera el recurso de apelacion, por asi autorizarlo el numeral 1°
precepto 321 de la Codificacion Adjetiva.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: No revocar el numeral 2.° del auto de 30 de noviembre de

2021. Solo se precisa, que la recurrente puede actuar como sucesor
procesal.
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SEGUNDO: Conceder en el efecto devolutivo, el recurso de reposicion
formulado de manera subsidiaria.

Por secretaria y sin necesidad del pago de expensas, remitase el
expediente digital a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, al magistrado que ya conocio del caso.

Previo a la remision del expediente, surtase el traslado sefialado en el
articulo 326 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese (2),
GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez
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Juez Circuito
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintidds (2022)
Radicado 11001 3103 032 2020 07755 01

Procede el Despacho a resolver lo pertinente respecto del recurso de
reposicion formulado por el procurador judicial de la demandada, frente
al auto de 15 de diciembre de 2021 dictado en el proceso declarativo de
accion de proteccion al consumidor promovido por Martha Inés Loaiza
Marin y otro contra Nucleo Constructora S.A.S.

ANTECEDENTES

1. En el auto cuestionado se declard desierto el recurso de apelacion
formulado contra la sentencia de 10 de noviembre de 2020 proferida por
la Superintendencia de Industria y Comercio.

2. Refirid el recurrente, que mediante Resolucion 70723 de 6 de
noviembre de 2020 la Superintendencia en mencion, suspendio los
términos en las actuaciones administrativas y jurisdiccionales, el 13 de
noviembre de 2020.

La citada resolucion se aplico al caso que nos ocupa, por lo que el plazo
para presentar los reparos vencio el 17 de noviembre de 2020, fecha en
la que cumplié con ese acto.

3. Surtido el traslado del recurso en los términos previstos en el articulo
110 del Codigo General del Proceso, la demandante no hizo
manifestacion alguna.

CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion de conformidad con el articulo 318 del Cadigo
General del Proceso, esta concebido para que el funcionario que hubiere
emitido una decision, la revise a efectos de reformarla o revocarla,
cuando no se ajuste a derecho; caso contrario, debe mantenerse intacta.

2. Estatuye el articulo 117 del Cédigo General del Proceso, que los
términos sefialados para la realizacion de los actos procesales de las
partes y los auxiliares de la justicia son perentorios e improrrogables.

Por su parte, el ultimo inciso del canon 118 ibidem, prevé que en los
términos de dias no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial, ni
aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el
juzgado.



Declarativo 2020-07755-01

3. Vista la Resolucion 70723 de 6 de noviembre de 2020 expedida por
la Superintendencia de Industria y Comercio, aportada con este recurso,
se verifica que en el articulo 1.°, se ordend la suspension de los términos
procesales de las actuaciones que se adelantan en esa dependencia
durante el 13 de noviembre de 2020.

De tal situacion no obra constancia o informe alguno en el expediente
remitido para surtir la apelacion y tampoco se evidenciaba al ingresar a
la pagina web de la entidad.

Ahora, revisada nuevamente las diligencias en lo atinente a la
presentaciéon de los reparos y descontando el dia de suspension
dispuesto por la SIC, debe decirse que el escrito presentado por el
apelante el 17 de noviembre de 2020, fue oportuno.

Ante ello, habra de revocarse el auto opugnado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
Revocar el auto de 15 de diciembre de 2021, mediante el cual se declar6
desierto el recurso de apelacion formulado contra la sentencia de

primera instancia.

Por auto separado, se revolvera lo pertinente frente a la admision de la
alzada.

Notifiquese (2),
GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez

Firmado Por:

Gustavo Serrano Rubio
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 032
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintidds (2022)
Radicado 11001 3103 032 2021 00434 00

Procede el Despacho a resolver lo pertinente respecto del recurso de
reposicion y sobre el subsidiario de apelacién, formulados por el
procurador judicial de la ejecutante, frente al auto de 2 de diciembre de
2021 dictado en el proceso ejecutivo promovido por Dukraft Colombia
S.A.S. y Scyr Construccion Colombia S.A.S.

ANTECEDENTES

1. En el auto censurado se neg6 el mandamiento de pago respecto de
las obligaciones contenidas en las facturas electronicas DUC-57 con
vencimiento el 19 de julio de 2020, DUC-59 19 con vencimiento el 19
julio de 2020, DUC-96 con vencimiento el 16 de octubre de 2020, DUC-
97 DUC-96 con vencimiento el 16 de octubre de 2020, DUC-106 con
vencimiento el 18 de noviembre de 2020, DUC-107 con vencimiento el
18 de noviembre de 2020, DUC-111 con vencimiento el 19 de diciembre
de 2020, DUC-113 con vencimiento el 19 de diciembre de 2020, DUC-
136 con vencimiento el 21 de marzo de 2021 y DUC-141 con
vencimiento el 1° de abril de 2021.

2. Refirié el recurrente, que con el escrito de reposicion y con el fin de
subsanar la demanda, aporta nuevamente las facturas junto con los
correspondientes documentos de validacion y las constancias de su
radicacion, con los cuales se logra acreditar el contenido y autenticidad,
asi como la emision valida de los titulos.

3. Aun cuando se surtio el traslado del recurso en los términos previstos
en el articulo 110 del Codigo General del Proceso, el mismo no era
necesario por cuanto no se ha notificado el extremo ejecutado.

CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion de conformidad con el articulo 318 del Cadigo
General del Proceso, esta concebido para que el funcionario que hubiere
emitido una decision, la revise a efectos de reformarla o revocarla,
cuando no se ajuste a derecho, caso contrario, debe mantenerse intacta.

2. Estatuye el precepto 430 ibidem, que ‘presentada la demanda
acompafada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquél considere legal’.
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3. En el subexamine, la ejecutante pidio librar orden de apremio por las
obligaciones contenidas en las facturas DUC-57, DUC-59, DUC-96,
DUC-97, DUC-106, DUC-107, DUC-111, DUC-113, DUC-136 y DUC-
141.

Al calificar la demanda y revisar los titulos sefialados, se evidenci6 que
no cumplian los requisitos contemplados en el Decreto 1154 de 2020,
en cuanto a la validacion por la Unidad Administrativa Especial Direccion
de Impuestos y Adunas Nacionales DIAN; la entrega al
adquirente/deudor/aceptante y la firma digital o electrénica.

Como no se aportaron con la demanda los documentos que acreditaran
las falencias sefialadas, no quedaba otra alternativa que denegar el
mandamiento de pago pedido, y aun cuando aquellos se pretenden
anexar con el recurso, no es esta la oportunidad para allegarlos.

Al respecto debe sefialarse, que el presupuesto para el ejercicio de la
accion compulsiva, es la existencia formal y material de un documento
gue reuna los requisitos que la ley exige para considerarlo titulo
ejecutivo, y de los que emane la certeza del derecho reclamado por el
acreedor y la obligaciéon a cargo del deudor, el que debe incorporarse
con la demanda, al constituir la columna vertebral del proceso.

En ese orden, sin la presencia del documento idéneo que sirva de
fundamento para la ejecucion, no puede librarse mandamiento de pago
porque no se cumple con lo preceptuado en el canon 430 transcrito, sin
perjuicio de que con posterioridad pueda reclamarse aquella providencia
promoviendo el acto procesal legalmente autorizado, acompafado de
titulo ejecutivo valido.

Asi las cosas, el auto cuestionado se ajusta a derecho y por tal razén
debe mantenerse.

Como de manera subsidiaria se impetrd el recurso de apelacion, se
concederd por asi autorizarlo el numeral 4° del articulo 321 de la
Codificacién Adjetiva, en concordancia con el canon 438 ib.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: No revocar el auto de 2 de diciembre de 2021, mediante el
cual se denegé el mandamiento de pago de las facturas DUC-57, DUC-
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59, DUC-96, DUC-97, DUC-106, DUC-107, DUC-111, DUC-113, DUC-
136 y DUC-141.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de reposicion
formulado de manera subsidiaria.

Por secretaria y sin necesidad del pago de expensas, ni del traslado
previsto en el articulo 326 del Codigo General del Proceso, remitase el
expediente digital a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota.

Notifiquese (2),
GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez

Firmado Por:

Gustavo Serrano Rubio
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 032
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Al ser procedente y por asi permitirlo el articulo 599 del Codigo General
del Proceso, se decretan las siguientes medidas cautelares:

1. El embargo de los derechos de crédito de los que sea beneficiaria la
ejecutada Sacyr Construccion Colombia S.A.S., en el proyecto para la
construccion y explotacion de la doble calzada Pamplona-Cucuta,
contrato de concesion esquema APP No. 002 de 2017, siempre y
cuando no constituyan sumas para la construccion de obras publicas
gue se hayan anticipado o deban anticiparse, segun lo contemplado en
el numeral 5° precepto 594 ibidem.

Se limita la medida a la suma de 225’132.000.

Para tal fin, se ordena oficiar a la sociedad Union Vial Rio Pamplonita
S.A. y a la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, en los términos
previstos en el numeral 4° del articulo 593 ibidem.

2. El embargo de los derechos de crédito que los que sea beneficiaria la
ejecutada Sacyr Construccion Colombia S.A.S., en el proyecto para la
construccion y explotacion del proyecto Concesion Autopista al Mar 1,
contrato de concesion esquema APP No. 014 de 2015, siempre y
cuando no constituyan sumas para la construccion de obras publicas
gue se hayan anticipado o deban anticiparse, segun lo contemplado en
el numeral 5° precepto 594 ibidem.

Se limita la medida a la suma de 225’132.000.

Para tal fin, se ordena oficiar a la sociedad Desarrollo Via al Mar S.A.S.
DEVIMAR SAS y a la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, en los
términos previstos en el numeral 4° del articulo 593 ibidem.

3. En cuanto al embargo de los derechos de crédito de la que sea
beneficiaria la demandada en virtud del contrato de concesion minera C-
485-54, debera aclararse la peticion, toda vez que de conformidad con
lo estatuido en el articulo 332 del Cédigo de Minas, solo es admisible el
embargo sobre el derecho a explorar y explotar emanado de titulos
mineros.

4. En lo referente a las medidas relacionadas en los numerales 4 a 8, las
mismas carecen de la precision y claridad exigida en el ultimo inciso del
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articulo 83 del Codigo General del Proceso, pues en la de los numerales
4.°y 8.° no se informa la ubicacion de los bienes objeto de secuestro, ni
el nimero de matricula de los establecimientos de comercio, ni la entidad
donde estan registrados; en el numeral 5.° no se cita el numero del
contrato de concesion celebrado con la Agencia Nacional de Mineria; en
el numeral 6.° no se identifican los titulos mineros y, en el numeral 7.°
falta la identificacion de los convenios que se tienen con la ANI y el
INVIAS.

Notifiquese (2),
GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez
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Se ha recibido nuevamente de la oficina de reparto el proceso ejecutivo
con el radicado de la referencia, segun abono realizado el 27 de enero
de 2022 con secuencia 1832.

No obstante, revisado el expediente se evidencia que el recurso de
apelacion concedido contra el auto de 19 de julio de 2021 que aprobo la
liquidacion de costas, ya fue desatado por este despacho mediante
providencia de 19 de enero de 2022, y no existe otra alzada que daba
ser objeto de resolucion.

Al comparar los oficios remisorios obrantes en los cuadernos 2018-
00504-03 y 2018-00504-04, se observan que se trata de uno solo, el
No0.0860 de 1 de octubre de 2021, por lo que se concluye que el nuevo
envio obedecio a un doble reparto.

Asi las cosas, se ordena devolver la actuacion al Juzgado Treinta y
Cinco Civil Municipal.

Notifiquese,
GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 032
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1. Se acepta la justificacion presentada por el abogado Luis Eduardo
Alvarado Barahona, para no aceptar el cargo de curador ad litem.

Para que represente a las personas indeterminadas, se designa como
curador ad litem al abogado Roberto Charris Rebellon, portador de la TP
No. 43881 del C.SJ., quien ejerce habitualmente la profesion.

Comunicar el nombramiento al correo electronico
robertocharriss2@gmail.com, con la advertencia que su aceptacion
es obligatoria, so pena de las sanciones disciplinarias a que haya
lugar, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7.°articulo 48
del Cddigo General del Proceso, salvo que acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor
de oficio, u otro motivo que le impida actuar.

La notificacién podra surtirse a través del correo electrénico sefialado,
remitiendo copia del auto admisorio de la demanda y del respectivo
traslado.

2. Se incorpora al expediente, la respuesta enviada por la
Superintendencia Delegada para la Proteccion, Restitucion vy
Formalizacion de Tierras.

3. Una vez més se requiere a la demandante para que gestione la
notificaciéon al demandado, aporte las fotografias de la valla y los
datos del proceso y del inmueble, conforme se dispuso en el auto
admisorio de 6 de abril de 2021.

Notifiquese,
GUSTAVO SERRANO RUBIO
JUEZ

Firmado Por:

Gustavo Serrano Rubio
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1. Para efectos de reconocer personeria al apoderado constituido por la
sefora Yuzzy Arias Betancourt, debera precisar la calidad con la que
pretende intervenir en el asunto, presentando el escrito respectivo, ello
por cuanto a la fecha no ha sido admitida bajo ninguna de las
modalidades legalmente autorizadas, y la demanda excluyente que
radicO se rechazo por auto de 29 de junio de 2021, el cual se encuentra
ejecutoriado.

2. Téngase en cuenta que el curador ad litem designado, acepto el
nombramiento y recibié notificacion personal. Secretaria, contabilice el
término de traslado.

3. En consideracion a lo peticionado por el Técnico Investigador Equipo
de Delitos con la Fe Publica y el Orden Econdmico, se ordene la remisién
de copia de la demanda, informandole que no se ha emitido sentencia
en esta instancia.

4. Nuevamente se solicita a secretaria enterar de la existencia del
proceso a los herederos determinados del demandado Jaime Botero
Hoyos, en la forma sefialada en autos de 5 de agosto, 1° de septiembre
y 30 de noviembre de 2021.

Notifiquese (2),
GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez

Firmado Por:

Gustavo Serrano Rubio
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 032
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintidds (2022)
Radicacion 11001 2900 000 2020 37241 01

Se procede a resolver lo que legalmente corresponda en este proceso
con el radicado de la referencia promovido por John Mauricio Ramirez
Fosca contra las sociedades Analisis, Riesgo y Cobranzas S.A.S. -
ARYCO S.A.S.; Autos Casa Diego S.A.S. y Estudios Proyectos y
Negocios S.A.S. -ESPYN S.A.S, el cual se asignd por reparto a este
Juzgado para el tramite del recurso de apelacion formulado por la parte
demandante frente a la sentencia emitida en audiencia celebrada el 22
de julio de 2021 por la Superintendencia de Industria y Comercio, a
través de la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales.

ANTECEDENTES
1. Pretensiones.

1.1. Solicité la demandante i) declarar que el negocio celebrado con
Autos Casa Diego S.A.S. para la compra del vehiculo taxi Kia Ekotaxi
LX de placa WPM 131, lo fue por valor de $141°000.000, segun consta
en el contrato de compraventa No.CV 007868; ii) declarar que la clausula
segunda de los contratos de prenda sin tenencia respecto de los
automotores de placa WPM 131 y VEG 780, celebrado con ESPYN
LTDA., hoy ESPYN S.A.S. contienen clausulas abusivas, produciendo
un desequilibrio injustificado para el deudor prendario, al capitalizar
intereses por valor de $130°566.000.

Como consecuencia de tales declaraciones, solicitd, i) condenar a
ESPYN S.A.S. a la pérdida de los intereses conforme al articulo 884 del
Caodigo de Comercio y ii) condenar a ESPYN S.A.S. y ARYCO S.AS., a
la devolucion de $21'864.000 pagados en exceso por el préstamo de
$141°000.000 para la compra del vehiculo taxi de placa WPN 131.

Asi mismo pidio, declarar que entre Analisis Riesgo y Cobranzas S.A.S.
ARYCO S.A.S. y el demandante, no se celebrd ningun tipo de negocio
contractual que diera origen a la firma de 60 letras de cambio cada una
por $4°524.000, para un total de $271'440.000, y como consecuencia,
se condene a la citada sociedad a devolver las 24 letras de cambio en
poder de la endosataria. Igualmente, se ordene el levantamiento de las
prendas sin tenencia que recaen sobre los automotores de servicio
publico de placas WPM 131y VEG 780.

Como pretensiones subsidiarias invoco, i) declarar que Estudios
Proyectos y Negocios ESPYN S.A.S., celebré contrato de préstamo por
la suma de $141°000.000 con el convocante, para la compra del vehiculo
de placa WPM 131, la cual se realiz6 a Autos Casa Diego S.A.S.
mediante contrato de compraventa No.CV007868 y como consecuencia,
se condene a la referida sociedad a ajustar el capital del préstamo y los
intereses del crédito, asi mismo devolver los dineros pagados de demas.
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Se condene a Analisis Riesgo y Cobranzas ARYCO S.AS., a la
devolucion de 24 letras de cambio que estan en su poder, por valor de
$4°524.000 cada una y se ordene la revision de las tasas de interés
cobradas por ESPYN S.A.S. y ARYCO S.A.S., para el préstamo de
dinero, donde capitalizaron intereses, cobraron multas y sanciones.

1.2. Supuestos facticos.

En los hechos de la demanda se informo, que el 2 de agosto de 2016 el
accionante firmé contrato de compraventa No.007868 con Autos Casa
Diego S.A.S., por $141°000.000, para la compra del vehiculo de servicio
publico Taxi Kia Picanto Ekotaxi LX de placa WPN 131.

Para garantizar el pago del precio del citado automotor, el concesionario
le exigid pignorar otro vehiculo de su propiedad, a lo cual accedi6 y
otorgod prenda sin tenencia respecto del taxi de placa VEG 789, al igual
que sobre el nuevo vehiculo adquirido.

El vendedor Autos Casa Diego S.A.S., tramité el préstamo de
$141°000.000 para la compra del automotor, con Estudios Proyectos y
Negocios S.A.S. -ESPYN S.AS., crédito que desembolsé al
concesionario, concretandose asi la venta del taxi en mencion.

Para la entrega del automotor de placa WPM 131, lo citaron a las
instalaciones de Autos Casa Diego S.A.S., exigiendo la firma de 60 letras
de cambio por valor de $4°524.000 cada una, a favor de Andlisis Riesgo
y Cobranzas S.A.S. -ARYCO S.A.S.; al igual que la firma de los dos
contratos de prenda sin tenencia referidos, a favor de Estudios
Proyectos y Negocios S.A.S. -ESPYN S.A.S.

Al entregarle el automotor comprado, le dieron un instructivo de pago
con fechas en que debia recoger cada una de las letras de cambio y le
explicaron sobre la existencia de sanciones por mora, que van del 2.5%
por retraso hasta el dia 4; el 10% hasta el dia 10, y del 20% si pagaba
después de ese dia.

El 22 de agosto de 2019 se acerco a las instalaciones de ESPYN S.A.S.,
con el fin de recoger las 30 letras de cambio ya canceladas, y le
explicaron que tenia pendiente el pago de las sanciones por valor de
$31’638.077, por haber cancelado fuera de las fechas establecidas.

En razdn a tal exigencia de cobro, increpé al gerente de ESPYN S.A.S.
del porgué le cobraba sanciones del 20% sobre cada letra y los intereses
sobre $271°'666.000, si ya habia capitalizado los intereses, obteniendo
como respuesta “esas fueron las condiciones pactadas por las cuales
usted firmé”. Ante ello, observé los documentos firmados y noté que
existian dos obligaciones, una a cargo de ESPYN S.A.S. garantizada
con dos contratos de prenda sin tenencia por $271'566.000 y la otra
contenida en las 60 letras de cambio firmadas a favor de ARYCO S.A.S.
por igual monto.
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2. Contestacion de las demandadas.

2.1. Estudios Proyectos y Negocios S.A.S. -ESPYN S.A.S. dio respuesta
a cada uno de los hechos fundamento de la demanda y formuld las
excepciones de mérito denominadas “ausencia de responsabilidad de
ESPYN SAS, autonomia de los titulos valores” “inexistencia de
clausulas abusivas y de desequilibrio injustificado para el deudor
prendario”, “incumplimiento por parte del demandante en el pago de las
obligaciones adquiridas”, y “el contrato es ley para las partes, articulo
1602 del Codigo Civil. La demandante pretende desconocer los precisos
términos contractuales fijados por las partes en contravia del acuerdo
contractual. La demandante esta violando el principio venire contra

factum propriun”.

2.2. La Sociedad Analisis Riesgo y Cobranzas S.A.S. ARYCO S.A.S., se
opuso a las pretensiones del demandante y plante6 las excepciones
perentorias denominadas “falta de legitimacién en la causa por pasiva’,
‘inexistencia de clausulas abusivas y de desequilibrio injustificado para
el deudor prendario”, y “ausencia de responsabilidad, autonomia de los
titulos valor”.

2.3. Autos Casa Diego S.A.S., no hizo uso de su derecho de defensa.
3. Sentencia de primer grado.

En la providencia impugnada la Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio, declaré
la carencia de legitimacion en la causa por activa y, en consecuencia,
nego las pretensiones invocadas.

En la fundamentacion de la decision se expuso, que el actor con el
crédito obtenido adquiri6 un vehiculo taxi de servicio publico para
comercializar y prestar el servicio a la comunicad en general y asi
obtener utilidades econdmicas para el sustento suyo y el de su familia;
por lo que no tenia la condicion de consumidor.

Se precis6 que carecia de aquella condicién, porque no se cumplian las
condiciones basicas requeridas para que una persona natural o juridica
alcanzara esa situacion juridica, tales como, la posicion de destinatario
o consumidor final de los bienes o servicios comprados y la adquisicion
o utilizacién de bienes o servicios en el ambito de la actividad profesional
0 empresarial.

4. Recurso de apelacion.

Los reparos del recurrente frente a la sentencia se basan en los
siguientes aspectos: no es cierto que el demandante tenga la calidad de
proveedor en los términos del articulo 5.° de la Ley 1480 de 2011; la
demanda se centra en la reclamacion de las clausulas abusivas de las
prendas firmadas y de las letras de cambio suscritas a favor de un
tercero y busca la regulacién del crédito tomado para la compra del
vehiculo, el cual contiene cobros excesivos; el fallo no esta motivado
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legalmente, pues el actor no ejerce actividad profesional de compra y
venta de vehiculos, no tiene experiencia en el consumo de créditos, ni
su actividad es proveer créditos; por ende la sentencia no es congruente;
no es exacto sefalar, que haya dejado de ser consumidor porque su
actividad econdmica es la de taxista y porque el crédito lo adquirié para
la compra del taxi; si la demanda se bas6 en derechos del proveedor y
no del consumidor, debid rechazarla y enviarla a la justicia ordinaria.

Asi mismo planteo, que la demanda se centra en el articulo 45 de la Ley
1480 de 2011, segun lo indicado en las pretensiones, pudiéndose inferir
gue el convocante es consumidor del crédito del cual demandé el ajuste
de los intereses y la revision de los contratos firmados, de los cuales es
el consumidor final al ser quien paga las cuotas, reporta los pasivos para
generar efectos tributarios y cancela los intereses excesivos.

Concluye que el delegado fallador dirigi6 de forma equivocada su
interpretacion respecto de la legitimacion en la causa del consumidor, al
determinar que la demanda versa sobre el vehiculo de servicio publico,
lo cual no es cierto, porque es sobre un crédito de consumo.

CONSIDERACIONES
1. Problema juridico.

Corresponde en esta instancia establecer, si se cumplen las condiciones
juridicas para resolver la segunda instancia, o si concurre alguna
irregularidad procesal que impida efectuar pronunciamiento de fondo.
Dependiendo de lo verificado, se adoptara la decision que legalmente
corresponda.

2. Aspectos juridicos, facticos y probatorios con incidencia en la
problematica que debe resolverse.

2.1. Estatuye el articulo 1.° de la Ley 1480 de 2011, por medio de la cual
se expidio el Estatuto del Consumidor, que tiene por finalidad proteger,
promover y garantizar la efectividad y el libre ejercicio de los derechos
de los consumidores, asi como amparar el respeto a su dignidad y a sus
intereses econoMIcos.

La referida Ley consagra un conjunto de normas de amparo al
consumidor, en cuanto propugnan por garantizar que los bienes y
servicios ofrecidos en el mercado, cuenten con estandares minimos de
calidad e idoneidad; se le brinde la informacion necesaria y suficiente al
adquirir aquellos; la prohibicion de clausulas abusivas; posibilidad de
retracto, etc.; ademas contempla las acciones judiciales ante el juez
ordinario o ante las Superintendencias de Industria y Comercio y
Financiera, para que tales autoridades en ejercicio de funciones
jurisdiccionales excepcionales, diriman las controversias suscitadas.

El numeral 3.° del articulo 5.° de la norma en cita, define al consumidor
como ‘ftltoda persona natural o juridica que como destinatario final,
adquiera, disfrute o utilice un determinado producto, cualquiera que sea
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su naturaleza para la satisfaccion de una necesidad propia, privada,
familiar o doméstica y empresarial cuando no esté ligada intrinsicamente
a su actividad econdémica. Se entendera incluido en el concepto de
consumidor el de usuario”.

Respecto a la nocién de consumidor, la Corte Constitucional en
sentencia C-909 de 2012, expuso:

“La nocion legal inicial incluia como consumidor a toda ‘persona
natural o juridica, que contrate la adquisicion, utilizaciéon o disfrute
de un bien o la prestacién de un servicio determinado, para la
satisfaccion de una o mas necesidades’, enfoque amplio que, de
acuerdo con los conceptos de la Superintendencia de Industria y
Comercio y los pronunciamientos de la justicia ordinaria,
conllevaba ‘desequilibrio’ en la relacion de consumo, sin mirar en
si la naturaleza y los fines perseguidos por las partes.

Alrededor de este concepto giraron los derechos del consumidor
y Su proteccion, nocion progresivamente decantada luego de
desecharse la clasificacion productor (especialista) — consumidor
(profano), hasta llegar a suponer como consumidor, (i) al
destinatario final, que mediante (ii) un acto de consumo, busca (iii)
la satisfaccion de una necesidad intrinseca, (iv) no en el ambito de
una actividad econdémica propia, reubicandose el desequilibrio en
la relacién productor y/o expendedor, de una parte, y consumidor,
de la otra.

Nétese como tal concepcién fue adoptada por la Ley 1480 de
2011, al establecer el numeral 3° de su articulo 5° que consumidor
0 usuario: Toda persona natural o juridica que, como destinatario
final, adquiera, disfrute o utlice un determinado producto,
cualquiera que sea su haturaleza para la satisfaccion de una
necesidad propia, privada, familiar o doméstica y empresarial
cuando no esté ligada intrinsecamente a su actividad econémica.
Se entenderd incluido en el concepto de consumidor el de
usuario.”

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, con relacion
al citado concepto, en sentencia de 3 de mayo de 2005, expediente
500131030011999-04421-01, precisb:

“En este orden de ideas, para estos efectos estima la Corte que,
con estrictez, siempre sera forzoso indagar en torno a la finalidad
concreta que el sujeto - persona natural o juridica - persigue con
la adquisicion, utilizacion o disfrute de un determinado bien o
servicio, para reputarlo consumidor solo en aquellos eventos en
gue, contextualmente, aspire a la satisfaccién de una necesidad
propia, privada, familiar, doméstica o empresarial - en tanto no
esté ligada intrinsecamente a su actividad econdémica propiamente
dicha, aunque pueda estar vinculada, de algin modo, a su objeto
social -, que es lo que constituye el rasgo caracteristico de una
verdadera relacion de consumo. Este punto de vista, cabe
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resaltar, es el que puede identificarse en numerosos
ordenamientos juridicos que, como adelante se examinara,
catalogan unicamente como consumidor a quien sea destinatario
final del bien o servicio, o, por otro lado, exigen que la adquisiciéon
o utilizacion esté ubicada por fuera de la esfera de actividad
profesional o empresarial de quien se dice consumidor [...]”.

2.2. De acuerdo con lo anterior, se determina, que el facultado para
promover acciones como la promovida por el demandante, debe tener la
condicion de consumidor, calidad que juridicamente surge por el hecho
de ser destinatario final en una relacion de consumo, en cuanto el bien
0 servicio adquirido tiene por finalidad la satisfaccion de una necesidad
propia, privada, familiar o doméstica.

2.3. Examinado el asunto, refulge, que el demandante promovié accién
de protecciéon al consumidor en el ambito de negocios juridicos
celebrados o en los que intervinieron las accionadas, atinentes a un
préstamo de dinero otorgado para la adquisicion de un vehiculo
automotor tipo taxi, el que junto con otro vehiculo de la misma clase con
antelacion comprado, asi lo expresoé en el interrogatorio que contesté en
la audiencia inicial, le permitiria la explotacion econémica de la actividad
de transporte terrestre urbano individual de pasajeros, y de esa manera
asegurar un mejor nivel de vida econémica.

2.4. Lo anterior evidencia, que los sefialados convenios no constituyen
una relacion de consumo, entendida esta, como aquella que surge
respecto de quienes adquieren un bien o servicio de productores o
proveedores, para satisfacer una necesidad propia, privada, familiar o
empresarial que no esté ligada intrinsicamente con su actividad
econOmica.

La Sala de Casacioén Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
del 30 de abril de 2009, acerca del aludido concepto, expuso:

“La relacion de consumo constituye una particular categoria que surge
entre quienes se dedican profesionalmente a elaborar o proveer bienes
0 prestar servicios con quien los adquiere con el fin de consumirlos; y es
precisamente el consumidor, quien, por encontrarse en condiciones de
vulnerabilidad econdémica y desequilibrio, es destinatario de una especial
proteccion normativa; por supuesto que la profesionalidad del productor
gue lo hace experto en las materias técnicas cientificas en torno de las
cuales realiza su labor, su sélida capacidad econdmica, su vocacion
para contratar masivamente, las modalidades de contratacion a las que
acude, entre muchas otras particularidades, lo sitian en un plano de
innegable ventaja negocial que reclama la intervencion de legisladores
y jueces con miras a reestablecer el Equilibrio perdido.”

2.5. Tomando en cuenta el contexto factico y juridico resefiado, no
procedia dirimir la controversia planteada por el demandante, mediante
el procedimiento previsto para las acciones de proteccion al consumidor,
porque de conformidad con el articulo 2.° Ley 1480 de 2011, el conflicto
patrimonial en mencién, no provenia de una relacionan de consumo, ya
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que el préstamo de dinero a aquel otorgado, no tuvo por finalidad
satisfacer una necesidad propia, privada, familiar.

La citada disposicion legal, en lo pertinente estatuye, que “flJlas normas
de esta ley regulan los derechos y las obligaciones surgidas entre los
productores, proveedores y consumidores y la responsabilidad de los
productores y proveedores tanto sustancial como procesalmente. - Las
normas contenidas en esta ley son aplicables en general a las
relaciones de consumo y a la responsabilidad de los productores y
proveedores frente al consumidor en todos los sectores de la economia
respecto de los cuales no exista regulacion especial, evento en el cual
aplicara la regulaciéon especial y suplementariamente las normas
establecidas en esta Ley. — Esta ley es aplicable a los productos
nacionales e importados”. (Se resalta).

2.6. Ante la referida circunstancia, interpreta el Despacho, que no se
configura propiamente carencia de legitimacién en la causa del
demandante, porque la imposibilidad de aplicar el régimen juridico del
Estatuto del Consumidor, no se origina en que aquel no haya intervenido
en los negocios juridicos referidos en los hechos y pretensiones de la
demanda, o que por disposicién legal no tuviera facultad para reclamar
la regulacion de los intereses de plazo o moratorios, 0 cuestionar las
sanciones estipuladas por la mora en el pago de las cuotas de
amortizacion de la deuda, o solicitar la declaratoria de ineficacia de
algunas de las clausulas de aquellos, etc.; sino que simplemente por no
tener la condicién de consumidor y no versar sobre una relacion de
consumo los negocios juridicos cuestionados; validamente no podia
buscar la solucion de la controversia mediante las especiales reglas
juridicas del resefiado ordenamiento juridico.

Para ilustrar con mayor precision el concepto de legitimaciéon en causa,
resulta pertinente acotar, que tratdndose del demandante, corresponde
a una condicion sustancial de la pretension y deriva de las
manifestaciones o0 proyecciones juridicas del derecho cuyo
reconocimiento, modificacidn, proteccion o reafirmacion se reclama.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
SC1182-2016 dictada en el proceso radicado 2008 00064 01, de manera
general acerca de la aludida condicién, en lo pertinente sostuvo:

“No genera discusion alguna la calificacion que se ha dado a la
legitimacion en la causa’ como uno de los presupuestos
indispensables para la procedencia de la pretension, es decir,
como condicién de la accion judicial, de ahi que se le haya
considerado como cuestion propia del derecho sustancial y no del
procesal, pues alude a la materia debatida en el litigio y no a los
requisitos indispensables para la integracion y desarrollo valido de
éste.”

2.7. Entonces, como las pretensiones y hechos de la demanda
formulada por el demandante, no se fundaban o versaban sobre una
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relacion de consumo y, por ende, aquel no tenia la calidad de
consumidor, no procedia la aplicacion del tramite previsto en el Estatuto
del Consumidor. Por lo tanto, la autoridad administrativa con funciones
jurisdiccionales que en primera instancia conocio del asunto, no tenia
jurisdiccion para resolver la controversia, toda vez que en el literal a)
numeral 1, articulo 24 del Cédigo General del Proceso, solo se le
autorizd de manera excepcional para conocer de los procesos que
versaran sobre ‘[v]iolacion a los derechos de los consumidores
establecidos en el Estatuto del Consumidor”.

Ante dicha circunstancia, con apoyo en el articulo 132 ibidem, efectuado
el respectivo control de legalidad, se debe declarar la falta de jurisdiccion
de la autoridad que emitié la sentencia objeto de apelacion y se dara
aplicacion al inciso 1.° del precepto 138 del citado ordenamiento
procesal, segun el cual, “[cJuando se declare la falta de jurisdiccion, [...],
lo actuado conservara su validez y el proceso se enviara de inmediato al
juez competente, pero si se hubiere dictado sentencia, esta se
invalidara.”

Cabe acotar, que la aplicacion del sefialado criterio armoniza y garantiza
de forma adecuada el derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia consagrado en el articulo 229 de la
Constitucion Politica, en la medida que mantiene los efectos de la
presentacién de la demanda y la actuacion surtida en lo que resultare
pertinente.

2.8. Si bien es cierto que para admitir el recurso de apelacién se surtié
el examen preliminar contemplado en el articulo 325 del Estatuto
Procesal General, dado que la irregularidad procesal comentada,
juridicamente es insubsanable, no ha precluido la oportunidad para
efectuar el control de legalidad y dada aquella caracteristica, no es del
caso proceder en la forma prevista en el precepto 137 ibidem.

2.9. Como se trata de un asunto de menor cuantia, aspecto que incluso
dej6 dilucidado la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, a la que
inicialmente se le habia remitido el asunto para surtir la apelacion y, dado
qgue los demandados tienen domicilio en Bogota D.C., el competente
para continuar el tramite del proceso es el juez civil municipal de esta
ciudad, de acuerdo con el numeral primero de los articulos 17 y 28 del
Caodigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito de
Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de jurisdiccion de la Superintendencia de
Industria y Comercio — Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales, para
conocer del proceso promovido por John Mauricio Ramirez Fosca contra
Analisis Riesgo y Cobranzas S.A.S. -ARYCO S.A.S.; Autos Casa Diego
S.A.S. y Estudios Proyectos y Negocios S.A.S. -ESPYN S.A.S.
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SEGUNDO: Invalidar la sentencia proferida por la citada autoridad en
ejercicio de funciones jurisdiccionales, en audiencia celebrada el 22 de
julio de 2021, en el citado juicio, e igualmente se deja sin efectos la
decision que dispuso adoptar aquella mediante fallo anticipado, con el
fin de que el juez a quien se le remita el asunto pueda establecer si debe
adelantar de forma completa la audiencia de instruccion y juzgamiento.

TERCERO: Enviar el expediente al JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C. -REPARTO-, para que continue el tramite del proceso.

CUARTO: Comunicar esta decision a la autoridad administrativa con
funciones jurisdiccionales que inicialmente conocié del asunto y
remitasele copia.

Copiese y notifiquese,

GUSTAVO SERRANO RUBIO
Juez
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