REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER Pl'JBLI_CO
- JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO .
Bogota, D.C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 110013103041 2015 00724 00.

Tipo: ' Verbal.

Demandante: Ayde Camacho.

Demandados: Elder Fernando Leiva Serrano, Miriam Castillo Cbn:edor,

Sociedad Universal Automotora de Transportes S.A. y

., Seguros del Estado S.A. [ultima esta también como llamada

'
|

en garantia].

I. ‘OBJETO'DE LA DECISION
R AR
Procede el Despacho adictar SENTENCIA de primera instancia al
interior del proceso verbal, adelantado por Ayde Camacho, contra Elder
Fernando Leiva Serrano, Miriam Castillo Corredor, Sociedad Universal

Automotora de Transportes S.A. y Seguros del Estado S.A. [ditima esta

.\, - b , . ..
tambien como llamada en garantia]; previos los siguientes;
I ALY

e " " " fi. ANTECEDENTES

R

1. Los hechos N

b
A

La relacién de hechos vertlda aI |n’|ter|or del libelo demandatorio, reﬂere la

I
siguiente sintesis ajustada por el Despacho:

1.1. El 1?|_ de d|C|embre de 2013 a Ias 21 15 horas Ayde Camacho [la
demandantej se transpor’taba en eI vehlculo de servicio publico de

placas VFE 196 para cuyo abordaje pago un preC|o
. .- t ! PR l . ot

1.2. Para dicho mom‘ejnt'o;“f'el ‘fodanté pertenécia a Miriam Castillo
Corredor; se encontraba afiliado a la‘empresa Universal Automotora de
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Trahsportes S.A.; era conducido por Elder Fernando Leyva Serrano, y se
- encontraba asegurado por . la [socied%ad ;.c;{'e“g;Segur}os del. Estado S.A.
[todos demandados]._‘ T R I I SO SRR

IR \i;.“i"»"‘

1.3. El vehiculo transrtaba con. Ias .,buertas ablen‘as por. Io “que, al‘

’ B [

emprender su marcha a Ia atura dé Ié carrera 13 frente a IaA“38 85%,
: BRI S P
~Ayde Camacho sallo expulsada y, aI caer, reCIbIO un fuerte golpe.

1.4. La autoridad de transito realizo l|m mforme del acmdente en el que
indico que Camacho sufrié “traumat/smos“ ‘multlples en la cabeza
traumatismo dorsal, contu310_n en la pelvis, herida en la regién temporal,

[y] maltiples erosiones en el torax”. |
o RE

N B e il | o o AT
1.5. Fue remitida a la Cllnlca Palermo rean||mada y hospltallzada por

Cat ] .
20 dias; operada de los pulmones y sometlda a reanstru00|on de rostro
A L5 RN
sufrié secuelas de fractura de brazo |qu|erdo costillas, rostro del lado
A [ l’l

derecho, afectacidén de pulmones y dlflcultédes cognltlvas de memoria y

comprension; ademas de estrés postraumatico, cambios de

comportamiento e irritabilidad.

v U . ao
b la : w

1.6. Elder Fernando Leyva Serrano [El condctor]; ‘fue ‘denuhciado por

lesiones personales. S

'1.7. El fiscal del caso remiti6 a Ayde Camacho al Instituto Nacional de

Medicina Legal, donde el 14 de febrero de 2015, le fue extendida una
incapacidad definitiva de 60 dias, y se le dictamind: “deformidad fisica
que afecta el cuerpo de caracter permanente. Deformidad fisica que
afecta el rostro y perturbacién funcional de miembro superior ;'zquierdo,

ambas de caracter por definir’.

1.8. La actividad de la demandante para el 12 de diciembre de 2013
[dia del accidente], era “auxiliar de aseo”, y trabajaba para la empresa

Universal de Limpieza S.A.S.; devengando un salario de $589.500,00.
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1.9. Por causa ‘d‘el precitado accidente, la demandante incurrié en
gastos médicos, transporte y fotocopias, los cuales sefiald como un
“dafio emergente”, en la suma de $16°932.693,00, al 9 de julio de 2015;
indico como lucro cesante pasado, el valor de $31'682.774.04 por 36
meses, desde el 12 de diciembre 2013, hasta el 12 de diciembre de 2016
[fecha probable del fallo]; y como lucro cesante futuro, el de
$1367342.409.54 por 375.6 meses de vida probable; por perjuicios
morales, estimé el equivalente a 400 s.m.I.m.v. a diciembre de 2013, es
decir, $235°800.000,00., y por perjuicio por dafios a la salud, 400
s.m.l.m.v. a diciembre de 2013, esto es, $235°800.000,00."

. 2. Las .pret:e;pv'sﬁiongs

i et i oy

Con base en la.anterior edificacion factica, se solicito:
2.1. - Sedeclare:

SRR IR B
2 1 1. Que Ayde Camacho en cahdad de pasajera del vehiculo de placas
VFE-196, el 12,de quqlembre;o;lie 2013, a la altura de la carrera 13 frente a
la 38-85 de laciudad,de Bogot3, padecio secuelas de caracter permanente

y multiples lesiones. -,

2.1.2. QUe la, 'empresa Universal Automotora de Transportes S.A.,
lncumpllo su obhgamon contractual de transportaria sana y en buenas
condnmones .gomo pasajera del, vehlculo de placas VFE-196, el 12 de
dlClembre de 2013, |

INT TR
2.1.3. Que Elder Fernando Leyva Serrano, conductor del citado vehiculo,
es cwllmente responsable del acmdente de transito ocurrido el 12 de

dlClembre de 2013 a las 21:15 horas aproximadamente.

Cha i
S i

! Cff. Folios'613a 620 Cd. 1T. 2.

e
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2.1.4. Que, como consecuencia del dafio fisico padecido con el ‘accidente,
el estado. animico y la "salud de 'Ayde Camacho, se afectaron

considerablemente.

2w gy . . oo "
T e i )
e Pealoaoae L P NI -

- 2.1.5. Que Universal Automdfdfé‘“dé':"l%réhs:p'éﬁes S!A., eh'su ‘chlidad de
empresa afiliadora, es civilmente' responsable del pago de'*los' perjuicios

causados a la demandante con el dicho accidente! - HEL

O T T TEA T Y BTSRRI S 0 IO
2.1.6.- Que Miriam Castillo. Corredor, en' su--calidad .depropietaria del
vehiculo de placas VFE-196, es' solidariamente responsable del pago:de

perjuicios ocasionados a la demandante.con el accidente.

2.1.7. Que Seguros del Estado S.A., es legalmente solidaria del pago de

los perjuicios causados a la demandante con el accidente.
) O A - AR
2.1.8.Consecuencia de lo anterior, se.condene a los demandados, a

cancelar a la demandante: [i] $16°932.693,00, por concepto de “lucro -

sic-” emergente, mas su indexacion; [ii] $31°682.774.04, por concepto de
lucro cesante pasado: [ii] $136°342.409.54, por' conéepto de Iucro
cesante futuro; [iv] 400 s.m..m.v. a' diciembre ‘de 2:0'13,“”e_s decir
$235°800.000,00, por concepto de perjuicids morales: [v] 400 s.m.Lm.v. a
diciembre de 2013, esto es, $235°800.000,00, por concepto de perjuicio

por dafios a la salud y, [vi] las costas del proceso.

3. La actuacion

3.1. ' La demanda fue admitida por -auto del 20 de enero de 20167 vy
notificada a los demandados personalmente, por aviso judicial y a través

de curador ad litem, respectivamentes.

3.1.1. Seguros del Estado S.A., propuso las excepciones de mérito que
denomind: [i] “Cobro de perjuicios al seguro de dafios corporales

causados a las personas en accidentes de transito” [ii] “Limite de

2Cfr. Folio643C. I T. 2.
3 Cfi-. Folios 646 a 678, 710 a 735, 746 a 749, 760 a 768 y 722 C. 1 T. 2.

: :
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responsabilidad de la poliza de responsabilidad civil contractual a pasajeros
‘ transportados en vehiculos de servicio publico No. 31-101065921”; [iii] “El
dafio a la salud como riesgo no asumido por la péliza de responsabilidad
civil contractual para transportadores de pasajeros en vehiculos de servicio
publico No. 31-101065921" [iv] “Inexistencia de obligacion solidaria de

Seguros del Estado S.A.”y, [v] “Inexistencia de la obligacion’.

3.1.1.1. Tales defensas, basadas en que: [i] El S.O.A.T. fue creado por
la ley para asumir los siniestros ocurridos en accidentes de transito, por
cuanto la pdliza opera en exceso del seguro de dafios corporales

causados, segun lo estipulado en el paragrafo 1° del numeral 4° de las

condlmones generales de Ia pollza [ii] La péliza tiene limites maximos
® asegurados de 60 s.m.Im. v , y el'valor del salario minimo para 2013, fue
de $5809. 500 oo [m] La pollza de responsabllldad civil esta llamada a
lndemnlzar unlcamente Ios perJUICIOS de caracter patrlmonlal [V|] La

. lr,, | f '

aseguradora es una demandada dlrecta Yy no un tercero cwllmente

responsable y [v] lo q‘ue resulte probado en el proceso.*

3 1.2. Unlversal Automotora de Transportes S.A., por su parte, se opuso

a las pretensmnes y elevo las exceptlvas meritorias que designo: [i]
: “IneXIstenCIa de culpa por ,ban‘e del conductor del vehiculo”, ya que no se
P establemo que "el aCCIdente sucedlo por |mprudenC|a del conductor, por
lo que no eX|ste culpa [n] “Inex:stenC/a del nexo causal o relacion de

causalldad d/recta entre el dano y Ia culpa del agente” pues no .esta
o ! o ]
probado Jque Ias ,Ie3|ones de1 Ia demandante se derivaron de la
S, L K
lmprudenCIa dél conductor y, [iii] “Cobro de lo no debido” por falta de
EE TS R ||

] .\
pruebas ldoneas de Ios perjumlos reclamados Por otra parte, llamé en

garantla a Seguros deI Estado S. A 5
R : m-?l. _‘ P B
3.1.3. erlam Castlllo Corredor guardo silencio durante el termmo de
traslado de Ia demanda' B |
WE el

T , qu e v:.: K 1[ s
! Cfi- Folios §79a700Cd 1T 2.
> Cfr. Folios 703 a 708 Cd. 1 T. 2.
"Cﬁ Folio 736 Cd. 1T2 '

AT R

S
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3.1.4. El curador ad I/tem que 4relp.>resenta Ios mtereses de Elver
Fernando Leyva Serrano a su turno propuso Ias exéepmories c||ue tltulo
[i] “Ausencia de conciliacion prejudICIa/ como requ131to Ade proced/bllldad”
y [ii] “Excepc:on gener/ca” 7 3 |
3.2. La llamada en garantla [Seguros del Estado S.A ] Ia cual dIChO
sea de paso, fue la ultlma de Ias demandadas notlflcadas aI mterlor del
asunto sub judice®, se opuso ‘a Ias pretensmnes del Ilamamlento y

pPropuso como excepciio,n.es,,las que\depominé:l‘ [i] "tqa'nsaqcién’A’;,;.[i_i] “pago
. LA St e T hr I HELI A Y O ST

de la obligacion y cumplimiento de la obligacion contractual”, Tiii] -

‘inexistencia de coberfura de la pdliza de responsabilidad civil

extracontractual para transportadores de .pas‘ajeros' en, vehiculos de servicio
publico N°30-101060218”, [iv] “Ilmlte de responsabllldad de /a pollza de
responsab/lldad civil extracontractual para transpon‘adores de pasajeros en
vehiculos de servicio publico No 30—101060218” [v] ‘el dano a la salud
como riesgos no asumido por Ia pol/za ”de responsabllldad civil
extracontractual para transpon‘adores de pasajefas en véh/culos de servicio
publico No. 30-101060218”, [V|] ‘inexistencia de obltgac:on solldana‘ de

Seguros del Estado S.A.” y [vii] “inexistencia de la obl:gac:on” ° -

3.3. La parte actora descorrié el traslado de las precitadas excepciones,

solicitando su desestimacion'®

3.4. Posteriormente, el Juzgado aceptd una transaccién celebrada entre
la demandante y Seguros del Estado S.A., por lo que se terminé el
proceso respecto de dicha entidad, continuando la accioén con relacion a
los demas demandados'. [No obstante, Seguros del Estado S.A.
éontinué vinculada, en calidad de llamada en gafantia de Universal

Automotora de Transportes S.A.™%]

7 Cfr. Folios 773 a778 Cd. 1 T. 2.

8 E1 26 de junio de 2018 Cfr. Folio 10 Cd. 2.
? Cfy. Folios 11 a 32 Cd. 2.

10 Cf. Folios 780 a 807 Cd. I T. 2..

' Cf Folio 808 Cd. I T. 2.

2 Cf. Folios 1 a 32 Cd. 2.

Y s
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\ ' 3.5. En auto del 14 de marzo de 2019, y al tenor de lo dispuesto en el

i | articulo 121 del Cadigo General del Proceso se prorrogd la instancia,
por el término de seis [6] meses, contados a partir de su venC|m|ento [26
de abril 2019]".

3.6. La audiencia de que trata el articulo 372 /bidem [inicial], se llevé a
cabo el 7 de junio de 2019; en desarrollo de la misma, entre otros, se
declaré fracasada la etapa conciliatoria, por ausencia de dos de las
| demandadas [Miriam Castillo Corredor y Seguros del Estado S.A.J, se
adelanté el interrogatorio' del representante legal de la sociedad
transportadora demandada; se abrié a pruebas el asunto y se sefial6

® | feh para audiencia de instruccion y juzgamiento™

o 1 ENE

1 .
by \

3.7.. Durante esta ultima [la,audiencia], adelantada el 11 de septiembre
de la misma;ahualidad, Se préescindié de los testigos no comparécientes
y se cerrd la etapa probatoria, dando paso a los alegatos finales de las
partes, e§cugh§do§ Ios'gqail;les,gzlse anuncié la emisién de la presente
decision, en fq:r;rhatq;escfrilitoff.'” q
T TRNNT “I.'Eilji'i" G
e b M, 99N§!‘DERAC|QNES.'-.'
i TR S TR O
¢ 1. Presupuestos procesales | .
ol :,vr;i": H :‘-4?'|z' o B
AI examlnarse Ios presupuestos procesales se adVIerte la satisfaccion de
mismos. y la. ausencna de causal de nulldad procesal, lo cual habilita la
emision, de sentenma merltorla blen sea acogiendo o denegando las

pretensmnes del extrem

demandante pues no existe duda acerca de
nuestra competenma se cumplen .a cabalidad las exigencias generales y
especnflcas mherentes a’ asunto dlscut|do y se observa capacidad tanto

para ser parte como procesal.

IR B
i E

B Cfr. Folio 813Cd. 1T, 2.
" Cfr. Folios 823 a 825 Cd. 1 T: 2.
" Cfv. Folios 830 a 832 Cd. I T 2.

V. e - B Lty gt
R Y M TS
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2. Legitimacion

Se halla cumplido el -presupuesto de; Ja legitimacion activa iy pasiva; lo
primero, por cuanto-Ayde ‘Camacho [demandante], i-aen U condicion de
pasajera del rodante causante: del, aqgid?mt‘e; iharrado. en - Ijn,eas,
- precedentes, le asiste interés serio y actual para pretender que se le
indemnice de los perjuicios .derivados del ,dicho in{s‘fu,ce_,?,q;i 'lo..segundo,
teniendo en cuenta que, quienes integran al-extremopasivo de’;lgf;relécién
juridica procesal, son-las: personas que, ;eventualmente,; tendrian Ia
obligacién de responder -, -por . los. dafios, ;'rﬁqlama'd%‘ «por;: aquélla;
encontrandose asi, debidamente i‘nte,g_rad_o el-.contradictorio.

3. La accion | S
S E T I X At ST RO (R | I SO

3.1. Comparecié la demandante ‘solicitando s& ’déCl’aré"'c':‘ohtriéCtUal y
civilmente responsables a los demandados: dé'lds perjuicids materiales e
inmateriales derivados de las lesiohes por elld-padecidas, én'el ‘accidente
de transito acaecido el 12 de diciembre de 2013} rélatado en'ios figchos de
la demanda y, segun los cuales, en dicha calenda; aquélla bcupaba como
pasajera el vehiculo de servicio publico de placas VFE-196, propiedad de
Miriam Castillo Corredor, afiliado a la empresa' Universal ‘Automotora de
Transportes S.A.‘, conducido por Elder Fernando Leyva Serrano y

’

asegurado por la sociedad de Seguros del Estado S.A."

3.2. Bajo el anterior marco dé referencia, resulta necesario recordar, que
el -contrato de transporte integra la estirpe de los contratos bilaterales,
onerosos y consensuales, en virtud del cual, “una de‘ las partes se obliga
para con la otra, a cambio de un precio, a conducir de un lugar a otro, por
determinado medio y en el plazo fijado, personas o cosas y entregar éstas

al destinatario™ dicho convenio, “se perfecciona por el solo acuerdo de las

partes y se prueba conforme a las reglas legales”. [articulo 981 del Cédigo

de Comercio].

1% Cfr. Folios 1 a641Cd. 1 T. 1y 2. _ ' .
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e

3.3. En tal orden de ideas, la obligaciéon esencial del transportador en el
‘ transporte de personas, es la de conducirlas sanas y salvas al lugar de
destino, segun lo advierte con meridiana claridad el numeral 2° del articulo
982 del Cédigo de Comercio; compromiso que de ser incumplido, génera
para el transportador las obligaciones establecidas por el articulo 1003
Ibidem, en la medida en que: “El transportador respondera de todos los
dafios que sobrevengan al pasajero desde el momento en que se haga
cargo de ésfe. Su responsabilidad comprendera, ademas, los dafios
causados por los vehiculos utilizados p.or él y los que ocurran en los sitios
de embgrque y desembarque, estacionamiento o espera, 0 en

instalaciones de cualquier indole que utilice el transportador para la

o efecucion; del gontrato”. .. . ;1

3. 4 Trad|CIonaImente sé 'ha cbﬁ&derado que el transporte de personas y

cosas constltuye una actwndad pellgrosa atendlendo la forma en que se
|

‘ N
ejecuta valga deC|r a traves de medlos de transporte [terrestre, maritimo,
AR

aereo, etc ] Ios cuales “en SI mlsmos considerados, son también

actmdades que conf'orman |esta famlha [pellgrosas] ‘
i :,; DE e T Lo w |
De tal manera, se ha' considerado - gue: la-* obligacién propia del
transportador én el confrate- de* transporte depérsonas, no solo es de
® resultado;' sino tamb'ié_n‘,f523’/1’-"ef:'s"p"ecf:'ialrr'i'eht‘e’f:"dé" lo*due la jurisprudencia ha
denominiado “de seguridad”. ‘pues no’ se trita simplemente de conducir
pers'onés*‘a uny JsifiogITdeterminado ‘sino ademas, de conducirlas “sanas y
salvas” Y, por eIIo eI transportador esta obllgado a indemnizar todo dafio
que sufra eI pasajero durante la ejecumon del contrato, a menos que el
dafio sea el resultado de cualqwerla de Ias cuatro hipotesis que plantea el

arhculo 1003 del estatuto comerCIaI en C|ta cuyo tenor literal es el
i i ol . :

b .\',“ i,"! I

3|gwente i :
, ‘,1-.:: o Tt WL f;iu'

[La] responsab/lldad s6lo cesard cuando el waje haya concluido; y
fambién en cua/qwera de los s:gwentes casos: -

il
1) Cuando Ios danos ocurran por obra exc/usrva de terceras personas;
' . TN N ' i

rd . 1

[I. . ol I']‘ |? ' I ¢
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2) Cuando los danos ocurran por fuefza mayor pero esta no podra
alegarse cuando haya mediado culpa imputable al transportador que en
alguna forma sea causa: del danOx ‘ :L,-i dobE '

3) Cuando los ' dafics’ ocurran por culpa excleIva ‘del’ pasajero 0" por
lesiones organicas.o .enfermedad. anterior. del m/smo qué no hayan sido
agravadas a consecuencra de hechos Imputables al transpon‘ador y

. el . I“'IH'_“'fl : : i
4] Cuando ocurra la perd/da 0 _averia de- cosas que conforme a los
reglamentos de la empresa puedan Ileva?se a la mano y no hayan sido
conf/adas a la custodia del. transpon‘adoh A I IRV P E T I

' 31',; HEH TR 11:; NI 1 {i!“f("

Es decnr que, la culpa en eI contrato de transporte se presume a cargo del

Bl iy ‘

transportador cuando en Ia ejecucmn deI lcontrato se causan danos al
[P T VU

pasajero; presuncion que solo puede ser desvutuada probando culpa

exclusiva de un tercero fuerza mayor o culpa excluswa deI pasajero

LA L BE SR NI T B S
3.5. Ajustada dicha convencnon [Num |32 ut supra] el artlculo 982 del |
i

| ]
Cédigo de Comercio, establece que "EI transportador estara obllgado
} " !

dentro del término por el modo de transporfe y la c/ase de veh/culos
A ‘]. i

previstos en el contrato y, en defecto de est:pulac:on conforme a los
H

horarios, itinerarios y demés’ no:Tma!s1 |c:on‘l‘enllcrias |en Ios reglamentos
oftc:ales en un término prudencial | y por una v'/a“razonablemente directa:
1] En el transporte de cosas a.recibirlas, condugirlas y entregarias en el
estado en que las reciba, las cuales se presumen enbuen, estado, salvo
constancia en contrario, y 2] En el transporte de personas a conducirlas

sanas y salvas al lugar de destino.”. | .

Es decir, que la responsabilidad del transportador de personas se
contrae y extiende desde el momento en ‘que se hace cargo del
pasajero, hasta cuando el viaje haya finalizado. Y SI se trata de
enféermos, dementes o menores de edad, se prolonga hasta el momento
en que el transportador entrega a aquellas personas a la que ha sido

conflada para recibirlas. [Articulo 1005 inc. 2° del C. De Co.].'i

3.6. Con motivo de ser el transporte una cIasnca actlwdad pellgrosa que

de suyo implica un riesgo para la somedad maxime cuando la
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condu_ccién es de personas, la inejecuciéon o ejecucion defectuosa del
contrato de transporte, considera o presume la ley que obedece a culpa
de quien lo explota y, por tal virtud, ha establecido que el transportador,
para liberarse de tal responsabilidad, le corresponde demostrar, como ya
se esbozd, la ocurrencia de uno de los eventos sefialados en el articulo
1003 del Codigo de Comercio. [Cfr. Nim. 3.4. ut supra].

3.7.. Seguin lo que se acaba de ver, en lo tocante con el transporte
terrestre de personas, y a la luz de las disposiciones del Codigo de
Comercio, la obligacion de conducirlas sanas y salvas a los lugares o
sitios convenidos, puede resultar incumplida, en cuyo caso, el
ordénami‘ent‘qd sindica ,Id,e,cunlpalblei:Iy,',_responsable de tal hecho al

transportador .Con ;odo omo dicha calificacion la hace a manera de

nH
presuncion S|mplemente Iegal 0, jurls tantum, permite que se desvirttie
cuandqllql,trangportgd%_Ic!‘emy‘estﬁa que.el dafio se produjo, ya por obra
exclusiva,.de terceras p,lelr;s“oqgs, .ora por fuerza mayor, bien por culpa
exclusiva, del {ansaje.ro,ﬂﬂq”.pp[ su§ lesiones organicas, o la enfermedad
© que padecia."” o

. " i . f Gy i . T o
. : N Lo ! i i b . ol i .
' B i e PRI VI T o

3.7.1. A .pa'rtir; de, la ,presuncién Juris tantum. aludida, de ser el

transportador rqsponsable|dq Ios danos ‘que cause al pasajero durante la

......

presunmon Ie corresponde de m@nera excluswa aI transportador, carga
que se traduce en plemostrar cualqwera de las causales eximentes de
responsablhdad que, estnctamente determma el.articulo 1003 del Cédigo

'de ComerCIo [Cfr Num 34 qt supra]

J

372 Por manera que no cualqwer hecho puede desvanecer la
DI W BRI
responsabllldad que ‘se presum'e a cargo del transpor’cador en la
’ . I1 o
consumacmn del dafio sufrido por el pasajero durante su viaje, pues

aquella solo puede ceder ante Ia certera presenCIa de alguno de los
; ; il IR B A ' P

’

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaczon szzl sem‘encza de abril' 19 de 1979. M.P. Dr. Alberto Ospina
Botero. :
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exclusivos eventos que refiere eI mencmnado precepto sm que el juez
gy

pueda crear nuevas causales de exculpaC|on o darles a Ias ya exnstentes

un sentldo dlferente al que emerge |de sju proplo contenido. , !
: S |w "ili:‘. RSN R

4. A propésito de- ig" ‘anterior, resulta menestef recordar que en Jos
términos del articuld 1757 'deI C;odlgo -CIVII,"m‘cumbe"a- la$ partes' probar
“las obligaciones o su extincion, segin séa’ alégado: phincipid” que 'se
encuentra desarrollado en el 53artii<':‘u:l"b' 167 'dél Cbdigo’ General del
Proceso, al sefialar que “las partes ‘deben’ probar el supuestode hecho
de las normas que consagran el’efétto juridito que ellas pérsiguen’
marco normativo que nos remite ‘a lo “ﬁegl'édé \pér el candh 174 Ibidem,
segun el cual, el juez debe fandamentar 'sus’ deCIsmnes en las’ pruebas

regular y oportunamente allegadas al proces. !l

4.1. Dedicese de ello con facmdad que, corresponde acredltar los
' ' i |||. .
hechos a quien los alegue, para aS| poder ‘obtener los efectos ?erlvados
R L LA x
de los mismos, es decir, compete aI su1eto procesal que reclama unos

hechos forzosamente demostrarlos si aspira deducir algun beneficio a
su favor. De alli que, sobre el . part;cular, haya .enfatizado,: Ia Corte
Suprema de Justicia, que: es un deber procesal demostrar en jUIClO el
hecho o acto juridico de donde procede el derecho o de donde nace la

excepcioén invocada. Si el interesado en dar la prueba no lo hace, o la da

imperfectamente, o se descuida, o se equivoca en su papel de probador,

necesariamente ha de esperar un resultado adverso a sus

pretensiones”®.

4.2. Referente al principio de la carga de la prueba y de la
autorresponsabilidad- de las partes por su inactividad, el tratadista

Hernando Devis Echandia puntualizé: -

YLa igualdad de oportunidades en materia de pruebas no se opone a que
resulte a cargo de una de las partes la necesidad de suministrar la prueba
de ciertos hechos, sea porque los invoca a su favor o porque de ellos se

G J t LXI pdg. 63. - ~ ‘ o

sy Lo B s
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deduce lo que pide, o porque el opuesto goza de presuncién o de
notoriedad o es una negacioén indefinida. De esto resulta el principio de la
carga de la prueba, que contiene una regla de conducta para el juzgador,
en virtud de la cual, cuando falta la prueba del hecho que sirve de
presupuesto a la norma juridica que una parte invoca a su favor, debe
fallar. de fondo y en contra de esa parte. Por otro aspecto, implica este
principio la autorresponsabilidad de las partes por su conducta en el
proceso, el disponer que si no aparece en este la prueba de los hechos
que las benefician y la contraprueba de los que, comprobados a su vez
por el contrario, pueden perjudicarlas, recibiran una decision
desfavorable; puede decirse que a las partes les es posible colocarse en
una total o parcial inactividad probatorla por su cuenta y riesgo””®

Regla imperiosa que, como ya se dijo, se halla consagrada, ademas, en

el articulo 174 del Cédigo General del Proceso, en virtud del cual, el juez

debe fallar en un determinado sentido, especialmente, en aquellos
® asuntos 'donde la_incertidumbre gobieina de cara a la ausencia de

elementos de’ conwccmn que permltan inclinar su criterio sin miramientos

i |[i 1 1 H ':
hacna alguno de Ios extremos procesales

S =!i Moot el |\|f IEEEES o

cns e e et e
5. Las’ pruebas R
i G L el AT
BT E IR I R LA LI B S S

5.1. Con el “Informe POIICIa/ !para rAcc:dentes de TranSIto” visible a folios
12y 13 del cuaderno ‘N°1,, se acredltp,,de un Iado que la sefiora Ayde

Camacho fue victima del smlestro acaemdo el 2 de diciembre de 2013, por

“caida [de] octipante™, ‘del vehlculoide placas VFE- 196 y, del otro, que
® como resultado de ¢llo,: éstdt sufrié "traumat/smos multiples en la cabeza
traumat/smo dorsal contud/omde la :pe/ws, heridas en la region temporal
multiples ;h'efdc'ionesi['sié]ién el tOfaxii'Léiél” tal como se hizo constar en el
referido documento al |nter|or deI cual 'a Su vez, se indicd como “hipdtesis”

del accidente,: para el refemdo rodante |“trans:tar con las puertas abiertas’.

T

'5.2. TaI mforme no fue tachado de falso ni desvirtuado en su contenido,
razon por la cual procesalmente se encuentra acreditado, que la
demandante era. pasajera del C|tado vehlculo para la noche de los hechos,

Ly que cayo de este quandp transﬂaba por la carrera 13 con calle 38 de la

o Devzs Ec‘handza He) nando Compem’lzo de’ Derec)lo PF ocesa) Tomo II Pruebas Judiciales, pdg. 26
20 Cﬁ Casxlla 3 clase de acczdente i .




Ref 1 10013103041 20]3 00724 00
RN PRt B F FE TN I RGO S YT,
ciudad de Bogota, D.C.,-sufriendo las:sgrias lesiones que dicho:documento

describio. BTN RRERY "Ea!.,xiiili! st o [ IRV
TR 1T WM SC RN E CHINFIS SR f I S PR B
Por lo tanto, de entrada se concluye [no eX|ste duda de que los danos
R I W | ST

sufridos por Ayde Camacho se causaron en .ejecucion de un contrato de

transporte y, por ello esf plallllmarlo qHﬁ. la paﬂe‘lzlger‘?.?nd:%dglllncumpllo la
obligacion propia ‘?'?.?Sta modahslgadl cliegs con’!tlrat%sf”qy? ’c’ie_ }n?lanera hexpresa
impone al transportador el num?ral %‘: deLI ¢;;aﬁt';cu'9|‘9$2 I?lel ‘(:3|od|go de
Comercio, valga repetlr condu|c|lr, sano y slalvol'al pa§?1erlo|el1 su| !I]ugar de
destino. o

o P . e
C T 3 S Y T : PEPE .

[ | o §oo i n . | il
BRE PR P N I P R N P NI . i I

N I I 1y T
Luego entonces, ante los pefjuicios péde0|dos-~"por'Ia'dem'andante, como

. . R TR N ARSI RS N IR RO AU
pasajera del referido vehiculo, se presiime a'cargo’'de‘la parte deimiandada;

' o R T Ly T R TR E (U s D I S S RO,
la culpa en la produccion del dano Suftidd por'ésta; pr'esdncnon"que'como

se vislumbrd, solo puede ser deswrtuada ‘ddmostfands élguna de 'las
hipotesis establecidas por el articuld 1003°Ibidem: '5."5"1‘3" N ‘
i I Lot a b pe Al
5.3. Por otra parte, resulta |mper|os'o resaltar, que la -’eX|stenC|a del
contrato de transporte, y las calldades “de “doriductor del” sefior Elder
Fernando Leiva Serrano, de propietaria de la sefiora Miriam Castillo
Corredor, de empresa de. transporte . de; . Universal Automo'to'ra de
Transporte S.A. y de aseguradora de Seguros del Estado S.A., respecto
del vehiculo de placas VFE-196, para la noche de los hechos, fueron punto
pacifico en el presente litigio, dado que ninguno de tales éspéctos fue
refutado o controvertido por parte del extremo derhandado; antes bien, fue
posible establecerlos sin ninglin esfuerzo, del interrogatorio de }parte que
rindi6 el representante legal de la 'empre'sa y su correspondiente certifiéado

2 del informe policial para accidentes

de existencia y representacion lega
de transito?; del seguro obligatorio, la licencia de transito y el certificado

de tradicién y libertad del vehiculo®: de las cédulas de ciudadania de la

I Cfy. Folios 609 a 612 Cd. 1. y Audiencia del 7 de junio de 2019 folios 822 a 825 Cd 1 T 2
22 Ofi. Folios 12 a 14 Cd. 1.
% Cfp-. Folios 605 a 607 Cd. 1.
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| duefia y su conductor, y de la licencia de conduccion de este ultimo
aportados todos con el libelo demandatorio; restando tan solo por analizar,

el tema de los perjuicios, como a espacio se vera.

5.4. En efecto, el representante legal de la sociedad Universal
Automotqra de Transpoﬁes S.A., al interior de su interrogatorio de parte,
tan solo afirmé que llegé a la empresa en el afio 2014; que ya no estaba
vigente el contrato de seguros con Seguros del Estado S.A., pues
actualmente trabajaba con Mundial de Seguros S.A.; que no conocen las
condiéiones de la péliza anterior; que para la fecha de los hechos el

vehiculo de placas VFE-196 si estaba afiliado a la Empresa, pefo no

® sapié sj el mismo ;gniex), vigente la pdliza de seguros; que la empresa
tiene un pro’c,,edimiento' ;_para@,; que;, el ,conductor presente descargos
cuando se, presenta un an| enté l'dé trénsitO' que en este caso, quien
figura en la empresa como dueno del vehiculo no es la actual propletarla
ni el conductor; y que la senora Mmam nunca fue a la empresa, por lo

que no. Ia conocen o Lo _,11| ,

S ?uss SO R T O TR

5.5.. Deltal manera, .al procgso la. par'te demandada no aporté elemento

probatorlo alguno, que. acredlte Ios medlos de defensa arglidos para

desvirtuar la prfiesunlg_on‘e}de:;igqlpal.qqle'iisqpre ella se cierne, motivo por el
~cual, .estima éste Es"tradol'J'UdiéiaI .No, se requiere de argumento adicional
‘ alguno ‘para desestlmar‘ Ias e>gcep0|ones propuestas por ausencia
~absoluta. de pruebas en pro de anlquﬂar la culpa que se presume a su

cargo- vy wr g f_=;_|:;ixi:i|:f| ol e e

Lo e s oy TR
Por conS|gu1ente la: |mputa010n de responsablhdad que pesa sobre la parte

demandada en, VIrtud de Ia aphcacmn del articulo 1003 del estatuto
comerCIaI no fue deswrtuada abrlendose paso asi la indemnizacion

reclamada por. Ia demandante A

NE R TR 4 z‘z:;:y:sza::ll:--»[:: PR I

Y Cf Folio5y 6 Card. it w0, e o
25CfrFollost1T2 e

.| TSR P B1 IS TUC T ORI R R
t 1, . -
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6. Los perjuicios

' Ao Pl L
Estructurada entonces como aparece Ia!responsabllidad CIVI| contractual
SIS I df ISR,
demandada, pasaremos a determlnar los peerClos derlviados de ella
. I ST A Y TR
como a continuacion se sigue.

6.1. Patrimoniales | ‘ L I
e A L Bt EOINE T | T Y 11

De acuerdo con el articulo 1614 deI Codlgo C|V|I1 que ‘'se apllca tatito ‘en la
responsabilidad contractual "dmo ‘81 la quﬂ/ana “Jos ‘perjuicios
patrimoniales se dividen en dafio ermérgénte’y idcro césants!
L B TN O SR IR AN

Existe dafio emergente cuando “un ‘bien ‘eéonémico [dinero, cosas,
servicios] sali6 o saldra del patrimonio de la victima; se genera lucro
cesante cuando un bien éconémicd’ qué' debid ihgresar en'él curso norrmal
de los acontecimientos, no ingresé' ni'ingfésara 'en-el ﬁéirifhgriid de la

victima. R AR S {1 ST TS S & S TR [ A

El dafio patrimonial, desde Ia aristd' ‘del” dafio  emergénte, " ha " sido
clasificado por la jurisprudencia y la ‘doctfiha como “el pasado o
consolidado y el futuro. El primero,’ "co"r'resp’dnde a s gastos 'en que el
afec’gado incurrié con ocasién del dafio antes de la sentencia. El segundo,
hace referencia a los gastos en que el afectado tendra que incurrir con

ocasion del dafio y con posterioridad a la sentencia.

De este linaje son, vr. gr. los ftratamientos médicos, quirdrgicos,
medicamentos, etc., necesarios para atender las afecciones recibidas, ya
sea con fines curativos o reconstructivos, cuando el dafio no es
permanente, o con fines tolerables 'que a‘segureh’ la dignidad de la
persona, en el caso de dafios permanentes o incurables. En este caso, la
~sentencia de condena deberd contener también la valoracion del dario

emergente futuro probado y justipreciado en el curso del proceso.
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Ahora bien, debe preverse que la finalidad de la indemnizacion civil es que
la victima quede plenamente reparada, de tal forma que su situacion, de
ser posible, se conserve como estaba antes del evento dafioso, de alli que
el perjudicado sélo debe recibir el equivalente al perjuicio efectivamente
sufrido, esto sAignifica que solo se repara el dafio causado y nada mas que | ‘
el dafio; por tal razén, en el evento en que el afectado reciba alguna
ventaja, lucro o provecho adicional, ésta habra de tenerse en cuenta al

momento-de cuantificar la indemnizacion, a fin de verificar la existencia de
una relacién directa entre las fuentes del provecho econémico y asi ‘

determinar la viabilidad o no de su acumulacion.?®

| 7. Del caso concreto : |
. I oo baai, AR T 4o fEede - ‘

7.1, 'Las lesiones* "padedfdiaS' por’ la 'ifdema_ndante, con ocasion del
acéidentéi:deié]ue da''cuenta'el informeide Policia lineas arriba relacionado,
diefon lugar & su- atencior imédica ¢onforme a la historia clinica que de
manera intégralfue aportadéa ‘con 14 defnanda?, la que revela con claridad,
la grave afectdcion ‘a la salud fisica'y. mental que la misma sufrié, como
efécto ’de"-'la's!le"sion'e"s"3rééibi“'dé‘§ aIQ"rhofhe‘hto y con posterioridad a la caida
que del viehiclilo'de SerVICIO pUblico del cual éra pasajera le ocurrio.
SR R TRRRCAPI TR W Rt

® 7.1:1. ””@6n el iinforme 'déli‘IH"stitdtbeécii'o'haI de Medicina Legal visible a
fOlIO 17 del cuaderno N° 1 practlcado sobre la demandante el 30 de mayo

de. 2015 quedo demostrado que ésta se encuentra afectada por “1.
Deformidad f/S/ca que afecta el ccuerpo de caracter permanente. 2.

‘ Deform/dad f/S/ca que, afecta eI rostro' de . caracter permanente. 3.
PerturbaCIOn »fynCIona/ de m/embro superlor izquierdo de caracter

permanente 4. Pen‘urbac:on func: ql del: organo de la aprehensién de

caracter permanente 5. il | Perturbac:on funcional del o¢rgano de Ia

mast/caC/on de caracter por| def/n/f’ e

2 Cfr Consejo de Estado Sala de )o Contenczoso Admlnlstl atllvo Secczon Tercera, Subseccién C, Consejero
ponente: Jaime Orlando Santofimio -Gamboa, Radicacién nimero: 52001-23-31-000-2006-00798-01[37623]
19 de julio de 2017 Actor: Ever Anibal Pinto Bolafios y otros, Demandado: Ministerio de Minas y Energia y
otros, Asunto: Accion.de r epal aczon dir ecta [ apelaczon Sentencm]

7 Ol Folios 100 644 Cd. 1.1+ Lt 18 T ‘

A N R L S S
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Tales afecciones, también’ aparecen’ réiter’-’adés”eh"”ios ’déméS"f'!i‘r{fdrrﬁes

- rendidos por el Instituto NaCIonaI dé Medlcma Legal con os que se da

cuenta de las graves Iesnones f|3|cas'sufr|das porJ Ia querellante "En

cuanto a su salud mental, lgualmen‘te se ‘aport 6 uh concepto rendido por la
Clinica Retornar S.A., VISlble a folios 91 a 99 del cuaderno N°1 eI cuaI en

gran sintesis, refiere los graves danos queF en| SU salud T‘nenltal lpaquIO
con ocasion del aCCIdente .| «{: ! | s -
T L O A0 RO TR I T A N
DA T .n!'l [‘ N ST '
7.2. Es decir que de acuerdo con el mformeﬂe allrccmllle]rlﬂg (l:!,e tranS|to
referldo la historia clinica, eI lnfoJrTne de rhec_illélna legal y él ’Jconcepto '
pS|coIog|co antedichos, los efec[:tos| ,f',”?}'?s %jellas“l_le;s‘llones sufndas por la
demandante, fueron los detern?llllﬁagosulexn %I,IQ? x'sllentljo est'e el cll!a!no Ique'
debe ser indemnizado, dado que ql'iedé ;estqblécléio elwnexol :g:at_JsaI entre Ia
caida sufrida por la demandante 'delsd;e”élhz ve'rlmj;lculéal (‘ta'ntals veées
mencionado, y el resultado final determinado por las precitadas
instituciones. | SR T S TR T AR | "; s
U e ';.1 S

7.3. Recordemos entonces que con base en Ios dlChOS danos en! la
REERE I

demanda se clamé el pago de} perJUICIOIS materlales de dlversas
P 1 Ho

S RO

caracteristicas, a saber: (i) $16 932 693 0o, por“c'opceptolde “{ucro —s:c-
emergente, mas su mdexamon; (I|i) $3!1 '682. 7"74 04 pHor cdncepto de lucro
cesante pasado; (iii) $136°342.409.54, por concepto de lucro cesante
futuro; (iv) 400 s.m..m.v. a diciembre de 2013, es decir $235°800.000, 00,
por cohcepto de perjuicios morales vy, (v) 400-s.m.L.m.v. a di.ciembre de
2013, esto es, $235°800.000,00, por concepto de perjuicio por dafios a la

salud.

7.3.1. Para acreditar la reclamacién de los $16’932.693,oo*que, por
concepto de ‘“lucro —sic-” emergente, mas su indexacién, presentd la
demandante, confokmados estos, basicamente, por las -cuotas
moderadoras que tuvo que pagar al sistema de salud, los medicamentos,

las fotocopias y el transporte que tuvo que sufragar con motivo del

% Cfy. Folios 15a20Cd. 1.
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accidente®, se aportaron las documentales vistas a fdlios 23 a 89 del
cuaderno \princ':ipal [facturas de venta, recibos de pago y comprobantes de
egreso]; fas que dicho sea de paso, no fueron tachadas ni desconocidas
por la demandada, razén por la cual, gozan de valor probatorio para tales

efectos.

Ciertamente, sobre el particular, la Empresa de transporte demandada tan
solo sefald que dichos pliegos no cuentan con los requisitos legales, entre

30 lacénico argumento que no

otros, porque no tienen liquidado el “iva
resulta de recibo, pUes tal falencia no les resta la credibilidad anotada,

para acreditar los conceptos y valores que los mismos contienen.

-
I i L O R IOt DV B A P

7.3.2. En ta.. orden dﬁz;id??sa -¢l .Despacho tendra por probadas las
erogaciones que lademandante, afirmé haber realizado con ocasion del
referj:dq ;gqc.iq%qt‘e,' apipqmgntg,, en lo qug:tiene que ver: (i) con las cuotas
moderadoras, a razén de $108.900,00%' y, (ii) con los medicamentos
relacionados a folios 604 a 70 del cuaderno principal, por valor de
$1:’504'6.v,2;6;;3,oq,‘; Yy efectuara la respectiva condena, junto con su indéxa_cién
Yy pago, pues !gsres’;gntgggg[gros qoi.glolgrja'roh tener la misma suerte.
I 1 YRS R :

7.3.3. En torno aI valor de-las fotocoplas reclamado, téngase en cuenta
que el .mismo,. no .constituye . un; rubro.. que refleje necesidad para la
‘recupe’raéibn de las afeétavbionres en salu,d{ que sufri6 la demandante con el

accidente, por:lo.que.no ;es;p[qcedente.,su,.\concesién.

SN SEE (P I TN A £ R

7. 3 4 En cuanto a“Ios gastos de. “traf?sporte” a un costo de $900.000,00
mensuales32 debe decnrse que no se haya justificado el pago de dicho
rubro ya que si bien se. aportaron reC|bos al respecto, no se probd que se
tratara de gastos generados con causa excluswa del dafio padecido por la

V|ct|ma Ademas serla como admltlr que la. demandada pagé $30.000,00

#Cf'. Folio 619 Cd. 1.

*Cfi~ Folio 706 Cd. 1 T. 2. .
3 Ces Folzos23a59Cd Lo oy i,
32 Cfr. Folto 619Cd 1T 2. ‘ ;
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diarios, durante siete dias a la ‘sémand; "pot cohtepto de' transporte, para

ajustar el valor precitado, lo cual no Testilta razbnable ni justificado.

e v el e e
Tengase en cuenta, ademas que SI la demandada devengaba como
) i l 5

" salario minimo una suma aproxllmada de $644 350'00 como lo certlflco la

OB ] A I TR PR

empresa para la cual Iabor_alga Ihchchtla suma n|l s;ﬂqwe’r'a alcabnzaba a cubrir
los $900.000,00 que, segdﬁ. _Iafl;rn]j? su éboééclic; ':sﬁfrﬁ\go fp:)[olr _co‘;nlc%epto de
transporte; sin perder de V|sta (;ué Eon aquellohlé dlneros|' ‘tamplen'debla
proveerse, entre otros Ios gastds él? sd 'r;riop_lalh sup:e[”r,\:}n[/erlqclzla “Asf,
entonces, no resulta razonable éu llrecl‘alrpo | Noltlcl-:‘hsé ademlaskaue tarr;poco
se solicité, vr. gr., la declaraCIon dela rlJer50rl1a c;lule alllpafécfér IélpréSto el

dicho servicio, quien bien hubiese pod|do entregar detalles sobre el tema.

En compendio, no se encuentra probada la erogaC|on | , N
T A O T SO (R E NI TP

7.4. \ Con la demanda tarﬁbién‘se b'id’i()’u'ﬁé fﬁdémﬁ‘izacié'ﬁ'fpar"f':ébnééptd
con anterioridad y posterioridad ala presentacwn de la defhandd; por un
valor de $31 "682.774.04, por’ concepto‘ de lucro cesahte pasado [hasta la
fecha probable de la sentencia] V:$1367342.409.54, por:cohicepté de Iucro
cesante futuro [hasta la fecha de vida probable de la derhandante],
tomando en cuenta para ello, el salario minimo devengado joor la
demandante para el afio 2015 [$644.350,00], aumentado en un 25% de
factor prestacional [$805.437,5]34. -

7.4.1. Al respecto, se aporté una certificacién expedida por la sociedad
Univérsal de Limpieza S.A.S., en la que, para la fecha su expedicion [4 de
julio de 2015]*, es decir, cuatro meses antes de la presentacion de la
demanda [24 de noviembre de 20151, se sefialé que la demandante

Ayde Camacho, aun continuaba Iaborando para dicha empresa, “desde el

5 de enero de 2013 hasta la fecha, desempefiando el cargo de auxiliar de

3 Cfr. Folio 21 Cd. 1.

3 Cfr. Folios 619y 620 Cd. 1. T. 2.
55 Cfi. Folio 21 Cd. 1.
6 Cfy. Folio 642 Cd. 1 T. 2.

" 7. S
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aseo”, y devengando un salario basico mensual de “$644.350" de donde

se colige que, al tiempo de la presentacidén de la demanda, la demandante

i se encontraba vinculada laboralmente con dicha sociedad.

| .

7.5. De lo anterior resultaria, en principio, infundado reclamar el pago de
salarios dejédos de percibir, pues, si bien es cierto, conforme a los
conceptos émitidos por el Instituto de Medicina Legal, la demandante tuvo
periodos de incapacidad, resultado de las graves lesiones que padecid, se
encuentra probado que la demandante, para la época de los hechos,
sostenia una relacién laboral con la sociedad Universal de Limpieza
S.AS., por lo se presume también que, el pago de las incapacidades
laborales que le fueron extendidas, fue asumido por el sistema de
® seguridad social, sin que se haya probado el incumplimiento de tal
- obligacion, p'or parte de la respectiva entidad.

Misma situacién acontece con relacion a la pérdida de capacidad laboral,
con la cual, a titulo de lucro cesante futuro, se solicité el pago de salarios,
calculados sobre la vida probable de la demandante. Para ello se aporté

documento expedido por- Seguros Alfa S.A., visible a folio 780 del

cuaderno N°1, dirigido a la demandante, en la que se informé q‘Lle"esta
sufrié una perdida de capacidad laboral del 78.96%, de origen comuin, con

. fecha de estructuracion del 12 de diciembre de 2013.

Es decir, que la valoracion de la pérdida de capacidad laboral, el
porcentaje certificado y la comunicacién a la demandante, se produjeron al
interior del tramite adelantado dentro del Sistema General de Seguridad
Social en Pensiones, en virtud de lo cual, en linea de principio, debio ser la
respectiva entidad aseguradora, la que reconocié y pagd las
incapacidades extendidas a la victima, la cual continuara haciéndolo con

relacién a su eventual pension de invalidez.

7.6. Ahora bien, como lo ha resaltado nuestra jurisprudencia patria en

escenarios de visos similares al que concita nuestra atencion, para que
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proceda el reconocimiento y la indemnizacién por concepto de lucro
cesénte, éste debe ser cierto y existente, es decir, que debe probarse
que la victima era laboralmente activa, que devengaba ingresos
mensuales y que a consecuencia del dafio dej6 de percibir el salario con
el cual sustentabais'u“propia subsistencia.®’

No obstante, en virtud al principio de reparaciéon integral que en
incontables oportunidades se ha reiterado por nuestros altos Tribunales,
también debe preverse la posibilidad de una eventual acumulacion de
diferentes compensaciones por un mismo dafio, entendida esta como el
derecho a percibir indemnizaciones derivadas de varias fuentes, tales
como la plena del responsable del dafio y la indemnizacion a forfait o
predeterminada por las leyes laborales, o un seguro privado, lo que en la

doctrina se conoce como la compensatio lucri cum damno™.

Ciertamente, podria presentarse el caso en el cual, la victima, con
antelacion, ya hubiese recibidé una indemnizacién por parte de un seguro
de dafios, o haber adquirido su estatus de pensionada por su estado de
invalidez, devengando asi su correspondiente mesada y, a la vez, ser
acreedora del respectivo resarcimiento por parte del causante o -

causantes de sus perjuicios.

Escenario Ultimo este frente al cual, no ha sido pacifica nuestra
jurisprudencia al concluir que, tales beneficios no son acumulables o
deddcibles, puesto que el primero [el dafio], proviene de una fuente
distinta [responsabilidad civil], a Ia que origind las prerrogativas
prestacionales del sistema de seguridad social [laboral], considerandose
también que, no es posible aliviar la carga que, eventualmente, le asista

a quien causd los perjuicios, con los pagos y/o . reconocimientos

37 Consejo de Estado, Sala de Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sentencia de 21 de mayo de 2007.
C.P.: Mauricio Fajardo, Exp. 15989 y de 1 de marzo de 2006. Exp. 17256. M.P.: Maria Elena Gémez Giraldo.
38 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia de 3 de octubre de 2002, Exp. 14.207, M.P. Ricardo Hoyos

Duque. - ,
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econémicos que realice dicho sistema, maxime si se toma en cuenta

entre otros su estilo de financiacién [prestaciones sociales].*

7.7. Asi, se impone determinar o concretar‘ y cuantificar la medida o
monto del perjuicio que experimenta el patrimonio del afectado, esto es,
-el lucro cesante, y las ventajas o beneficios que surgieron del mismo
hecho, para a la postre determinar cuales resultan acumulables y cuales

deben descontarse.

Con relacién al lucro cesante, este Despacho encontré acreditado que,

para la época de los hechos, Ayde Camacho se desempefiaba, como ya
se dijo, en el cargo'“auxiliér de aseo” de la empresa Universal de

. H . ‘ H g . 13 2
Limpieza S.A.S., devengando un salario basico mensual de “$644.350”,
desde el 5 de enero de 2013.

Ahora bien, también se encuentra probado dentro del plenario, que el 12
de diciembre de la misma anualidad, en las horas de la noche, Camacho
fue victima de un accidente de transito que le ocasioné una serie de
afectaciones en su salud, y que a la vez le generaron, al principio, una

incapacidad médico legal con secuelas permanentes de 60 dias, las que

-ademas requirieron de -mudltiples cirugias, terapias y tratamientos
médicos, la ingesta de medicamentos y la adopcién de una rutina de
vida, en todo caso, distinta a la que traia, en pro de su recuperacion;
escenarid .que no demor6 mucho en agravarse, para generarle
constantes incapacidades médicas, por lo menos en lo que avanzé del

afio 2015%, y que segln pudo percibir esta funcionaria, en las distintas

sesiones de audiencia, y se pudo colegir del informe psicolégico
realizado a la paciente, la dejaron imposibilitada para ser laboralmente
productiva, hasta el punto de recibir un dictamen de -pérdida de

capacidad laboral, superior al 50% [78.69 % para ser mas exactos].

. Corte Suprema de Justicia Sentencza Sala de Casac:on Civil M.P. Ariel Salazar Ramirez Ref. Exp 1 1001-
3103-006-2002-00101-01; 9 de julio’ de 2012.
“ Ch, Htstorza clmlca a folios 100 a 604 Cd 1.
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Asi las cosas, impera liquidar el lucro cesante ‘que Ié corresponderia a la
demandante, desde el 12 de diciembte de'2013 [dia del siniestro], hasta
su fecha de vida probable, y tomando en cuenta que, para el dia de los
hechos, contaba con 52 aAﬁos de edad, de cara a la fecha de su
nacimiento®, y que de conformidad con lo dispuesto en la Resolucién
1555 del 30 de julio de 2010 emitida por la Superintendencia Financiera -
en vigor para tal época-, como mujer valida, seria de 34.3 afios mas, es

decir, 411.6 meses.

7.8. Asi, tomando en cuenta que el Gltimo salario mensual acreditado al
interior del proceso, devengado por la demandante, lo fue por la suma de -
$644.350.00, para el mes de julio de 2015%, se liquidara el lucro cesante
aludido, con base en el salario minimo actualiiado, es decir
$828.116,00, para el afio 2019, por favorabilidad para la victima, y toda

vez que éste es mayor que aquél. Razén ultima esta por la cual, no se
| aplicara el porcentaje que por “factor prestacional” en un 25% se solicitd

con la demanda.

Se liquidaran entonces los periodos consolidados y futuros del lucro
cesante, con aplicacion de las férmulas adoptadas por la jurisprudencia,
y se procedera a sumarla para, finalmente, determinar cuales factores

resultan acumulables y cuales compensables.
7.8.1. Liquidacion del iucro cesante consolidado

Para el primer periodo, esto es, desde cuando se produjo el siniestro y, a
su véz,‘se consolidé la pérdida de capécidad laboral de la demandante [12
de diciembre de 2013], hasta la fecha de esta sentencia [8 de octubre de

2019], se cuentan 70 meses.

Se aplicara la formula VA = LCM x Sn, en la que “VA” es el valor actual

L Cf. Folio 3 Cd. 1.
2 Cfi. Folio 21 Cd. 1.

e T R e
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del lucro cesante pasado total, incluidos intereses del 6% anual; “LCM”
- es el lucro cesante mensual actualizado, y “Sn” el valor acumulado de la
| renta periédica de un peso que se paga “n” veces a una tasa de interés
“i” por periodo. El factor “Sn”, por su parte, se obtiene de la siguiente

formula matematica®:

Sn=[1+1i]"-1

1
El factor “i” corresponde a los intereses legales del 6% anual [0.003].

Aplicando al caso la féormula:

'S = $828.116,00 X [1+0.005]"° - 1
. , 0.005
® S = $697202.429,00

7.8.2. Liquidaciéli del lucro cesante futuro

El periodb de liquidacion es el de vida probable de la demandante [411,6
meses], menos el calculado en el lucro cesante pasado [70 meses], es

decir, 341,6 meses.

Ante la relevancia de los criterios del monto indemnizable actualizado y

la deduccion de los intereses por el anticipo de capital, la formula

aplicable varia asi: VA = LCM x Ra, donde “VA” es el valor del lucro
cesante futuro; “LCM” el lucro cesante mensual; y “Ra” el descuento

por pago anticipado que, a su turnd, se obtiene de la siguiente formula*:

Ra =[1+i]" -1
i[1+i]"

El factor “i”, representa los intereses del 6% anual.

Aplicando al caso la férmula:

VA = $828.116,00 x [1 + 0.0051°*'° - 1
0.005[1 + 0.005]3%'© .
VA= $135°479.644,00

? Férmula utilizada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil en sentencia N° SC665-2019,

HM.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque Radicacion n° 05001 31 03 016 2009-00005-01 7 de marzo de 2019.
Ib. '
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Lo anterior para un total de:

. Concepto -« | Indemnizacion
Lucro cesante consolidado. $69°202.429,00
lucro cesante futuro $1357479.644, 00

. Total | $204°682.073,00

7.8.3. Lucro cesante — Compensacion y acumulacién

Vistos los valores arrojados por la 'qu‘Uidacién» d'elll IUCro éesante Aen los
periodos consolidados y futuros y en aten0|on a Ios conceptos
contemplados sobre la compensacwn de Ios Iucros obtenldos como
consecuencia del dafio y la probable acumulacmn de algunos de ellos,
este Despacho considera pertlnente compensar el valor pagado por
Seguros del Estado S.A. a titulo de indemnizacién integral por el
accidente sufrido por la victima, correspondiente a la suma de
$35°370.000,00, previa su correspondiente actualizacién, con aplicacién

de las férmulas reconocidas por la jurisprudencia para tal efecto

Se aplicara entonces la férmula Ra = Rh IPC final / IPC inicial, en la
gue Ra es la renta actualizada; Rh la renta histérica, esto es, el valor
pagado por la aseguradora [$35‘370.000,oo];lIPC final o Indice de
precios al consumidor correspondiente al mes de la liquidacién [junio de

2019*), esto es, 168,26, e IPC inicial o indice de precios al consumidor
| que corresponde al mes en que se pagé la pdliza de reéponsabilidad civil
— julio de 2017%, esto es, 155,38, por o que se obtiene de la siguiente

formula matematica: -

Ra = Rh. IPC final
IPC Inicial
Ra $35°370.000,00 X 168,26
155,38
Ra = $387301.944,9

Conclusion de lo anterior, corresponde a Ayde Camacho, por concepto

de lucro cesante consolidad_o y futuro la suma de $204°682.073,00, de

® Ultimo periodo certificado por el DANE Cfr. Indices — Serie de empalme 1990 — 2019 ***
6 Cfi. Folio 800 Cd. I T. 2.

s ¥ S s
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los cuales el Despacho descontara el valor de $38°301.944,9, que fueron
pagados por Seguros del Estado S.A., por concepto de “indemnizacién
integral”, en virtud de la pdliza de responsabilidad civil contractual a
pasajeros transportados' en vehiculos de servicio publico N°31-

101065921 tomada por la Sociedad Universal Automotora de

Transporte's S.A*, y por cuanto, como puede verse, el pago de la poliza -

de responsabilidad civil contratada por la sociedad demandada tiene la
misma naturaleza juridica del reconocimiento y liquidacién del dafio que
aqui se hace, esto es, indemnizar la incapacidad permanente a que se

vio sometida Ayde Camacho.

’

Por el contrario, el Despacho concluye que no hay lugar a compensar los
valores que eventualmente hubiesen sido pagados a titulo de pensién de
invalidez, toda vez que esta es una prestaciéon de caracter laboral a la
que tiene derecho Ayde Camacho, en su calidad dé trabajadora .que_ ha
cotizado los aportes al sistema de seguridad social en pensiones y ha
cumplido con los demas requisitos que la ley exige para su
reconocimiento. De manera que este concepto resulta acumulable con la

indemnizacion del lucro cesante que aqui se efectla.

7.9. En sintesis, se reconocera a favor de Ayde Camacho, por concepto

de lucro cesante consolidado y futuro, la siguiente suma de dinero:

.. ... Concepto - Indemnizacién' |
Lucro cesante totalizado $204°682.073,00
Menos la Indemnizacién compensada $38°301.944,9

Total | $166°380.128,1

7.10. Extrapatrimoniales

La doctrina jurisprudencial, en la tarea de indemnizar esta clase de danos,
los ha clasificado en objetivos y subjetivos. E! primero, comprende el

denominado dafio fisiolégico o de vida de relécién, definido por la

77 Cf-. Folios 679y 800 Cd. 1 T. 2.
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jurisprudencia y la doctrina como la incapacidad temporal o definitiva; la
pérdida de funciones de algunos 6rgahos o por los efectos psicolégicos
producidos por el dafio. En otras palabras, es la alteracién de la existencia
de la persona como resultado del dafio padecido, independientemente del

dafio material y del dafio moral subjetivo [perjuicio moral].

-No _es el dafio fisioldgico, el dolor o la angustia causada por un
determinado lesionamiento o por el tratamiento que deba efectuarse para
sanar el dafo. Es simplemente la pérdida de las condiciones normales de
vida, verbi gratia, cuando se pierde un érgano vital para el normal
desarrollo de la vida, como una mano, un ojo, un pie, etc., o cuando el
efecto psicolégico o secuela de tal indole representan un cambio

significativo en la conducta normal de la persona.

Sobre esta modalidad de dafio, la jurisprudencia lopal, “a tono coh los
postulados constitucionales vigentes y con la realidad juridica y social,
retdmé el tema del “dario a la vida de relacién”, en el fallo emitido el 13 de
mayo de 2008 -Exp. No.1997 09327 01-, en el que reparé tanto en la
doctrina foranea como en la jurisprudencia patria para concluir que es de
completo recibo en nuestro ordenamienfo como una especie de dafio
extrapatrimonial, incluso precisé que era distinfo al de ihdolt? moral -
también inmaterial-; y, por tanto, su proteccién se impone en los casos en

que esté cabalmente acreditado.”*® Concretamente, se ha dicho:

“Sobre las particularidades del dafio en cuestion, puntualizé los siguientes
aspectos: aJ su naturaleza es de caracter extrapatrimonial, ya que incide o
- se proyecta sobre intereses, derechos o bienes cuya apreciacion es
inasible, porque no es posible realizar una tasacién que repare en términos
absolutos su intensidad; b] se proyecta sobre la esfera externa del
individuo; c] en el desenvolvimiento de la victima en su entorno personal,
familiar o social se revela en los impedimentos, exigencias, dificultades,
privaciones, vicisitudes, limitaciones o alferaciones, temporales o definitivas
que debe soportar y que no son de contenido econdémico; d] pueden
originarse tanto en lesiones de tipo fisico, corporal o psiquico, como en la
afectacion de otros bienes intangibles de la personalidad o derechos

# Corte Suprema Justicia, sentencia, 20 de enero de 2009, M.P. Dr., Pedro Octavio Munar Cadena, exp. No.
170013103005 1993 00215 01. ‘
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-fundamentales; e] recae en la victima directa de la lesion o en los terceros

que también resulten afectados, segtin los pormenores de cada caso, por
ejemplo, el cényuge, compafiero [a] permanente, parienfes cercanos,
amigos; f] su indemnizacion esta enderezada a suavizar, en cuanfo sea
posible, las consecuencias negativas del mismo; g] es un dafio auténomo
reflejado “en la afectacion de la vida social no patrimonial de la persona’,
sin que comprenda, excluya o descarte ofra especie de darfio -material e
inmaterial- de alcance y contenido disimil, como tampoco pueda
confundirse con ellos.

De igual modo, clarificé que el dafio a la vida de relacién y el moral son
distintos, habida cuenta que el primero se refleja sobre la esfera externa del
individuo, es decir, tiene que ver con las afectaciones que inciden en forma
negativa en su vida exterior, concretamente, alrededor de su actividad
social no patrimonial, mientras que el segundo recae sobre la parte afectiva
o interior de la persona, al generar sensaciones de afliccién, congoja,
desilusién, tristeza, pesar, etc.”

Y el dafio subjetivo comunmente denominado dafio moral, lo constituyen
los sentimientos de dolor, tristeza y angustia generados por el dafio
recibido, que en el presente caso estan generados por la lesion fisica de la
demandante un atentado contra su integridad fisica, lo cual a no dudarlo
- genera gran trlsteza a la VICtlma al prlvarle a futuro de las alegrias que le
pueda deparar la V|da.

El desarrollo ju'risprddencial de esta clase de daﬁo’; ha considerado que su
cuantiﬁcaéién se encuentra aI margen de prueba, por lo ‘que corresponde
al juez dentro de la orblta de su buen criterio determinarlo. Exigir prueba-de
la lntenSIdad de Ia angustla sufrida con el accidente escapa la sana Ioglca
y al buen juicio, pues lndudable resulta que es un aspecto dlﬂcnmente
demostrable. Por ello, el arbitrio judicial es el llamado a darle un valor

razonado.a ese padecimiento moral.- -

7.11.;A:_':cravés :,d_eﬁljcqnc'epto emitido por el Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses, atras analizado, se establecié el estado de salud de la
demandapte Ayde Camacho, de fecha 30 de mayo de 2015, en el que tras
memorar los antecedentes del accidente motivo de este proceso, séfiald

que la demandante se encuentra afectada por: “1. Deformidad fisica que

“ Ib.
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afecta el cuerpo de caracter permanente. 2. Deformidad fisica que afecta
el rostro de carécter permanente. _3.‘ Perturbacion funcional, de, miembro
supérior izquierdo de caracter permanente. 4. Perturbacién funcional del
organo de la aprehension de caracter permanente. . 5. Pen‘urbac:on

funcional del érgano de la masticacion de caracter por¢ defln/r

v
i

De tal manera, resulta claro que las 'afe"cféciq‘r;ésmsdf'riidas por la
demandante, reiteradas en los demas informéé re:ndidloé por medicina
legal, dan cuenta de las graves lesiones fisicas que afectan a la paciente
aunado a dafio a la salud mental que Ia sefora Camacho sufrié, como
|gualmente lo indico el concepto rendido por la Cllnlca Retornar SA,

visible a folios 91 a 99 del cuaderno N°1.

7.12. Ninguno de tales Conceptos fue desvirtuado - por - Ia parte
demandada, en virtud de lo cual, constltuyen plena prueba del dario
fisiolégico o de vida de relacion padecidos por Ia demandante que por su
naturaleza si es indemnizable, debido al grave lmpacto en la salud e
integridad de la paciente, que alteré su estado de salud, de forma de vida 'y
su capacidad cognitiva, todo lo cual dio lugar a un diagnéstico del 78.96%

de pérdida de la capacidad laboral.

A ello se le suma, el grave impacto emocional, los sentimientos de dolor,
frustracion y en general, el padecimiento que, obviamente, sufrié la
demandante como resultado de las graves lesiones fisicas que padecio,

siendo este el perjuicio moral que igualmente debe ser indemnizado.

7.13. En tal evento estima este Estrado Judicial que el valor del perjuicio
por concepto de dafio moral, corresponde a la suma equivalente a 40
salarios minimos mensuales legales vigentes al tiempo de su pago, en
tanto que el dafio fisiolégico o de vida de relacion corresponde a la suma
equivalente a 60 salarios minimos mensuales legales vigentes-a la fecha

de su pago.




Ref. 110013103041 2015 00724 00

8. Las excepciones

8.1. Con relacién a las excepciones de mérito propuestas por la
demandada Universal Automotora de Transportes S.A,, rotuladas

“Inexistencia de culpa por parte del conductor del vehiculo”, “Inexistencia
| del nexo causal o relacién de causalidad directa entre el dafio y la culpa
del agente” y “Cobro de lo no debido”, no se encuentran probadas, como
quiera que, conforme a las consideraciones de esta sentencia, no se prob6
por la parte demandada ninguno de los casos eximentes de
responsabilidad legalmente establecidos para el transporte de personas v,
por lo tanto, existe responsabilidad de las demandadas de indemnizar a la
demandante los dafios qué le fueron causados por el incumplimiento del

mencionado deber.

8.2. El demandado Elver Fernando Leyva Serrano, propuso a través de
su curador ad lifem, las excepciones denominadas “Ausencia de
conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad”, argumento que
- debio ser alegédo como excepcion previa dentro de la oportunidad, Io, cual
no acontecio, Caso en el cual no es procedente que por via de excepcién
de mento se alegue la presunta ausencia de este requ13|to formal de la

demanda

8.3. En cuanto a la'responsabilidad de la demandada Seguros del Estado
S.A., derivada del contrato de seguro de que trata la poliza N°43-30-
101060218, debe tenerse en cuenta que, por auto de fecha 14 dé rriarzo
de 2019%°, dicha sociedad fue excluida como demandada, en virtud de la
transaccmn que celebro con Ia demandante la cual fue debidamente

aprobada dentro deI proceso sm reparo alguno de las partes.

~ Ahora, si bien 1'Ségt]‘rds del 'EStado S.A. fue convocada como demandada,
y posteriormente, llamada en garantia, lo cierto es que la presencia de Ia

aseguradora en-éste proceso, tiene como causa exclusiva el contrato de

% Cfy. Folio 811 Cd. I T, 2.
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seguro que consta en Ia referida pollza ues no es procedente atnbunrle
otro tipo de responsabilidad que no sea la del asegurador denvada del

respectico contrato de seguro.

Por lo tanto, al haber quedado satisfecha Ia obligacién de la aseguradora
mediante transaccion celebrada con la demandante, en la que renuncié a
continuar la accién en contra de’la Hicha entidad, no existe fundamento
juridico para imponer conde‘na'en contra de esta, dado que su carga
contfac_tual ya fue satisfecha en los términos pactados con la demandante.
Aspecto econdmico Ultimo este que ya fue tenido en cuenta para

justipreciar el lucro cesante a ella ocasionado [Cfr. NOm. 7.7.3. ut supra]

9. En torno a los alegatos de conclusidn, baste decir que, a lo largo de la

presente providencia, se abarcaron la totalidad de los puntos relievados
por el profesional del derecho que representa a la demandante, expuestos

: en la titima vista publica.

\ 10. Finalmente, se condenara a los demandados al pago de las costas
procesales, con excepcion de Seguros del Estado S.A., por lo dicho en

precedencia.

IV. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Uno Civil del Circuito de
Bogota D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

Primero: Declarar no probadas las excepciones de mérito propuestas por el

extremo demandado.

Segundo: Declarar civil y solidariamente responsables a Elder Fernando

Leyva Serrano, Miriam Castillo Corredor y Universal Automotora de
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Trahsportes‘ S.A., de los perjuicios sufridos por la demandante Ayde
Camacho, en el accidente acaecido el 12 de diciembre de 2013, relatado en

los hechos de que trata la demanda.

Tercero: Condenar a los demandados Elder Fernando Leyva Serrano,
Miriam Castilio Corredor'y Universal Automotora de Transportes S.A., a
pagar en fdrma sblidaria, los perjuicios patrimoniales y extra patrimoniales
sufridos por la demandante Ayde Camacho, asi: [i] $1°046.263,00, por
concepto de dafio emergente [cuotas moderadoras y medicamentos], mas su
correspondiénte indexacion, al moménto de su pago, conforme a los indices
de precios al consu“midor IPC, y desde las fechas de cada una de sus
erogaciones; [ii] $166°380.128,1 pdr concepto de lucro cesante totalizado v,
[iii] la suma equivalente a 100 salarios minimos mensuales legales vigentes
[s.m.I.m.v.], al tiempo de su pago, por concepto de perjuicios morales

subjetivos y dafio fisiolégico o de vida de relacion.

Paragrafo tnico: advertir que el no pago de las sumas aludidas, dentro
de los cinco [5] dias siguientes a la notificacién por estado de esta

~ providencia, generara intereses legales en favor de la demandante.
. ; f| i -[ It l\ \z e it 4

Cuarto Condenar a, Ios demandados al pago de las costas procesales

quUIdense con base en Ia .suma de $8 000.000,00 como agencias en
derecho

’,
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Senor
Juez Cuarenta y Uno (41) Civil del Circuito de Bogotd, D.C.
E..S. D

JURIDICAS

Ref.: Proceso declarativo No. 1100100131030412015 00724 00
Demandante: Ayde Camacho
Demandados: Eldel Fernando Leiva Serrano, Miridm Castillo
Corredor, Sociedad Universal Automotora de Tr
y Seguros de Estado S.A.

ASESORIA

CALIFICADA J

airo Alfonso Acosta Aguilar, obrando en mi condicion de
apoderado judicial de la parte actora concurro a su Despacho a

presentar el recurso de apelacion contra la sentencia proferida
EN por su Despacho el 11 de octubre de hogano, mediante la cual
declara y condena a los demandados al pago a titulo de
indemnizacion.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Y

Sea lo primero poner de relieve que aun cuando soy muy

respetuoso de las decisiones que adoptan las autoridades
legalmente insfituidas en nuestro Pais y en especial de las
ACC'DENTES judiciales, en este caso me permito disentir del fallo aqui
censurado por no ajustarse a la prueba documental y los cdlculos
actuariales vigentes.
DE En efecto, el fallo resulta acorde en la determinacion de la
existencia de responsabilidad civil, solidariamente, la presencia de
los elementos debidamente enunciados y especificado por el A
TRANS'TO quo, .ejl p!on’reomienfo de la responsok.)ilid.od y las dem.és
especificaciones contempladas en la parte inicial de la sentencia,
sin embargo, se infiere que no asiste razén al Despacho, con el
debido respeto y consideracion que él merece frente al peregrino
argumentos respecto del dano moral y dano a la vida de relacién
padecido por mi prohijada y derivado del accidente de transito
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Razon por la cual disiento de las apreciaciones contempladas
en la sentencia objeto de alzada, en razén a los siguientes reparos:

1. Indebida tasacidn del perjuicio (acdapite No. é. Los perjuicios
6.1. Patrimoniales. 7.3.4)

- Por concepto de daifo emergente

Contrario a las apreciaciones del sefor Juez frente a la
acreditaciéon de los emolumentos discriminados como transportes
considera este extremo por activa que los mismos si se encuentran
debidamente probados, con el libeio introductor se anexé prueba
documental, denominada relacién de gastos, mediante la cual
la sehora Ayde Camacho, cdiscrimina los valores por ella
desembolsados con ocasidn al desplazamiento que realizaba o
cumplir con las terapias fiscas que le fueron practicadas y con las
diversas citas médicas otorgadas, asimismo, las historias clinicas
aportadas dan cuenta de I12¢ dias en los cuales mi poderdante
acudié a los centros médicos especializados con el fin de realizar
los procedimientos referidos.

Con respeto de la sefiora Juez, no es de recibo el argumento
contemplado en el numeral 7.3.4. inciso 2., mediante el cuadl se
declara desierto el rubro de transporte por superar el valor que
devengaba mi mandante, el Ad quem, dard cuenta del grave
prejuicio padecido por la sehora Ayde Camacho, sus traslados a
causa de las condiciones fisicas en las que lamentablemente
quedo, se deben redlizar en fransportes individual de pasajeros
cuyos montos se ercuentran debidamente descritos en el Dosier.

Por tanto, ruego al Ad quem, reconocer el rubro de transportes
solicitado en la demanda.

- Por concepto de dahos Extrapatrimoniales (acdpite No. 6 .

extrapatrimoniales item 7.10.).
e Dafio moral

Sin desconocer los rubros otorgados en la sentencia y las
acertada; apreciaciones contempladas por la sefiora Juez, se
solicita ¢l Honorable Tribunal, reconsiderar los salarios minimos
legales rnensuales vigentes otforgados por concepto de
indemnizacién al daho moral, aumentar el valor declarado por el
A quo, por tratarse de un perjuicio que afecta la esfera intima de
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guien lo padece es cual como se demostré con la practica de las
pruebas el daho moral, sufrido por la sefiora Ayde Camacho, es
cierto, personal y antijuridico, cumpliendo con los requisitos de
todo dafo.

Los requisitos del dano indemnizable se aplican también al
dano moral y son el mejor criterio para dilucidar casos dificiles que
evitan la casuistica propia de muchos fallos.

"...El dano moral resarcible es aquel que es cierto, personal y antijuridico.

Ahora bien, en el dafo moral se deben distinguir la existencia de la”

intensidad y la ‘cuantificacién. En una sentencia que recoge esto
de modo irrefutable, se lee: —a) En primer lugar, el que del daiio
moral se afirme que debe ser “personal” frae consigo que por
norma y en tanto por definicién hiere derechos de la personalidad,
pueda reclamar su reparacién tan solo la victima directa a titulo
propio, entendiéndose que cuando ella no sobrevive al suceso, su
muerte envuelve una legitima afliccidn que generalmente
experimentan aquellos con quienes estaba ligada por vinculos de
parentesco cercano o de dlianza, vinculos que en esencia son los
que les permiten a los Gltimos ejercitar la accién indemnizatoria
comrespondiente ya que, en atencién a esa —... urdimbre de las
relaciones que se entrefejen con ocasién de los vinculos propios de
la familia ..." (C. S. J., casacién civil de 28 de febrero de 1990 sin

- publicar), es de suponer que el fallecimiento del damnificado
directo trae para sus allegados pesares, sensaciones dolorosas de
enfidad mds o menos apreciable que el derecho no puede, sin
caer en notoria injusticia, dejar de contemplar bajo el argumento,
tantas veces repetido por quienes se declaran enemigos de admitir
la modalidad resarcitoria de la cual viene hablandose, de que por
este camino podria llegar a abrirse paso una cascada indefinida
de demandas por pretendidos dafos morales confra el
responsable.”

b) En segundo lugar es del caso hacer ver que cuando se predica del
dano moral que debe ser cierfo para que haya lugar a su
reparacién, se alude sin duda a la necesidad de que obre la
prueba, tanto de su existencia como de la intensidad que lo
resalta, prueba que en la mayor parte de los supuestos depende en
Ulfimas de la correcta aplicacién, no de presunciones legales que
en este dmbito la verdad sea dicha el ordenamiento positivo no
consagra en parte alguna, sino de simples presunciones de hombre
cuyo papel es aqui de grande importancia, toda vez que quien
pretenda ser compensado por el dolor sufrido a raiz de la muerte
de un ser querido, tendrd que poner en evidencia —seguin se lee
en brillantes pdginas que forman parte de los anales de
jurisprudencia administrativa nacional— no sélo el quebranto que
constituye factor atributivo de la responsabilidad ajena —... sino su
vinculacién con el occiso {(...) su infimidad con él, el grado de su
solidaridad y, por lo mismo, la redlidad de su afectacién singular y
la medida de esta ...", aiadiéndose que a tal propdsito —... por
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senfido comuin y experiencia se reconocen presunciones de
hombre de modo de partir del supuesto de que cada cényuge se
aflige por lo que acontezca al ofro cényuge, o los progenitores por
las desgracias de sus descendientes y a la inversa, o que hay ondas
de percusién sentimental enfre parientes inmediatos ..." (Consejo
de Estado, Seccion 3% expediente 1651, aclaracién de voto del
conjuez doctor Fernando Hinestrosa, 25 de febrero de 1982}, siendo
por cierto esta linea de pensamiento la misma prohijada por la
Corte (Cfr., casacion civil de 28 de febrero de 1990, arriba
citada)(3)., hace poco menos de tres ofos, al proclamar sin rodeos
y con el fin de darle al tema la claridad indispensable, que cuando
en el campo de la prueba del dafio no patrimonial la jurisprudencia
civil ha hablado de presuncién —ha querido decir que esta es
judicial o de hombre. O sea que la prueba dimana del
razonamiento o inferencia que el juez lleva a cabo. Las bases de
este razonamiento o inferencia no son desconocidas, ocultas o
arbitrarias. Por el contrario, se frata de una deduccién cuya fuerza
demosirativa enfronca con clarisimas reglas o mdximas de la
experiencia de cardcter antropolégico y sicoldgico, reglas que
permiten dar por sentado el afecto que los seres humanos,
cualquiera sea su raza y condicién social, experimentan por sus
padres, hjjos, hermanos o cdényuges ..", presuncién que
naturalmente puede ser desfruida puesto que —...necio seria negar
—prosigue la Corte— que hay casos en los que el carifo o el amor
no existe entre los miembros de una familia; o no surge con la
misma intensidad que en ofra, o con respecto a alguno o algunos
de los integrantes del nucleo. Mds cuando estfo suceda, la prueba
que tienda a establecerlo o, por lo menos, a cuestionar las bases
factuales sobre las que el sentimiento al que se alude suele
desarrollarse —y por consiguiente a desvirtuar la inferencia que de
otra manera llevaria a cabo el juez— no seria dificil, v si de hecho se
incorpora al proceso, el juez, en su discreta soberania, la evaluard y
decidird si en el caso particular sigue tfeniendo cabida la
presuncion o si, por el contrario, ésta ha quedado desvanecida ...";
resumiendo, entonces, no obstante ser tales, los perjuicios morales
puros también —.. estdn sujetos a prueba, prueba que, cuando la
indemnizacidn es reclamada por los parientes cercanos del muerto,
las mds de las veces puede residir en una presuncién judicial. Y
nada obsta para que ésta se desvirtie por el lamado a indemnizar,
poniéndole de presente al fallador aquellos datos que, en su sentir,
evidencian una falta o una menor inclinacién entre parientes...”.

c¢) Finalmente, incidiendo el dano moral puro en la érbita de los afectos,

en el mundo de los senfimientos mds intimos y consistiendo el
mismo, como al comienzo de estas consideraciones se dejé
apuntado, en el pesar, la afrenta o sensacién dolorosa que padece
la victima y que en no pocas veces ni siquiera ella puede apreciar
en toda su virvlencia, de ese tipo de agravios se ha dicho que son
“... econémicamente inasibles ..." (G. J. Ts. CXLVIll, pdg. 252 y CLII,
pag. 143, reiterada en casacién civil de septiembre 9 de 1991 sin
publicar), significdndose con ello que la reparacion no puede ser
exacta y frente a esta deficiencia, originada en la insuperable
imposibilidad  racional de aquilatar con precisién la magnitud
cuanfitafiva que dicha reparacién debe tener, es claro que alguno
de los interesados habrd de salir perdiendo, y discurriendo con
sentido de justicia preferible es a todas luces que la pérdida
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recaiga sobre quien es responsable del dano y no sobre quien ha
sido su victima, debiendo buscarse por lo tanto, con ayuda del
buen sentido, muy sobre el caso especifico en estudio y con apoyo
en hechos probados que den cuenta de las circunstancias
personales de los damnificados reclamantes, una relativa
satisfaccion para estos Ultimos, proporciondndoles de ordinario una
suma de dinero que no deje incdlume la agresién, pero que
fampoco represente un lucro injustificado que acabe por desvirtuar
la funcién institucional que prestaciones de ese lingje estdn
llamadas a cumplir. En otras palabras, ante el imperativo juridico de
gue el lesionado por el dafio moral reciba en compensacidn de sus
padecimientos y en orden a que —.. se haga mas llevadera su
congoja ..." cierta cantidad, y como ese dinero del dolor (pretium
doloris) no puede tfraducirse en un —qudntum" tasable del modo.
que es propio de aquellos destfinados al resarcimiento de perjuicios
patrimoniales, el problema neurdlgico radica entonces en définir
ese —qudntum” en el que habrd de expresarse la reparacion,
quedando reservado este dificil cometido al discreto arbitrio de los
jueces, arbifrio que contra lo que en veces suele creerse, no
equivale a abrifle paso a antojadizas intuiciones pergefadas a la
carrera para sustenfar condenas excesivas, sino que a dichos
funcionarios les impone el deber de actuar con prudencia,
evitando en primer lugar servise de pautas aprioristicas."Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia de
noviembre 25 de 1992, expediente 3382, M.P. Carlos Esteban
Jaramillo Schloss.” (Sin subrayar en el original).

Es de sefalar que la Corte Constitucional ha determinado que
el perjuicio moral este refiere al dolor hace parte de la esfera
infima o fuero psicolégico del sujeto damnificado, toda vez que
sélo quien padece el dolor interior conoce Ia intensidad de su
sufrimiento, por lo que éste no puede ser comunicado en su
verdadera dimension a.nadie mds. De ahi que el perjuicio moral
no es susceptible de demostracién a través de pruebas cientificas,
técnicas o directas, porque su esencia originaria y puramente
espiritual impide su constatacién mediante el saber instrumental.

Por cuanto el dolor experimentado v los afectos perdidos son
imemplazables y no tienen precio que permita su resarcimiento,
queda al prudente criterio del juez dar, al menos, una medida de
compensacién o satisfaccidn, normalmente estimable en dinero,
de acuerdo con criterios de razonabilidad juridica y de
conformidad con las circunstancias reales en que tuvo lugar el
resultado lamentable que dio origen al sufrimiento.!

! Corte Suprema de justicia Sala de Casacién Civil SC13925-2016
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Asimismo, se resalta o contemplado por el Consejo de Estado,
mediante unificacién de jurisprudencia determino los pardmetros,
en los que se debe enmarcar la indemnizacién, cuando exista una
perdida de capacidad laboral, nétese en el caso de marras que
a la senora Ayde Camacho, la Junta Regional de calificacion de
invalidez la establecid en 78,96%: '

REPARACION DEL DANO MORAL
EN CASO DE LESIONES -
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL §
GRAVEDAD DE LA LESION Victima Relacién Relacién Relacién Relacione
directay | afectiva del | afectiva del | .ofectiva del s
relaciones 2°de 3°de 4 de afectivas
afectivas | consanguinid | consanguinid | consanguini no
conyugales| ad o civil ad o civil dad o civil. famitares
y paterno- (abuelos, - terceros
filiales hermanos y damnifica
nietos) - dos
S.M.LM.V. S.M.LM.V. S.M.LMV. S.M.LM.V. S.M.LMV,
lgual o superior al 50% 100 50 35 25 15
AS ES O RIA lgual o superior al 40% e inferior .
al 80 40 28 20 12
50%
Igual o superior al 30% e inferior
al 60 30 21 15 9
40% A
lgual o superior al 20% e inferior
CALIFICADA °' “° » N ° s
N 30% .
(\) Igual o superior al 10% e inferior
al 20 10 7 5 3
20% <
Igual o superior al 1% e inferior 10 5 3.5 i 25 1.5
al 10% i ]
EN 4 “{...) En cuanto alreconocimiento de perjuicios morales en caso de

lesiones personales, ademds del nivel de cercania se tuvo en cuenta la
gravedad o leve dad de la lesidn, asi:
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Frente al dano a-la salud, se resalta que esta indemnizacién
obedece a las consecuencias del accidente que reflejan
alteraciones al nivel del comportamiento y desempefo de
la sefora Ayde Camacho, su entorno social y cultural
cambio ostensiblemente su salud se encuentra totalmente
deteriorada. Frente a esta tipologia de dafio, el Consejo de
Estado ha sostenido que "se adopta el concepto de dafo
a la salud, como perjuicio inmaterial diferente al moral que
puede ser solicitado y decretado en los casos en que el
dano provenga de una lesidn corporal, puesto que el
mismo no estd encaminado al restablecimiento de la
pérdida patrimonial, ni a la compensacidn por la afliccion o
el padecimiento que se genera con aquél, sino que estd
dirigido a resarcir econémicamente —como quiera que
empiricamente es imposible- una lesidn o alteracién a la
unidad corporal de la persona, esto es, la afectacién del

ASESORIA derecho a la salud del individuo" 2
REPARACION DEL DANO A LA SALUD
i REGLA GENERAL
CALIFICADA Gravedad de la lesién Victima

U directa
S.M.LM.

V.

lgual o superior al 50% 100

=) Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80

Igual o superior al 30% e inferior al 40% 40

Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40

Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20

Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10

DERECHO

Al igual, se determiné que en casos excepcionales y cuando
existan circunstancias debidamente probadas de una mayor
\"% intensidad y gravedad del dafo a la salud, podrd otorgarse una

indemnizacién mayor a la sefialada en Ia tabla anterior, sin que
en tales casos el monto total de la indemnizacién por este
concepto pueda superar la cuantia equivalente a 400 S.M.L.M.V.
Este quantum deberd motivarse por el juez y ser proporcional a
ACC'DENTES la intensidad del dafio, con aplicacién de las mismas variables

O referidas.

En conclusion, la liquidacién del dafio a la salud se efectuard de
DE la siguiente manera: -

~ REPARACION DELDANOALA

TRANSITO e e

CONCEPTO CUANTIA MAXIMA -

2 Cfr. Sentencia del 14 de septiembre de 2011 del Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Exp. 0512331000200700139-01, C.P.
Enrique Gilﬂ._Botero
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REGLA GENERAL 100 S.M.LM.V.
REGLA DE EXCEPCION 400 S.M.L.M.V.

Con'relacién a los parédmetros anteriores, se aclara que ellos son
excluyentes y no acumulativos, de manera que la indemnizacién
reconocida nunca podrd superar el imite de 400 S.M.L.M.V.

~Ruego al Ad quem, se sirva revocar los apartes de la
sentencia recurrida concediendo el dafio emergente irrogado se
gjuste la indemnizacién por perjuicios inmateriales causados a la
:parte por activa. : ‘

Me reservo el derecho de ampliar la sustentacién de este recurso
ante el Superior.

ASESORIA

Del sehor Juez,

(CjL| FICADA Atentamente,

EN C.

Chaparral - Tolima
0. 29.632 del C. S. de la J.
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| o Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO
- \
Bogoté D.C., & NOV. 2018

_ - Expediente No. 11001-31-03-041-2015-0724-00
. .
De conformidad con lo previsto en el articulo 323 del C()digo General del
~ Proceso, se concede en el efecto devolutivo el recurso de apelacién formulado por
la parte demandante contra la senteﬁcia emitida el 11 de octubre de 2019. En
consecuencia, por secretaria, a costa de la parte apelante expidase copias del
proceso y, remitase el original al Tribu}nal Superior del Distrito Judicial de Bogota;

i “ )
sala civil, a fin de que se surta la alzada. -

i

El apelante suministre lo nece,sa;\‘;i(r)j Rt?[a la expedicion de las copias, dentro

- del término legal, so pena de declarar desierto el recurso. (Art. 324 CGP).

Vien

L N NOTIFIQUESE

BRI G T R+

T JUZGADO 41 CIVIL DEL CIRCUITO
- DEBOGOTAD.C. . ... .
W1 b, oo v; [ T

- +i-]NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por

ESTADO No. 156

P Hoy, LD RIS Tl L gl 1T

. Secretario, L= R\QUV._{J"m e

JR Pned, sl 8 G D Gmran RN O PRSI HO, (f“\'i’l, A
CARLOS ORLANDO\{PULIDO CAMACHO

sl I 4 ® 03



REPUBLICA DE COLOMBIA

TR

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C.

CONSTANCIA SECRETARIAL

Bogota D.C. 5 de noviembre de 2019

El suscrito secretario de este Juzgado deja constancia que la titular del despacho fue
designada por El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd — Secretaria General,
como Escrutador, para las elecciones Regionales a realizarse el dia 27 de octubre de 2019.
labor que llevo a cabo del 28 de octubre al 1° de noviembre de 2019.

El Secretario,

‘Carlos O. Pulido C.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO

CONSTANCIA SECRETARIAL

NOVIEMBRE 22 DE 2019

SE DEJA CONSTANCIA QUE EL DIA 21 DE NOVIEMBRE DE 2019 NO CORRIERON
TERMINOS EN VIRTUD DEL PARO NACIONAL CONVOCADO POR LAS DIFERENTES
ORGANIZACIONES SINDICALES DEL PAIS HABIENDOSE CERRADO LA PUERTA DE
ACCESO AL EDIFICIO Y NO SE PERMITIO EL INGRESO DE LOS FUNCIONARIOS,
EMPLEADOS Y USUARIOS EN LAS HORAS LABORALES.

‘CARLOS ORLANDO PULIDO CAMACHO
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO

CONSTANCIA SECRETARIAL

NOVIEMBRE 25 DE 2019

SE DEJA CONSTANCIA QUE EL DI4 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 NO CORRIERON
TERMINOS EN VIRTUD DEL CIERRE EXTRAORDINARIO DE LAS SEDES DE LOS
DESPACHOS JUDICIALES DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA ORDENADO A PARTIR
DE LAS 2.00 P.M. POR EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA MEDIANTE
ACUERDO CSJBTA19-76 DE 22 DE NOVIEMNBRE DE 2019. EN ATENCION A LA SOLICITUD
ELEVADA POR LA DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DEBIDO A LA
SITUACION DE ORDEN PUBLICO QUE SE PRESENTA EN EL CENTRO DE LA CIUDAD Y EL
DESPLAZAMIENTO DE LAS MARCHAS EN DIFERENTES PUNTOS QUE PONEN EN RIESGO
A LOS SERVIDORES Y USUARIOS DE L4 ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA.

CARLOS ORLANDO PULIDO CAMACHO
SECRETARIO

N

S




REPUBLICA DE COLOMBIA

M~

Py
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO

CONSTANCIA SECRETARIAL

NOVIEMBRE 28 DE 2019

SE DEJA CONSTANCIA QUE EL DIA 27 DE NOVIEMBRE DE 2019 NO CORRIERON

TERMINOS EN VIRTUD DEL APOYO AL PARO NACIONAL AUSPICIADO POR EL SINDICATO

EL VOCERO JUDICIAL. HABIENDOSE CERRADO LA PUERTA DE ACCESO AL EDIFICIO Y

NO SE PERMITIO EL INGRESO DE LOS FUNCIONARIOS, EMPLEADOS Y USUARIOS EN LAS
‘ HORAS LABORALES.

CARLOS ORLANDO PULIDO CAMACHO
SECRETARIO
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DEVOLUCION
Senores:

JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR
BOGOTA\CUND\COL

YERT .
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NIT. 800.251.569 -7 RS
INTER RAPIDISIMO S.A. con Licencia del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones No. 1189 y atendiendo lo establecido en la ley
794 del 2003. Se permite certificar la devolucién del envio con las sigulentes caracteristicas:

Datos de! Envio PRUEBA DE ENTREGA

Numero de Envio Fecha y Hora del Envio

700009903266 10/09/2016 9:49:37 O SRS S e i T A ey T
i I R '

Ciudad de Origen Ciudad de Destino f{;"g’r; & H" Im"l ﬂ" "| ﬁ}“'l !

BOGOTA\CUND\COL BOGOTA\CUND\COL 2d g ' WA ‘

) CAS1000 ) AR NOTIFICACIONES 1) it |

Contenido nor;or,\\ca‘ ND\COL )

ART 291 201? 00724 f‘.f’.ﬁ;ﬁ%"ﬁas&u“ SERRANO 125 i
37% e rof i

Observaciones

Centro Servicio Origen T

2274 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/CRA 69 M # 71-01 CENTRO P e :

REMITENTE ;

Nombre Identificacin i s 45y g0 Mt

JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR 5880328 ’ il '

Direccion Telefono !

[CR 7#17 01 OF 1044 3203202995 e S i

DESTINATARIO

Nombre y Apellidos (Razén Social) Identificacion
ELDER FERNANDO LEIVA SERRANO 325
il
Direccion Teléfono . = T
CALLE 63 A #74 -43 SUR 325 i
b ey o R
- »
TELEMERCADEO
Fecha Telefono Marcado | Persona que Contesta Observaciones CERI[FICADO POR:
b }
12/09/2016 0 NINGUNO 2 NOTIFICACION Nombre Funcionario,
IINICIAL NN SE 1] AMA JULY VIVIANA RUIZ VALBUEN
£
A Cargo ‘,"' Fecha de Certificacion
DEVOLUCION AUXILIAR OPERATIVQ 13/09/2016 20:22:00
Causal de Devolucién DIRECCION ERRADA / DIRECCION NO EXISTE - : e .
- Guia Certificacion \\/ Codigo PIN de Certificacién
Fecha de Devolucion 13/09/2016 3000202308819 Sb2fde9e-3cf1-4e7b-851c-
7 . 28d3106dcb75
Fecha de Devolucién al Remitente 13/09/2016 —
CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO ELDER FERNANDO LEIVA SERRANO
10 RECIBIO EL ENVIO POR EL CAUSAL DE DIRECCION ERRADA / DIRECCION NO EXISTE. b A § S T S ¥
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udd jnfOrmaciQ})"iai‘ﬁul i:bnténida, es auténtica e inmodificable y el numero de gula es Unico, puede ser consultado en la pagina web y podra descargar una
e it 1@ didppa i copia de esta certificacion en caso de que lo requiera .
5 hitp:/Mmww interrapidisimo.com/index. php/consultas/donde-esta-mi-envio
www.interrapidisimo.com - defensorcintemno@interranidisimo com <iin defeliantoc @yimtarram: Aicimma e B &~~~
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= CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO MIRIAM CASTILLO CORREDOR NO

DEVOLUCION
R SeﬁoreS'
JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR
BOGOTA\CUND\COL

NIT. 800251 569 7

INTER RAPIDISIMO S.A. con Licencia del Ministerio de Tecnologias de la Inforimacion y las Gomunicaciones No. 1189 y atendiendo lo establecido en la ley
794 del 2003. Se permite certificar la devolucion del envio con las sigulentes caracteristicas:

Datos del Envio PRUEBA DE ENTREGA
L
Numero de Envio Fecha y Hora del Envio.
700009903426 10/09/2016 10:00:83
v
. Ciudad de Origen Ciudad de Destino

BOGOTAWCUND\COL BOGOTAWCUND\COL

F

S:LOOO
s o Chb ey
aosom\curyt‘:\cou.

Contenidd
ART 291 2015 00724

Qbservaciones

Centro Servicio Origen
2274 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/CRA 69 M # 71-01 CENTRO

REMITENTE
Nombre Identificacion
JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR 5880328
" |Direccion . Telefono
CR 7 #17 01 OF 1044 ’ 3203202995
DESTINATARIO
Nombre y Apellidos (Razén Social) Identificacion
MIRIAM CASTILLO CORREDOR 325
Direccidn Teléfono
. CALLE 63 A#74-43 SUR 325
TELEMERCADEO
Fecha Telefono Marcado | Persona que Contesta Observaciones CERTIFICADO POR:
13/09/2016 0 NINGUNO ENVIO PROCESO Nombre Funclonario =~
MOTIEIC ACION_[1 NI JULY VIVIANA RUIZ VALBUFNA /,.}
A . " |cargo F_géhs;a;{e Certificacion
DEVOLUClON - - |AUXILIAR OPERATIVO 13/09£2016 20:21:58
Causal de Devolucién . DIRECCION ERRADA / DIRECCION NO EXISTE - - —
: Guia Certificacién JCé (go PIN de Certificacion
Fecha de Devolucion 13/09/2016|; . |3000202308818 7 5cdca-e163-4fd7-b7ad-
: - [N ! }798c60a31118
Fecha de Devoluclon al Remitente 13/09/2016 ¢ ;

" *RECIBIO EL ENVIO POR EL. CAUSAL DE DIRECGCION ERRADA / DIRECCION NO EXISTE.
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i .. copia de esta certificacion en caso de que lo requiera
ht{p:llmvw interrapidisimo. comllndexphplconsultasldonde-eg!?-_ml—envno




CERTIFICADO DE ENTREGA

INTER RAPIDISIMIO S.A. Con Licencia del Ministerio de Tecnologias de la Informacidn y las comunicaciones No. 1189 Y

DATOS DEL ENVIO

Némero de Envio Fecha y Hora de Admisién
700009903378 10/09/2016 9:57:01
Ciudad de Origen Ciudad de Destino
BOGOTA\CUND\COL  [BOGOTA\CUND\COL

Dice Contener
ART 291 2015 00724

Observaciones

Centro Servicio Origen

2274 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/CRA 69 M # 71-01 CENTRO

REMITENTE  *

Nombres y Apellidos(Razén Social) 1identificacion
JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR 5880328
| Direccién Teléfono
CR7 #1701 OF 1044 3203202995
DESTINATARIO
[Nombre y Apeliidos (Razén Social) Identificacién
—_ CIEDAD UNIVERSAL AUTOMOTORA DE 325
N--{ANSPORTES SA // REPRESENTANTE
LEGAL
Direccién _ Teléfono
CALLE 51 SUR#13C-54 325

ENTREGADO A:

Nombre y Apellides (Razén Social)
SELLO DE CORRESPONDENCIA RECIBIDA

atendiendo fo establecido en la ley 794 del 2003, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas.

Bstina eyt sies]
BOGOTA\CUND\COL

CALESLSUR #13C- 4
435

SOBRL MANILA

1
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CERTIFICADO POR:

Nombre Funcionarlo e
ANA LUCIA ZAPATA PARRA

TR
! [ENN .

identificacién "|Fecha de Entrega
1 ) 12/09/2016

Cargo ) { I Fecha 6/ Cerificacion
SUPERVISCR REGIONAL & -12/09/ 016 22/28:07
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Guia Certificacién e, )0 PIN de Certiticagion
3000202304981 "o, | BT £223-2400-41c6-87 46
40716974867

CON LO ANTERIOR SE CONFII;-lMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.

La Prueba de Entrega original de esta Certifi

La informacién aqui contenida es auténtica e inmodificable y el nimero de guia es uni

http://www.interrapidisimo.com/index.php/consultas/donde-esta-mi-envio

www.interrapidisimo.com - defensorcinternc @interrapidisimo.com, sup.defclientes @interra
PBX: 560 5000 Cel: 320 489 2240

GLI-UN-R-20

cacion reposa en el archivo de nuestra empresa por disposicidn de la DIAN
co, puede ser consultado en la pagina web

pidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 Na. 7- 45
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INTER RAPIDISIMO 8.A. Con Licencia del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las comunicaciones Na. 1189 y

atendiendo fo establecido en la ey 793 del 2003, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas.

DATOS DEL ENVIO

Nimero de Envio Fecha y Hora de Admisién I et Lo e
700009903229 10/09/2016 9:46:26 * S
Cusaso i~ b T
i BOGOTA\CUND\COL  |BOGOTA\CUND\COL Rty
; CAS1000 ERANOTTRICAQONES Mahisa]
: Dice Contener ‘ [BoGoTACORBICOL s
ART 291 2015 00724 SEGLIROS DEL ESTADO SA REPRESENTANTE LEGAL 323
1 %;\’REM 1143020
Lo Observaciories '
| , . : st e e Netdsacames e
| ] p : ‘. :T!‘M-,
! Centro Servicio Origen 4 f
2274 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/CRA 69 M # 71-01 CENTRO
REMITENTE
Nombres y Apellidos(Razdn Social) E Identificacion
JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR 5880328
Direccion Teléfono
CR7 #1701 OF 1044 3203202995
DESTINATARIO
. ombre y Apellidos (Razén Sacial) Identificacion
"\, _.EGUROS DEL ESTADO SA REPRESENTANTE {325
LEGAL :
Direccién Teléfono
CARRERA 11 #90-20 : 325"
ENTREGADO A:
) Nombre y. Apellidos (Razén Sacial) .
SELLO DE CORRESPONDENCIA RECIBIDA CERT'FIQADQ'EQR'
' : : Nombre Funcionario T TG ALay -
Identificacion Fecha de Entrega ANA LUCIA ZAPATA PA_BHA : 4 Ty ?
1 12/09/2016 Cargo ! i g
SUPERVISOR REGIONAL, 120978078 22:28:16 é
Guia Certlficacion " | Codigg LIN de. Certificagion’
3000202305044 #b43dd6c-8bcb-4665:bcdd-
e it e e e e o 567672b53b44
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CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.
La Prueba de Entrega original de esta Certificacion reposa en el archivo de nuestra empresa por dispasicion de la DIAN

onsultado en la pagina web

La informacién aqui contenida es auténtica e inmoadificable y el ndmero de gufa es Gnico, puede ser ¢
http'://www.interrapidisimo.com/index.php/consu!tas/donda-esta-mi-envio

pidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 No. 7- 45

www.interrapidisimo.com - defensorcinterno @interrapidisimo.com, sup.defclientes @interra;
GLI-UN-R-20 PBX: 560 5000 Cel: 320 489 2240
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] INTER RAPIDISIMO S.A. Con Licencla del Ministerio de Te
. atendlendo lo establecido en la ley 734 del 2093, se permite

DATOS DEL ENVIO

Numero de Envio Fecha y Hora de Admisién

i 700010281188 10/10/2016 15:02:59

i " |Ciudad de Origen Ciudad de Destino

| ' BOGOTA\CUND\COL BOGOTA\CUND\COL

i

i

P Dice Contener
ART 292 2015 00724

i Observaciones
Centro Servicio Origen N .
2274 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/CRA 69 M # 71 -01 CENTRO

REMITENTE -
Nombres y Apellidos(Razén Social) identificacion
JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR S 5880328

' Direcclén Teléfono

‘ CR7 #1701 OF 1044 3203202995
DESTINATARIO o .
Nombre y Apellidos (Razén Soclal) . -~ Identificacion
SOCIEDAD UNIVERSAL AUTOMOTQRA DE 325

TRANSPORTES SA // REPRESENTANTE LEGAL

0.

R

a0
{CAS1000

o RpcoL

ISOOIEDAC UNIERSAL AUTOIAOTORA OF
[CANESIHRALIC %

cnologias de 1a Informaclén y las comunicaciones No. 1189y
certificar la entrega del envio con las sigulentes caracteristicas.
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_ ENTREGADO A: :
Nombre y Apeliidos (Razén Soclal) " .
- |SEL1L 0 DE CORRESPONDENCIA RECIBIDA . CE,RT“:Icﬁ.Do POR__,.
‘ i : Nombre Funcionario A,:-""’ I VI HGACHS ‘{?-;-“\
Identificacion Fecha de Entrega ANA LUCIA ZAPATA PARR T [ Lo -
1 11/10/2016 Carga ! Trechads gertiicigion
SUPERVISOR REGIONAE, S1A0/Z01 1 0448 §
Guia Cetificacién S Jcoding .,Pu\é: o Gantificacion,
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CON LO ANTERIOR SE CO

{a Pruebade-Entrega.original de esta

La Informacién aqui contenida es auténtica
) httpJ/www.)nterrapidis_lnjo.co

gL

-
i

NFIRMA QUE EL DESTINATA
Centificacidn reposa en el archivo de nuestra empresa por

& inmodificable y el nimero-de-guia as. tinico, ]
m/lndex.php/cdnsultas_ldonde—esta-mi—envlo

_com, sup.defclientes @interrapidisimo.com Bogoté D.C. Carrera 30 No. 7- 45

RIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.

disposiclon de fa DIAN

puede ser consultado en la pagina web
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NIT. 8002515
Fecha y Hara o

- T

10/10/20
11/10/2016 06:00 p.m. . 05010281234
NOTIFICACIONES . .

BOGOTA\CUND\COL

SEGUROS DEL ESTADO SA // REPRESENTANTE LEGAL €C 325
géx;zRERA 11#90- 20

LIQUIDAGION DEL ENVIO

3y
SOBRE MANILA Notificaciones
Valor Comercial: $ 5.000,00

Tioo de empague:

Valor del transporte: $ 9.000,00
No. de esta Pleza: T ' Valor sobire flete: $ 100,00
Peso por VolGmen: 0 Valor otros conceptos: $0.00
Pesa en Kilos: 1 . Valor otal: $9.100,00
Boisa de sequridad; Forma de pago: CONTADO

Dice Contener.  AR292 2015 00724
RERNITENTE '
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INTER RAPIDISIMO S.A. Con Licencia del Ministerio de Tecnologias de 1a Informacién y las comunicaciones No. 1189 y
atendiendo fo establetido en la ley 794 det 2003, se permite certificar 2 entrega del envio con las siguientes caracteristicas.

" DATOS DEL ENVIO

Ndmero de Envio Facha y Hora de Admmisién JETTTTTITIT T e
700010281096 10/10/20186 15:00:29 ; . PR i
Ciudad de Origen Ciudad de Destino l I“”I"”'F""‘Ml“d i
BOGOTA\CUND\COL |BOGOTA\CUND\COL o l A

b )

FES NOTIFICACIONES

; Dice Contener ' : ROGOTA\CUND\COL
‘ ART 291 2015 00724 ' A NIRDLS CASTILLO CORREDOR 335

1 gmunum A1 542 9 8§ 34 (915
E

Observaciones

| Centro Servicio Origen '
i . 2274 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/CRA 69 M # 71-01 CENTRO

B
| REMITENTE

o Nombres y Apellidos{Razdén Social) B \dentificacién
5 JAIRO ALFONSO ACOSTAAGUILAR 5880328
¢ Direccién ' Teléfono
: CR7 #1701 0F 1044 . 3203202995 »
g
DESTINATARIO e )
' Nombre y Apellidos (Razén Social) o Identificacién &
i MIRIAM CASTILLO CORREDOR 325
Direccién o o |Teléfona T )
[DIAGONAL 93 B SUR # 3F 22 ESTE 325 o ;
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ENTREGADO A: :
Nombre y Apellidos (Razén Social) . .
ROPBINSONPEREZ — = CERTIFICADO POR:
. identificacion - JFecha de Entrega _ |Nombre Funclonario :
: 1022951372 S 1oeo1e ANA LUCIA ZAPATA PARRA
: : L Cargo P
: SUPERVISOR REGIONAL '
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CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO \M‘: v LABORAEN ESTE LUGAR.
" La Prueba de Entrega original de esta Certificacion reposa en el archivo de nuestra empresa por disposicion de la DIAN
La informacién aquf contenida es auténtica e inmodificable y el niimero de guia es tnico, puede ser consultado en la pagina web
http://www interrapidisimo.comvindex.php/consultas/donde-esta-mi-envio
www.interrapidisimo.com - defensorcinterno @interrapidisimo.com, sup.defclientes @interrapidisimo.com Bogoté D.C. Carrera 30 No. 7- 45
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N'T, 800,251,560

CERTIFICADO DE ENTREGA

INTER RAPIDISIMO S.A. Can Licencia del Ministerio_de Tecnologias de 1a Informacion y las comunicaciones No. 1189 ¥
atendiendo lo establecido en la ley 794 del 2003, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas.

DATOS DEL ENVIO

Numero de Envio f~echa y Hora de Admision

700010650020 08/11/2016 20:26:28
Ciudad de Origen Ciudad de Destino
BOGOTA\CUND\COL  |BOGOTA\CUND\COL

Dice Contener
ART 320 - 292 RAD 2015-00724

Observaciones

GCentio Servicio Origen
2270 - PTOMOCGOTA/CUND/COLUCRA 69 M # 71-01 CENTRO

REMITENTE

Nornbres y Apellidos(Razon Social) Identificacion

JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR 5880328
Direccién Teléfono
CR7 #1701 OF 1044 3203202995
DESTINATARIO

Nombre y Apellidos (Razén Social) . Identificacion
MIRIAM CASTILLO CORREDOR 325
Direccion Teléfono
DIAGONALL 93 BSUR - 4 3F - 22 ESTE 0

ENTREGADO A:

Nombre y Apellidos {(Razon Social)
ANNY ACERO

Hocd s
IcAS1000

im0 ]
BOGOTA\CUNDACOL

|MIRIAM CASTILLD CORREDOR x4
THAGONAL Y B SR 2 38 . 22 (51
o

i

T

535 1 NOTIFICACIONES i«

]
H
!
|
i

D214 g 1273
I

CERTIFICADO POR:

ldentificacion

Fecha de Entrega
10229645111

09/11/2016

Nombre Funcionario
ANA ROSA AREVALQ-

.|Cargo -

AUXILIAR OPERATIO

< |Fecha ge Genificacion &
OoM1/2014 22715:18 F
h P e

Guia Cetilicacion o,
3000202492415 —

Gadiga PIN:de Certificacion
ﬁége%ssﬂmmsoh-gzet-
466baa2a1640

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.
La Prueba de Entrega original de esta Certificacion reposa en el archivo de nuestra empresa por disposicion de la p{AN
ta informacion aqui contenida es auténtica e inmoditicable y el nimero de guia es tnico, puede ser consultado en la pagina web
http://www interrapidisimo.com/index.php/consultas/donde-esta-mi-envio
" www.interrapidisimo.com - defensorcinterno @interrapidisimo.com, sup.defclientes @interrapidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 No. 7- 45
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i B
"OMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S, . lf/\\
POLIZA DE SEGURO JUDICIAL )
AN, Seguros . , ARTICULO VARIOS
(¥ ) mundlai HOJANo.1
' No. POLIZANB-100297910  No. ANEXO © No. CERTIFICADO 70495062
tu compaiia siempre 4
FECHA EXPEDICION 20/04/2016 No. FORMULARIO
NIT 860.037.013:6 '
SUC. EXPEDIDORA BOGOTA DIRECCION CALLE 33 NO.68-24 PISO 1
TELEFONG 6113304 (
TOMADOR ~ CAMACHO, AYDE NIT 51.734.531

DIRECCION CALLE 66 NO 2B - 15 SUR TELEFONO 6823340

L3053 PERSUICIOS QUE SE CAUSER

GARANTIZAR EL PAGO DE 145 COSTAS ¥

CON 14 INSCRIPCION DE’LA DERIANDA
DEMANDANTE :  CAMACHO, AYDE

DEMANDADO : ELDER FERNANDO LEIVA SERRANO, MIRIAM CASTILLO CORREDOR , UNIVERSAL AUTOMOTORA DE TRANSPORTE S.4., SEGUROS DEL ESTADO S.A.

APODERADO : ACOSTA AGUILAR, JAIRO ALFONSO - CC 3880328
DIRECCION : CALLE 19 NO. 5 - 51 OFICINA 101 - TELEFONO : 0

PROCESO: VERBAL 2015-00724

ARTICULO: ART. 590 NUM 1 LITERAL BINC1 YNUM2 ¢.g.p,

TIPO DE JUZGADO: JUZGALO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD Nro :41
CIUDAD DE PROCESO: BOGOTA, b.C.

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

SUPERINTENDENCIA Fl
DE.COLOMB

2 S

DE LA POLIZA DENTRO DEL PROCES EN EL CUAL SE PRESENTA.

VIGILADO

ik 3 PRIMA BRUTA
ALARCON FRENCH Y GIA LTDA. ASE AGENCIAS 100.00 DESCUENTOS
’ PRIMA NETA
OTROS
va
TOTAL A PAGAR

5 E R e

DE ACUERDO CON EL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, MODIFICADO POR EL ARTICULO 82 DE LA LEY 45 DE 1950, LA MORA €N EL PAGO DE LA PRIMA DE LA PRESENTE POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O
ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTQ EN ELLA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A LA COMPANIA DE SEGUROS PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y

TONMADOR O APQ 0

DIRECCION GENERAL CALLE 33 N_ 6B 24 PISOS2Y3
TELEFONO: 2855600 FAX: 2851220
SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES -IVA REGIMEN COMUN ~AUTORETENEDORES

k ~ INTERMEDIARIO -

EEﬂB-IZIﬂ? ‘



Senora
Juez Cuarenta y uno Civil del Circuito de Bogotd, D.C.
E.S.D.
Ref.: Rad.: proceso No. 11001310341-20150724-00
De: X Ayde Camacho
Cor)fm: Elder Fernando Leyva Serrano, Miriam
ASESORIA Castilo Corredor y Universal Automotora de

Transporte S.A.

CALIFICADA

O

apoderado judicial de la parte actora respetuosamente
EN : solicito a su Despacho se proceda a efectuar la liquidacion
de costas procesales, para la cual allego relacién de los gastos en
los que se incurrid, asi:

Jairo Alfonso Acosta Aguilar, obrando en mi condicién de

DERECHO
1. Nofificaciones.............ccccovviiiiiiiiinnnn.n. $ 142.200
Y
otificaciones SUi¢
‘ Elder Fernando Leiva Serrano 70000990366 92.100| —
ACCIDENTES Miriam Castillo Corredor 70009903426 9.100| =
Universal Automotora de Transportes 70009903378 9.100 |~
O DE Seguros del Estado S.A. ' 70000903229 9.100 |-
Emplazamiento la Rep. Elder Leiva Fra. 1116-952 69.400 | —
Universal Automotora de Transportes 700010281188 9.100| —
TRANSITO Seqguros del Estado S.A. 700010281236 9.100| «~
Miriam Castillo Corredor 700010281096 92.100] —~
700010650020 -

2. Pdliza de caucién Judicial
Pagado a Mundial Seguros..................... $ 4.570.932

Calle 19 No. 5-51 Of. 903
PBX: 8058110
Celular: 310 221 2525 Total costas: $471 3.132

313 881 4342

E-Mail:
soljuridicasltda@outiook.com
BOGOTA - COLOMBIA




ASESORIA

CALIFICADA

EN

DERECHO

Y

ACCIDENTES

DE

TRANSITO

Calle 19 No. 5-51 Of. 903
PBX: 8058110
Celular: 310 221 2525
313 881 4342

E-Mail:
soljuridicasltda@outlook.com
BOGOTA - COLOMBIA

Allego los respectivos soportes en diez (10) folios.

De |la Senora Juez,
Cordialmente,

/ | //

Jairo Alfonso Acosta Aguilar

>.C. No 5.880.328 d aparral - Tolima
- T.P.No-29.632 del C. S.de la J.

Elaboro: Olga G.
V-136-2
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C.,

Expediente No. 11001-31-03-041-2015-0724 00

Teniendo en cuenta que el apelante no sufragé las expensas necesarias para
la expedicién de copias ordenadas, se declara desierto el recurso de apelacién
concedido por auto de 5 de noviembre de 2019 (art. 324 CGP).

NOTIFIQUESE

=

JUZGADO 41 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD. C.

NOTACION POR ESTADO

LO La anterior providencia se notifica p:o',r." 3
ESTADO No. A A ﬁ,
Hoy, i1 9 §jC. ZU13
Secretario A

CARLOS ORLANDO PULIDO CAMACHO




REP UBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO

RAD: 11001310304120150072400 —VERBAL

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 366 del C. G del P., el suscrito secretario de
este despacho judicial, procede a elaborar la liquidacién de costas conforme a lo ordenado
en providencia de 11 de octubre de 2019

Agencias en derecho... ... ... ... ... ... $800000000
Valor recibo (fl. 647C] T2) et e e e et e et et e et e e ern ven sne een e eeeee 9. 100,00
Valor recibo (fl. 650 C.1T2.)... e e et e e e e et e e et an een e e ane eeeene 89, 100,00
Valor recibo (fl. 654 C.1 T2)$910000
Valor recibo (fl. 658 C.1 T2) e e et e et ten e e ven re vn nen een e e e 99,1 00,00
Valor recibo (fl. 712C.1T?2.)... e e et e e et e e e v ven e e ven e e nen e 99. 100,00
Valor recibos (fl. 713 C.1. T2) et e e en rre ees e st s e e e nve een e ene een e 91 8.000,00
Valor recibo (fl. 718 C.1 T 2.) ... oo v e iee v e e e e et et e e e e e e ene e e 99. 100,00
Valor recibo (fl. 724 C.1 T 2.) .o covv e ee et e et e e et e e e e et e e ene e e 89. 100,00
Valor recibo (fl. 730 C.1 T 2.) ... oo cov e vie v e e eee e ete et e e e e e e ee een e 90. 000,00
Valor recibo (fl. 731 C.1 T 2.) ..o oo i et e e e e ee e e e e et e e e e e $9. 100,00
Valor recibo (fl. 760 C.1 T 2.) ..o oo ee et v et e e e et et e e e e s e 0.909.400, 00

Valor liquidacio’n.'.. e e e e e e e e e e et e e ey e tes re sn aee vre e een eee 0 38.160. 200,00

El Secretario,

CARLOS

Al despacho de la sefiora Juez hoy con la presente liquidacion de costas.

El Secretario,

CARLOS O. PULIDO C.




