Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., ocho de junio de dos mil veintiuno

Expediente No. 11001-31-03-041-2017-00704-00

Se procede a resolver el recurso de reposicion formulado por el apoderado
de la demandante contra el auto de 1° de marzo de 2021 por medio del cual se
rechazd, por extemporaneo, el recurso de apelacion contra la sentencia dictada el
5 de febrero de 2021.

CONSIDERACIONES

Leidos y analizados los argumentos dados por el censor se arriba a la
conclusion que la decision fustigada respecto al rechazo del recurso de alzada

debe mantenerse incélume conforme pasa a motivarse.

Los recursos o medios de impugnacion de las providencias se instituyeron
en nuestra legislacion procedimental con la finalidad de que las partes ataquen los
pronunciamientos en los cuales el juez haya cometido yerros de caracter procesal
0 sustancial, siendo requisito para su viabilidad su precisa motivacion, esto es,
gue se le exponga al juzgador en forma detallada el por qué se considera a la
providencia afectada de errores o falencias, por cuanto si no se parte de la base
de tal argumentacion, le es imposible al fallador entrar a modificar un

pronunciamiento suyo que considera ajustado a derecho.

Cierto es que a la luz de lo previsto en el articulo 117 del Codigo General
del Proceso, los términos para la realizacion de los actos procesales de las partes,
son perentorios e improrrogables, por lo que la decision que rechazé el recurso de

apelacion por extemporaneo, deviene ajustada.



Como se le precisO en auto cuestionado, el término para presentar el
recurso de apelacion concluyé el dia 11 de febrero de 2021 a las 5:00 horas,
circunstancia por la que el escrito presentado el dia 19 siguiente, no podria
tenerse en cuenta, precisamente por la preclusiéon del lapso que la norma

establece para aquel cometido.

Luego, si ello es asi, dicho acto procesal, no merece otro calificativo,
diferente por el cual se rechaz06, en tanto que, por direccion de la consigha
normativa referida, con estrictez, esta funcionaria, debe verificar su cumplimiento,

en ese lapso, lo que no ocurrié con el presentado el 19 de febrero.

Tanto mas que, con precision a los reportes que dan cuenta la anotacion
por estado de la sentencia, se evidencia que, tanto en el estado electrénico como
en consulta de procesos sigo XXI la sentencia se notificd el 8 de febrero de 2021
en el estado con secuencia No. 11, circunstancia por la que, no le es excusable lo
gue alega, pues en uno y otro reporte, la informacion de notificacion de la

sentencia, es la misma.

Por tanto, acceder a lo pretendido, esto es conceder la alzada seria ir en

contraposicidon con disposiciones procésales especificas que regulan la materia.

Asi las cosas, el auto censurado se mantendra inclume y en consecuencia
se dispondra la remision del expediente virtual al superior para que se surta el

recurso de queja.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Uno Civil del Circuito de

Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. No reponer el auto de 1° de marzo de 2021, dadas las

consideraciones expuestas en el cuerpo motivo de éste proveido.



SEGUNDO. Remitir el expediente digital al Tribunal Superior de Bogota

Sala Civil, para surtir el recurso de queja.
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