RICARDO
BARRETO

Bogota D.C., 16 de junio - 2021.

Senora:
JUEZ CUARENTA Y UNO (41) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.
Referencia: Proceso De Declaracion De Pertenencia.
NUMERO: 2018-00393
Demandante: ARISTIDES TORIJANO URREGO.
Demandado: JAIME FORERO RODRIGUEZ.

MARIA ELVIRA FORERO DE RODRIGUEZ

Asunto: contestacion de demanda

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA, mayor de edad, identificado con la CC.
No0.80.222.465 de Bogotd, abogado en ejercicio y portador de la T.P. No. 149.838 del
C.S. de la J, en mi condicion de apoderado judicial de la demandada MARIA
ELVIRA FORERO DE RODRIGUEZ, conforme al poder que anexo, dentro de la
oportunidad procesal, me permito notificar por conducta concluyente a mi
mandante y contestar la demanda en referencia, haciendo un pronunciamiento
sobre los hechos, pretensiones; y desde luego, presentando excepciones de mérito a
saber asi:

L. CON RELACION A LOS HECHOS
El presente capitulo procedo a formular la réplica de los hechos aducidos en el libelo
de demanda presentado por mi contradictor, enumerando uno a uno bajo el mismo
orden presentado bajo los siguientes presupuestos a saber:

A los hechos:

1. ES CIERTO es importante precisar que, asi como el demandante lo expresa
solo adquirié derechos de cuota tal y como consta en la anotacion 12 del
certificado de libertad del folio de matricula inmobiliaria niimero 50C-17611,
como también en la escritura publica aducida en la demanda.
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2. NO ES CIERTO, mi procurada se opone rotundamente, pues, lo que dice la
escritura publica de tradicion nimero 5158 del afio 1995, de la notaria novena
tiene un contexto totalmente diferente. En la escritura publica ya mencionada,
se puede evidenciar en la primera hoja que se esta trasfiriendo DERECHOS
DE CUOTA; nétese sefiora juez que, jamas, en ninguna parte del instrumento
publico, menciona como lo asegura el demandante “posesion sobre toda la

casa, junto con derechos accesorios”. Haciendo una lectura pausada y
escudrinando frase por frase del instrumento publico, no aparece tal oracion.
Verifiquese sefiora juez que, mas delante, donde el demandante asegura que:
en el capitulo de “ENTREGA DE PSESION, aparece que se le hace entrega de la
llave de la puerta de entrada de la casa, totalmente desocupada y con un aparato
telefonico (esta foto el disco)”, este cumulo de situaciones o situaciones de hecho,
NO CONSTAN EN LA ESCRITURA PUBLICA ADUCIDA. No encontramos
en ningun acapite del instrumento publico tales afirmaciones, por lo que no
es de resorte analizar tales situaciones salidas de la realidad. Lo que dice en
la escritura publica de tradicidn, en el capitulo de ENTREGA, es que los
vendedores hacen entrega del bien objeto de venta libre de toda clase de
gravamenes... JAMAS el documento publico hace alusion a una entrega de
una titularidad plena del 100% del derecho real de dominio como lo esta
tratando de hacer ver el demandante.

sefiora juez en esta escritura publica jamds habla de llaves de puerta de casa,
ni mucho menos, algo que diga entrega de casa desocupada o aparatos
telefonicos (estd roto el disco), al menos en la copia allegada a su despacho
como prueba adjunta por el demandante no aparece tales afirmaciones, por
lo que si tiene alguna hoja integrante adicional de la escritura publica que no
haya sido aportada a su despacho que se pruebe.

3. NO ES CIERTO, carece de toda verdad, mi procurada se opone
rotundamente, es importante que sepa sefiora juez que, en la actualidad, el
demandante quien acd comparece como ARISTIDES TORIJANO URREGO,
es sujeto pasivo en un proceso DIVISORIO, incoado por los demas
copropietarios MARIA ELVIRA FORERO DE BULLA, y JAIME FORERO
RODRIGUEZ. El proceso divisorio tuvo origen en el Juzgado 6 civil
municipal con numero de radicado 1998-0206. Hoy cursa bajo el mismo
radicado en el juzgado 62 de pequenas causas y competencia multiple, antes
identificado como juzgado 80 civil municipal. Los hoy acd demandados, han
tenido que luchar desde el afio 1998 para que se les de lo que en derecho les
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corresponden en calidad de titulares de derecho real de dominio de derechos
de cuota, situacion que siempre ha reconocido el sefior ARISTIDES
TORIJANO URREGO, en el curso procesal de ese juzgado.

4. NO ES CIERTO: Es totalmente falso el hecho de que le haya prosperado una
oposicidon a un secuestre, no da como resultado a que se le crea como
poseedor pues lo que asegura el despacho que conocié de la apelacion a la
diligencia de secuestre es que €l podia oponerse por presumir una posesion
mediante prueba siquiera sumaria. Distinto a que se declare poseedor
mediante un incidente de oposicidn a un secuestre, pues jamas se le acredita
posesidn!, notese sefiora juez que lo que tiene el sefior Aristides Torijano es
una TENENCIA A TITULO DE SECUESTRE del derecho de cuota materia
del proceso divisorio. A continuacion, pego imagen de lo decidido por el
despacho que conoce el proceso divisorio referente a la claridad que se le hace
al hoy demandante sobre respecto de creerse tinico poseedor.

124

REPUBLICA DE COLOMBIA s

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCHENTA CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., . 23 o
g iU JUN o a4 JuN 2017 .
Expediente: 1998-0206.

Teniendo en cuenta el escrito que antecede, se le pone de presente al togado, que si bien
es cierto tal y como lo afirma en su escrito la orden de entregar los titulos judiciales se
ordené en auto de fecha 23 de abril de 2009, numeral 2°, (fol. 535), ratificado por el auto
del 09 de noviembre de 2009, numeral 3° (fol. 578), no menos cierto es que mediante
providencia del 04 de marzo de 2010 (fol. 587 al 589), se repuso, el numeral de entrega de
titulos, bajo los preceptos que no se podia entregar los titulos al poseedor de una parte
del bien, cuando se encuentran propietarios reconocidos, en tanto que los frutos del
inmueble debian de corresponder en la proporcién de la cuota parte que cada condueno

tenga sob:;e el bien. Es asi que mediante la mentada providencia, quedo mas que ;
comprendido la entrega de los titulos judiciales. !

En consecuencia de lo anterior se deja de presente que no existe ilegalidad alguna sobre |
los autos pronunciados por parte de este Despacho.

NOTIFIQUESE -
0 -l

___///;é( 2
JATME RAMIREZ VASQUEZ

JUEZ

R JUZGADO 80 GIVIL

ICIPAL DE BOGOTA
La providencia anterior s¢f notifigd por anotacion en ESTADO
No i L)

(L

JANNETH RODRIGUEZ PINEROS
spC | Secretasia

1 Se acredita con auto de fecha 25 de febrero del afio 2019 emitida por el juzgado sesenta y dos de
pequeiias causas a folio 954 del expediente nimero 1998 — 206 que se adjunta al acépite de pruebas.
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5. NO LE CONSTA A MI CLIENTE: Asegura mi cliente que, no le consta que se hayan
hecho construcciones nuevas aparentemente a costa del demandante. Lo que
asegura mi prohijada con certeza es que NO ES CIERTO que se haya hecho con
animo de sefior y duefo, si lo ha hecho es a sabiendas de que estad
construyendo en derecho de cuota ajena, sin autorizacion de los demas
copropietarios, por lo que se configura el principio de que nadie puede alegar

en beneficio su propia culpa, pues, segin declaracion del demandante; fue

decisién del mismo demandante construir en suelo ajeno, por lo que era
consiente de tal situacidon por el proceso divisorio que se adelanta desde el
ano 98, por lo tanto la ley ha sido clara que la propiedad de los bienes da
derecho por accesidn a todo lo que ellos producen, o se les une o incorpora
natural o artificialmente “. Con estos términos nuestro ordenamiento juridico
define el conocido “derecho de accesion “.

II. REPLICA RESPECTO DE LA UNICA PRETENSION

A las pretensiones principal a que se hace alusion en la demanda, del referido
proceso manifiesto:

A la pretension DE DECLARACION DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE
DOMINIO DEL SENOR ARISTIDES TORIJANO URREGO, es manifestacion de mi
representada que se OPONE ROTUNDAMENTE, pues como se demostrara en el
curso procesal, en el debate probatorio, el demandante jamads ha tenido posesion del
derecho de cuota perteneciente a los demds copropietarios, ha realizado actos
contrarios a la ley de perturbacion a la propiedad de los demandados, en la cual,
nunca permitié ingreso a los copropietarios; jamds ha accedido a ninguna oferta
razonable de compra o venta, razén por la cual tuvieron que iniciar proceso de venta
en subasta publica o divisorio; ha realizado en reiteradas ocasiones el mismo proceso
de pertenencia todos fracasados, tal cual se demostrara en el acapite probatorio de
esta contestacidn; situacidon que se espera que siga el mismo destino con el presente
proceso incoado.
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III. EXCEPCIONES DE FONDO

Como medios de defensa propongo las siguientes excepciones tendientes a
contrarrestar las pretensiones principales asi:

A) EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE REQUISITOS PARA DECLARACION
DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA.

Sefiora juez, noétese que la pretension esta llamada al fracaso, pues aunque el articulo
375 Numeral 3 permite que la prescripcion pueda iniciarla el comunero a exclusion
de los demads, no retine los requisitos de posesion quieta, pacifica he ininterrumpida,
ya que la posesion para que sea tenida como tal, debe realizar actos de sefior y duefio
(animus y corpus) tal como lo dispone el articulo 762 del Cédigo Civil; en este caso,
el copropietario hoy demandante Aristides Torijano Urrego, permanentemente
desde el dia de compra, hasta la fecha de hoy ha tenido conocimiento y
reconocimiento de la existencia de mads copropietarios, reconoce la calidad de
duenios a los demds conduefios tal como se demuestra en la contestacion de
demanda que hiciera en el proceso divisorio que se le inicio en su contra desde el
afno 98, ha tenido que ejercer derecho de defensa en el proceso divisorio que cursa
actualmente en el juzgado 62 de pequenas causas y competencia multiple, antes
identificado como juzgado 80 civil municipal con numero de radicado 1998-0206, en
el cual, lo tnico que ha conseguido es tener el derecho de tenencia a titulo de
secuestre, pues debe rendir cuentas al despacho y a los demas copropietarios.

Por lo tanto, no se puede hablar de posesion. Al no existir posesidon sino mera
tenencia, mucho menos se encasillan los presupuestos de quietud, pacificidad o
ininterrupcion pues este tltimo elemento “ininterrupcion”; jamas ha nacido a la vida
juridica, pues el demandante Aristides Torijano adquiri6 en el afio 1996, solo duro 2
anos con una tenencia de los demas derechos de cuota, mientras se consolidaba una
negociacion seria de compra o venta del inmueble materia de usucapion, en virtud
a que jamds existi0 una propuesta seria de compra, hizo que los demds
copropietarios no tuvieran otra accion que iniciar el conducente y pertinente proceso
divisorio o venta en subasta publica en el afio 1998, situacion que sigue vigente en
la actualidad y que por dilaciones del proceso provocadas por el hoy demandante
Aristides Torijano Urrego no se ha podido culminar con la respectiva venta en
subasta publica.
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B) EXCEPCION DE COSA JUZGADA.

Su seforia, manifiesta mi apoderado que el hoy demandante Aristides Torijano
Urrego ya habia interpuesto la misma accion: proceso de pertenencia, con la misma
pretension, sobre los mismos hechos y en contra de los mismos demandados, en lo
cual tuvieron una contienda judicial, resultado desfavorable para el sefior Aristides
Torijano, negacion emitida mediante sentencia de primera instancia de fecha 16 de
febrero de afio 2007 emitida por el juez 37 civil circuito, como también, denegada en
segunda instancia por el tribunal de conocimiento mediante sentencia de fecha del
30 de enero del afio 2008; a su vez, el recurso de casacion fue negado; proceso cuyas
dos ultimas actuaciones fueron: archivo definitivo de fecha 19 de enero del afio 2015,
y elaboracion de oficio del 19 de enero del afio 2019.

Tal proceso judicial se identificd con el nimero 2003 — 477 del juzgado 37 civil
circuito en primera instancia, y numero 2003 —47701 en segunda instanciaZ.

Como resulta de este proceso se ordend la cancelacion de la inscripcion de medida
cautelar tal y como consta en el certificado de libertad folio 50C-17611 anotaciones
15 y 16 del mismo folio.

C) EXCEPCION DE OCULTAMIENTO DE VERDADERAS INTENSIONES
POR PARTE DEL DEMANDANTE.

Su sefioria, mi cliente manifiesta que el hoy demandante Aristides Torijano, siempre
ha dilatado el proceso divisorio ya citado y que cursé inicialmente en el juzgado 6
del circuito de Bogota hoy trasladado al juzgado 62 de pequenas causas y
competencia multiple, identificado con ntmero de radicado 1998-0206; ha
interpuesto recursos constantes frente a cualquier toma de decisiones por los
operadores judiciales, situacion que ha hecho que desde el afio 1998 a 2020 no se
haya logrado con la venta en subasta publica, pues interpone recursos inocuos, ya
sea porque no le parece el avaliio que presenta el perito evaluador, el cual ha
objetado mas de 2 veces, interpone tutelas contra decisiones del despacho de
conocimiento, solicita copias constantemente haciendo que el proceso esté en
expedicion de copias permanentemente, nombra y revoca apoderados en muchas

2 Se anexa consulta de procesos rama judicial del proceso mencionado el cual ya hubo debate sobre la
misma situacién, debate hasta casacion denegada.
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ocasiones haciendo que el proceso entre y salga del despacho y en cada entrada y
salida se tarde de mes a dos meses; asi ha logrado dilatar mes por mes, afo a afio,
el proceso divisorio o venta en subasta publica y conseguir mas tiempo que logre
conseguir el termino para acceder a la pretension denegada en el proceso ya
fracasado presentado por el mismo demandante en épocas pasadas y que hoy
nuevamente presenta; sin embargo, ignora por completo que una adquisicion de
pertenecia no solo se adquiere por el tiempo trascurrido, sino ademas debe reunir
demas requisitos para la misma; requisitos que no son construir mejoras en predio
ajeno, sino realmente ejercer animo de sefior y duefio sin interrupcion y sin
reconocer dominio ajeno; esto ultimo, el dominio ajeno lo ha venido reconociendo
desde el afio 1998.

D) EXCEPCION DE LAS ACTUACIONES CON ANIMO DE SENOR Y DUENO
REALIZADAS POR MI PROCURADA MARIA ELVIRA FORERO DE
RODRIGUEZ

Sefiora juez, haciendo un estudio pausado y calmado, de su ejercicio a la proteccion
de su patrimonio la hoy demandada Maria Elvira Forero de Rodriguez dese el afio
1986 fecha en que adquiriera su cuota parte en virtud al fallecimiento su padre
Eliecer Forero Castillo, ha ejercido su proteccion al derecho patrimonial. Manifiesta
la demandada que, en el afio 96 Aristides Torijano Urrego hizo la oferta irrisoria de
compra, para lo cual se le hizo una contra oferta, la cual no fue acogida por Torijano,
por lo que sin solucién alguna, tuvo que incoar un proceso divisorio o venta en
subasta publica junto con su JAIME FORERO RODRIGUEZ para que se le
reconocieran sus derechos y evitar mas atropellos por parte del hoy demandante
Aristides Torijano.

Mi prohijada junto con el sefior tantas veces citado Jaime Forero, ha tenido que
contratar abogados, interponer memoriales con el fin que se realice lo que el proceso
en subasta publica requiera; ha tenido que pagar peritazgos, y cumplir a cabalidad
todas las cargas procesales pertinentes en el proceso divisorio que cursa en el
juzgado 62 de pequefias causas desde el afio 1998 hasta la fecha de hoy 2021.

A su vez la demandada Maria Elvira Forero de Bulla junto con su hermano Jaime
Forero Rodriguez, ha tenido que pagar y acudir a distintos apoderados para
defender sus intereses como propietarios en distintas acciones judiciales que les ha
interpuesto en su contra el sefior Aristides Torijano Urrego, como lo han sido en
proceso de pertenencia incoado en el ano 2004 por el mismo demandante, por los
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mismos hechos, las mismas pretensiones y contra los mismos demandados;
defenderse en el proceso divisorio ya que sufri6 gran dafio en su patrimonio al lograr
que lo nombran secuestre (tenedor de las demas cuotas partes) pues a partir de ese
momento no ha existido titulos para reclamar.

A su vez dentro de las actuaciones que ha realizado como duena se destacan:

1. Solicitud de Rendicion de cuentas a través del juez 80 civil municipal, para
que rinda informe sobre sus actuaciones como tenedor en calidad de
secuestre en el proceso divisorio o subasta publica’.

2. Ha solicitado designacion de perito evaluador.

Ha solicitado celeridad en el proceso para que se lleve a cabo subasta publica.

4. Ha pagado honorarios de auxiliares de la justicia como lo han sido peritos
evaluadores y demads cargas procesales.

w

VI. PRUEBAS

Sirvase sefiora juez tener como pruebas las siguientes:

A. DOCUMENTALES

1. Enun (1) folio auto de fecha 16 de junio del afno 2017 emitido por el juzgado
80 Civil Municipal en que se le pone de presente al sefior Aristides Torijano
que solo es poseedor de una cuota parte de bien inmueble.

2. En tres (3) folios memorial del 18 de noviembre del afio 2019 presentado al
juzgado 80 civil municipal en al que se le solicita que se aclare peritazgo de
avaltio presentado en el proceso divisorio, por no ser claro si solo avaluaba
mejoras o propiedad.

3. En un (1) folio auto de fecha 17 de enero del afio 2020 en el que decreta la
nulidad del peritazgo y reconoce que existen mejoras en suelo ajeno.

4. En cinco (5) folios, historial impreso de la plataforma consulta de procesos
rama judicial en la que consta el desarrollo del proceso niimero 2003-477 del
juzgado 37 civil circuito ya finiquitado y que versé sobre los mismos hechos,
pretensiones y partes.

3 Se anexa al acépite probatorio parte pertinente del proceso que cursa en el juzgado 62 de pequefias causas
antes 80 civil municipal en que se solicita rendicién de cuentas.
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5. En dos (2) folios, historial impreso de la plataforma consulta de procesos
rama judicial en la que consta rechazo de recurso de casacion emitido por el
tribunal y que versa sobre el mismo proceso identificado en el numeral 1 del
acapite de pruebas aca plasmado.

6. En siete (7) folios extracto de proceso judicial niimero 1998-206 que cursa en
el antes juzgado 80 civil municipal hoy 62 de pequenas causas en la que
demuestra recursos interpuestos al sefior Aristides Torijano Urrego, tutelas
fallidas, solicitud de rendicion de cuentas solicitada por el hoy demandado
Jaime Forero, orden de expedicion de titulos a favor de los demas
copropietarios.

7. Enun folio (1) oficio No 0601 emitido por el antes juzgado 80 civil municipal
de Bogota hoy juzgado 62 de pequenas causas en el proceso numero 1998 -
206, en la que requiere al demandado del proceso divisorio Aristides Torijano
Urrego, rinda cuentas de las gestiones como tenedor a titulo de secuestre del
inmueble de propiedad de todos los comuneros.

8. Enun (1) folio oficio 599 en la que consta la solicitud de conversion de titulos
hecho por el antes juzgado 80 civil municipal al juzgado 6 civil municipal en
el proceso numero 1998 — 206, para la respectiva expedicion de titulos a favor
de todos los copropietarios.

9. Entres (3) folios solicitud de conversion de titulos, junto con oficio 600 en que
ordena la conversion de los mismos. Solicitud presentada por los
demandados al despacho en que se lleva el proceso divisorio.

10. En un (1) folio nombramiento de perito avaluador del inmueble materia de
asunto, mismo inmueble en disputa de este proceso.

11. En cinco (5) folios conversion de titulos a la orden de los hoy demandados,
en virtud a su calidad de propietario de derecho de cuota, y apartes
importantes del proceso que denotan actividad por parte de los hoy
demandados.

12. En un (1) folio recibo de pago suscrito por el perito avaluador Doris Del
Rosario Munar, en la que consta la entrega de dinero para su obrar.

13. En catorce (14) folios peritazgo pagado a costa de mi representada en calidad
de demandante en el proceso divisorio.

14. En 1 folio traslado de peritazgo realizado en el proceso divisorio #1998-206.

15. En 1 folio solicitud de certificacion y copias en la que asegura mi cliente que
lo realiza en aras de plantear dilaciones en aquel proceso con el fin adquirir
tiempo de administracion como secuestre.
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16. En dos (2) folios respuesta a certificacion solicitada por el demandado del
proceso divisorio 1998-206 juzgado 80 C.M.

17. En doce (12) folios solicitud presentada por el senor Aristides Torijano en el
proceso divisorio 1998-206 juzgado 80 C.M. en la cual funge como
demandado y trata de convencer al juez para el levantamiento de medidas
cautelares del inmueble materia del asunto y que lo declaren poseedor del
mismo.

18. En un (1) folio recurso de reposicion con subsidio apelacion presentado por
el senor Aristides Torijano Urrego*.

19. En un (1) folio replica al escrito de reposicion en la que le hago caer en cuenta
al despacho de conocimiento que al sefior Aristides Torijano Urrego jamas lo
han declarado como poseedor y que la declaracién de poseedor no es resorte
de un proceso divisorio o venta en subasta ptblica, memorial presentado en
fecha 1 de octubre del afo 2018.

20. En dos (2) folios resulta del recurso de reposicion en la que se le deja claro al
demandado Aristides Torijano Urrego que ninguna providencia judicial lo ha
declarado como poseedor y que aun a fecha 25 de febrero de 2019 se reconoce
como copropietario®.

B. TESTIMONIALES

. INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente se solicita, citar a:
La parte demandante Aristides Torijano Urrego, domiciliado en Bogota D.C., e
identificado como aparece en el libelo de demanda, para que previa fijacion de fecha
y hora, absuelva bajo la gravedad del juramento interrogatorio de parte, que
personalmente realizaré en sobre cerrado o de manera verbal; interrogatorio que
versara sobre los relatos de la demanda y su contestacion.

4 Ojo en este recurso de reposicidn el sefior erradamente insiste en ser poseedor total del predio sin que
absolutamente ningln organismo jurisdiccional lo haya conferido tal calidad, solo mas que en la imaginacién
o alcance que éste le diera a una oposicion a una medida de secuestre.

5> Aqui se denota otra actuacidn por parte de los demandados en la que han interrumpido infinidad de veces
una aparente posesion.

6 Con esta prueba adicional queda sin piso juridico la alegada posesién quieta, pacifica he ininterrumpida,
pues el mismo despacho en fecha 26 de febrero 2018 asi se lo hizo saber.

® ricardobarreto'/(Z"’rbabogados.co © Cra 16A # 78-79 / Oficina 705, Edificio Porthos PH. Bogoté D@
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RICARDO
BARRETO

° DECLARACION DE TERCEROS

Solicito a su sefioria, se sirva citar en fecha y hora programada por su despacho, en
calidad de testigo a:

- El sefior JOSE ANTONIO MURCIA MORA, mayor de edad, identificado
con cedula de ciudadania numero 17.183.522 domiciliado y residente en esta
ciudad D.C., quien puede ser considerado como tercero vital que conoce de
los hechos de tiempo modo y lugar con el fin de que dé cuenta de lo conoce
respecto de los hechos contestados numerados como 2,3,4 y 5 como también
puede dar fe de las excepciones presentadas en esta contestacion como de
todos aquello que quiera acreditar respecto de la situacion factica de esta Litis.
este testigo puede ser citado en el correo electronico inmuros@hotmail.com

C. SOLICITUD ESPECIAL PRUEBA DE OFICIO.

o Sefiora juez encarecidamente solicito a su despacho considere requerir de
manera oficiosa al juzgado 62 de pequenas causas, antes juzgado 80 civil
municipal de Bogota para que le remita copia del proceso nimero 1998 —
206 y pueda evidenciar la totalidad de esta prueba, pues en prueba
documental que adjunto solo aporté alguna de las actuaciones que mi
cliente ha realizado en aras de que se le respete su derecho de dominio,
pero ahi encontrara mucho mds material probatorio en la que se puede
evidenciar las reiteradas ocasiones en que el hoy demandante Aristides
Torijano reconoce y sabe de la existencia de los demas copropietarios, a
su vez se observa las cantidades de actuaciones que interrumpen una
posible posesion y se reitera la calidad de mero tenedor en calidad de
secuestre.

. Solicito a su vez de manera especial para que considere de manera oficiosa
requerir el desarchive del proceso 2003- 47701 del juzgado 37 civil circuito
para que pueda evidenciar lo dicho por mi apoderado, que lo aca
discutido ya fue debatido en ese proceso judicial.

ANEXOS

1. En dos folios poder suscrito a mi favor.
2. Lorelacionado en el acapite de pruebas.

® ricardobarreto((Zﬂ},rbabogados.co © Cra 16A # 78-79 / Oficina 705, Edificio Porthos PH. Bogoté D.C

(2] ricardobarretoabogado(@gmail.com @ (031) 7495573 @ 301 645 7002
www.rbabogados.co
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RICARDO
BARRETO

NOTIFICACIONES

Mi representada la sefiora Maria Elvira Forero De Rodriguez, recibe notificaciones
en la calle 82 No 14 A 17 Of 503 y 504 edificio Inalog. de la ciudad de Bogota. Con
correo electrénico manchego58@outlook.es

El suscrito apoderado recibe notificaciones en Carrera 16 A No. 78-79. Oficina 705.
Edificio Potos de la ciudad de - Bogota D.C Teléfonos. (031) 4753984. Movil. 301
6457002, e-mail: ricardobarretoabogado@gmail.com.

Anexos:
- Lo relacionado en el acdpite de pruebas.
- poder debidamente otorgado al suscrito.

Delaﬁefwa Juez;

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA.
C.C. No. 80.222.465 de Bogota D.C.
T. P. N®149.838 C.S. dela].

ricardobarreto(@ 'babogados.co © Cra 16A # 78-79 / Oficina 705, Edificio Porthos PH. Bogoté D@

(2] ricardobarretoabogac gmail.com @ (031) 7495573 @ 301 645 7002
www.rbabogados.co
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ABOGADOS ASOCIADOS

Bogota D.C.

Sefior:

JUEZ CUARENTA (41) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

Referencia; PROCESO DE PERTENENCIA.

Numero: 2013-393

Demandante: ARISTIDES TORIANO

Demandada: JAIME FORERO RODRIGUEZ YMARIA ELVIRA FORERO DE

BULLA.

Asunto: Poder Especial.

MARIA ELVIRA FORERO DE BULLA, mayor de edad, domiciliada y residente en
Madrid (Espafia), identificada con cédula de ciudadania Numero 20.244.874, actuando
en nombre propio, respetucsamente mediante ef presente escrito manifiesto que otorgo
Poder Especial Amplio y Suficiente, a RICARDO DAVID BARRETO PINEDA,
abogado en ejercicio, mayor de edad, domiciliado y residente en ia ciudad de Bogota,
D.C., identificado con la cédula de ciudadanfa nimero 80.222.465 expedida en Bogota,
portador de la tarjeta profesional numero 149.838 del C. S. de ta J,, para que a partir de
la fecha, se notifique del aute admiscrio de demanda, represents mis intereses, conteste
demanda, presente excepciones previas y de mérito, formule demanda de reconvencion
si hubiere lugar a ello y lleve hasta su culminacién, la representacién en mi favor en el
Proceso De Pertenencia, incoada por el sefior Aristides Torijano. A su vez lo faculto
para gue salicite la integracion del Litis consorte necesario ya que |2 resulta de este
proceso afectaria el patrimonio, y bienes del sefior JOSE ANTONIO MURCIA MORA,
mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota, D.C., identificado con
cedula de ciudadania Numero 17.183.522.

Mi apoderado cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio del presente
poder, especialmente para presentar excepciones previas, y de mérito, conciliar judicial
y extrajudicialmente, firmar contratos de transaccién, sustituir, desistir, renunciar,
reasumir este poder, y expresamente mi apoderado quedan facultado para recibir
directamente los dineros objeto del proceso ejecutivo, solicitar la elaboracidn y entrega
de ftitulos directamente a nombre del apoderado,formular incidentes de tacha de
falsedad de documentos, tacha de desconocimiento de documentos, de tacha de
testigos sospechosos, realizar el juramento estimatorio de perjuicios y las demas que
conforme el articulo 77 del Cédigo de General del Proceso, que tiendan al buen y fiel
cumplimiento de su gestién.

De conformidad con el articulo 5 del decreto 806 de 2020 el correo electronico de mi
apaderado es ricardobarretoabogado@gmail.com. Realizare Ia presentacién personal de
este mandato ante notario publico, pero de ser Imposible mi desplazamiento par tener
condiciones de cuidado de salud me atendré a lo dispuesto en et mismo articulo el cual
feza que "Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manusciita o digital, con la sola antefiima, se
presumiran auténticos y no requerlrdAn de ninguna presentacibn personal o
reconocimiento”,

Carrera 16 .4 No, 78 A-79, Oficina 705, Edificic Porthos P.H. - Bogotd D.C
Teldforior. (031)7425573 Mivil 30:! S4570012.
E-maifzicardobarretvabogado@@gmail com .
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Sirvase sefior juez, reconocerle personeria @ mi apoderadc en los términos aqui
senalados.

Del sefior Juez

Cordialmente,

oo Gbrall oo 17
MARIA ELVIRA FORERDO PEBULLA

C.C.No. 20. 244.8"Y7
TELEFONO +34d Sitg 12t 323

-
DIRECCION. Caslle Mercucio 5,3A, Mceorcsn - Hadnd

ACEPTO,

CARDO DAVID BARRETO PINEDA
C.C. No. 80.222.465 DE Bogota.
T. P. N° 149,838 del C. 8§ de Ja J.

Currers 16 A No. 78 4-29, Oficina 705 Edifivie Porthos P.H. - Bogold fole
Telifonas. (031)7495573.Mavil. 301 6437002,
F-muitricardebarretoabogado@gnrail.com
RB




PRUEBA: 1

REPUBLICA DE COLOMBIA

1%
—

IU% {)ngcmr, DEL PODER PUBLICO
A MUNI
BogotaD.C, . ..?I.m -~~CIPAL
BN &8 JUN 2007,
Expediente: 1998-0206,

i Teniendo :

;- ; it l:lnycgoe:lntg fcl) ?Ecrzto que antecefie, se le pone de presente al togado, que si bien
ordend en auto de Bk 23m1a en Su escrito la orden de entregar los titulos judiciales se
. del 09 de noviembre da P de abril de 2009, numeral 2°, (fol. 535), ratificado por el aygo
| pravidencia del 04 @ 2009, numeral 3° (fol. 578), no menos cierto es que mediante
t P €l 04 de marzo de 2010 (fol. 587 4] 589), se repuso, el numeral de entrega de

"En consecuencia de lo anterior se deja de pres iste i '
‘ ent i guna
los autos pronunciados por parte de este Dispach:u.qne M s

NOTIFIQUESE
o 0

B o i - s

La providencia anterior s notifigé por anolacidn
No

enk

JANNETH RODRIGUEZ PINEROS
Secrelaria

t 2017

STADO

g

Scanned with CamScanner
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gogot D.C. noviembre 18 de 2019.

5eﬁor:
ngz OCHENTA (80%) CIVIL MUNICIPAL, hoy SESENTA Y DOS (62) DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTPLE
g D.

J—

Referencia: Procese Declarativo de DIVISION MATERIAL ylo VENTA DEL BIEN

COMUN. BIEN
MERO 1998 - 00206

Demandante: JAIME FORERO RODRIGUEZ Y ELVIRA FORERO.

Demandada: ARISTIDES TORIJANO URREGO
e e —
Asunto:

e DE LAS SITUACIONES PARA TENER EN CUENTA.
« PETICION ESPECIAL.

mayor de edad, domiciliado y residente en
nte como aparece al pie de mi
oderado judicial de la parte actora
to a su sefioria se tenga €n cuenta

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA,
esta ciudad, identificado civil y profesionalme
correspondiente firma y actuando en calidad de ap
en el proceso de 1 referencia, comedidamente solici

lo siguiente:
arte demandada presento un avaltio tal y

PRIMERO: es importante resaltar que la p
|, hace énfasis en las aparentes

como consta en los folios 977 a folios 979 en la cua
mejoras que el demandado ha realizado sobre el citado inmueble. Es importante
recordar que reclame mejoras solo Jo podré hacer en la demanda o en 12 contestacion
de la misma, segun el articulo 412 del Cédigo General del Proceso; €n el referido

tacién de demanda no menciono nada respecto

proceso, el demandado en s contes
de las mejoras hoy solicitados, ahora bien si realizo mejoras a sabiendas de que el
so divisorio debe recordarse lo qué al respecto, el legislador

inmueble estaba en proce
# ARTICULO 739. <CONSTRUCCION 2 4

SIEMBRA EN SUELO AJENO>. El duefio del terreno en que otra persona, sin su
conocimiento hubiere edificado, plantado © sembrado, tendra derecho de hacer suy©
el edificio, plantacic'm o sementera, mediante las indemnizaciones prescritas a favor
de los poseedores de buena o mala fe en el titulo de la reivindicacion, o de obligar al
que edificé o plantd a pagarle el justo precio del terreno con los intereses legales por

todo el tiempo qué lo haya tenido en su poder, ¥ alques

indemnizarle 10 perjuicios..”

. estipulo sobre mejoras en predio ajeno:

o La corte suprema de justicia en distintos pronunciamientos ha sido reiterativo
en lo siguiente Ia garantia propia del que edificd, planté 0 sembré en herednd de otro
origina, ante todo, un derecho de crédito que opern 8 favor St yo frente al titular del feudo,
concerniente a 1as prestaciones mutuas propias de la accién dominical, 0ra al valor del

do el duefio del terreno busca

edificio, plantacion 0 sementera, Y por ello sélo surge cuan
:dico o de facto-1a recuperacion del terrenoy junto aél obtener I

por cualquier medio ~jurt
tenencin de 105 accesorios-

Faera 16 A No. 7879. OJicina 703 Edificio Poles PH. - Bagotd D-C

Telifonos. (031)4 753984.Mdvil 301 6457002.

o, jurdicatribuyar —

E-mailti 0!

embrd a pagarle la renta y a

0{\;@/
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Sobre ese preciso aspecto, la Corte ha expresto que

clavamente que ¢l articule precitado, (739 )
izfg:: derecho fndependicnt_e n :‘yur'm ha g:d l}(.:: . d::;: I:;?f;,m; de sus go ne
ajeno, parc demandar ;‘{cl propictario del predio of Pago del valor ge| edi Fady gy Suely
o sementera o para obIzgarIcf a quie le m:’nda el erreno micjorado, ot r::ﬂ \
o1t st poder. Y coNto, e principio, quien es sefior de la tierrg pasa n -
de ln accesién, de lo que otro edifica en ella en virtud de que fo amsm_ﬂ:por E.I m
lop rincipl siguese que, €1 tal cvcnh::, el edificador no tiene un derechy :: m.d'f por
sobre la mejora quc le faculte para disponer de ella a su a11t0j0 0 parg iy ed”_“mo tal
duefio de a tierra la haga suya. El sciiorio de la mejora, entonces, 1o adqu;i’e Qe of
¢l modo originario de la accesidn, y no por derivarlo de un geto de M’:"f::; o
mejorante, quien, coito adelante se dird, stlo .tiene un derecho crediticio por el va[mdel
la edificacién o por el valor de las prestaciones mutuas, ent sy cogp, Este der, o
crediticio que el articulo 739 apuntado conceda al mejorador, ny e ultromey
puede ser ejercitado por éste, cuando el duefio de la tierra haga uso de las prervo .
que la misma disposicion le otorga’ (G. J. CXLIML, Pdg. 43). Y mds adelante o

recisar, repitiend riaf del derecho de retencign 4

Agregq
gue ...

ncede al mejorador que esié et de la U jora. Ademds oo

rt ule 739 apuni reclamarse_independientement Siici . '
auténoma, sin gue previamente el duefio del suelo haga valer los derec ¢ Como
tal Je concede esa disposicion” (Efusdem, pdg. 44)™

“[s]e sigue de lo expuesto que, por regla general, quien plantd mejoras en sudo
ajeno, 1o tiene accion directa para obtener del duefio de la tierra su valor o para
obligarlo a venderle el predio; y que, por excepcidn, sinicamente en aquellos casns
ent los que se ha materializado, por sentencia judicial o de facto, la recuperacion
del suelo por parte del titular dominio, aquél puede accionar para obtener de

- éste el valor de las mejoras.(CSJ. 5C10896-2015)."2

Asi las cosas, tales mejoras son de todos los comuneros ya que quien constr.uyo =
autorizacién de los demds copropietarios, lo hacia a sabiendas de la discusion que
existia sobre el predio materia del asunto.

SEGUNDO: quisiera recordar sefior juez, que mis prohijados son Copropletanf?‘i s:
TITULARIDAD PLENA DEL DERECHOS REAL DE DOMINIO; % 0
comuneros en usufructo, o derechos y acciones herenciales, pues de 2 fner]:ﬂ
lectura del certificado de libertad, se puede evidenciar que mis clientes ad(.lu-o baj0
dos terceras partes del 50% por adjudicacion plena del derecho real de dom;uOI;

el modo de sucesién, titularidad que ostentaba el sefior ELIECER a0 2
CASTILLO (QEP,D,), tal ¥ como consta en la anotacién Numero 8 del certfc
libertad de] fotio de matricula irunobiliaria namero 50C-17611.

* Octavig g7-ol:

N . . 4
2 igeny 8510 Tefelro Duque. 5C4755-2018Radicacion n® 11001-31-03-030-2007-07
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CERO' ol avalud presentado, no se objeta toda vez que mis apoderados no tienen )
'

e 5t inmueble sea valoril.’-i'ldO Por las iparentes mcio:‘as sobre el predio
reparo en ues por el modo de accesion fiuis prohijados son duefios a su vez de las
o alizado’ P izadas. Sin embargo, es importante resaltar, que en el peritazgo

rea encia el valor fi inat del avaluo del predio maiteria del asunto,

" NO se evid _ al
o ;ﬁcl); cual no ha podido ser materia de objecion. A
e

(ETICION ESPECIAL

sor juezs solicito enc

arecidamente requiera al perito evaluador a que especifique de L
Co i ] inmueble materia de

es el avalio final estimado para

creta cual fue tacién {(que puede ser errada), solo

bl in mi interpre

iblica, pues segun mi IR

e ?as me‘orr-;s realizadas, que, ya sabemos es de todos los coEnuneros, |
- : ol valor final del avalio de todo el inmueble .,

qanera €O
rBIﬂate en su
imi 1
limita a resa  mejora:
gy no especifica a qencia cierta, cual es

asometer 3 subasta publica.

R AVID BARRET PINEDA.

C.C. No. 80.222.465 de Bogotid D.C.
T.P. N® 149.838 C.5. de ln I-

IN

Carrera 16.A No. 78-79. Oficina 705.Edificio Potos PH. - Bagotii D.C
Telifonos, (031)4753984.Mdvil. 301 6457002.
E-mailgicardobarretoahogado@pmail com, jutidicatribuyario@gmail.corm.

[
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

]UZG ADO OCHENTA CIVIL MUNICIPAL, hoy JUZGADO 62 DE I’EQUENAS
CAUSAS y COMPETENCIA MULTIPLE (Acucrdo 11127 del 12 de octubre de 2018.)

Bogota D.C., A7 JAN 2020

AR LA

Expediente: 1998-0206.

Atendiendo la solicitud que antecede y en vista que es procedente, este
despacho deja sin valor y efecto el auto del 26 de junio de 2019 y se ordena
requeric al perito para que aclare el dictamen allegado en el sentido de
.ndicar si el valor de $200.029.261.00 corresponden al valor total de
inmueble o solamente a las mejoras realizadas. Lo anterior en el término de

cinco dias contados a partir de la notificacion del presente asunto.

NOTIFIQUESE,

VIDALES REYES
JUEZ

JUZGADO 80 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, hoy
JUZGADO 62 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
MP La providencia anlerior se nolifict por anotacion en ESTADO

VoG5 ey 2. G- 7000)

JANNETH RODRIGUEZ PIREROS
Secrelaria

A

PRUEBA: 3
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::Consulta de Procesos:: Pagina Principal

*-,  Rama Judicial
g% | Conssjo Superior de la Judicatura
INICIO U Repiblica de Calombia

Consulta de Procesos

PRUEBA: 4

Consulta De Procesos

AYUDA

Sal g donde esta | lizado el p

Ciudad; [ Seleccione la Ciudad...

Entidad/Especialidad: | Seleccione la Corporacién/Especialidad

|

Aqui encontrard la manera mis ficil de consultar su proceso.

Seleccione la opclon de consulla que desee:

Sujeto Procesal

* Tipo Sujeto: | Demandante ¥

* Tipo Persona: ]m

* Nombre(s) Apellidos o Razén Social: JARISTIDES TORIJANO
| Consultar | | Nueva Consuita |

Namero de Proceso Consultado: 11001310303720030047701
[ Regresar a los resultados de la consulta

Detalle del Registro

(Descargar resultados aqui)

Datos del Proceso

Informacién de Radicacién del Proceso

Despacho

Ponents

037 Circuito = Civil

HUGO HERNANDO MORENO M [

Clasificacién del Proceso

hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias2 1.aspx?Entryld=cuMfdrRCMObQcA344p9r2z5SKTU%3d

Tigo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Ordinario Sin Tipo de Recurso Archivo
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- JAIME FORERO RODRIGUEZ
~ARISTIDES TORIIANO - MARIA ELVIRA FORERO DE BULLA
s s
Cantenido
ESCRITURA # 5158
Actuaciones del Proceso
Fecha de Fecha Inicia |Fecha Finaliza Fecha de
Actuacién AEtCOn Anatason Término Términc Registro
OFICIO 1
194un2019 | o cpanen | OF 1332JU2G 80 C. MPAL 13 Jun 2019
ARCHIVO 19 JAc 2015
18 Jan 2015 OEFINTIVO | TERMINADOS PAQ. 219/2015 g Jan
29 Jul 2009 FHACION | ACTUACION REGISTRADA EL 20/07/2009 A LAS 16:15:08. 31Jul2009 | 31Jui2009 | 29 Jul2008
AUTO PONE EN
29312009 | ~ONOCIMIENTO 28 Jul 2008
28 ul2009 | AL DESPACHO 28 Jul 2009
16 Jul 2009 RECEPCION 16 Jul 2009

20
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3£1/2020 =Consulta de Procesos:: Pagina Principal
MEMORIAL
OFICIO 05 Jun 2008
052008 | g OFIS | AREGISTRO
tomapz000 | DHACION | ACTUAGION REGISTRADA EL 1910572009 A LAS 1340:55. 21 Moy 2008 | 21May 2009 | 19 may 2009
AUTO DECRETA
19 May 2009 MEDIDA 19 May 2009
CAUTELAR .
18 Moy 2008 | AL DESPACHO 18 Moy 2008
RECEFCION 13 May 2008
13 Ma)‘r 2008 MEMORIAL ¥
(4 May 2000 gg?rﬁ‘gg ACTUAGION REGISTRADA EL 04/05/2008 A LAS 08:01:13. 06 May 2009 | 06 May 2009 | 04 May 2009
AUTO PONE EN
04 May 2009 | oo\ ACIMIENTO 04 May 2009
04 May 2000 | AL DESPACHO 04 May 2009
28 Apr 2009 Fﬁg&g&:gﬁ APORTAN CERTIRICADO DE TRADICION 26 Apr 2008
A FUACION a-
pr 2009 WACION | ACTUACION REGISTRADA EL 16/0412009 ALAS 12:54:28. 20 Ape 2000 | 20Apr2009 | 16 Apr 2009
AUTO PONE EN
1sapr2000 | A O 16 Apr 2008
FLIACIGN )
16 Apr 2009 FUACIGN | ASTUAGION REGISTRADA EL 16/0412000 A LAS 12:53:04, 20 Apr 2006 | 20 Apr2009 | 16 Apr 2008
AUTO PONE EN
16 apr200 | AUTO PO T 18 Apr 2009
14Ape2009 | AL DESPACHO 14 Agr 2000
07 Apr 2009 ﬁeﬁg‘éﬁ" SE AGREGA MEMORIAL APORTA MATRICULA MMOBILIARIA O Ape 2009
25 Mar 2000 Fé;.firi‘gg ACTUACION REGISTRADA EL 25032009 A LAS 14:37:18, 27 Ma¢ 2009 | 27 Mar2000 | 25 Mar 2008
ALITO PONE EN |- PREVIO A RESOLVER INDIQUESE EL NUMERO BE MATRICULA
26 Mar 2009 | caNOGIMIENTO | INMOBILIARIA, 25 Mar 2009
19 Mar 2009 | AL OESPACHO 19 ar 2009
RECEPCIAN
12 Mar 2009 MEMORIAL 12 Mar 2008
14 Mov 2008 I:?r%:’obl ACTUAGION REGISTRADA EL 14/11/2008 A LAS 08:15:12. 19 Nov 2008 | 18 Nov 2008 | 14 Nov 2008
AUTO UBRA
14 Mov 2008 | MANDAMIENTO | POR CONCEPTO DE LA CONDENA EN COSTAS. 14 Nav 2008
EJECUTIVO
30 Oct2008 | AL DESPACHO 20 Oet 2008
RECEPCION
2002008 | LTl 25 Get 2008
20 Oct 2008 g@ﬁ?g ACTUACION REGISTRADA EL 201042008 A LAS 20:12:39, 22 012008 | 22 Oct2008 | 20 Oct 2008
AUTO PONE EN | L0 DISPUESTO EN EL INGISC PRIMERO DEL AUTO DE FECHA
20 0ct2008 | cANGGIMIENTC | FEBRERO 21 DE 2008, (FOLIO 185). 20 Qct 2008
20 Qct 2008 '?‘s‘?rig‘ ACTUACION REGISTRAOA EL 20/10/2008 A LAS 20:11:20, 22 Oct2008 | 22 Oct2008 | 20 Oct 2008
AUTO PONE EN
2oaz2008 | 2000 DO o 20 Ot 2008
20 Aug 2008 | ALDESFACHO | SOLICITUD COSTAS 26 Aug 2008
RECEPCION
o8 Aug2o0s [ FECETLIOM 9 Aug 2008
20 Jul 2008 wi‘gg ACTUACION REGISTRADA EX. 29072008 A LAS 14:46:44, stJut2oos | 9102008 | 29 Juiz008
ALTO PONE EN
k2008 | ALTORONE S 29 4t 2008
28012008 | AL DESPACHO 26 Jul 2008
RECEPCION
17 Jul 2008 MEMORIAL 17 Juf 2008
05 Mar 2008 QFICIO SE ELABRA OF CANGELA INSCRIPCION DEMANDA 85 Mar 2008
ELABORADO
0S Mar 2008 ﬁﬁgﬁ:ﬂ" $E RECIBE ¥ AGREGA MEMORIAL EJECUTIVG EN PERTENENCIA 05 Mar 2008
21 Feb 2008 FUAGION | ACTUAGION REGISTRADA EL 21/02/2008 A LAS 17:20:16. 25 Feb 2000 | 25 Feb2008 | 21 Feb 2008

htlpswprooesos.ramaiudicial.gov.co!proeesoscs!ConsultaJusticiasﬂ .aspx7Entryld=scuMicrRCMObQCA344pBr2zS5KTU%3d
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gstane | |
PREVIO A RESOLVER SOBRE EL EMBARGQ SOL|CITADO DESE
21 Fob 2008 | AUTOPONEEN | CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 335 DEL CPC, SENALA AGENCIAS EN 24 Fab 2008
COMOCIMIENTO ] DERECHO Y SECRETARIA DE CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL
NUMERAL 3 DE LA SENTENCIA
19 Feb 2008 | AL DESPACHO 19 Fab 2008
RECEPCION
o1Fepooo |  RECEPCION 07 Feb 2008
30 Jan 2008 ';%‘“T'i'[?g‘ ACTUACION REGISTRADA EIL 30/01/2008 A LAS 10:00:13, 01 Feb 2008 | 04 Feb 2008 | 30 Jan 2008
20 48 2008 | OBELEIASE Y | Y SE PONE EN CONOCIMIENTO DE LAS PARTES LO RESUELTO FOR EL, 25 Jars 2008
CMPLASE | | FRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICAL
301an2008 | ALDESPACHO |REGRESADO TRIBUNAL 20 Jan 2008
RECEPCION
2¢san2008 | FECEFOCH | REGREsADO DEL TRIBUNAL 25 Jan 2008
ENTREGADE | ABRIL 18- 2007, SE LLEVO AL TRIBUNAL SUP. SALAL CIVIL EN
B 18 Api 2007 OFICIOS | APELACION SENTENGIA, SEGUN OFICIC # 07 - 0721, 18 Apr 2007
20 Mar 2007 EL_E;&%EDD SE ELABORA GF AELACION SENTENCIA 20 Mar 2007
08 Mar 2007 %ﬁg’g ACTUACION REGISTRADA EL 08/03/2007 A LAS 16:34:57. 12Mar 2007 | 12 Mar2007 | 08 Mar 2007
ALTO CONCEDE
08 tar 2007 ‘“;i'é“c‘.‘r‘g“ CONGEDE APELACION SENTENCIA D8 Mar 2007
"SUSPENSIVG
07 Mar2007 | ALDESPACHO | RECURSD DE APELACICN 07 Mar 2007
19 Feb 2007 FUACION | ACTUACION REGISTRADA EL 19/02/2007 A LAS 28:28:15. 23 Feb 2007 | 27 Feb 2007 | 18 Feb 2007
SENTENCIA DE
18 Fab 2007 PRIMERA | DENIEGA PRETENSIONES 19 Feb 2007
INSTANCIA
AL DESPACHO
24 Oct 2006 PARA FALLO PRIMERA INSTANCIA 24 Oct 2006
SENTENCIA
18 Sep 2008 ';Lg.‘rﬂ?o" ACTUACION REGISTRADA EL 18/0%/2006 A LAS 10:06:51, 20 Sep 2006 | 20 Sep 2006 | 18 Sep 2008
AUTO ORDERA
18 Sep 2008 CORRER | TRASLADO PARA ALEGAR 8 DIAS 16 Sep 2006
TRASLADO
T 13Sep2006 | AL DESPACHO | EJECUTORIADO AUTG 12 Sep 2005
23 Ayg 2006 RO | ACTUACION REGISTRADA EL 20812006 A LAS 06:26:13. 25 Aug 2006 | 25Aug 2006 | 23 Aug 2006
AUTO ORDENA | EXPEOIR CERTIFICACION, DECLARA CERRADO DEBATE PROBATORID,
A9 2006 | LERTINCACION | EN FIRME VUELVA AL DESPACHO 23 Aug 2008
18 AuG 2006 | AL DESPAGHG 18 Aug 2006
29 Jun 2006 m"g ACTUACION REGISTRADA EL 20/08/2006 A LAS 16:24:20. 04 Jul 2006 | 04 Jul 2006 | 29 Jun 2006
AUTO FLIA
2 i FECHA
n2006 | , FECEA | FECHAPARA TESTIMONIOS 20 Jun 2008
DILIGENCIA
28Jun2008 | ALDESPACHD |SOLICITUD FECHA 28 Jun 2006
24 Aps 2006 R | ACTUACION REGISTRADA EL 24/04/2006 A LAS 17:15:21, 26 Apr2006 | 26Apr2008 | 24 Apr 2006
24 apczons | SUTOPONBER | niega souicmup 24 Apr 2006
20Apr2005 | AL DESPACHC | SOLICITUD FECHAS 20 Apr 2006
30 Mar 2006 e | ACTUACION REGISTRADA EL 30/0/2006 A LAS 11:52:34, 03 Apr2006 | 03 Apr2006 | 30 Mar 2008
AUTO FIIA
FECHA
DMA2008 | 4 oienats vio | FECHA PARA TESTIMONIO 30 Mar 2006
DILIGENGIA
28 Mar 2006 | ALDESPACHD |EJECUTORIADO AUTO 28 Mar 2006
AUTO PONE EN .
02 sar 2006 | ASTOFONE BN | 1iENE EN CUENTA, EN FIRME VUELVA AL DESPACHO 02 Mar 2006
28Feb 2006 | ALDESPAGHO | SOLISITUD ACLARAGION 28 Fob 2008
23 Nov 2008 ORICIO 23 NOV SE ELABORA OF AL JDO 37 MUNICIPAL 23 Mov 2005
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ELABORADO
PLIAGION i
08 Now 2006 fresev) ACTUACION REGISTRADA EL O8/11/2005 A LAS 135359, 10 Nov 2005 | 10 Mov 2005 | 08 Nov 2005
AUTO RESUELVE
08Nov2005 |  PRUEBAS | ABRE A PRUEBAS GFICIAR 08 Nov 2005
PEDIDAS
01Now2005 | ALDESPACHO | SOLICITUD FECHAS 01 Ner 2005
30 Sep 2005 FUACION | ACTUACIGN REGISTRADA EL 0/0GIZ005 A LAS 1:20:02. 040ct 2005 | 64 0er2005 | 30 Sep 2005
AUTO PONE EN
305ep 2005 | AUTOTONE TN | SE ABSTIENE DE PRONUNCIAMIENTO 20 Sep 2005
20 Sep 2005 | AL DESPACHO [ COMUNICACION DEMANDANTE 28 Sep 2005
23 Aug 2005 FLACION | ACTUACION REGISTRADA EX 20106/2005 A LAS 00:40:33. 25 Aug 2005 | 25 Aug 2005 | 23 Aug 2008
25 Aug 2005 “%TE?,;}E;“QE NG REVOCA 23 Aug 2005
20 Jun 2005 | AL DESPACHO 20 Jun 2005
TRASLADD
01Jun 2005 | REPOSIGION- | RECURSO DE REPOSICION AUTO ABRE A PRUEBAS 03 Jun 2005 | 07 Jun 2008 | 01.Jun 2005
ART. 348 '
TRASLADD
01Jun2005 | REPOSICION- | RECURSO DE REPOSICION AUTO ABRE A PRUEBAS 03 Jun 2008 | 07 Jun2005 | 01 un2005
ART. 348
01 Jun 2005 OFCI0 1 JUNIO SE ELABORA OFICIO JOO 37 MUNICIPAL 01 Jun 2005
ELABORADO
23 May 2005 PUACION | ACTUACION REGISTRADA EL 2/05/2005 A LAS 16:53:35. 25 May 2005 | 25 May 2005 | 23 May 2005
AUTO RESUELVE
23May2005 | PRUEBAS | ABRE APRUEBAS OFICIAR 23 May 2008
PEDIDAS
20 May 2005 | AL DESPACHG 20 May 2005
18 Mar 2005 FUACION | ATUACIGN REGISTRADA EL 18/3/2005 A LAS 12:52:16. 20 Mar 2005 | 29 Mar2005 | 18 Mar 2005
ALITO PONE EN
18 Mar 2005 | AUTOPONE TR | CURADOR CONCURRIO AL PROCESO 18 Mar 2005
16 Mar 2005 | AL DESPACHO 16 Mar 2005
18 Jan 2005 FE"’S“’T‘i'&'; ACTUACION REGISTRADA EL 18/01/2008 A LAS 15:28:17, 20.Jan 2005 | 20Janz005 | 18 Jan 2005
AUTO NGMBRA
1Ban 2005 | AUXILAR DELA | DESIGNA CURADOR OFICIAR 18 Jan 2005
JUSTICIA
13432005 | ALDESPACHOD | ALLEGA PUBLICACIONES 13 Jan 2005
13 Cct 2004 OFICIO 13 DE CCTUSRE 5E ELABORA EDICTO ART, 407 13 Oct 2004
ELABORADD .
b5 Oct 2004 'g;ﬁ.i‘é’g AGTUACIGN REGISTRADA EL 0S/10/2004 A LAS 19:55:21. 07 Oct2004 | 07 Oci2004 | 05 Oct 2004
AUTD RESUELVE | SECRETARIA FIJAR NUEVAMENTE LOS EDICTOS EMPLAZATORIOS
050ct2004 | "“oaliciTuD | OFIGIAR 05 gt 2004
30 Sep 2004 AL DESPACHG SOLICTTUD EDICTO 30 Sep 2004
07 Sep 2004 OFICIO 7 DE $EPT SE ELABORA ECICTO ART. 407 07 Sep 2004
P ELABORADO : P
FHACION -
17 Aug 2004 HACION | AGTUACIGN REGISTRADA EL 17/08/2004 A LAS 16:13.37. 19 Aug 2004 | 16 Aug 2004 | 17 Aug 2004
17 aug 2008 | AUTORESUELVE | qeoRETARIA FIIAR EDIGTOS EMPLAZATORIGS OFICIAR 17 Aug 2004
13 Aug 2004 | ALDESPACHO | SOLICITUD EDICTO 13 Auvg 2004
22 Jul 2004 FIACION | ACTUACION REGISTRADA EL 22/07/2004 A LAS 162821, 2652004 | 26 Jul2004 | 22Jui 2004
AUTO TIEHE POR
23 qui200d | NOTHICADO |\ reieane POR CONDUCTA CONCLUYENTE LETRA 22 Jut 2004
POR CONDUCTA
CONCLUYENTE
190012004 | ALDESPACHO | ANEXA NOTIFICACION 19 Jul 2004
23 Jun 2004 RIACION | ACTUACION REGISTRADA EL 20672004 A LA 17:30:27. 25 Jun 2004 | 25 Jum 2004 | 23 Jun 2004
AUTO RESUELVE | SECRETARIA DEJAR TRASNGURRIR EL TERMING DE TRASLARD DE LA
WIN2004 | oniemun | | DEMANDA 23 Jun 2004
220m 2004 | ALDESPACHO | SOLICITUD PODER 22 Jun 2004

hitps://procesos.ramajudicial gov.colprocesescs/Consulladusticias2 .aspx?Entryld=cuMfdrRCMObQCA344pIr2z8SKTU%3d
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FLIACION 54
12 May 2004 i ACTUACION REGISTRADA EL 121052004 A LAS 14:56153, 14 May 2004 | 14 May 2004 | 12 May 2004
AUTO ORDENA
12 May 2004 REPETIR | FIJAR NUEVO EMPLAZAMIENTO 12 May 2004
EMPLAZAMIENTO
12 May 2004 | ALDESPACHC |SOLICITUD EMPLAZAMIENTO 12 May 2004
15 Apr 2004 FUACION | ACTUACION REGISTRADA EL 15/04/2004 A LAS 15:46:58. 18 Apr2004 | 10 Apr2004 | 15 Ape 2004
AUTO DE
15 Apr 2004 ATORE | meoioa cauTELAR NsCRITA 15 Apr 2004
12Apr200s | ALDESPACHO | COMUNICACION REGISTRO 12 Apr 2004
AUTO ADMITE
03mar00s | AUERAIMTE | FECHA REAL DE 18-12:2002 03 Mar 2004
RADICACION DE | ACTUACION DS RADICACION DE PROCESO REALIZADA El. (3/0/2004 A
o3 mar 200 | RS D 102042 03 Mar 2004 | D3 Mar 2004 | 03 Mar 2008
[ 1mprimir |

£ i LonmAs{u) P su e e Cunsohe dqul e Folitluny s Precaciund ¢ Tersaines du U dad Pevfol W diy i Ruas Jurctdalid

Caile 12 Wo, ¥ - BY - Patacit di Sasilctd - Bogetd 0.G,

hitpsifprocesos.camajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias? 1.aspx ?Entryld=cuMIidrRCMObQeA344par2285KTU%3d
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PRUEBA: 5
31142020 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal
‘Mg’ Rama Judicial ‘
i "%\ Consejo Superior de 1a Judicatura Consulta De Procesos
INICIO \_/ Bl e ool AYUDA

Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: [BOGOTA, D.C. ¥

Entidad/Especialidad: | TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL v]

Aqui encontrard la manera mas ficil de consultar su proceso.

Seleccione la opcitn de consulta que desee:
| Consulta por Nombre o Razén social M

Sujeto Procesal

* Tipo Persona: [ Natural v |

* Nombre(s) Apellidos o Razén Secial: ARISTIDES TORIJANO
i Consultar | r!:[ueva Consita |

Numero de Proceso Consultado: 11001310303720030047701
Regresar a los resultados de la consulta |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Viernes, 03 de Enero de 2020 - 12:45:49 P.M. | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso
Informacién de Radicacién del Proceso
Despacha Ponente
000 Tribunal Superior - Civil RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Clasificacién del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacién del Expedi
Declarativo Ordinario Apelacidn Sentencia Despacho de origen
Sujetos Procesales
Demandanite(s}) Demandado(s)

- ARISTIDES TORIJANO URREGO - JAIME FORERO RODRIGUEZ
Contenido de Radicacién
[ Contenlido ]
| T e a i S e |

Actuaciones del Proceso
Fecha de s Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacidn Ackiacion Anscon Término Término Registro
DEVOLUCION | FECHA SALIDA:22/01/08,0FICI0:0233 ENVIADO A: - 037 - CIVIL -
22.4an 2008 | ;75400 ORIGEN | CIRCUITO - BOGOTA D.C. 2Zdan 2008
19 Dec 2007 NP%‘;F"E%?%O‘__'}“ ACTUACION REGISTRADA EL 19/12/2007 A LAS 11:22:06. 14 Jan 2008 | 14 Jan 2008 | 19 Dec 2007
19 Dec 2007 AUTO NIEGA CASACION. APRUEBA LIQ. COSTAS 18 Dec 2007
INTERLOCUTORIO ! :

16 Nov 2007 | AL DESPACHO 15 Nov 2007

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx? Entryld=cuMfdrRCMObQcA344pOr2z5SKTU%3d
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3M1/2020 ) ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal
OTNov2007 | TRASLADO | ACTUACION REGISTRADA EL 07/11/2007 A LAS 15:31:32. 09 Nov 2007 | 14 Nov 2007 | OF Nov 2007
LIGLIDACION
COSTAS ART. 393
NUM. 4
FIJA AGENCIAS . 07 Nov 2007
07 Novz007 | THASCERCHS | $1.000.000.00.
02 Neov 2007 AL DESPACHO 02 Nov 2007
17 Oct 2007 EDICTO ACTUACION REGISTRADA EL 17MO/2007 A LAS 17:26:51, 23 0ct2007 | 250ct2007 | 17 Oct2007
SEMTENCIA )
17 Oct 2007 CONFIRMATORIA COMFIRMA SENTENGIA, CONDENA EN COSTAS. 17 Oct 2007
REGISTRO DE
18 Sep 2007 PROYECTO 18 Sep 2007
AL DESPACHO
26 Jul 2007 | et D 26 Jul 2007
09 qiz0o7 | NOTIFICACION |\ s e REGISTRADA EL 09/07/2007 A LAS 10:33:15. 12007 | 112007 | 092007
POR ESTADO
AUTOS DE
08 Jui2007 | o SUTOSDE, | TRASLADO ART. 360 DEL C.F:C. 09 Jul 2007
01Jun 2007 | AL DESPACHO 01 Jun 2007
23 May 2007 Np%gﬁsgfr%og ACTUACION REGISTRADA E1, 23/05/2007 A LAS 18:32:32. 25 May 2007 | 25 May 2007 | 23 May 2007
23 May 2007 ADMITE ADMITE APELCION DE LA SENTENCIA - 23 May 2007
27 Ape 2007 AL DESPACHO 27 Apr 2007
18apr2007 | FEARTODEL | A LAS 14:44:17 REPARTIOO AHUMBERTO ALFONSO NIRIO ORTEGA 18 Apr2007 | 18 Apr2007 | 18 Apr2007
RADICACION DE | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 18/04/2007
18 Apr 2007 Pl P sbra 18 Apr 2007 | 18 Apr2007 | 18 Apr 2007
| Imprimir |

Smfrar pegerlotal Pore oy conoziplants sonewdio aqul Ios Pediboza de Privacided v Tarmines de Uso def Fode Wal du In Ry Jurligisl

ralfe 12 1o, T - 35 - Palacio de Juglicis - Bogola D0,

hitps://procesos.ramajudicial gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias?2 1 Aaspx7Entryld=cuMidrRCMObQeA344por2zsSKTU%3d
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

1 JUZGADO OCHENTA CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,

PRUEBA: 6

S &m0z,

Expediente: 1998-0206.

Teniendo en cuenta el escrit

ierto ta : .
i esa 1y como 1o afirma en su escrito Ja orden de entregar los titulos judiciales se

; ;:lit’g;é c;:: ::.ut,? de fecha 23 de abril de 2009, numeral 2°, (fol. 535), ratificado porel auto
o OC; 1embre de 2009, numeral 3° (fol. 578), no menos cierto es que mediante
p 1a del 04 de marzo de 2010 (fol. 587 al 589), se repuso, el numeral de entrega de

0 que antecede, se le pone de presente al togado, que si bjen

¢ porcién de Ia cuota parte que cada conduefio
fenga sobre el bien. Es asf que mediante Ja mentada providenc'ig, quedo mds que
comprendido la entrega de los titulos judiciales,

En consecuencia de lo anterior se deja de presente que no existe ilegalidad alguna sobre
los autos pronunciados por parte de este Despacho.

%iOIIPIQU'ESE
h 0

La providencia anterior sg nolifigd por anotacidn en ESTADO

e i 2014

JANNETH RODRIGUEZ PIREROS
Secrelaria

1

Lt !
¥ 1
1
'

Scanned with CamScanner
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PRUEBA: 6
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!
|
‘ J
J

b
R RAMA JUDICIAL )
;& JUZGADO DEL PODER PUB
L CUARENTA Y CUATRO CIVIL Dllsnll_ccc:)l_ﬂcuno : fg)\ !

‘,éo'goté D. C., veintida 4
; intidos {22) de agosto de dos mil dieclsiete {2017)

R -
ef.: Tutela No. 11001-31-03-044-2017-00521-00 !

Cumplido el trami i

. ite de rigor, procecd

1a ) e e} Despacho i i

tul3 instaurada por ARISTIDES TORWANO URREpGO e s 5 '

CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. contra el JUZGADO 80 .
. iy

. _ :
ANTECEDENTES o
. , if

1. Agtuando por conducto de -
i apoderado judici o
. excepcional tramite solicité s& ampare sy derecho fun ;::’i:::;] ::Iaizﬁor de este
.o ' i al, atdebido procese v,
; ° GDI'IS_Bc‘uem:;;a' =2 ordene al .J“ZQadO accionado entregar los ﬁtulosp‘ud‘ i ]}'
existentes al interior del proceso divisoria No. 1898-00206. a favor del t te|J iciales
. 1 del tutelante.
2 Gomo soporle de sus pretensiones i
- i relatd; en estricta sintesis :
Des.pa?ho encartado incurrié en una via de hecho al negarle, mediante alul.oi;g zet:
de Junb .de- ?017' la entrega de los dineros. consignados a Grdenes del aludid |
proces? Judiciz!, desconaciendo con ello que por auto del 23 de abril de 2009‘52
| levantamiento del secuesiro sobre el bien objeto de division y sé

_ habia ordenado &
ordend 1a entrega de dineros a favor del demandado, aqui accionanie

3 Una veZ se asumid el comcimie_nto"‘tlmla- aceion, se comunico de su
1 Juzgado cuestionado, ordenindole, ademas, que informara a los
oric de la interposicidn de este amparo
15 a los JUZGADOS 8 Y 37 CIVILES

existencia a
intervinientes en el proceso  divis

constitucional. . Asimismo se vincu
MUNICIPALES de Ia ciudad. -

UNICIPAL DE' BOGOTA sofieito se e

4. El JUZGAGDO 8 CVIL M
n Ia sustanciacidn del

desvinculara del presente tramite por cuanto no participo e

i Ludido proceso ejecutivo—F. 19-.

1L MUNICIPAL se 0puso a 1a prosperidad del amparo
e revocd el proveido det gde
dineros al demandado.

i 5. El JUZGADO 80 CIV
:-;' alegando que mediante auto del 4 de marzo de 2010s
" Lovierbre de 2009 que ratificaba ia orden de entregar

CONS!DERACIONES
examinal 4l Juzgade 58 circunscribe al

xcepeional

e compete
por este €
dad entregar &l P
ceso givisorio NO- 1

4. EI asunto gue }
determinar si hay lugar 8 aue

80 CIVIL MUNICIPAL de la cit
consignadas & Hrdenes del pro
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j g0 sef P"e_Sta; a disposicién g
1 " sependien mente de lag vigien ¢ dema
1 :‘:;r‘lne. esté condenado al f"acasojsltudes he “Tr::a o Jha s
. 1% jgadora de derechos fundame, l ® SU relayg :nlamn alimgﬁol’edmmenlu [ﬂ(
: nante obedece a un asuntgy m B ep tan el'hefga it _l'da dichg
con e 1a accién de tutely Saments e 0 1 pragnge, S5 "
elo 48 . c Y POne e gy oo, e endido o g
od0, Y3 gue como sabido ge tiene 1, &ncia |a inpro 2 fue desbordg " |
derechos de rango legal, sipg tiela ng o =1cia del amparo

spetaf . <) . Est H
oS fundameniales constitucionales, Xcluswamem par:blema Para hacer :
a pru‘&cﬂﬁn de ]

I‘a.g...
[+

psolidad ]uris.p.ru (.ie“da de esta Corle, ragica

. ediata ¥y subsidiaria de los derechos congtyy N la proleceion efectiva,
" amiSiODBS que los vulneren ¢ amenacen™
2. E.mp?'m' s.l .en gracia de discusion se admifiers & presenc T
cunstancia wollatona de las g.aranﬁas fundamentales invocadas e:lo d:fl': q‘l‘: : ] g
" on €l SUb cfxamme sa\.la' a Ia vista 1a falta de inmediatez para acudr en sede de oL ;
la & revisar las decisionss que en punto a la enlrega de dinecos se pmﬂr‘ueion al At
ior de 12 aludida division como quiera que.el acte que en senti de la accionante R
6 SuS derechos fundgmentates tuve lugar el 4 de marzo de 2010, dataenla A {i ”
qué s pfoﬁrié la decision que determind que'la entrega de dineros existentes debla ‘ 5 :

< comunercs, Y lan sflo se acudié ai amparo ;

jzarse 4 prorrata entre los o 5 o
UG el 9 de agosto de 2017 -1.10~ superando el kapso rezondt que se |
msntuclonal nar por &l sendero del ampard constitucional. ¥ i# :

i

: -para accio 3
(6 meses) P ¢ wiizado oporiunamente Este h '1

|

T
et

i i ‘o razén valedera para no habe e
- e = b ion que, ademés, desvirtda la configuracion de: un

|

i i s |
mecanismo excepmonal. situact mediatez (.- 85 mfﬂlmo de 1 !
perjuicio irremedia . adencia de 8

fa fngfis!encfa de perjuicio

fytela frente @ 12 existencia de o
fi 550 del tiel hace

uela‘lafaltadein
nalice 1a pro

" Seniencin T-758 de 2042 _ ~
: . N . "’I/_’,..-

VI -
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. glmedio MAas exped

envie 2 la hon
- establecido en el articu

:.égguﬂ" . I .
8 e quien voluntatamente

ad de la ley,

PRIMEROC: NEGAR
razones expuestas en 2

SEGUNDO: NOTIFICA
TERCERO: DETERMI

orable Corte
lo31de

. la Juez,

L 418 gecion de tulela de ma
n
cial ¥ adecuado, asf como mera o
que fogren imponer 1 MPoco ga
Protesciy - M

pemorese aue la prc;teml on
o |ﬂmed|ata ante la W‘nel_a;‘;e Cong
noa

y.
PrwI I 1
ot la que &l aMparo ro :
gt P 9393 10 Buede

n.-:-,'
Fs 5

dela pGSa(

Ta

p

Y suficiente €s o anlerior par;

., o concluir
f.’#avide“d

DECISION

RESUELVE:

R esta daterminacion a fas partes i

ito y eficaz.

AR que en caso de no s&F 'umpugna_d

stucicnal pard
q 2501 de 1991,

su

10

l H |3
Corte Suprema o2 Justicia. 5ala d
rganitd Ga

213.00016-00. M. P. M2

e 0052

eventual [evision, S

[ ..do en este asun
e lo, come, asi se decla e se deby oy
Tara aq |a parte r::gaf el amparg
olliva de el
ta

 pnmeérito de o & :
- 'E[) i ad“ﬁniémxzue.sto,. ?; Juzgado Cuarenta y Guatro C;
raagotd L ndo justicia en nombre de 1a Repﬁbii:aiwa del Circuito de
e Calombia ¥ por -

:utord

¢! amparo solicitado por improcedente, de acuerdo con
parte motiva de iz presente providenci.

niervinientes por

o ¢l fallo, s&
m 1o
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Romng Judich
JUIGADROD CUARENTA ¥ CU
CARRERA 10 NO. 14-33 pISO 14

3OGOTA DL

E ARISTIDES TORIJANO

o. 11001310304420170052100 D

| (ROCESO: Tutelas N
0o QCHENTA CiviL MUNI

17.104.858 Contra JUzGA

En cumpiimiento c lo

AGOSTO de DOSMILD
solicitado POT mprocadenie, de ocue

motiva de i chd pmwdenc:tc
P CA

En consecuencm se devuelve CATORCE {14) cva
{1/' 33 1 1{: 8 @m@fohos 4 (y,«wﬂf/ﬁ? C
ad/as

DIECISIETE {2017} €O
rdo con

se pnexa copia del fallo.

[F cordiatmente.

CARLOS A

--------
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REPUBLICA DE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZG

ADO OCHENﬁA CIVIL MUNICIPAL

Bogots D.C., B.b_ .. l8y

1. por secretaria offciese al jurgade de origen,
de fecha 15 de septiembre de 2016 folio 881,

2. designese perito confor

* folio 881.

3. requiérase al demondado Ar

&l inmueble.

Expedicnte: 1998-0206

con las indicociones ordena dasenciauvlo
el cual ordeno Ia conversidn de titulos.

me s ordend en el anlo de fecha 15 de septiembre de 2016 AL ")

7
istides Torrijano Urrego, para que rinda cuentas sobre AP

sliax de Ia justicia, habida

4. indiquese bajo que preceptos, solicita la exclusién dela ?xl
drninisiradora de bienes, en

cuenta que la mista

tanto que fue designada pa

NOTIFIQUESE

Lap
No

1o se encuentra designada como
ra realizat la entrega del bien.

[ s,
o JU@W{/

JUZGADO 80 GIVIL MUNICIPAL BE §GGOTA
rovidencia anteriot S8 nolificp por anotacién en ESTADO
de fecha c .
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCHENTA. {80) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. G
Carrera 10 No. 19-65, piso 5° - tel. 3520434

rm[:ISDbt@a-:r:fnf.mumindicﬁn}.ggp.m

Bogots D. C., 03 de abril de 2018,

f OF]CIO No. 0600 !

MUNICIPAL DE BOGOTA

08.00206-00 DE: JAIME |
DE BULA. C.C 20.244.874 ||

C1A: DIVISORIO No. 1100140030-06-12
FORERO RODRIGUEZ C.C 17.019.768 Y MARIA FORERO
- CONTRA: ARISTIDES TORJANO URREGO € C17.104858.-

M DECONTESTAR FAVOR FERENCLA & A
i Comedidamente me permito comunicarle que mediante auto calendado el dieciséis
(16} de marz0 de dos mil dieciocho (2018)dictado dentro del proceso de Ja referencia, s¢
1 ordené OFI 1s conversién de los titulos

CIARLE a fin de que procedan 2 realizar
nsignados dentro del proceso de la referencia, asi como ¢l comrespondiente “traslado
virtaal del proceso”.
Cabe resaltar que este Juzgado avocd conocimiento del proceso en virtud de los
1acuerdos emanados por &l Consejo Superior de 1a Judicatura.

Atentamente,

ODRIGUEZ PINEROS
Secretaria

JANNETHR

t4 D.C., 06 de abril de 2018,

R 7Y e
g s GEADE/YE oticin mEnil BT 7T

Bogo
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PRUEBA: 7
~
RAM
JUZGADO 86 G, ﬁk_&%g&?ﬂ& PUBLICO
éﬁf’fstﬂ Iic._ 19-65, piso 5° - tel. 3520 &A D.C.
~MplS0bt@cendoj.ramajudicial.zov.co
No. 0601

geor(3): ,
AR]STIDES TORRIJANO URREGO

Carrera 37 No.128-28 Barrié prado veraniego

. Cindad .
2 NO.06-1998-0 [
REF: DIVISORIO 0206 DE JAIME FORERO RODRIGUEZ CONTRA ARISTIDES

TORIJANO URREGO
Comunico que mediante auto de fecha calendada DIECISEIS (16) DE MARZO DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018), que ordena requerirlo en calidad de DEMANDADO, para que proceda a

" endir LAS RESPECTIVAS CUENTAS-DEL INMUEBLE.

anielly odugues Fifieoy

- w&cnmwﬁ“
- * vy Bt
e

JANNETH RODRI GUEZ PINEROS
SECRETARIA

Fecha de envié: 28/ mayo/ 2018

Scanned with CamScanner
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PRUEBA: 7


MUNICIPAL p

/ E B

e g d-é.:s. PI30 57 - ta), GSEUBQDGWA e
ehielo L0 irdivi] {i1)

- it (gs):
]‘UZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL,

v .dudad

P _ e

REFERENCIA: DIVISORIO No. 1100140030-06-1998-0020600 DE. JAME |
RERO RODRIGUEZ C.C 17.019.768 Y MARIA FORERO DE BULA C.C 20,304 674
2 ONTRA: ARISTIDES TORIJANO URREGO C.C 17104858

i'
i
)
3
ki
E H
B

Comedidamente me permito comunicarle que madiante auto calendado el dieciséis

s de marzo de dos mil dieciocho (2018}, dictado dentro del proceso de la referencia, se
odens OFICIARLE a fin de que procedan a realizar la conversion .de lo:. Stmlos
consignados dentro del proceso de la referencia, asi comc el correspondiente “traslado

=f;:_mm]del pxoceso”.

Cabe resaltar que este Juzgado avocs conogimiento del proceso en virtud de los

sczerdos emanados por el Consejo Superior de Ia Judicatura.

Am&menfe,

i

Fnied oo e T T ST

PRUEBA: 8

1

Scanned with CamScanner
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PRUEBA: 8


PRUEBA: 9

e

ON JED)ICI.'AL LT S.A.S. : Lo
M___ L www. gestionjudiciallt.com |
- BogofﬂDC I\-Iﬂ.fZO05d82018. | . p

wﬁz OCHENTA 30) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

pIEN COMUN. NUMERO: 11007 4003 037 1998 00206 00’ ¥ $18m 342 E1570
| Demandanze: JAIME FORERO RODRIGUEZ Y ELVIRA I"OR]:.RO
| Demandada; ARISTIDES TORIJANO URREGO.

| mZQAMDE_QBIQEH JUZGADO SEXTO (5) 'CIVIL M{MCIPAL.

éggl_;gg_ Solicitud de entrega de .fzryfa.r Jearin derechy de anola a’e fos demandantes — Solicitud de relevar ol
 seniesive y ordenar nnera diligencia de secvestre ded bien — Solivitud exclrsidn de Ja fista de awxdliares de l
: festicia ol secuestre — Reéterar sobizitied af depositarie del bizm, ar decir, al depandade.

ORLANDO LOSADA GOMEZ, mayor de edad, domiciliado y tesxdente en esta ciodad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 12.198.122 expedida en Garzén (H), abogado en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional Niimero 170.165 del. Consejo Superior de la
jur:hcnmré, en rni condicién de apoderado det actor, comedidamente me peomito solicitan:
BAIELIQ En cumphtzumto a las providencias que ordenan Ja entrega de tirulos a prorrata del
‘derecho de cuora sobré el inmueble objeto de divisién, me permito informar que mis
podexdantes (demandantes) figurag con un derecho de cuotz cada uno equivalente a:

:]AII\IE FORERO RODRIGUEZ C.C. No. 17.019.768, (quien tiene derecho de
iy i56%e, adquirido de la siguiente forma: (Un devealio de cuotn del 10%, por adiudicacion
e SrLesion a’e s serora sadre Dolores Rodriguez: de Forero, segrin sentencie def 23/01/1971. Anotacion Ne. 4, ¥
o derzcho de crote del 16.G6%, por adiudicacion en swcesivn de su seivr padre Eliecer Forere Cantillo, segrint remienda
d107/03/ 1989. Antotacién No. .

MARIA ELVIRA FORERO DE BULLA C.C. No. 20.244.874, (quien teoe
iderecho de cuota del 262667 d‘@, adquirido de la siguiente forma: (Us derecho de cuota del 20%,
for adidicaciin en sucesion de su sefora madre Dolres Rodriguey, ds Forers, .fgm: sentencia del 23/01/ 1971,
Asotaciie No. 4, y ¢l derecho de awota del 16.066%, por adjudicadén en smerion de w sefior padre Ediecer Forero
Castil, segite semtenciz el 07/ 0311985, Anotacisn No. 8.)

SQE!_O.. Como quiera que la secuestre del bien objeto del presente proceso (ROSA

?‘FALERO VIVAS), no ha informado su gestidn de administradors, ha desatendido la
{dmparecencia al proceso, se solicita su relevo del cargo y en consecvencia ordenar
i ate la diligencia de secuestre con nuevo auxiliar (secuestre) del bien 2 efecto de

s"”“mr la administracién y entrega del mismo.

" Carvera 8 No.16'— 51. Qficiria 601 “Edjficio Paris Ceniro .H. - BagoféDC

T Talffoos (031) 3059785, Cely 320 8285578 | 300 536645E.
1

| Emnzwmgﬂhm ../ grlandolosadag@hotdoail.com
G-
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PRUEBA: 9


ESTION J DICIAL LT S-A5-

G
abogados:

. Como quier 4°¢ el secuestse (RO:(:;? Viﬁ;{gﬂ VIVAS), 1,
causal de exclusién como au.\:xl.tar‘ c’:ic__la ;usgcx:dlis;; L 50 COpy slencllxﬁdu
Juez proceder €01 la deteriminaclon ide su & y comunicar g1 Coz'lsEj Sﬂljﬁh?%
Judicatur?- iy

4] S i l%
. !
i itario (demandado) ARIS \

. . Requentst auevamente al deposttanio ( na ¢ TIDE
a efecto d:?que cumplan con jo ordenado €0 la m’r_adal providenicia (1 Sﬁlﬁro
Quipnto: Finalmente 3 {a fecha no S€ '

INMUEBLE ordenado .gn.-pwvidcﬂcia-

ha . designado PERITO AVALU-A .
reitera la designacién y comy

del 15 de septiembre’ de 2016, m?

' te
IORJ'D ,
nijcacién en el menor ti

empo posible.

1y, Lk

ﬂ’_ 0 L ..
p rh"c"ﬂg ‘.

o - T e}
Del Sefior Juez,
i ' )
ORLAI j¢
| . CCNa12198.122 & Gargn (H).© -
. M .-';-.IIP.N"J?O.M}C.S.déﬁ;,_;ﬁi)f_., L
e mee LA mnE e i s

=
a
7
w

0 000
PN D

!

o/t |

L
1
A ) . :.”- |
] i O
——— T N
f""_-'-’- ey 1ol .
g%’?}\ th[lnl...a?i i 2\Y, ot
i :J:.'__‘ A ‘ 1 y
M o . . | .
i I ’ - J ' n Ill_l .
UR
‘ ' _.; i
. - . , :
! 4
i 1. 1 ;
I o . o
: R L 1 i
3 t
- i ¢ pits o0

B Lt
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ER PUBLICO

DEL POD
UDICIAL cIPAL DE BOGOTA p,
RAMA] IL ML:;Z  tel. 3520434 s

OCK{E { 19-65: Pis S -
JUZG&DO Cﬂm?ﬁi}?:fr;;:f:min'.mmn'ud:cmf. on.L0
[y il

Bogotd D. C,,.43 &K By
L3

Sepor (es): UNICIPAL DE BOGOTA
TREINTA Y SIETE (37) CIVILM o 1/

40030-06-1998-00206-00

A: DIVISORIO No. 11001 DE:
[t o ot EA e oL Tl
f | CONTRA: ARISTIDES TORJANOURREGO CCZ7mPr

L“HWEMHMM" Mﬁﬁi&ﬁlﬁﬁmmm,w _
%ﬁi

DE CONTESTAR FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLET n

AL MOMENTO

Comedidamente me permito comunicarle que mediante auto calendado ¢ diecig,
(16) de marzo de dos mil dieciocho (2018),dictado dentro del proceso de la referen,
orden6 OFICIARLE a fin de que _prpcedan a realizar la conversién de Tos ﬁhd:
consignados dentro del proceso de la referencia, asf como el correspondiente “Hrashg,

virtual del proceso”.

: Cabe resaltar que este Juzgado avocé conocimiento del proceso en virtud dele |

acuerdos emanados por el Consejo Superior de ]a Judicatura.

Atentamente,

En la fedl
e :"1"1 ------------- - Oficio retirada por
idad e e e Quivn ent ‘—‘-: e — e
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PRUEBA: 10

WA JUDICIAL DEL PODER POBLICO
JUZGADO 80 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C
Carrera 10 No. 19-65, piso 5° - tel. 3520434

cplSOb@ceanie) ramafudicial.gov.co

En Bogota D. C., a los trece (13) dfas del mes de junio de dos mil dieciocho (2018 ), siendo

1a hora de las 12:00A.M., compareci¢ a éste Despacho Judicial el Awdliar de la Justicia
designado en el Oficic de PERITO AVALUADOR DE BIENES MUEBLES, a la Sra.
DORIS DEL ROCIO MUNAR CADENA, titular de la C. C. 40.020.610 de Tunja, licencia
con vigencia del 01/04/2017 hasta el 01/04/2019, 2 quien el suscrito Juez procedié a
torarle el juraments de rigor, y a quien previas las formalidades legales jurd cumplir biea
y Felmente con los deberes que el cargo le impone, conforme a su Jeal saber y entender,

“NO ME ENCUENTRO INHAEILITADC NI

bajo el misme juramento manifestd;
IMPEDIDO PARA EJERCER EL CARGO, Y TENGO LOS CONQCIMIENTOS
NECESARIOS PARA RENDIR EL DICTAMEN A Mf ENCOMENDADO". Cumplidos
los requisitos contemplados en el Art 236 mim. 3 del C. P. C, en este estado de la
diligencia, el perito solicita el uso de la palabra a lo cual manifestd: Solicito

ericia por la suma de § 300202,

respetuosamente me sean sefialados Jos gastos de p
d el Despacho fija como gastos de pericia Ia suma de

Atendiendo la anterior solicitu:

os por la parte interesada dentro de los ciez
endo otro ¢l objeto de la presente '
inictBs una vz leida y aprobada

DORIS DEL ROCIO MUNAK CADENA
Posesionado ZNYBYOL |
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NJUDICIALLT S A.S. ]
; fﬁw _ Lo gestionjudiclall.com
DL Mayo 31 de 2018,
4D-
gor?

o~

40

g 0
@ ocH'SENTA (80) SWIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

2

v} I
11001

ARISTIDES TORIJANG URREGO.
: JUZGADO SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL.

21 VIVISION MATERIA : L]
W : 4003 05 e AL Y0 VENTA DEL
'-. W&Hﬁgy : JAIME FORERO RODRIGUEZ v ELVIRA E%RERO.

psunto: Radicacidn de oficios No. 0599 v 0600 de 03 de abril de 2013,

| OFLANDO IgSADAIfoegIEA% mayor de edad, domiciliado y residente en esta
v identificado con la ceduia de ciudadania No. 12.198.122 expedida en Gazén
> shogado ent €jercicio, postador de la Tageta Profesional Ndmero 170.165 del
};wseiﬂ Supedior de Ia Judicators, en mi condicion de apoderado del actor,
o damente me pécmito a]lega:: la constancia de radicacidn de los oficios No. 0599
o) de 03 de abril de 2018, radicados en Jos Juzgado 06 ¥ 37 Crvil Municipal de esta
{,ﬂ: jd pasado 25/05/2018, con sokicitud de conversidn de titlos.

) LANDO LOSA
.0 Na 12198122 de (ra

P A -
t‘-.-.bE"j[‘: it t.'.-...l.. e

vl

s it B4 A

Carrers 8 Ni. 16 — 51. Oficina 601. Edificio Paris Centro PH. - Bogots D.C
Telffonos. (031) 3059785 Cals. 520 8285578 / 300 3366468,
o @pestipniudicial

E-praik / nd

q‘m“m

PRUEBA: 11
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PRUEBA: 11


T et

@ ganco

o gt THONO

r

Agrario de Colombia

i

P2 S

NIT. £00.037.800-8
Numeo de Tiifow
e e . -
""dm"“: Nambre Estado Constiiveldn  Page

o ' CANCELAGS POR 2400m000  IWIOS + 400 BOGA0

aoer JAINE FORERG cANCRASE !
Caaer i o I i £ am0,000,00

ans? JMMEFORERD ¢ o
v aymantoe  Jroenls £400.2000,00

117 JAME FORERD chscaLDD?
CANCELADO POR ceamoe  Swanos 240000040

e JAME FORERD CONVERSIEN
Tets] Walor F 1.000000,00
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’

io de Colombi
3aNCO0 Agrario de Colombia Prospatidad
NIT. 800.037.800-8 pat 5
MNuamets
|dentificaclén 17104858 Hombre  ARISTIOES TOAUAND
b . e e e R Himere do THuos b4
soumento - T . . )
iyl P Eet: Fecla Fecha de
Demandant Nombre Extado e ;
P, - T Constitictén  Pago Vatar
TSt JAIME FOR PAGADD € h
ERC RODRISUEZ e oaperoes  15RSR0ID £ 45420800
+70187 JAME PAGADY €
FGRERQD RODRIGUET AR N 10107008 65008 5 02,3590
APOIRT ¢
JAME FORERD ROCRIGUSZ i oy URSR009 £7230090
st JaiuE FORERD RODRIGUER PAGADO S LT 150870 $350 00000
ot ANWE FORERO RADRIGUEZ PAGADOT Que2UT  1SRSZON 3900000
170197 JAIME FORERD Em?g;"“ C/OMZO0T 14ma20t7 3 310,000,010
., o MG FORERD sl sipequny 1906200 $450.000.00
TroneT JARAE FORERY gggg‘\}g" RE 1E0SZ0TS £.404.000,00
T JNME FORERD PAGADD SN ooz isiosood $400.000,69
Trassr JAIME FORERD e oy TANRR00R $400.000.00
0Ny IAWEFORERD RagapoEN anw200T  1DAS200 5490.500.00
170957 JANME FORERD el saoar  TRASG00D S4DR000.0%
2797 JAIME BORERO ;pgg%“}g" A5ONZ000 J20S00N £400,000,00
70w IAME FORERG 2‘;22%305" ubzraoos  12RAE0S £400,000,00
o187 JSAIME FORERO EAGAODEN omapnn 1202009 £400000,00
p— JAME FORERO e jomeno0 12050008 $400.000.00
oty JAIME FORERD g‘pg“mnﬁg“ somegobs 12082008 £ 400,000,00
AGAQO EH
oy JAIME FORERQ PAGAOO S oamos NSRS $ 40000000
GEN
. ot JAME FORERD Sesive oo 1200820 340000920
P N
o7 JAIME FORERD E:gg,';gg quosaoty WS 5 4000050
PAGADO BN 4400000.00
roe? JAME FORERD EFECTIVO woezecy 1A ¥
FAGADO EN PR Y 340000000
o JAME FORERO Erearvo 2000520
pAGADS ER rao0n 1208r200R § 4D0.000,00
170197 AR FORERD EFECTIVO N
ANGADD BN FrEGA 120572008 3 460,000,900
170197 _AME FORERD EFECTIVG
PAGADD EN siimpues  1MSAR £400,000.00
TOT JRIME FORERD EFECTIVOD
. PAGACOEN 2amRe 202005 § 4DR000.00
170157 JAIME FORERC EFECTIVO
PAGADOEN supagoop SRS F400.00000
JANE FORERG '_-_'“ . BREGTVG i LT e .uu:u;wﬂ
e R Al
M FORET e CanoELADD POR s SUDROTS 5 400 000,00
JARE FORERO SONVERSIOH —
CANGELADD POR 2amARe0E aimnezals ]
fERC CONVERSION -
JAIME FE ey

=

JAIME FORERO P
-

SAIMEFORERS
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} M Banco Agrano de Colombia

oS
T. 800.037.300-¢ ﬁ 5

‘ Ncmbre Tran ccidn

entificacion del Demandante-
ambres def Demandante:

CEDULA DE CIUDADANIA 170167
FORERO RODRIGUEZ

7

Mentificacion del Demandado:

CEDULA DE CIUDADAN!A 1?104858
bres del Demandado:

ARISTIDES TORIJANO
e e e r

o

 DESPAGHO Junlcw.
BOGOTA (BOGOTA)

110014003060-110014003080-JUZ 080 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

¥ e b
Transaccion: TRASLADAR PROCESO DAL |
. |pesuitado Transaceidn: TRANSACCION EXITOSA, NUMERO DE TRANSACCKON: 186150712,
I' fechia ¥ Hora Transaccién: 12612018 04;14:26 P M,
' pieccion IP: 190.217.19.158
| _ _ %, oDars déiﬁ?éé“
v Proceso: . s

\
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" CARRERA 10 No 19 - 65

peninenies

Cordialmente,

44

o

T % Rama Judiciad
Eﬁ . Consejo Supericr da fa Judicatura J
Repiblica de Colombia i

ey L TEA ST S R
. 14-33 Piso ogots D.C. Edificio Hernando Morales Molina
E-MAIL- emp!37bt@cendoj.ramafudicial.gov.co — Teléfono 2832384 JERA

e
Bogotd D.C. Junio 12 de 2018

Oficie No 1794

Sefior (s):

NADO OCHENTA (80) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
PISO 5 TELEFAX No 3520434

Crp-180deende] ramaiutlicialgoby.co

T2 Cludad--
REFR: DIVISORIO No 110014003006 1998-00206 00
DEMANDANTE:  JAIME FORERO RODRIG 5 17.019.768
MARIA FORERO DE BULA C.C. No 20.244.874
DEMANDADO: ARISTIDES TORIJANO URREGO. C.C. No 17.104.858

oficio No 0600 del 03 de abril de 2018,

De la manera mis atenta y cordial y o atencién a su
8, me permito informar que 2 través

y radicado en nuestro despacho el diz 25 de Mayo de 201
del portal Web del Banco Agrario de Colombia, seccidn de los depdsitos judiciales.

NO SE ENCONTRO TITULOS, para ¢l proceso de la referencia, lo 2nterior pars los fines

SE LE INFORMA, QUE EL PROCESQ DE LA REFERENCIA YA FUE TRASLADADG A'LA CUENTA

DE 5U DESPACHO.
. SE ANEXA COPIA DEL INFORME DE TITULOS. EN &~y (4p FOLIO B} U

TILES,
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minerva ﬁ} 20-02

( Ciudag BOGOTP‘{ | gé. 0. Q.Olgs

Mes

Ne.

Pagado a DORS DE ROCI0 MUNAR.

$ 200.600

( Conce
cereerte Sastos pento ausloador de Bienes Muehies ’

dentro del proceso 1998 - 908

R 7 m— DOSCIENTOS MU PESOS M AE.

A
Futhl, on 13 eepress andoriescio ecenda ok LEGIS, Lyo cus'auicr

o

A

( cedigo

Aprobado

3 L e el e
A ES1R2 400 L7 TLP A2 U0 Cetpron diz g eniones crles y penyles oitantzcidas en b Ley asteral,

LS TR | B

oL B

. mhinerva @ BTG

\

BT
T

Scanned by CamScanner

45


HP
Cuadro de Texto

PRUEBA: 12


PRUEBA: 13

0@97

REGISTRO FOTOGRAFICO
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Fecha: 16/07/2018
Hora: 15:40:10

: 8,06

I dsd  ENGATIVA

' _/-“.; jp
mUNTO. Constancia d & Estratificacin '

e %\\}‘“v w
.I{." b \M“.’ (.:-.évli

:j-*ab_;u.b,,:f-' P
atenc:bn a su solicitud, me permito informarle que el predio ubicado en’ la.di reocaén arriba
5"‘, r ‘. o ‘P
jonada se localiza en la manzana catastral 00540512, a 1a cual se Ie asugno el estrato tres

3 OKROSSK000000790000081_00000000000000 4095401 30
Carera 30 25 90 Piso 5, 8, 13.  Conmutador 3358000 Extensién 8132
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0

INFORME CONSOLIDADO DE LA'LOCALIZACION DEL PREDIO

KR 69 K79 81
L RRUAIOR (KR 63K 79 83.KR 63K 7 85)
ﬁlm‘A o.C. " .
o

“ikoote ounsolidgdo recopila la informacion refevante para al deséﬁ‘bﬁ‘dhumanisﬁco de la ciudad, de cada
¥, fg Jos temas dtspomb’le_:s en @_.-\ SINUPOT con el objetivo de dar cumplimiento & les requerimientos de
ada del sector pablico, privado y de la cudadania. . ™

1 3

i - DEL PREDIO S'IE'LECQONADO.. ';“"..,'

¥ BHlanes de knleres Culhwal
[7 Exceptionss de Nomma
] Subsadtores Usa
[ Subsectores Edificabiiiaad
3 Secioras Momaivos
[ Acwerde &
[ Lotae de adkelon
~= MaRka Vial
1 Lotas
3 Parques Metropollianos
n IPmuasZonales
(= Marzanas

ML Cuefpos de Agua
L oanlos

ST ) [
4.0 -%lizacién
Lo ey 10-ENGATIVA
W0 Catastral 005405-LAS FERIAS OCCIDENTAL
\ !
R

s ot Maaatro, Actunlinanie b
Nowar ”mm%?"ﬂ-,w?mnnmum 201807 18 Fagina 1da 3
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INFORME CONSOLIDADO DE LA LOCALIZACION DEL PREDIO
KR 69 K 79 81

(KR 69K 79 83,KR 69K 79 65)
yarzana Catastral 00540512 L

| Catasteal 0054051243 |

- BLAS FERIAG: .~/

i : ra . - :

s consaltas por direcclén, manzans, CHIP y ssleccitn espactal del predio carmesponden a |3 informacldn del mapa
. recial catostral de Bogotd, que sumtiistra la Unidad Mnﬂnmdr;ﬂu Especial de ca:f::fo Blstrital - UAECD a través de
|- minpaestructura de Datos Epaciales para of Distrito Capital , IDECA trimestralmente para el Mapa de Referentla.
forma Urbana

Cidigo Sedor: 7 Sacter Dernands;
Res 594/2012

© Dicidlo: 438-07/1212005;Res 22312009,

i B ._F!{J“:- -._ L X If.."
ik houerdo 6 de 1980 Actividads: RG Tratamientog: A Decratos: 735736, 1893 Tipologla:
rl: : ..h"-: SIS . i et
[4f Subsector Uso UNICO
1} Excepciones de £l predid o 3¢ encuentra e st 2ona, ek
Horma -," L e ) o -
ubsector UNICO '

hicabilidad s

foente: Secretaria Distrital de

| biegral de Barsios. _ ) phnm-nneu:\an deNormumm mmw“-_d‘e Le?flw v M!bmm
“muebles de InterééxCultural‘? e
" bmueble de nterés El predio no se encuentra en esta zona. it "
* Foett Secretaria Distrita de Planeacléa - Direceidn do Pammonlo y Renovackn Urbana. i
tlan Parcial
Han Pamiél

El pradio no se encuentta en esta zona,
Pt Secretala Diettal 6o Planoactén - i do Planos Parcides,
egalizacién

I wizacien " El predio no se erituentra en sta zona,
Pl Secrataria Distettal de Plancacién « Direccidn d Legaltzacién y Mejoramlento integral de Barrios.
l‘T'!!ani:,jm.:.

T
Mantstico Cédigo: 1003478007 Tipo plano: 1

S
\'%u"‘“’mum Wanurt comauttar w1 pespectiuo Pian Hanviro, Actislmerts .
\\--_u:“o:‘t‘lhugt e '“, dn oth, vecaciar 1“:;uilid:;mnmﬁ Facha 20130716
Tt" e by et B bl i i ot i s b

Pagnazdes 177
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] o RN
: | pograico El predio ne se encuentra en esta zona,” -

¢, 4. sector Consolidado

! . . -
Amenaza Remocidn  El predio no se encusntra en esta zona,’ %

0\\%

INFORME CONSOLIDADG DE LA LOCALIZACION DEL PREDIO

KR 63 K 79 81
{KR 69K 79 83,KR 69K 79 85)

C e
LWL

Sy

-] este: Secretaria Distrital de Planeactdn « Dircceldn de lnror'_m;eian, Cartografia y Estadistica.

onas Antiguas y Consohdadas

El pradno no o encuentra en esta zona.

_J‘

_ mﬁe Swttt:da Dlstrital da Planeanlén «DirecciSn de Inforrnaclén. c:ﬁograﬁx y Eztadistlca.

‘masa

| Fuente: Instituto Distrital de Gostisn de Rluaus y Cmbio Cllmiiim. IDIGER. R ‘""“'":_J o

T '.! Foexte: Secretaria Distrital do Planeacién - Direccidn de Vias, Tra

| - ) TR )

El predio no se ermantra en esta Zona.
nundacion

‘!I

o

Sistema de Areas Pmteg:das B e

._..1,4’

El predlo no se enwentra en esla zona

porta y Servicks Péblicos,

El predio nc se encuentra en esta zona.

3 Acto Administrativo: DEC394 de 28-JUL-17
" Pl Secyataria Distrital do Planeaclén - Direcclén de Estratificackén.

I‘mkam'amﬁ- Cualouier chservacidn con respeais B is Informasion romiirss 2 1z tuemie o Vo rolsma, segan ia

3e'
paciive Tlah Maastm, Aciuslewsie Phgioa 3 de 3
"‘:::mm::lmiw‘?mdn- ve quaumﬁm 2018 0T 16 M o

Lia ‘"‘“-mmu-“"mm-bmm

Scanned with CamScanner

53



JUZ6ADO 84 CIVIL HPAL

SeﬁOF
JUEL OCHENTA CIVIL MUNICIPAL
ngOfC‘l DL

gef: 1998 - 0206 DIVISORIO DE JAIME FORERO RODRIGUEZ Y MARIA FORERO
DE BULLA CONTRA ARISTIDES TORIJANO URREGO.

DORIS DEL ROCIO MUNAR CADENA, perito nombrada e identificada como
aparece al pie de mi firma, debidamente posesionada en el proceso de la
referencia presento el estudio solicitado, asi:

OBJETIVO

Avaluar el inmueble ubicado en la Carrera 69 K No. 79-81 barrio Las Ferias
Occidental en la ciudad de Bogota.

METODOLOGIA

Se efectué la comrespondiente visita al predio con el fin de verificar linderos
y hacer una descripcién detallada de los mismos.

Para la obtencién del valor del inmueble se ulilizé el método de costo
reposicién, conociendo el valor del suelc en el sector con promedios de la
lonja de Propiedad Raiz y teniendo en cuenta la ubicacién dentro del

- sector.

' Para la construccién se tuvieron en cuenta diferentes factores como
_estado, drea, antigiedad o vetustez del inmueble; se realizaron las tablas
- esfadisticas de depreciacion mediante el método de Fito Corvini.

DESARROLLO DEL DICTAMEN

F,,—_._--_-_. s el =

54
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cigse de predios  * Casa unifamiliar — Comercial.

) UBICACI(SN : El predio se encuentra ubicado en la Carrera 69K No. 79 —
g1, antes Carera 65 No. 79-81, de la actual nomenclatura Urbana de
Bogotd D.C. bario Las Ferias Occidental, UPZ-26 LAS FERIAS, de la
iocalidad de Engativa.

2. LINDEROS

NORTE: en extensidn de diez metros (10.00 mis) con el predio idenfificado
con el nimero sefenta y nueve ocheénta y nueve (79 - 89} de la carera
sesenta y nueve k (692 K).

SUR: en extensibn de diez metros {10.00 mis) con el predio identificado
con el nimero setenia y nueve setenic y tres (79 — 73) de la camera
sesenfa y nueve k {69 K).

ORIENTE: en extensidn de ocho meiros freinta centimetros (8.30 mts) con
la camrerd sesenta y nueve k (6% K), que es su frente.

OCCIDENTE: en extensién de ocho metros freinta centimetros (8.30 mis]
con el predio identificado con el nimere sesenta y nueve K once (69 K-
11) de ja carrera Avenida Calle ochenta (80).

Matdeuia Inmobiliaria : 50C-00794243.

L J

¢ Chip Catastral - AAADOSPELJZ.

» Cédula catastral 796111

+ FEsfrato : Tres (3).

« Uso + Rabitacional y comercial.
_Esiruﬂficacién:

B inmueble objeto de estudio se le asignd el estrato tres (3} mediante el
-' decreto 394 del 28 de julio de 2017.

‘:?'_’___(:ubida y descripcién de éreas:

- e Area de Terreno : 83.0 m2.

» Area conshruida : 25890 m?

-
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Dgscripcién del Inmueble

5, Estructurd General

« Estructura : En concreto vigas, columnas y zapatas; blogue én
MUres.
s Entrepisos - Plancha en concreto.
. Muros edetiores : Panete liso, pinturay persianas metdlicas.
» Cubierta : En teja de etemit y placa de concreto.
" B. Edificacion
»  Esfilo : Casa por autoconstruccion.
» Vetustez : 20 anios.
. Dependencias:

'Binmueble consta de un (3} pisos y un Grea de teraza:
Primer Piso: Dos locales independientes con bafio, Y escaleras al segundo

nivel.
Segundo Piso: Un apartamento independiente que consta de sala-
comedor, tres habitaciones, cocing, un bafio, zona de ropas'y escaleras al

tercer nivel.
- Tercer Piso: un apartamento independiente que ceonsta de sala-comedor,

| cocing, fres habitaciones. dos bafios, zona de ropas y escaleras a la
 teraza
| .

Descripeidn de acabados.

‘Muros : En locales estén semienchopados, pafetados, estucados y
;l_;_f_pjlnicdos: en [os apartamentos estucados y pintados. “
=1-\_5J_.°ls_os : En locales del primer piso en tableta cocida de gres; en segundo y
:"_3_?-‘:,fercer piso en porcelanato.

Techos: de primero y segundo piso en pafiete-pintura; del tercer piso son
"falsos en cartén-paja.

3
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s : los del primer piso son de fipo sencilio, muros semienchapados y 4

Ban dos servicios; ei del segundo piso Con MUuros semienchapados, piso en %i
: |§b|em ceramica sin division de ducha y con los ires servicios; del tercer
0, CON MUros semienchapados, sin divisién de ducha, uno con pPIsc en
i:bak:losfn y ofro con piso en tableta cerGmica; muros enchapados en ]
! jooleta cerdmica. _. -
" cocinas : de segundo y tercer piso con pisos €n porcelanato, muros en
-!Q'pgﬁe’re-pinm, mesones en aiuminio y con muebles.
{ secesorios : puerta exterior metdlica e interiores en madera. Todas las
L gcobas cuentan con closets en madera.

' adecuacion

: Buena.
?- Distribucion de &redas : Buena.
[ Calidad de acabados : Normaies.

I, Estado de conservacion : Bueno.

|
{
i

Servicios e infraestructura:

- Acueducio : Si.
- Béctricos - §1, cuenta con cuairo contadores.
- Gas Natural - §f, cuenta con tres (3] contadores de gas.

"~ Vias POblicas  : Si. sus principales vias de acceso son la Av. Carrera
' 68, la Avenida Rojas, la Calie 72y la Avenida Calle 80.

. Valor Cormercial:

'Yalor del suelo: $ 17°530.000.00

[¥Yalor actual para este tipo de conshucciones: $ 1'202.799.00

Valor depreciacién : 20/100 = 20 en la Tabla de Fito Corvini = 28.93%
Tolal Valor Depreciado: 1'202.799.00 {1-0.12893) = § 854.829.00

" DESCRIPCION

S AREA (m7?) Valor / m? ($) Valor TOTAL (S)
{leireno 83.0 17530.000.00 126.990.000.00
Construecién 258.90 854.829.00 221.315.228.00
TOTAL 348.505.228.00
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n: TRESCIENTOS CUARENTA ¥ OCHO MILLONES QUINIENTOS CINCO MIL
DOSCIENTOS VEINTIOCHO MIL PESOS M/CTE.

obsewaciones del Sector:
cector de las Ferias Occidental se caracteriza por ser un seqx‘or
r;onsc»lidcmio en usos de tipo residencial, comercial e insﬁ’ruciong[ de fipo
opuicr, donde predominan los edificaciones por autoconstruceion y gue
feron adaptados para estos usos con aituras heterogéneas de hosta &
pisos. U infraestructura urbanfsfica es anfigua y no cuenta con zonas
verdes significativas en sus cercanias. Sus condiciones de acceso son
rqvorables pues cuenta con vias principales de aeceso por donde fransitan
diferentes rutas de buses y ademds cuenta con la presencia del sisterna
Transmilenio por la Av. Calle 80. La reglamentacion urbanistica del sector
‘coresponde a un Area de Actividad Moliiple con Tratamiento de
Renovacién Urbana con modalidad de Reactivacion.

ANEXOS:

- Fotos delinmueble.

- Mapa del secior de ubicacidn de! inmueble.

- Certificado de estratificacion.

- Consolidado de ubicacién.

- Tabla de Fio Corvini. tabla del valor construdata

‘De esto forma dejo rendido el dictamen solicitado,

Atentaomente,

 DORIS DEL ROCIO MUNAR CADENA
-.C.C. 40.020.610 de Tunja.
-RAA AVAL-40020610
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son: TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO MILLONES QUINIENTOS CINCO MIL
pOSCIENTOS VEINTIOCHO MIL PESOS M/CTE.

| ;.bbsen,qclones del Sector:

g sector de las Ferias Occidental se caracterdza por ser un sector
- consolidado en usos de fipo residencial, comercial e institucional de tipo
-popular, donde predominan ios edificaciones por autoconstruccidn v gue
-fyeron adaptadas para estos usos con altures heterogéneas de hasta 5
'pisos. Su infraestructura urbanisfica es anfigua y no cuenta con zonas
verdes significativas en sus cercanias. Sus condiciones de acceso son
favorables pues cuenta con vias principales de occeso por donde transitan
| diferentes rutas de buses y ademd@s cuenta con la presencia del sistema
|Trcnsmllen:o por la Av. Calle 80. La reglamentacion urbanistica del sector
icomesponde a un Area de Actividod Mdlliple con Tratamienio de
IRenovacion Urbana con modaiidad de Reactivacion.

ANEXOS:

- Fotos delinmueble.

-  Mapa del sector de uhicacidn del inmueble.

- Cerlificado de estratificacion.

-~ Consolidado de ubicacién.

- Tabla de Fito Corvini. tabla de! valor construdata

'De esta forma dejo rendido el dictamen solicitado,

;g'Menfcmente,

CORIS DEL ROCIO MUNAR CADENA
.,,,C C. 40.020.610 de Tunja.

-
-
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REPUB;;
1CA DE coropg, o

. RAMA JUDICpAp
JUZGADO Ockpype oK PUBLICO

Bogotd D.C, & PRUEBA: 14

Expediente; 1998-0206 N

(fls. 908 a] 922) :
e + Para los fines procelas
objetade dentrg del térming de sy I:raslado_P '

e

la solicitud, de engy : ¥
g Frente 2 ! ¥ €ga de dine estes v
providencia de fecha 18 de junio de 2017, (:58'90) ¢ el memorialista 2 1o resuelto en

e

=
o
Q.
i
A
g
4
&
|
E.
&
g
-
£
i
g
N

%
g
ke W
s

DALES REYES
JUEZ

JpZGAﬁD 80 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
La providencia anterior se notifice por anofacion en

ESTADONo 100 defecha
| . e my.
3 1))
i JANNETH Honnﬁd‘@meaos
Secretaria

o R |

8

— N
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i \s )

\ GUEL MENDOZ % . |__PRUEBA: 15
i ABOQOG ADO 3 e
T.P.87.732
Avenida-
; venida-calle 68 No. 55-14, 22 piso, teléfono 2505862, Bogota
i nta
 staria del Juzgado 80 Civil M
;ﬂ . unicipal U6 8°19p3:31 621047

,dmac:on 1998-206 Divisorio de Jaime forero y otro contra Aristi ciaeﬂsﬂﬂ,]_gﬂrl{i‘gugg HPAL

Iﬁ'{.‘to' expedicion certificacidn y copias auténticas
| 3

PZ
~¥manera muy ate ici i i S
| f . y atenta le solicito se sirva expedirme certificacién en la que conste:
s i.'.laturaleza del proceso. Nombres de las partes. '

_534-54!

ia fecha de cada uno de los oftc105 dirigidos por el JUZGADO 37 CIVIL MUNICIPAL al

ANCO AGRARIO para el pago de los titulos de depésito judicial que le fueron pagados
1[)R ESE JUZGADO al demancado ARISTIDES TORIJANO y el monto total de [os titulos que
ie ordenado al BANCO AGRARIO pagar al demandado ARISTIDES TORIJANO.

|
¥ .
\a fecha del informe y de la relacién que titulos que la secretaria del Juzgado 37 CM

izo llegar al JUZGADO 62 CM.

fecha de cada uno de los oficios dirigidos por el JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPALal ~
ordenados pagar al demandado ARISTIDES

Ha
GADO 37 CM para que fueron entregados y
IURHANO los titulos de depésito judicial en poder de ese juzgado.

DOS 37 CM., y 62 CM, ordenaron al BANCO

1 suma total de los titulos que los JUZGA

RGRARIO pagar al demandado ARISTIDES TORUANO.
| monto en pesos de cada uno de ellos, que

i-izfecha de los titulos de deposito judicial, e

i__&n no han sido ordenados pagar:
tica de las “sabanas” del BANCO AGRARIO

se expedirme copia autén
ra este proceso.

Elgual manera, sirva

l‘“"de consta la relacion de titulos P2 .
.
Snti no de las refaciones info :
uténtica de cadau ,
Iﬁl enes e e af:! aparecen én detalle, cudles titulos, de que fecha, N }ﬁc
- y por queé valor no han sldo \,_a O

entos, etc., don

pecifi recu
.“ caciones, sjes, de qué fecha, ¥

brqué valor, han sido pagados: ¥ »
’.-‘Bados.
: \2\6\ 3

%“ agradecimientos por s4 atencion, \)\ ‘)\

ﬁ

I
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|
i
i
r\' b

1

n

' Ne. Oficio Fecha .~ Valer
T100140030572009220 | 7 de mayo 2009 $2.400.000
STG0IA003057 2009218 | 7 de mayo 2009 $4.400.000
- T7007a0030372009218 | 7 de mayo 2009 " $6.674.855
' —TOTAL 13474855

PRUEBA: 16

RAMA JUDICIAL DEL PODER PU
I 1 BLICD
JUZGADO OCHENTA (80) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. ¢
Carrera 10 No. 19-65, piso 5° - tel. 3520434 '
crpl300t@cendof.ramafindicial. gov.co

. LASUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO OCHENTA. (80) CIVIL MUNICIPAL

DEBOGOTA, D.C.

CERTIFICA:

Que el extinto Juzgado 29 Civil Municipal de Descongestién de Minima Cuantia, avocs
el conocimiento del presente asunto, por reparto efectuado el dfa primero (1% de
septiembre de dos mil quince {2015} -y cuyo Juzgado de origen es el Sexto (6°) Civil
Muxicipal de Bogotd. Posteriormente, y con la creacién del Juzgado 80 Civil Municipal
de esta cindad, se-procedié a avocar y continuar con el conocimiento del proceso.

Que se trata el proceso DIVISORIO No. 1998-0206 de Jaime Forera Rodriguez y Maria
Forero de Bulla contra Aristides Torijano Urrego.

Cue a ravés de formatos (DJ04) el Juzgado 37 Civil Muricipal de Bogoté ordend el page

de titulos judicialés (L 539 2347) 2 Aristides Torijano ast:

do 37 Civil Municipal remite
rotal de $2.000.000 af Juzgado
] referido informe tiene

Que mediante oficio 1867 del 1° de jutio de 2014 &l Juzga
informe de titulos consignados en €€ despacho por valor
¢° Civil Municipal quien avoad el conocimiento del proceso-
fecha de impresion del 20 de junio de 2014 (1. 846 247)-
ol oficio No. 49 del 30 de enero de 2015 al
egados los ttulos judiciales al
ivi icipal a fin de qgefueranenhega os HEu: ;
o 3 O e ot ano en respuesta el Juzgado 37 Civil Municipal con ofido
;015 fnforma que realizé ordend de page a favor del

. ia del
ol valory conédl cita

Que el Juzgado &° Civil Municipal dirigio

demandado Axistides Torj
No. 0858 del 10 de abril de :
demandado sin embargo 1o $¢ indica
formato (DJ04).

do oficio no'se allegd cOp

ril de 2018 solicitd al Juzgada 37
entro del praceso:
“no 5& enconttd

No. 0600 del 03 de ab

los Htulos judiciales consignados &
3 ose Juzgado informa que

Que este Juzgado mediante oficio
Civil Mugicipal, Ia conversion de- o
wn oficio No. 1794 del 12 de junio de

btulos”, \
. ‘ w}y\.
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- (2018, a peticién de Migue;

AMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
R :

ICIPAL DE BOGOT4 D
0) CIVIL MUN .\ C
JUZGADO OSHET: 10 (r?m]v. 19-65, piso 5° - tel. 3520434

Arre

crpd80bt@cendojramajudicial gov.co
R .

la fecha en la cuenta de ::Iepcsito.s judiciales de este
Que a la fec &

Juzgady o,
. & eﬂoq
pendientes de pago los siguientes tHiulos:-

No. Titdlo Fecha de valor
L constifucion
| 20010000617922% | 14 de agosto 2017 $316.000 o
#00100006647495 | 07 dejunio 2018 | $400,005—
medoooesmw 07 de junio 2018 $400,000
400100006647499 |07 de junio 2018 $400.000 |

- = _'_—__-‘—-——'-———-_ )
4001000066475071 07 de junio 2013 .

$400.000
[ - TOTAL ' j $1.916.000
Dada en Bogots, D.C, a Ios

Ifreinta.y un (31) dias de] i:nes

5 de agosto de dos1 mﬁ
Mendoza. K | R
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PRUEBA: 17

.;-‘ @%

iD o ABOGAD o)
" Avenida.calle 68 T.P. 87.732
‘ nida-calle 68 No. 55- : ,
do g4 . P . 14, 22 piso, teléfono 2505862, Bogots ’
v ﬂ w

' 2 Ramirez

.80 Civil Municipal
ﬁx 3 BUG2T 16w 345 pa1g5q

picacién: 1998-206 Divisorio de Jaime forero y otro contra Aristides Torijano

-tg'ado de origen: 37 CM.
£
.. i;finto: las decisiones por tomar

O3 mi] i . :

d‘e%chc, ?y el procurador judicial del demandado.
Je manera muy comedida, en forma muy especial, rogemos,
pq)lICQmOS al Sefior Doctor Ramirez, y al personal de este despacho
_judicial, tener en cuenta la signiente demostracién probatoria que obra
el expediente para las decisiones pendientes de tomar.

Para mejor ilustracién, hacemos un recuento hecesario, muy
necesario, de la actuacién procesal que demuestra el expediente:

‘obra en el expediente que desde el aiio 1992 el aqui demandado
.‘iARlS'I’IDES TORIJANO adquirié la posesion plena y total del inmueble por
ientrega que le hiciera el sefior ENRIQUE FORERQ (hermano mayor de los

‘aqui demandantes).
| fecha 14-09-1996 de la Notarfa 92 de Bogotd;

. ' Ué or escritura 5158 de
Sfes (g) de los cinco (B) hermanos FORERO (ENRIQUE, MARIA DEL cARl MElr:i
.Y ROSA MPZR!A) hicieron vemta de sus derechos de cuc.j.ta al aq
| 0, anexamos copia de esa escritura.

. demandado ARISTIDES TORIJAN
: plena y total posesién

0, el poseedor del

en la estructura det
ntos: uno en el

i -1 entregada la
' = ués de haber sido
' Que ya 6 afios desp e ASTDES TORY AN

' del inmueble al aqui deman . . i
‘o 170 cambios totales
| Mmueble ARISTIDES TORIAD h‘zznstruyb dos apartame

. inmueble: construyd 2 locales 'Y
. Segundo y otro en el tercer piso- | o

——
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' hechas las reformas estructurales en el inmueble, en abril del ano
Fﬁfﬂs otros dos (2) hermanos FORERO que restaban por vender sus

i pos de cuota (Jairme y Maria Elvira), promovieron este proceso

Fsoﬂo.
el juzgado de origen que conoci$ de este proceso, JUZGADO 37 CM,

f-auto ordend la venta del inmueble. Que ordend el secuestro del

Lﬁeble- Secuestro hecho_el 131_de noviembre de 2004

¢l demandado presentd oposicidn a esa diligencia de secuestro.

T,

¢ por decisidn de 22 instancia (el Juzgado 29 CC), ordené tramitar
; oposicién al secuestro. Esa 22 instancia explica en su decisién ef por
¢ el comunero demandado en el proceso dvisorio tiene derecho a
wnerse a ese secuestro, en su calidad de poseedor exclusivo del

weble. (Cuaderno 22 Instancia).

| EL LEVANTAMIENTO DEL SECUESTRO DEL INMUEBLE

mitada la oposicién, cinco afios (5) afios después de haber sido
%(__:uestradn el inmueble, el juzgado en uno de los dos autos de fecha
3 de abril de 2009 ordend:

“levantar el secuestro que pesa sobre el inmueble y
se haga entrega del mismo al opositor aqui
demandado a quien se le reconocid su posesion”
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i
Destacamos de ege auo:  “al  opositor acks
demandado g5 quien _se

. le__ reconocis Su
posesidn’,

j_ﬁtrO aito de la misma fecha, 23 de abril de 2009 (folio 535 refbliado
), dispuso el juzgado ‘el levantamiento del secuestro que r

) ecae sobre
nmueble ubicado en {a CARRERA 69 No. 79-81 y que es materia
controversia en este proceso”

Destacamos de ese auto: “ef levantamiento def
secuestro que recae sobre el inmueble

J.-opo-'-'-.y
que es materia de controversia en este

proceso”,

wmeral ‘3° de ese auto, ordena comunicar
REGUI ESPINEL para - que

ueble al opositor poseedor

al secuestre MANUEL
~..entregue en forma real y material el
Dr. Aristides Torfjano Urregg (Sic).
Ao T R | P
P SUZGADO TIREINT.A,
| Bogota b.C. vaintt

N SIETE -CIVIL MUNICIPAL
Dtitres dewobril S dos il I

B

S e LT P Lt ST ! -
] 1.~ En atencidn o .que, ‘f(lh"':glclmltidml 2 opdsicion =
diligenciia oo EECUGSIND ¥ finalizoada tal dilgencia roodimmte decinidn
del cormisionado la  cunlyze -encueiiin e outoriads =6 disporne: o]
TN Y i N : DFECUESLrO . Gud fecne Sord '@l imrmuesie ubilcnae’
en tm Carrers. G2 1K MNo., 7981 v sle os Joateris de controversim =
“dmte proceso. T AR A Coae L
) ’ _‘I-,'cd.!,)é.-:igpgpiop‘._, porm ¢stq=1_ IOCes0 . con
Weasidn de Ta cautala duranta el lenpe de' su vigencia éntrdéguanse
-al dar?'uandadd Dr. Aristided Torijano Urrego., én BU totatidad,..

2.-  Los dinerds

etk Sl i SecUestre Sr. MANUEL
F.- Comunlquete esia decision ar seay : UL

AL o= ZESPINEL 3 finl de que enlregue on.forma real y. material-.
,_aﬁgiﬁqgg;';-_gls;;é@ﬁor'r_':d_-?—.mdor.D(.,Ar{stfdes Torilane Urrega, .

; det Inmuaeble Marco:-
. - omme 2 los srrendatarios M -
Auretio = c‘f-.‘ﬁﬁ?_gggz'y Liiz Stella Roa Sarmiento ocupnnt@:“‘q:‘l :‘a"
Nl iy al_ Mila Marquez soreandatocio dol ooat comqul'u Sciele
iﬁua:‘:'s yl e "]-"—E;an'{adcpr.et abketinztro: del Inmaeible. vipor 1@:1.::‘.:‘::5_‘?105:: -
da'bm-? '.r"mg?ésar @l estndlo  6n  que ¢ mnc:ram.rnbs_;: . ;
" Néviemisre «e 2004, P S ) ‘t 1
L A cosinm dc:l;'petlcionarlo_, uxpi'd:rtisa c%ﬁlﬂ;naztanﬁr:';iah ‘fz
doﬁﬁme‘nto.:sr;::nﬁmho' da srrendamiento ausc }u por I Eenen
Y1} - ! : T - [ g
. Mlla Mé'rqu,a;:}:..'- -r . H

) ' - E;: o, rephtive A o rmposicldén‘;:m;ect:;zﬁ: ul‘:‘acrcoﬁ
ﬂemaﬁa .‘ﬁaquabbé-‘ It.al‘lie& B e vy ‘.—.qu:!r wsadmith.’: 12 oposicidn,
';“H"E"'"biﬁgag'; = ciigercia’ mediante ln uu;:.'r:sida dmitis 1 ope
fazon pot cual jos supuestos Tadlicos han s o

Tk . -

1 oTiIFioUESE. | S ' . '
T Lo A
; - T TV L
CARLOS ALLBE DOae? oo 37 v, 1
Cara- gg-ozoc S g

: L= ]
DT T .

——

§ Bg s AAGUDH 08
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amos 10 que dice en el numeral 3 el auto: que se comunique
2

al
Lgre.. "PATd QUe ..enfregue en forma real y material el
st

} ble al_opasifor poseedor.”

v ::.“_%amo fue notificado por estado el 27 de abril de 2009,

wy e “-\‘&l_"]._ i secuestre le fue comunicada |a orden de entre

gar el inmueble al
e pstor poseedor ARISTIDES TORIJANO.
TN

i L‘gfﬁ. los arrendatarios del inmueble les fue entregados los oficios.

\_Ijj'secuestre no dio cumplimiento a la orden de la entrega del inmueble,
ptive por el cual el Juzgado comisioné para esa entrega.

No habiéndose logrado que el secuestre hiciera a entrega del
inmueble al opositor poseedor

ARISTIDES TORIJANO, el Juzgado
37 CM, comisiond para esa entrega. Estd el acta de esa entrega.
Esa acta es d

© abril del afio 2010, seis (6) afios después

1A ACTUACION DEL SECUESTRE, SU SANCION Y CONDENA

A) el Juzgado 37 CM., tomé 2 decision de expulsar de la lista
,_ de auxiliares de la justicia al Secuestre por causa de lag
§ varias conductas cometidas en contra del inmueble que le
\ habia sido entregado. Por no cumplir con su obligacién de
entregar cuentas comprobadas de sy gestidn. Por abrir
cuentas bancarias a nombre de una de las hijas

con los
dineros recibidos por los arriendos.

r"’“‘1'-“3»213 calificadas en contra de sus deberes, obligaciones y
"Sponsabilidades como ausiliar de la justicia.

B) Ia Fiscalia General de la Nacién condend a 18 meses de
prisién a ese secuestre como consecuencia a los delitos de
ABUSO DE LA FUNCION PUBLICA, FRAUDE y otros. En el folio

522 existe un oficio de la fiscalia. (Cuademo actuacién del
secuestre)
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RDEN DE ENTREGAR AL OPOSITOR POSEEDOR LA
-*f;@umn DE LOS TITULOS DE DEPOSITO JUDICIAL,

. 4O CONSECUENCIA  DEL  LEVANTAMIENTO DEL
(UESTRO. |

E'm'fe la vigencia del secuestro, secuestro que duré 6 afios, los
huil‘“OS consignaron por concepto de arriendos para este proceso, parte

Jesos arviendos.

I

l

¢

| juzgado ordené al BANCO AGRARIO pagar al
'gmandado y opositor al secuestro ARISTIDES TORIJANO,
s titulos de depésito judicial obrantes en el proceso.

:aMos una vez mas lo dispuesto por ese auto:

JUZGADO TREINTA'Y SIETE CVIL MUNIGIFAL ©
Bogola D.C. veintitiés ds abiil de.dod mil hueve .

I
i
-
L
t

1.’.‘._[5';,1 atencion.a que ;fuﬁf’--?éﬁ‘,['mitjqa'm'npcsicién a o
+diligencta de secuestrd y-finglizada tal, difigencia mediante decisidn -
?él comisionado 1= cual Se- encuenira;dje

nisic ] : waicjecitoriada se dispone gl
antamiento del_secuestro - que recae:

Evant, o : que.recas sobre el nmueble ubicade
25 1a-Carreta 69K No. 72-81 y qL €. es materia de controversia en
Et‘ésl‘qe.prpceso. R L .

-' . ) - . 1-'-_. AP -:,.,I. <_>_.--

e 2. Los, dingrol’ consighados: pard: ‘este’ bropese. .con
-Svasion de Ja ¢aulteid. durants e! tiempo de suvigentia sntréguense -
~@demandado _D.r-'jﬁriz_s;tid?i‘;‘."Foriﬁ?ﬂ0'-U.rrf%_.gm_-:er.i.'f_s.;q.::c@_ta!i@as.iie sy

Destacamos esto de ese auto: “2- los dineros consignados para
este proceso..entréguense al demandado..., en_ su

la Suma total de los titulos de depésito judicial que el JUZGADO 37
RDENG AL BANCO AGRARIO PAGAR AL DEMANDADO y OPOSITOR AL
SECUESTRO ARISTIDES TORIJANG fue de VEINTISIETE (27) tftulos por un
O total de DOCE MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO

OVECIENTOS CINCUENTA PESOS (6 12,374,954).
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| glO QUEDABAN AUN QUEDABAN TTULOS pOR ENTREGAR Y ORDENAR

1

"-.';;J'mot_ivos de descongestién judicial,
gedo 24 de Descongestién. Posteriorme
.
.

el expediente fue enviado al
nte el expediente fue enviado al

"INZGADO 60 CIVIL MUNICIPAL en e auto del

"0 869), en el numeral 5° dispuso remitir el expediente al Juzgado 37
L para que fueran entregados los titulos restantes al demandado,
-mitido el expediente al 37 CM., el secretario de ese despacho entregh

Liﬂlﬂ_tm-!chaLdamaadadg Afirmd ese secretario que no tenia mds

15 de octubre de 2014

isteriormente ese secrefario envié un oficio al Juzgado &° explicando

le habfa encontrado 5 titulos por valor de $ 2.000.000. Veamos ese
_iforme de ese secretario (visto en el folio 846)

Scanned with CamScanner



1.
06/
CON BASE EN EL INFORME DE ESE SECRETARIO AUN
QUEDABAN POR ENTREGAR Y ORDENAR PAGAR AL
OPOSITOR AL SECUESTRO, ARISTIDES TORIJANO, CINCQ

OR UN VALOR TOTAL DE DOS MILLONES
DE PESOS ($2.000.000).

:"!;lando el expediente ya en este Juzgado 80 CM. el opositor al secuestro ARISTIDES
_PRUANG, pidi6 a este juzgado diera la orden al secretario del Juzgado 37 CM, para

. yeprocediera a la entrega de los titulos gue atn Raltaban por entregar.
fge juzgada libré el siguiente auto: Auto def 10 de Jjunio de 2016:

G
1

N W 19z6Aye OCHERT, ICIPAL

.=-_;;_- ot ‘Bogum D-Cu- . j B

;.;," . S -_5-.‘-_ ," . Ig' e Beped _.-_aq.;g':b_mqs.

Lu : P&Smwcﬁgmmﬁmsﬂrwdowmd ‘ LA

i 1 2 asie ese Despactid hagaudtregn dom judlisiales, :

i - dicha -.-1',@'-"'_-’.-? e i om0

: En £l cixo d abtoneess por paets de Sretoria fla entrega die Yos Mindos, 36 18 incty poie
L. Temifiestn Iag rcrdinee jiodds rpm'crﬂa.swaiu o dabl‘Q/\GETr ol pago dv lop epdiion .
NOWIQ.UESE’ I ,T- -- ".:_‘ ..:."_'. < " - : - -, -I', .. T

Rorden es para que ese secretario entregue todos los titulos a la parte demandada.

lbe auto [e hace un reclamo contundente s secretatio del Juzgado 37:le [3jde |
‘wplique ef por qué no ha cumplido Ia orden de entregar y pagar los titulos a fa
hatte demandada.

EXISTE EN EL EXPEDIENTE EL REPORTE TOTAL DE
' TITULOS.
%mos es¢ REPORTE TOTAL DE TITULOS.

- tiulos restan
"amos que tiwlos han side entregados y pagados, y que
" "Mregar y pagar:

I 1)
(en color los pendientes por entregar y paga
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ar pagar.
e e . Aeolor los titulos pendientes PO entregar y ordenar pag

2 ordenar pagar al
it e Sy ye agn restan por entregal ¥ o
e g Ssmﬂt; log g malos 0y aaui demandado ARSTIDES TORWANO.

E— |
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- 5 |
 FVANTAMIENTO DEL SECUESTRO. EL AVALUO DE LA_NUDA "
} PROPIEDAD

,antado el secuestro como asf ciertamente lo demuestra ef expediente,
'par'te demandada de manera insistente se ha pronunciado de tiempo

_ #5_sobre el avalio. Abundan ios memoriales en ese sentido.

: ;;::._:.,.,;esos memoriales la parte demandada ha expresado:

1= Que al demandado se le ha reconocido por providencias judiciales aqui
obrantes, que tiene la posesién exclusiva del inmueble.

Que esas providencias vistas en este expediente tienen por sentado
que el demandado es el poseedor del inmueble, a titulo de sefior y
dueiio, esto es, con exclusién de los demds comuneros.

Que por causa de esas providencias judiciales at o

positor poseedor y
demandado,l le fue entregado el inmueble.

Que a consecuencia de esas providencias judiciales al opositor y
poseedor y demandado le han sido entregados 27 titulos de depésito
judicial, restando o quedando por entregarle 5 titulos.

Que levantado el secuestro, ese es un hecho que

modifica la situacién juridica de los derechos entre los
comuneros.

Que el inciso 22 del art. 669 del C.C,, consagra la diferencia sustancial
entre Ja posesién del art. 762 que a titulo de duefio exclusivo ejerce el
aqui demandado, a la “mere o nude propiedad”
comuneros en aste divisorio.

]
f

que es la que tienen los

7- Que en efecto, ese inciso 2¢ del art. 669 establece que: “La propiedad

separada del goce de Ja cosa, se llama mera o nuda propiedad”,

% manera que a consecuencia del levantamiento del
. tuestro, todos los comuneros en este divisorio lo que tienen
*ia nuda propiedad sobre sus derechos de cuota.

bon base en esa regla del inciso 22 del art. 669 lo que ha de ser

Wietg de avalGo es la nuda propiedad de los derechos de
%a que tienen los comuneros en este divisorio.
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do el secuestro del inmueble en el proceso divisorio, ﬂnicamerye/
2

", ser objeto de avalio [a nuda propiedad que tienen los comuneros
(fs derechos de cuota.
!

1

.G P., en el inciso 3° del art. 411 dispone:

"“'mﬁndo el secuestro no se pudiere realizar por haber prosperado Ja
';"-hsfcfén de un tercero, se avaluaran Y remataran los derechos de

" ;4 cOMUNEros sobre el bien, en Ia forma prevista para el proceso

U ufivo. ™"

L

LA OMISION O EL SILENCIO DE LA PARTE.ACTORA

E{_-l'f}éstacamos aqui de la verdad que demuestra el expediente, de
r'::i:r‘.

vhutismo. Un total silencio.

‘Inalmente, aquj

1o
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€20 si, de manera I'li)ihmdﬂ-,. C&t&gﬁxica’ ﬁTCbatible, es lo que estdn
i ~ocido los autos de este expediente, Aristides Torijano, &s €l
? eedor gxalusivo del inmueble de Ja carrera 69 K No, 79.81, Ia
Fgacifnt juridica de los derechos entre los conduefios termino iaor
| ﬂod'lﬁ"arse’ correspondiendo a los dos comuneros demandantes. Ia
o 13 mera o propiedad, C.C. articulos 669 ingjso segundo y 7 62_’

| ues, €l motivo de la dltima peticion de esta arie que represento
_ '-Aﬁlﬂm de este TOCUTSO, &S que el juzgado diSPO,gP; lo c;lue enI:lt;rcS::ho
Wnda para que el avalio sea congruente con las realidades
ciales y procesales vistas en este Proceso, como son, se reitera,

; jpvantamiento del secuestro desde el afio 2009 y la posesién
xlusiva sobre €l bien reconocida al demandado en este mismo
i debe por tanto ese avalio, reflejar esas situaciones Ficticas de
o5 41T definidas, tomando para su estimacién pecuniaria,
iricamente os derechos de los conmeros, como dispone el inciso
oef® €D la regla 411 CGP., vale decir, avaluando la nuda
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M TETIITY L b
B A e ——————

MIGUEL MENDOZA

ABOGADO

T.P.87.732
ida-call :
Avenida-calle 68 Na. 55-14, 29 piso, teléfono 2505862, Bogoti

WSRO LIV PN, TR
& o

GUT16718mn10:34 923309

(i _ L
ﬁfgﬁiﬁa del Juzgado 80 Civil Municipal

\
i

3
&

RAMA JUDICIAL DEL PODER FUBLICO

Bpa
-

ADO OCHENTA (80) CIVIL MUNICIPAL

PROCESO NO-W

LISTA No. 20

EN TIEMPO ¥ queda a disposicién de 1 parte contraria ¢l {la) anterior .
LA legal, ﬁjéndose en lista hoy

Recibido

M por el texmine

2% 525\,& - MR a las 800 arm- Empieza a3 COm ol trastado €
a Jas 8.00 a. y vence o A - Ceno AR a las 5.00 p.o-

JUZG DE BOGOTA

St PRy

o * t‘c";' e

Il AL

| JANNETH - RODRIG ;

J

i e tevatitado el secuestro def in mueble, fecha del auto- /
sitor ARIST! IDES TORUANO, facha del acta-

jendo ver gue el avaltio d

S memoriales fueron resueltos

ros y Si eso
y la fecha de los autos que hayan resuelto

Fiqm"f“ﬁ' entregado el inmueble al opo
arte demandada hac

ebe ser

{laqufobran memoriales de lap
- \uda propiedad que tienen los comune
"f*'fe-l_j‘_'ZEado. La foliatura de €s0S memoriales
! '?-ayf‘“ pronunciado esos memoriales.

.%Sﬁnr he e 2 L’ B AL TED MENDQZA
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PRUEBA: 18

— 9T

;oS CIVIL MUNICIPAL
' 528 A0 50
2 ora, DC

y e
onGO

SEPLL18aM §:15 922439

ﬁ!‘ﬁﬂﬂﬂ 60 CIVIL APAL

Gt

1998-00206, DIVISORIO

. DE)&EANPDIE] ANIE_ | JAIME FORERQ y otra
i . ARISTIDES TORIJANO.
| DEMANDN:’O

e —— T i,

'A oto - RECURSOS.- i:

soy € apoderado especial del demandado.
0

gira € auto notificado por estado del 6 de septiembre dltimo, . i
g;fpongo reposicion y subsidiariamente apelacion - e

gon fundamentos para TeCUTTIL:

- : F
5 sitimo memorial presentado por esta parte demandada, se i
cl & Jacidad las razones por la cuales, el avalio ordenado | U! T
R
il

usieron cOM © _ le:
3 fcs:e proceso, necesariamente debia hacerse sobre la nuda :
) propiedad del bien objeto de este expediente. Sin exubargo, el auto |[

i' ohjeto de este recurso equivocadamente entendié que estamos it
1 |
| yidiendo es Ia sentencia.

E-QEsta parte, luego de hacer un recuento del proceso desde .su inicio

t miento del secuestro, cinco afios después de ser
mﬁ:a(llzfmhz? ver que desde entonces Anstldes Torijano, el
- demandado ha sido reconocido poseedor exclusivo del bien objeto de
“te divisorio y que, por tal razén, el inoueble Je fue entregado t
- uaterialmente, véase entre otros, el auto del 23 de abril de 2009.

E-,:_f.:nantro del expediente puede verse jgualmente que, 4 ;:ons::;uenzl :: gg 2
W posesion, al demandando y solo al demandado, se le enl %ja:'ml | ¢
epdsitos judiciales, estando pendiente por entregarle aun, 5 titulos ! N

nds
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Cuadro de Texto

PRUEBA: 18


77

P,

\

3

ON JUDICIALLT S Ul}'\/ '*ﬁj'i‘;
GESTI A.S, 1 ' ] -

oty %

—~(

ggad,as"

Ab
= ADCOumbreOldezors ———— wwwsesioidicilieon | pRUEBA: 19

/f—n—ﬁi’ﬂ:irc o De larat e D

BIETN NUMERO: 11001 4003 037 99 h N

- | pemandante JAIME FORERO RODRIGUES Y-ELOO'

?L WARIS’I’IDES TORIJA O URREGO VRABUREG,

. : EN: TUZ I 3 - ‘
W JUZGADO SExTQ (6) CIVIL MUNICIPAL.

. Solicitnd de seguir adelayy, con el - l
fl n el Iramite ;
I olicited respectico art 471 Ny 7 C.PC. Hoy 411 C.G.P. - negar [ '
|
f
|
I
!
l

il INED o .
andads Ed?mlflcadg :Cocfjl la Cédlﬂ.a de dudadi’hmﬁf;g Zggﬂ‘i:sdomcﬂ}ado yremdex:zte en esta
on CJEECICIOs PQr[.fl or de -Ia Tanjera Profesion 4l 224465 expedida en Bogots, abogado

pidicicurs, en i condicién de apoderado de] Nimero 149.838 del Consejo Superior de la

] ‘. _ ix % actor y dand it
rasumir como 2b0gado principal del demandante conididan?e:ﬂméptﬁofigﬁgf e

. primero Se niegue Ja entrega de la Posesién al dezmndado, toda vez, que no es este resorte 0

]
: jo procesal para defini .
cs_ceﬂzl_ e:gsten otr%s mecaiui;';CtOfdposeso;mS: pues hay que recordar al contradictor, que
pas OS 1a6neos para definir tal situacién, un proceso divisorio

b
|
|
pertenencia salvo que 'se hubiese formulado en la Ji'-
!
E
I

.t ik Pf’d‘é Mutar en un proceso de

" & Po:tumdﬂd pertinente y bajo los rituales procedentes. i

‘ | |

 Stgundo: Como quiera que ya se encuentra reunido lo . il
- para Seguir adelante' con la venta en subasts pﬁblica,s irﬁﬁgu?rﬁigioﬁfﬁjﬁgeﬁnﬁ J; E 1
.! ﬂizl{;: j:;a mﬂt,e para dar fin a-un proceso que ha estado totalmente dilatado por la parte p
L

i |

I?r_cg_rg:_ Sreﬂor T uez nétese los innumerablés recursos, memoriales infundados, desgaste de la
- rima judicial al seguir la falta de técnica profesional por parte del demando, al tener dilatado :
j..6ste proceso por mds 20 afios; ya es tiempo de seguir adelante con la ejecucién y proceder

}Fﬁ.wmo lo dispuso en su acertada y tan anhelada providencia de fecha 5 de Septiembre del afio
|: .

Cﬂm_q Frente a los titulos judiciales proceda sefior juez a resolver conforme a los derechos
‘tuota que tiene mi representado y la_partedenmdada al momento de la liquidacién I

C. No. 80.222.465 de Bogoti.
T. P. N* 149.838 C.5. de la]. I
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Cuadro de Texto

PRUEBA: 19


GADO OCHENT
juzZ A CIvVIL
DOS DE PEQUENR MUNICIPAT A=
(Acterdo sl SAS Y CONPyIVZGADO SESENTA Y ¢
127 de 12 de cetybre ¢ CLA MULTIPLE
€2018) PRUEBA: 20

BogotaD.c, =25 FEB 2019
_‘_—‘_'_"—'—-——._._h____‘
Expediente: 1998-0020¢

ANTECEDENTES

Aduce el recurrente qu
e B e i cugl es:1 ;:eotcaccl{o auto debe revocarse, por cuanto el
s Pprétende tener como avalto del inmueble
debe versat sobre la nuda propiedad de los demandantes, esto, en razén 2

e ¢l demandado dentro del presente as 1
: t
oseedor exclusivo del bien objeto de Litis. oo fue econeido come <

P

Agreg6, en relacién a los titulos de dep6sitos judiciales, que deben ser

, entregados de forma completa a la parte pasiva, toda vez que ast lo ordend
el'deSPad‘-o en pretérita oportunidad (f£.939-9440).

_ Por su parte, el extremo demandante sefialé que no hay lugar 2
 ordenar la entrega de dineros, toda vez que ello desconoceria los derechos
. de los demandantes, quienes también son propietarios del inmueble en

" controversia (££.945).

" ' CONSIDERACIONES

1. En cuanto a la oposicion A1 secuestro, el articulo 686 del C.P.C. prevé
ue ﬁede realizarse por el poseedor del inmugble, quien debera aporta:r
; E siquiera sumaria de la calidad que alega, S! ésta es aceptada y laapar Z
) fnrtl::ie:adg en la diligencia N0 insiste en el secuestro, este se levantara y S
termina la diligencia.
1 bien
i i la cautela que pesaba sobre e
nario, se advierte que ] g
. Dentro c_le_l ple levant6 en el proveido de 23 de abril de 2_0 b(re . )2001
L objeto de d1v1516f1 - ‘mediante el auto de 19 Eie diciem _
| | obstante, es preciey recalcar 98¢ ones propuestas P

j':f;‘i - (ff£.226-233) se. declararon como no

"¢l demandado, entre ellas la

. dominio”, habida cuent que 1 © . rmada Por el Juzgado o), en este
acceder a ell2, dECiSiér.l e e e2.2. de octubre de 2002 (6355 ;aila: d'iligencia

* del Circuito de es-‘;as?ilf:ec snociers como 0posi!

' sentido, pese a q™ " ;

por aporlzar pruebas sumarias

b2t gl

i Pasg
s
; —h

o 2 e : S ]
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PRUEBA: 20


a Ja Juz del presente tramy,, "
LY

"

dineros, es . i3

ntregd de YR S5 Precigg

cuanto 2 Iad: 2010, el despacho revocs ¢ u’iica]% :
de mal'f’:vj‘-; 2009 y en su.lugar ordeng Que erql 3}
g de roviem debfan sex entregados a las parge, oy 1
| porcentaje que cada una ostente del bien jo N d
I‘lalallij1 Jugar 2 decretar Sus ‘entt‘e_ga de estos dellhs
[ no hay como bien lo advierte el demang tee'-l-b-“ﬁa |
Jemas copropietarios. oy,

pbrantes a

forma proporcio
razon por la cud
exclusiva al demandado, Plcllesi A
detrimento delos dereChOS eld "
. de apelacién solici
e Tuega el recurso Cltad() kR
3. De otro lado, se TU€§ bieto de reparo no s susceptible g, .

2n?;x:1f:al articulo 321 del C.G.P. ni en iorma especial. . ham

En virtud de lo resefiado, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER ¢l auto adiado el 5 de septiembre de 2015

SEGUNDOQ: NEGAR el recurso subsidiario

de apelaci . R
anotadas en precedencia. P i6n por las Tazones

Rt

OTA
e

0 62dq
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