Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., (=4 a0 203
Expediente 1100131030232016 00485 00

De acuerdo al informe secretarial que precede, se le hace saber al libelista que el
expediente al que se contrae su solicitud se encuentra archivado en la caja 16 de
2022 a cargo de la direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, por lo
que se hace indispensable que la parte interesada por su conducto solicite ante la
oficina del Archivo Central de la Rama Judicial, la busqueda y el desarchive del
referido expediente para que sea enviado a este juzgado.

Una vez se acredite la gestion adelantada por el solicitante ante la dependencia de
archivo y se obtenga el fisico del expediente, se podra adoptar la decision que
corresponda, sin el cual, por el momento, no es posible proveer sobre esa solicitud.

Sin embargo, se le informa que mediante la resolucion DESAJBOR22-6741 de
diciembre 1 de 2022, la direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
dispuso el cierre temporal del archivo central de las especialidades civil, laboral,
familia, penal y de la jurisdiccion disciplinaria de Bogota por el termino de 90 dias
desde diciembre 5 de 2022; por lo que a partir de la fecha sefialada y hasta tanto
se prolongue el cierre, la oficina del Archivo Central solamente atendera el
desarchivo de expedientes que sean requeridos por autoridades judiciales en
acciones de tutela en los que se haya concedido medidas provisionales u otras
actuaciones en las cuales se esté resolviendo sobre la libertad de personas,
cerrando los canales de recepcién de solicitudes ordinarias; por tal motivo, debera
estar pendiente de la reapertura de dicha dependencia para adelantar las gestiones
pertinentes.

Notifiquese,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot D.C., - 4 MAY) 2023

Expediente 1100131030232017 00115 00

De cara al informe secretarial que precede, y teniendo en cuenta lo sefalado por
quien apodera a la parte actora en respuesta al auto inmediatamente anterior, se
tiene’por reanudada las presentes diligencias.

Para continuar con el tramite de la audiencia que trata el numeral 9 articulo 375, en
concordancia con el articulo 372 del cédigo General del Proceso. Se sefialan las
10200 horasdel _/9 de _£nEro  de __202Y.

Por secretaria, informese a los intervinientes el medio a través del cual se

Juez

Notifiquese,
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JUEZ VEINTITRES (23) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
E.S. D.

Ref - Proceso No. 11001310302320170081800 DIVISORIO
DE: PEDRO NEL OSPINA
CONTRA' NURIS DEL SOCORRO MARTINEZ PENA

PODER DEL CONYUGE DE LA DEMANDADA

CARLOS HERNANDO RODRIGUEZ SOTO, mayor de edad, domiciliado en Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 19.352.541 expedida en Bogota D.C.,
obrando en nombre propio, por medio del presente escrito, confiero PODER especial amplioy
suficiente al Dr. RUBIEL ALFONSO CARRILLO OSMA, abogado en ejercicio, identificado con
la cédula de ciudadania No. 79.431.644 expedida en Bogota y portador de la Tarjeta
Profesional numero 97.041 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representacion conteste, se oponga y defienda mis derechos en el proceso de la referencia, el
cual cursa en contra de mi conyuge sefiora NURIS DEL SOCORRO MARTINEZ PENA ante
su despacho.

Mi apoderado queda igualmente facultado para desistir, sustituir, renunciar, reasumir, conciliar,
transigir, impugnar, presentar incidente de nulidad, presentar excepciones, tacha de falsedad,
demanda de reconvencion y todo cuanto en derecho sea necesario para el cabal desempefio
del presente mandato en los términos de los articulos 73,74 y 77 del Cédigo General del

Proceso.

De conformidad con el establecido en el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, debo manifestar

que mi direccion de correo electronico es: carlossotorodrig@gmail.com y la direccion de correo
electronica del Dr. Rubiel Alfonso Carrillo Osma es: rubicaroabogado@hotmail.com, la cual se

encuentra debidamente inscrita en el Registro de Abogados.

Del sefior Juez,

St

Atentamente,
P S
CA}!LOS HERNANDO RODRIGUEZ SOTO
C.C. N°. 19.352.541 DE BOGOTA.
Acepto poder,

iLLo osma
. Ng-7913T 644 DE BOGOTA
T.P. No. 97.041 DEL C.S. DE LA J.

SO

Calls 13 Ne. 8.X 03 Oficina 307 Mbvil 3105807045-1.mail rubkamalrusd @ foimukeon
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.4.1 de! Decrcta 1069 de 2015

14450243

En 12 ciudad de Bogot3 D.C., Repablica de Colombia, ¢l cinco {5) de
dicicmbre de dos mil veintidos {2622), en la Notaria Séptima {7) del
Circulo de Bogotd D.C., comparecié: CARLOS HERNANOO RODRIGUEZ
SOTO, identificado con Cédula de Ciudzdania / NUIP 19352581 ylat.p. &t
- ¥ manifesto que la irma que agui aparece es suya y acepta of contenido
coma cierto.

322§87d2p611

----- Firma autdgrafa-- - - - 05/12/2022 - 13:20:47

Canforme al Anticulo 18 del Decreta - Ley 019 de 2012, ef comparetiBhYe
fue Identificads mediante cotejo biométrico en linead#’5i huella dactilar
con la informaclén biografica y biométrisytfe 1a base de datos de la
Registraduria Nacional del Estzdo Civj

Powered by CamScanner
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., ’ 4 BAQ 203
Radicacion: 1100131030332017 00818 00

Como quiera que el libelista Carlos Hernando Rodriguez Soto no es comunero dentro del

plenario, no se accede al reconcomiendo de personeria que allega.

NOTIFIQUESE, oy
_AIRSO PERXHERNANQEZ
Juez

YARA.
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" NicoLAs PrETO GARCiA (Y

Sefor ' ' %
JUEZ 23 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: DIVISORIO No 2017-0833 DE PATRICIA RAMIREZ CAMELO CONTRA BLANCA
ISABEL ROA CARABALLO.
ACTUALIZACION AVALUOS

Nicolas Prieto Garcia, identificado con cédula de ciudadania 74.302.732 de Santa
Rosa de Viterbo y con tarjeta profesional No 184.583 del C.S. de la J., como
apoderado de la sefiora Patricia Ramirez Camelo, teniendo en cuenta lo ordenado
por el Despacho se procede a presentar la actualizacion de los avallos
correspondientes a los inmuebles con matriculas inmobiliarias No 50C-1408121 y
50C-1408089, que equivalen a los siguientes:

. Acorde con el articulo 444 del C.G.P. al inmueble con matricula 50C-1408121, con
chip catastral No AAA0073XAHK, ubicado en la Calle 22A No 46-12 Apartamento 502
de Bogotd, para la vigencia del afio 2023 le corresponde el siguiente avalud:

AVALUO CATASTRAL 100% DEL INMUEBLE. $328.148.000,00
INCREMENTO AVALUO CATASTRAL 50% $164.074.000,00
TOTAL AVALUO DEL INMUEBLE $492.222.000,00

El valor que le corresponde como avalud al inmueble antes mencionado, de
propiedad de las partes del proceso, es la suma de cuatrocientos noventa y dos
millones doscientos veintidds mil pesos M/Cte ($492.222.000,00)

Acorde con el articulo 444 del C.G.P. al inmueble con matricula 50C-1408089, con
chip catastral No AAAOO73XAXS, ubicado en la Carrera 46 No 22A - 09 Garaje 19 de
Bogota, para la vigencia del afio 2023 le corresponde el siguiente avalud:

AVALUO CATASTRAL 100% DEL INMUEBLE. $15.695.000,00
INCREMENTO AVALUO CATASTRAL 50% $7.847.500,00
TOTAL AVALUO DEL INMUEBLE $23.542.500,00

El valor que le corresponde como avaludé al inmueble antes mencionado, de
propiedad de las partes del proceso, es la suma de veintitres millones quinientos
cuarenta y dos mil quinientos pesos M/Cte ($23.542.500,00)

Conforme a lo anterior, la sumatoria de los bienes involucrados en el proceso
divisorio corresponde a la suma de $515.764.500,00

Se adjuntan a la presente los certificados catastrales de la vigencia 2023.

Sin ningun otro particular me suscribo del Sefor Juez.

NICOLAS PRIETO GAR iA
C.C. No 74.302.732 de Santa Rosa de Viterbo
T.P. No 184.583 del C.S. de la J.

Celular: 300 568 0212
E-mail: nicolasprietog@hotmail.com
Calle 16 No. 9-64 Oficina 905 Bogotd D.C.
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Certificacion Catastral
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ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)

Directiva presidencial N0.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, Fecha: 26/02/2023
paragrafo 3. En concordancia con la Resolucion 1149 de 2021 Articulo 69
"Derecho constitucional de Habeas Data" Radicacién No.: 152390
Informacién juridica I
ero ol | | Tipode Numero de % de Calidad de
: N°{';‘b'je$;v apeliidos: ; - | documento | documento | Coopropiedad | inscripcién
1 PATRICIA RAMIREZ CAMELO C 41719471 N
2 BLANCA ISABEL ROA CARABALLO c 51713303 N
Total de propietarios: 2
Documento soporte para inscripcién
Tipo Numero Fecha Ciudad Despacho Matricula Inmobiliaria
PARTICULAR 4216 25/11/2016 SANTA FE DE 07 050C01408121
informacion Fisica lnforinamén Econémica _ ] |
Afio: Valor Avalio.  [Afio de Vigencia
Direccion oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta S ; B
jnés importante de su predio, en donde se encuentra instalada su placa 4 1 $328,148,000 2023 )
domiciliaria. T
2 $342,165,000 2022
CL 22A 46 12 AP 502 - Cddigo postal 111321
) 3 $276,129,000 2021
Direccion secundaria y/o incluye: "Secundaria” es una puerta
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es 4 $274,373,000 2020
pguella que esta sobre una fachada distinta de la 5 $260.677.000 2019
6 $248,943,000 2018
7 $199,165,000 2017
Direccidn(es) anterior(es): 8 $200,565,000 2016
CL22A 46 12 AP 502  FECHA:07/09/2007 T
9 $203,399,000 2015
10 $180,821,000 2014
\. /

Cddigo de sector catastral:

006208 29 01 001 05002
CHIP:  AAAQQ73XAHK

Numero Predial 110010162160800280001901050002

Cédula(s) Catastral(es)
006208290100105002

La inscripcién en el catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios de
que adolezca la titulacion presentada o la posesion del interesado, y no puede
alegarse como excepcion contra el que pretenda tener mejor derecho a la propiedad
o posesion del predio. Articulo 29 Resolucién 1149 de 2021 del IGAC.

MAYOR INFORMACION: https://www.catastrobogota.gov.co/solicitudes-peticiones-
quejas-reclamos-y-denuncias, Punto de Servicio: SuperCADE. TEL. 601 2347600 Ext
7600

Destino Catastral: 01 RESIDENCIAL
Estrato: 4  Tipo de Propiedad: PARTICULAR

EXPEDIDA ALOS 26 DIAS DELMES DE FEBRERO DE 2023 HORA 06.53 PM

Uso: 038 HABITACIONAL EN PROPIEDAD

Total area de terreno (m2)
19.34

Total area de construccion
83.90

o Gk

LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENTE COMERCIAL Y ATENCION A CIUDADANO

* Para verificar su autenticidad, ingresar a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcién Valide una certificacién expedida

por Catastro Bogota y digite el siguiente cddigo: 64F09F926621

Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital
Av. Carrera 30 No. 25 - 90

Cédigo Postal: 111311

Torre A Pisos 11y 12 - Torre B Piso 2

Tel: 6012347600 - Info: Linea 195

www.catastrobogota.gov.co
Tramtes en linea: catastroenlinea.catastrobogota.gov.co

;:aCQ

cCOMPARIA
£330 0001201 |

WW CERMFICADA /

)
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Cemfvcaco No. 5G- 2020004574
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Directiva presidencial N0.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, Fecha: 26/02/2023
paragrafo 3. En concordancia con la Resolucion 1149 de 2021 Articulo 69 o
"Derecho constitucional de Habeas Data” Radicacién No.: 152389
Informacion juridica
Numero . Tipo de Numero de % de Calidad de
Propietario Nombres y apellidos documento | - documento Coopropiedad | inscripcion
1 PATRICIA RAMIREZ CAMELO C 41719471 N
2 BLANCA ISABEL ROA CARABALLO (o} 51713303 N
Total de propietarios: 2

Documento soporte para inscripcion

Ciudad Despacho
SANTA FE DE o7

Fecha
25/11/2016

Numero

4216

Matricula Inmobiliaria
050C01408089

( Tipo
/ PARTICULAR

~

e e Informacién Econdmica
Informacion Fisica - — — _ _
Afos Valor Avaluo. Afio de Vigencia
Direccion oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta <
nas importante de su predio, en donde se encuentra instalada su placa ( 1 $15,695,000 2023
domiciliaria.
2 $11,928,000 2022
KR 46 22A 09 GJ 19 - Cddigo postal 111321
3 $16,753,000 2021
Direccion secundaria y/o incluye: "Secundaria” es una puerta
dicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es 4 $16,646,000 2020
Fquella que esta sobre una fachada distinta de la 5 $16,446,000 2019
6 $16,580,000 2018
7 $14,559,000 2017
Direccidon{es) anterior(es): 8 $14,054,000 2016
KR 46 22A 09 GJ 19 FECHA:07/09/2007
9 $12,653,000 2015
10 11,662,000 2014
N s y

La inscripcion en el catastrc no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios de
que adolezca la titulacion presentada o la posesion del interesado, y no puede
alegarse como excepcion contra el que pretenda tener mejor derecho a la propiedad
o posesion del predio. Articulo 29 Resolucién 1149 de 2021 del IGAC.

Cédula(s) Catastral(es)
006208290100191008

digo de sector catastral:

006208 29 01 001 91008
CHIP:  AAAQO073XAXS

Numero Predial 110010162160800290001901910008

Destino Catastral: 01 RESIDENCIAL EXPEDIDAALOS 26 DIAS DEL \IES DE FEBRERQ DE 2023 HORA 06.53 PM
Estrato: 4  Tipo de Propiedad: PARTICULAR SPENES R © DF 202 HORA 06

/e -~/

. A
AT PP e
v e -

MAYOR INFORMACION https://www catastrobogota.gov.co/solicitudes-peticiones-
quejas-reclamos-y-denuncias, Punto de Servicio: SuperCADE. TEL. 601 2347600 Ext
7600

Uso: 049 PARQUEO CUBIERTO PH

Total drea de construccion
10.80

Total area de terreno (m2)

.51
25 LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ

GERENTE COMERCIAL Y ATENCION A CIUDADANO

* Para verificar su autenticidad, ingresar a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcidn Valide una certificacion expedida
por Catastro Bogota y digite el siguiente codigo: 54F09F926621
CIOREPARNIA

>CQR AT 001 1y

crmmms CERTIFICADA

Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital
Av. Carrera 30 No. 25 . 90

Codigo Postal: 111311

Torre A Pisos 11y 12 - Torre B Piso 2

Tel: 6012347600 - Info: Linea 195

wiw . catastiobogota. gov.cu

Tramtes en linea: catastroenlinea.catastrobogota.gov.co

BOGOT/

itzusio B o

Certficago MNo. $G.202000457&
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., N
g ;ﬂm\i 2023
Radicacion: 1100131030332017 00833 00

De los avallos catastrales incrementados en un 50% allegados por la parte actora, se corre
traslado a los deméas extremos procesales por el termino de 10 dias; lo anterior, para los

efectos del numeral 2 y 4 del articulo 444 del codigo General del Proceso.

fIRSO PENA'HERNANDEZ
Juez.

NOTIFIQUESE,

YARA.
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URGENTE OFICIO C-4461 EN PROCESO 023-2018-00542-01 DR. JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS

Blanca Stella Hernandez Ibanez <bhernani@cendoj.ramajudicial.gov.co> \
Mié 30/11/2022 11:00 AM
Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Bogota D. C., 30 de noviembre de 2022

Oficio No. C-4461_
Sefior (a)
JUEZ 23 CIVIL DEL CIRCUITO
La Ciudad.

REF: Verbal No0.11001310302320180054201 de PANACELL COMUNICACIONES SAS
contra COMCEL SA.

Para los efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia de fecha 29
de noviembre de 2022, proferida por el Magistrado(a) Dr.(a) JORGE EDUARDO FERREIRA
VARGAS, dentro del proceso de la referencia RESOLVIO:

1.- CONFIRMAR la decision contenida en el auto de 13 de septiembre de 2022 adoptada en el
Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de Bogota.

2.- Sin condena en costas.

Se remite adjunto copia de la providencia en mencién.

Atentamente,

OKSCAR FERNANI CELIS FENREIRA

< Secretuario huxticial

Blanca Stella Hernandez Ibafiez.
Notificadora Grado IV
Tribunal Superior de Bogotd - Sala Civil.

Respuestas unicamente al correo:
“Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota"

<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps:/foutlook .office.com/mail/inbox/id/AAQkADFmNzA4 YWRmMLTlYzQINDFKOC 1hYWMSLTZmOWYyZ Dk4MjMxZgAQAOpPXIEfHOFBMpSc906yxbH...  1/1



Repiublica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil - Secretaria

Bogota D. C., 30 de noviembre de 2022

Oficio No. C-4461

Sefior (a)
JUEZ 23 CIVIL DEL CIRCUITO
La Ciudad.

REF: Verbal No.11001310302320180054201 de PANACELL COMUNICACIONES
SAS contra COMCEL SA.

Para los efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia
de fecha 29 de noviembre de 2022, proferida por el Magistrado(a) Dr.(a) JORGE
EDUARDO FERREIRA VARGAS, dentro del proceso de la referencia RESOLVIO:

1.- CONFIRMAR la decision contenida en el auto de 13 de septiembre de 2022

adoptada en el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de Bogota.
2.- Sin condena en costas.

Se remite adjunto copia de la providencia en mencion.

Atentamente,

OSCAR FERNANDO CELIS FERRFIIRA
Secretario Judicial

Bogota, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 8349 Fax Ext. 8350 - 8351

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., veintinueve (29) de noviembre de dos
mil veintidos (2022).

REF: VERBAL de PANACEL COMUNICACIONES
S.A.S. contra COMUNICACION CELULAR S.A. Comcel S.A. Exp: 2018 00542-
01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la decision
proferida el 13 de septiembre de 2022 por el Juzgado Veintitrés Civil del
Circuito de Bogotd, que declard infundada la nulidad presentada.

I. ANTECEDENTES

1.- El gestor judicial de la parte demandante
mediante escrito del 29 de julio de 2022, solicitd la aplicacion del precepto
121 ibidem, en razon a que considera que luego de transcurridos mas de cuatro
aiios de iniciado el proceso que su prohijada le encomendo. no se ha dado el
fallo final, lo que en su sentir debe ser subsanado conforme a la normativa y,
en consecuencia, disponer el envio del expediente al juez que le sigue en turno.

2.- A su turno la contraparte develo que la eventual
nulidad se encuentra saneada en atencion a que en la audiencia inicial se dio
traslado a las posibles irregularidades presentadas, sin que en momento
alguno se haya puesto de presente esa situacion.

3.- La funcionaria de primer grado, con fundamento
en lo estipulado en el canon 135 del Cédigo General del Proceso, en armonia
con el numeral 1° del precepto siguiente, estimé saneada la actuacion que se
predica irregular, lo que motivé la negativa de la nulidad planteada’.

4.- Inconforme con la anterior determinacion la
solicitante interpuso recurso de reposicion, en subsidio, el de apelacion. En ese
orden, reserié que la nulidad se planieo dentro del término en que las
irregularidades deben ser puestas en conocimiento e insistio en que ha

1 Fl. 18 Archivo “03Folios931-968".

2 Fl. 36 ibidem.



Exp. 2018-00542-01 2

transcurrido un término superior a los 4 afios desde que fue interpuesta la
demanda. incluyendo la prérroga que se realizé al término inicial, sin que a la
fecha se haya finiquitado el asunto.

5.- Mediante proveido de la misma data la
funcionaria mantuvo la decision atacada y negé la alzada.

II. CONSIDERACIONES

1.- Liminarmente se debe advertir que el articulo
121 del C.G del P. establecié la nulidad de pleno derecho cuando el proceso
no se falla dentro del término de un aio contado a partir de la fecha del
enteramiento al ultimo demandado, siempre y cuando el libelo genitor sea
admitido dentro del plazo establecido en el inciso 6° del articulo 90 ibidem, no
obstante, la Corte Constitucional en Sentencia C-443 de 2019, declaro
inexequible la expresion de “pleno derecho” al considerar que:

“En efecto, en la medida en que la nulidad de las
actuaciones procesales se sustenta en la pérdida automdtica de la
competencia, la identidad de contenidos entre el inciso 1 y el inciso 6 del
articulo 121 del CGP tiene como consecuencia que las razones por las que fue
necesario declarar la inexequibilidad de la expresion “de pleno derecho” y
condicionar el entendimiento de la figura de la nulidad, son las mismas por las
que también se hace imperativo adecuar el alcance de la pérdida automatica
de la competencia.

(...)

Conformada la unidad normativa en funcion de la
identidad de contenidos v con el propésito de evitar la inocuidad del fallo
judicial, se declarard la exequibilidad condicionada del inciso 2 del articulo
121 del CGP, para aclarar que este es constitucional, en tanto se entienda que
la pérdida de la competencia sélo se configura cuando, una vez expirado el
plazo legal sin que se haya proferido la providencia que pone fin a la
instancia procesal, una de las partes alegue su configuracion, sin perjuicio
del deber de informar al Consejo Superior de la Judicatura sobre la
circunstancia de haber transcurrido dicho término sin haberse proferido el
auto o sentencia exigida en la ley.

Con esta salvedad desaparece la inconsistencia
entre la regla que prescribe la pérdida automdtica de la competencia de los
Jueces sobre los procesos en los que ha expirado el plazo para proferir la
sentencia o el mandamiento de pago que pone fin a la instancia, y la
posibilidad de que las actuaciones desplegadas por quien carece de la
competencia puedan mantener su validez. Al mismo tiempo, con este
condicionamiento el presente fallo judicial, y en particular, la declaratoria de
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inexequibilidad y el condicionamiento al inciso 6 del articulo 121 del CGP,
pueden producir plenos efectos juridicos.”

2.- Desde esta perspectiva, es evidente que ante la
declaratoria de inexequibilidad de la expresion ‘de pleno derecho’ la pérdida
de la competencia en la actualidad no opera de forma automdtica, como lo
venia sosteniendo este despacho acogiendo el criterio sentado por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia a partir de la sentencia de
tutela del 11 de julio de 2018, donde se considerd que la nulidad opera de pleno
derecho, corre de manera objetiva, y es insaneable. Ahora en cambio, esa
situacion tiene que ser alegada por las partes untes de proferirse el fallo que
dirima de fondo la cuestion planteada y en todo caso cuando no se encuentre
saneada, pues nada justifica ir en contravia de lo que alli se anuncio, toda vez
que con ello se supera la incertidumbre juridica que habia generado la
aplicacion de la comentada norma, entonces, bajo tales pardmetros se
adentrara esta Magistratura en el estudio del auto objeto de censura.

3.- En el anterior contexto, se tiene que el articulo
134 del C.G. del P. se establece que: “Las nulidades podrin alegarse en
cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posterioridad
a ésta, si ocurrio en ella.”.

Asi mismo, dispone el articulo 135 ejusdem, que:
“La parte que alegue una nulidad deberd tener legitimacion para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.”

“No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar
al hecho que la origina, ni quien omitié alegarla como excepcion previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya
actuado en el proceso sin proponerla.” (Enfasis del Despacio).

Claramente definido el marco que informa la
solicitud y que esencialmente se contrae a la hipétesis de declarar nula la
actuacion realizada por el Juez de primer grado ante el vencimiento de término
previsto en el articulo 121 del C.G.P., para dirimir la cuestion planteada debe
aqui recordarse que el instituto de las nulidades procesales se erige en
herramienta encaminada a eliminar la eficacia de actos irregulares que
comportan afectacion al derecho fundamental al debido proceso de uno o
algunos de los intervinientes en el proceso, lo que supone que su aplicacion
debe someterse a un estricto examen de viabilidad y de subsuncién plena en
algunas de las causales taxativamente previstas por el legislador.

4.- Ahora bien, dicha figura procesal esté inspirado
en el principio “(...) ‘pas de nullitté sans texte’, segiin el cual sélo es fuente de
dicha irregularidad la causa prevista expresamente en la lev; de ahi que el
Codigo de Procedimiento Civil enliste minuciosamente los motivos que tienen
la virtualidad de dar al traste con la validez procedimental y disponga que
cualquier otra deficiencia no tiene ese alcance, razén por la cual esa anomalia
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debe corregirse mediante la interposicion oportuna de los recursos, conforme
se colige del pardgrafo unico del articulo 140 de la aludida codificacion”,
precepto normativo también consagrado en el Codigo General del Proceso.

3.- En este contexto, delanteramente se debe afirmar
que lu apelante cuenta con legitimacion para invocar la invalidez del proceso
va que es la propia demandante dentro del asunto objeto del litigio, no
obstante, la solicitud por la que conoce hoy esta Corporacion deberd ser
resuelta de forma desfavorable para aquélla, por las razones que pasan a
explicarse.

6.- El conocimiento del asunto fue sometido a
reparto el dia 18 de julio de 2018, pero su admision solamente ocurrio el 31
de agosto de esa anualidad®. La convocada se notificé de forma personal el 1°
de octubre de esa anualidad. Mediante proveido de fecha 9 de julio de 2019,
se admitio la reforma a la demanda.

Mediante auto de 17 de noviembre de 2019 se
convoco a la audiencia de que trata el canon 372 del Cédigo General del
Proceso, y con posteridad la ahora censurante, arrimo misiva en la cual ponia
de presente la necesidad de realizar la prorroga de que trata el canon 121 del
CGP v ante la desfavorabilidad de su solicitud, incoo recurso de reposicion, el
cual no tuvo acogida’.

En todo caso, tras varios intentos fallidos de
celebrar la referida audiencia, el 13 de octubre de 2020, el Juzgador informo
sobre el fenecimiento del término contemplado en el canon 121 del CGP, razon
que motivo a emitir la prorroga requerida por la demandante, precisando que
el término incluso habia finiquitado desde el 10 de julio de 2020°,

Contra esa determinacion, ninguna controversia se
genero al punto que el 3 de diciembre de 2020 se procedio a realizar la
audiencia inicial, dentro de la cual v al momento de efectuar el control de
legalidad del tramite, ningiin pronunciamiento se hizo. Posteriormente, el 3 de
mayo de 2021 se dio continuidad al asunto y se procedio a adelantar las etapas
faltantes del proceso, no obstante, su terminacion no pudo darse en razon al
estado de salud del titular del despacho.

7.- Bajo ese contexto, notese que el Juzgador de
instancia el dia 13 de octubre de 2020 emitio auto en el cual ponia de presente
que el tiempo que contempla el canon 121 del Cédigo General del Proceso
fenecio el 10 de julio de 2020, situacion por la cual procedia a generar la
prorroga respectiva, determinacion contra la cual nada se dijo; sin embargo,
y solamente hasta el 29 de julio de 2022 la demandante consider? la incursion

Fl. 169 Archivo “001Folios1-469”.
Fl. 407 ibidem.

Fl. 440 archivo “01Folios470-930".

N un b W

Fl. 555 ibidem.
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en la nulidad planteada aduciendo que incluso con antelacién a la data en que
se fijo fecha para decidir de fondo el asunto’, ya habia operado la pérdida de
la competencia.

En este punto, importa senalar que aun cuando la
contabilizacion de los términos fenecio a inicios del afio 2021, segiin el periodo
adicionado en auto del 13 de octubre que prorrogé la competencia del asunto,
lo cierto es que entre esa data y la promulgacién del defecto, ya se habian
adelantado varias etapas procedimentales.

Puestas, asi las cosas, tal como lo manifesto el juez
a-quo la nulidad invocada se hizo de manera tardiu, v por tanto esa
extemporaneidad debia ser interpretada como el saneamiento de esta, pues se
elevo cuando ya se habia actuado al interior del proceso y se resolvieron varias
actuaciones procesales, entre ellas, la recepcion del testimonio decretado de
oficio y las varias fechas fijadas para adelantar el tramite.

Aqui vale recalcar que la obligacion para el
interesado en el decreto de la nulidad por vencimiento del término de que trata
el articulo 121, conforme a la sentencia de constitucionalidad citada es que se
invoque de manera oportuna, pues de lo contrario se sanea, asi también lo
prevé el articulo 136 del C.G.P., al que hizo remision la Corte Constitucional,
norma que consagra los motivos por los cuales la nulidad se tiene por
superada. Dicho articulo en el numeral 1° consagro que ello acaece cuando:
“La parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente”, esto es, tan pronto
actuo.

8.- Por lo expuesto en los considerandos que
preceden, se mantendra incélume el auto cuestionado, sin condena en costas
por no aparecer causadas.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- CONFIRMAR la decision contenida en el auto
de 13 de septiembre de 2022 adoptada en el Juzgado Veintitrés Civil del
Circuito de Bogota.

2.- Sin condena en costas.

7 Auto del 28 de junio de 2022 se fijé fecha para adelantar la audiencia de instruccién y juzgamiento el 11 de noviembre de 2022.

}
¥
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, FI. 06.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., T4 MR 2077
Radicacion: 1100131030232018 00542 00

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por la sala civil del tribunal superior del distrito
judicial de Bogota D.C sala Civil.

NOTIFIQUESE,
Va RSO PENA HE NDEZ

/ Juez.

YARA.
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MINISTERIO DE TRANSPORTE

Pa ra contestar cite:
:20234730304041
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24-03-2023
Ibagué

Senor (es):

JUZGADO 023 CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No 09-23
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
031-2821994

Bogota D.C.

Asunto: Solicitud informacion.
Cordial Saludo,

Teniendo en cuenta la solicitud de desvinculacién del vehiculo de placas
WBK-014, que presenta ante esta Direcciéon Territorial la empresa
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE MELGAR LIMITADA.
COOTRANSMELGAR LTDA, solicito a Ustedes de manera formal nos
informe si dicho automotor tiene afectacién de medida cautelar a raiz del
proceso declarativo verbal con radicaciéon 11001310302320180059200,
siendo demandante MARIA EUGENIA PALMA ROJAS y demandados la
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE MELGAR LIMITADA
COOTRANSMELGAR, GERMAN MOLINA GARCIA, QBE SEGUROS SA y
TIRSO MONTANA GALEANO.

Atentamente,
)Z/// -

o~ I

\

LUIS FERNADO ROJAS
Director Territorial Tolima

Elabord: Carmen Elvira Veldsquez Segrera
Revisé: Luis Fernando Rojas

Atencién virtual de lunes a viernes desde las 8:30am - 4:30pm, Agendando su cita a través del enlace:
https:/bit.ly/2UFTeTf
Linea de Servicio al Ciudadano: {+57) 601 3240800 op. 1 Linea gratuita nacional: 018000 112042
Radicacién de PQRS-WEB: https://mintransporte.powerappsportals.com
Correo electrénico: servicioalciudadane@mintransporte.gov.co
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Bogota D.C. o § faniv 2023

Expediente 1100131030232018 00592 00

De acuerdo al informe secretarial que precede, obre en autos la comunicacion del
MINISTERIO DE TRANSPORTE a folios 433/434 del cuaderno principal, lo que se

agrega a los autos y se pone en conocimiento de las partes para lo que estimen
pertinente. Por secretaria oficiese a la referida entidad con la informacién requerida.

/TIRSO PE{HER ANDE

Juez

Notifiquese,

S

, ,.0,.,5_,",‘.“.:&%
BRI
{

EJFR



Fl. 294,

REPUBLIA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., -
d el 2
Radicacion: 1100131030232019 00082 00

Obren en autos el despacho comisorio 020 de abril 27 de 2022, devuelto por el juzgado
Veintiuno civil municipal de Bogota D.C, DEBIDAMENTE DILIGENCIADO, el que se pone en

conocimiento de los extremos en la Litis para los fines que estimen pertinentes.

Por ltimo, se requiere a la parte actora, para que de impulso al proceso acreditando el retiro

y diligenciamiento del oficio 0195 de marzo 16 de 2023.

NOTIFIQUESE,
Q {77/ /7 .
/TIRSO PENA HERNANDEZ

Juez.

=B WAV 203
Lo,
; ' !

Trwere el i, ; 3

YARA.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ceto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., E"J&» i 01
Expediente 1100131030232019 00146 00
Previo a resolver lo que en derecho corresponda, se requiere a quien acude
diciendo actuar como apoderada especial de la ejecutante CELAR LTDA, para que

acredite la calidad que ostenta la sefora Paula Andrea Lopez Alvaran como
representante legal de dicha sociedad.

<7 so%e ANDEZ

Juez

Notifiquese,

R
'

EJFR



A MINISTERIQ DE HACIENDA Y
£ CcREDITO PUBLICO ,, ) B A

1-32-274-565-01668

Bogota D.C, 21 de febrero de 2023

Secretaria(o)

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota

Referencia: Proceso Ejecutivo No.11001310302319930832900, Oficio 00060 de
fecha 26 de enero de 2023, radicado en esta seccional con el No.
032E2023908836 de fecha 17 de febrero de 2023

En respuesta al oficio de la referencia, atentamente le informo que, verificados los
servicios informaticos electronicos institucionales, asi como los aplicativos y bases
de informacidn propios de la Division de Cobranzas de esta Direccién Seccional,
se establecié que PLATA CLAVIJO ALIRIO EMILIO con NIT 17106251, no tiene
obligaciones pendientes de pago a la fecha.

Favor verificar gue el numero de identificacion sea el correcto

Cualquier comunicacion referente a este documento o solicitud posterior debera
remitirse al buzén: corresp entrada_>og-imp@dian.gov o

Atentamente,
Firmado digitalmente por
F E R N A N DO FERNANDO ORTIZ PEREZ
Fecha: 2023.02.21
O RTI Z P E R E 19:46:35 -05'00'
FERNANDO ORTIZ PEREZ

GIT Secretaria de Cobranzas oo e
Division de Gestion de Cobranzas e

W IPALE N e e e s v gl -ﬁ&,‘,

Vot T g P, [ TRV 4 -~
Direccidn Seccional de Impuestos de Bogoté 2ot ve 0 e e e,
Antiguo Edificio BCH Carrera 6 # 15-32. PBX 6017451390 - 3103158129 , . s e
Codigo postal 110321 ’ * L g e
www .dian.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., '

Radicacion: 1100131030231993 08329 00

1. Se agrega a los autos la respuesta emanada por la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN, que da cuenta de la inexistencia de obligaciones a cargo del sefior Alirio

Plata Clavijo.

2. En linea con lo anterior, secretaria dé cumplimiento a lo dispuesto en auto adiado julio 30

de 2021 (terminacion por desistimiento tacito Fls. 289/290).

MER DEZ

Juez.

NOTIFIQUESE,

YARA.



28/01/2019

DE NOTARIADO DEL DERECHO

SUPERINTENDENCIA @ MINISTERIO DE JUSTICIA Y
& REGISTRO 5

Lo guorda de (o te poblica

E-mail: ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co

AN F A g
| 5052022EE 28786
y Al contestar cite este cédigo
Bogota D .C. 30 de enero de 2023
Senores
JUZGADO 23 CIVIL DEL CIRCUITO
CARRERA 10 14-33, PISO 12
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
BOGOTA D.C
REF : ORDINARIA DE PRECRIPCION EXTRAODRINARIA DE DOMINIO.No.1995-
- 08778-01
DE: JUANA CORREDOR DE NINO.C.C.2022301 Y ERNESTO NINO
ROJAS.C.C.150.225.
CONTRA: LUIS ANTONIO PIMIENTO BONILLA.
SU OFICIO No . 1095
DE FECHA 9/07/2022
En atencion a su solicitud contenida en su oficio citado, me permitoc comunicarle que no se
registré la medida por razones que constan en el memorande DEVOLUTIVO, con turno de
radicacion numero 2022-73475 del que anexo copia.
W
Cordialmente,
LORENA DEL PILAR NEIRA CABRERA
Registradara Principal.( E )
Turno Documento 2022-73475
Folios 1
ELABORO: Myriam A Romerao
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Codigo: ORIP- ZONA SUR OFICINA DE REGISTRO DE IL.PP
GDE - GD - FR =23 V.01 Durecclén%;::‘lﬁofsazsslzjgglo. 52¢-71
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Impresa el 16 de Noviembre de 2022 a las 11:55:14 AM

El documento OFICIO No. 1085 del 07-09-2022 de JUZGADO 023 CIVIL DE CIRCUITO Fue presentado para su inscripcién como
solicitud de registro de documentos con Radicacion : 2022-73475 vinculado a la matricula inmobiliaria : 50S-656791

Conforme al principio de legalidad previsto en el literal d) del articulo 3 y en el articulo 22 de la Ley 1579 de 2012 (Estatuto de Registro
de Instrumentos Publicos) se inadmite y por lo tanto se devueive sin registrar el presente documento por las siguientes razones y
fundamentos de derecho:

***** ASPECTO GENERALES *****

SE\OR USUARIO, SE CITA MAL EL NUMERO OFICIO, EL NUMERO DEL PROCESO EL JUZGADO QUE DECRETO EL
EMBARGO, MOTIVO POR EL CUAL SE DEVUELVE 22 Y 29 LEY 1579/2012.

UNA VEZ SUBSANADA(S) LA(S) CAUSAL(ES) QUE MOTIVO LA NEGATIVA DE INSCRIPCION, POR FAVOR RADICAR NUEVAMENTE EN
ESTA OFICINA, EL DOCUMENTO PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE, ADJUNTANDO LA PRESENTE NOTA DEVOLUTIVA.

—

CUANDO LA CAUSAL O CAUSALES QUE RECHAZA (N) LA INSCRIPCION DEL DOCUMENTO NO SEA (N) SUBSANABLE(S) SE
CONFIGURE EL PAGO DE LO NO DEBIDO, SE PRODUZCAN PAGOS EN EXCESO O SE DESISTA DEL TRAMITE, EL TERMINO PARA
SOLICITAR LA DEVOLUCION DEL DINERO PARA LOS DERECHOS DE REGISTRO ES DE CUATRO (4) MESES, CONTADOS A PARTIR
DE LA FECHA DE EJECUTORIA DEL ACTO ADMINISTRATIVO O PROVIDENCIA QUE NIEGA EL REGISTRO.

PARA SOLICITAR LA DEVOLUCION DE DINERO POR CONCEPTO DE IMPUESTOS DE REGISTRO, DEBE DIRIGIRSE A LA
GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE BOGOTA D. C., EN LOS TERMINOS DEFINIDOS POR EL ARTICULO 15 DEL DECRETO 650
DE 1386. . . . . o L .

: v P RS
) ' | e
LOS ACTOS O NEGOCIOS JURIDICOS A LOS QUE SE REFIERE EL4ARTiCULO 4 DE LA LEY 1579 DE 2012, DEBERAN PRESENTARSE
PARA SU INSCRIPCIGN, DENTRO DE LOS DOS (2) MESES CALENDARIO SIGUIENTES A LA FECHA DE SU OTORGAMIENTO PARA
ACTOS NOTARIALES O LA FECHA DE EJECUTORIA PARA PROVIDENCIAS JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS; VENCIOOS LOS CUALES
SE COBRARAN INTERESES MORATORIOS POR IMPUESTO DE REGISTRO PREVISTOS EN LA LEY 223 DE 1995 Y SU DECRETO
REGLAMENTARIO 650 DE 1986 ARTICULO 14.

EXCEPTUESE DE LO ANTERIOR., LOS CASOS RELACIONADOS CON EL NEGOCIO JURIDICO DE HIPOTECA Y EL ACTO DE
CONSTITUCION DE PATRIMONIO DE FAMILIA QUE TRATA EL ARTICULO 28 DE LA LEY 1579 DE 2012, LOS CUALES SE DEBEN
REGISTRAR DENTRO DE LOS NOVENTA (80) DIAS HABILES SIGUIENTES A SU AUTORIZACION. VENCIDO EL TERMINO REGISTRAL
ANTES SERALADO, DEBERAN CONSTITUIRSE DE CONFORMIDAD CON EL PRECITADO ARTICULO.

CONTRA EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO. PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ANTE EL REGISTRADOR DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS Y EN SUBSIDIO, EL DE APELACION ANTE LA SUBDIRECCION DE APOYO JURIDICO REGISTRAL, DE LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO DENTRO DE LOS DIEZ (10) DIAS HABILES SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, EN
VIRTUD DE LO PREVISTO POR EL NUMERAL DOS (2) DEL ARTICULO 21 DEL DECRETO 2723 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2014, PREVIO
CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 76 Y 77, LEY 1437 DE 2011 (CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO).

Funcionario Calificador: ABOGA226
El Registrador - Firma

| /_ LD,

LORENA DEL PiLAR NEIRA CABRERA

NOTIFICACION PERSONAL

CONFORME LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DEL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, EN LA FECHA SE NOTIFICO PERSONALMENTE EL PRESENTE ACTO
ADMINISTRATIVO A , QUIEN SE IDENTIFICO CON NO.




Abril 24 de 2023, en la fecha al despacho con la comunicacién proveniente de la J\

ORIP dando a conocer una causal de devolucion [fl. 244 y 245 c.1]. |

Juan Carlos @valle Cardoso
Secretario
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., {2073

e BTV
Expediente 1100131030231995 08778 00

De acuerdo al informe secretarial, se dispone:

1. Agregar a los autos y poner en conocimiento de las partes intervinientes para lo
que estimen pertinente, la comunicacién proveniente de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de esta ciudad, obrante a posicion 244/245 del cuaderno
principal. Por secretaria procédase a las correcciones senaladas por dicha
dependencia y remitase directamente el oficio de levantamiento.

Notifiquese,

»

IRSO PENA HERN Z
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D'EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO

ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
B0g0aDC. - i a3 |

Radicacion: 1100131030232008 00043 00

Obren en autos las manifestaciones elevadas por el perito DANIEL SUAREZ PIRA, que da
cuenta de la no aceptacion del cargo para el cual fue designado mediante auto de enero 19

de 2023, por lo que se tiene por relevado; téngase en cuenta para los fines a que haya lugar.

En consecuencia, a fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en auto de agosto 21 de 2020 (Fi.
410), conforme la resolucion 639 de julio 7 de 2020 emitida por el IGAC se designa como perito

a quien se relaciona a continuacion:

NOMBRE. TELEFONO y CORREO.
MANUEL JOSE VARGAS MUNOZ. - (FI. 483) 310 605 22 30

ing.manuel222404@gmail.com

Comuniqueseles su designacion via telegrama y adviértasele que el cargo es de obligatoria
aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion.

Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE, W mr
" TIRSO PENA HERNANDEZ

Juez.

=3 BATG 2023

YARA.



Fl. 360.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D'E PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., C & WA 023
Radicacion: 1100131030332011 00348 00

A fin de continuar con las diligencias iniciadas en marzo 14 de 2013 con continuacion en junio
13 de 2017, (Fis.120/130, 303 y 306), se convida a las partes a la audiencia de instruccion y
juzgamiento que prevé el articulo 373 del codigo General del Proceso, para lo cual se sefialan
las 79 92  horasde 24 £~ERDO de 202 ¥,

Se advierte a las partes y apoderados que la inasistencia injustificada a esta audiencia,
acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del art. 372 idem, amén de la multa por

valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Por secretaria de ser necesario, resérvese la sala de audiencia para la fecha sefialada.

NOTIFIQUESE,

TIR 0 PE 'A HERNA
Juez.

YARA.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

N

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., o b i 073
Expediente 1100131030232012 00180 00

De acuerdo al informe secretarial e informe secretarial que preceden, se le hace
saber al libelista que el expediente al que se contrae su solicitud fue enviado en
junio 20 de 2013 por descongestion a reparto —acuerdo PSAA11-891 3-,sinqueala
fecha haya sido posible la ubicacién del juzgado al que le fue asignado; razén por
la cual, no es posible dar tramite a la cesion allegada porque desde la citada fecha,
el dossier no se encuentra en conocimiento por esta pendencia.

Pese lo anterior, oficiese a la direccion Ejecutiva Seccional de Administracion

Judicial y oficina de Reparto para que informe la ubicacion actual del expediente
objeto de este pedimento.

e
- "/77/7-/ /'(NBEZ
, SO PENA HERNA

Juez

Notifiquese,

obd

E;s Ib:r‘a‘x L 2@23
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA, D.C. SALA CIVIL

Bogota, D. C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023).
1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103023 2015 000785 05
Procedencia: Juzgado Veintitrés Civil del Circuito
Demandante: Altos del Teusaca S.A. y otros.
Demandado: Arias Serna y Saravia S.A.S. y ofros.
Proceso: Ejecutivo por obligacion de hacer
Recurso: Apelacién Sentencia

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 9, 16 de febrero de
2023. Actas 5y 6.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia calendada 29 de septiembre de 2022, proferida
por el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del
proceso EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER promovido por
ALTOS DE TEUSACA S.A., FORESTAL ANDINA S.A. y SAMUEL
RASCOVSKY RASCOVSKY contra ARIAS SERNA Y SARAVIA
S.A.S., PROMOVER GERENCIA INMOBILIARIA S.AS. e
INVERSIONES PROARSESA S.A. -ACTUALMENTE EN

P
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LIQUIDACION-, en virtud a que el tramite que le es propio a esta

instancia se ha agotado.
3. ANTECEDENTES
3.1. La Pretension

Altos de Teusaca S.A., Forestal Andina S.A. y Samuel Rascovsky
Rascovsky, por conducto de apoderado judicial, formularon demanda
ejecutiva por obligacion de hacer contra Arias Serna y Saravia S.A.S.,
Promover Gerencia Inmobiliaria S.A. e Inversiones Proarsesa S.A.,
para que, con su citacién y audiencia, previos los tramites legales, se
librara mandamiento ejecutivo a su favor, con el fin que se les ordene
el cumplimiento, de manera solidaria y adecuada, de las prestaciones,
emanadas del laudo arbitral emitido el 4 de junio de 2013, consistente

en:

3.1.1. Construir 372,13 metros lineales de via, andén e iluminacion,
redes de servicios de acueducto, energia eléctrica y de telefonia, para
conectar el eje vial nimero 1 con la etapa 2 de Altos de Teusaca,

previa aprobacién de las autoridades competentes.

3.1.2. Elaborar 106 metros de andén, las luminarias de un tramo de
150 metros lineales, la conexion del eje vial nimero 2 con las etapas
3y 4, el sistema de suministro de agua proveniente del acueducto
interveredal de Bogota, incluyendo la instalacién de un macromedidor

y, eventualmente, una valvula de manejo de presion.

3.1.3. Garantizar durante la realizacién de las obras de la primera
etapa, el correcto funcionamiento de la planta de tratamiento de aguas
negras y del agua reciclada, para lo cual debe: contratar un

profesional experto que asesore y supervise los procesos, informe el
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estado de las investigaciones, ademas de los resultados; organizar
una jornada de monitoreo extensa, con planteamiento previo,
seguimiento de toma de muestras y posterior analisis de laboratorio,
que permita efectuar el seguimiento de cumplimiento de normas
legales; analizar, una vez obtenga lo anterior, si la planta esta
evolucionando en forma aceptable, con el fin de determinar la

necesidad de una planta que cuente con mejores especificaciones.

3.1.4. Sufragar $810'000.000.00, correspondientes a los perjuicios
moratorios causados hasta la fecha de presentacién de la demanda,
por las multas diarias generadas por el incumplimiento en la
edificacion de esas obras establecidas en el Convenio para
desarrollar el Proyecto de Parcelacion Campestre denominado “Altos
de Teusaca”, situado en el municipio de La Calera-Cundinamarca, asi
como los detrimentos de similar naturaleza que se produzcan hasta
que la construccion se ejecute satisfactoriamente; v,
$2.146'442.700.00 por aquellos relacionados con la pérdida de la
oportunidad de comercializar las etapas 2 y 4B del aludido proyecto.

3.1.5. Condenar en costas a las demandadas’.

3.2. Los hechos

Como fundamento factico de las pretensiones, se expusieron los que

se sintetizan a continuacion:

El 23 de abril de 2010, entre las partes se surtié una acciéon ante el
Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de
Bogota D.C., para dirimir las controversias derivadas por el desacato
de unos acuerdos comerciales celebrados para la construccién del

proyecto urbanistico “ARBORETTO", ubicado en el predio

! Folios 465 a 468 y 514 a 518 del archivo 001-11001310302320150078500][f.1-691], Carpeta
Coo1.

\,'5?'
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denominado "Parcelacién Campestre Altos del Teusaca", la cual
culminé con el laudo proferido el 4 de junio de 2013, aclarado y

complementado el 5 de julio siguiente.

Aquella decision declaré que los ahora convocados no habian
terminado en los ejes viales, lo siguiente: en el numero 1, “...372,13
metros lineales de via, anden e iluminacidn, y redes de servicios de
acueducto, energia eléctrica y telefonia, para llegar al limite con la
Etapa 2 de Altos de Teusaca...”; mientras que en el 2,“... 7106 metros
de anden, iluminarias en un tramo de 150 metros de anden, asi como
la conexibn, para las etapas 3 y 4 de Altos del Teusaca, al sistema de
suministro de agua, proveniente del acueducto interveredal de Aguas
de Bogota, incluyendo la instalacion de un macromedidor y
eventualmente de una valvula de manejo de presion, previa consulta

de Aguas de Bogota...”.

Ademas, dispuso que estaban pendientes las obras que garanticen,
durante el periodo de construccion de la Primera Etapa, el correcto
funcionamiento de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales y el

manejo del agua reciclada.

En consecuencia, le otorgd un plazo para ejecutar dichos trabajos, en
su orden de 6 meses, 2.5. meses y 8 meses, a partir de la ejecutoria
de esa determinacion, previa obtencién de las aprobaciones

emanadas de las autoridades competentes, de ser necesario.

Como esas labores no fueron realizadas en la forma indicada, las
firmas convocadas se han visto afectadas con la imposicion de multas
diarias de $1°000.000.00 por cada dia de retraso en su edificacion,
pactadas en la clausula décimo cuarta del convenio suscrito entre las
partes el 20 de octubre de 2006. Aunado, ha sido imposible

comercializar las otras etapas del proyecto, por la conexion que debe
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mediar entre cada una2.

4. La actuacion de la instancia

La orden compulsiva fue librada el 3 de noviembre de 20163, en la
forma pedida, luego de ser revocados la inadmision y el rechazo del
libelo, mediante decision emitida por esta Corporacion el 1° de agosto
de 2016*.

Las promotoras plantearon remedio horizontal contra tal
pronunciamiento, para que se condenara a sus contendoras a realizar
el pago de manera solidaria y se actualizara el valor ejecutado por

pérdida de oportunidad®.

Las sociedades ejecutadas Arias Serna & Saravia S.A.S. e Inversiones
Proarsesa S.A. se notificaron, de manera personal a través de
apoderado judicial, el 16 de noviembre siguiente®. Quien en
representacion de estas personas juridicas, asi como de Promover
Gerencia Inmobiliaria S.A.S., en la oportunidad procesal respectiva,
planted recurso de reposicién contra el mandamiento coercitivo librado
por valor de $810'000.000.00 -correspondiente a la multas diarias
causadas- y de $2.146'442.700.00 -por la pérdida de oportunidad-. En

igual sentido alego la falta de competencia en el a-quo’.

Dirimido tal medio de impugnacion, fue revocada la decision para, en
su lugar, inadmitir el escrito inaugural y ajustar las pretensiones
relativas a los perjuicios al canon 493 del Cddigo de Procedimiento Civil

y a las normas concordantes®.

2 Folios 461 a 465 ibidem

3 Folios 547 y 548 idem.

4 Folios 6 a 11, PDF 11001310302320150078500, Carpeta C003.

5 Folios 549 a 552 ibidem.

6 Folios 564 y 565 del archivo 001-1 1001310302320150078500(fl.1-691], Carpeta
CQ01.

7 Folios 566 y 574 ibidem.

8 Folios 646 a 651 ibidem.

)
p
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En el lapso concedido, se subsano el libelo para indicar que debido a
que la parte faltante del eje vial 1 contaba con un plazo de seis meses
para ejecutarse desde la aclaracién del laudo, la sancién diaria de
$1°000.000.00 ascendia a $1.270'000.000.00, por los 1270 dias
transcurridos entre el 5 de enero de 2014 al 28 de junio de 2017, v;
para el eje vial 2, a $1.377°000.000.00, por los 1377 dias comprendidos
entre el 20 de septiembre de 2013 y el 28 de junio de 2017.

Respecto a la pérdida de oportunidad calculé el rendimiento financiero
dejado de percibir sobre el valor del terreno a la tasa DTF 90 dias,
desde marzo 6 de 2014 hasta el 28 de junio de 2017, en valor de
$4.071'530.029,67, asi como los causados desde la subsanacion y
hasta la fecha en que las obras sean ejecutadas a satisfaccion®.

La orden de apremio fue librada en la forma pedida respecto de las
obras a desarrollar, y en cuanto a la fecha de causacion de los montos
reclamados por perjuicios derivados de las multas, dispuso el pago,
para el eje vial 1, a partir del 6 de enero de 2014, para el eje vial 2,
desde el 21 de septiembre de 2013, y por el incumplimiento en el
funcionamiento de la planta de tratamiento de aguas residuales,
comenzando el 6 de marzo de 2014 hasta la satisfaccion de la
obligacion. Neg6 las sumas fincadas en la pérdida de la oportunidad

por no hallarse respaldadas en un titulo ejecutivo.

Asi mismo, les concedio el plazo de 45 dias, a partir de la notificacion

al extremo convocado, para la realizacién de las obras'®.

En desacuerdo con esta decision, la atacaron, las actoras, por via de

reposicion y la subsidiaria vertical'!, y las intimadas mediante aquella

9 Folios 665 a 685 idem.
0 Folios 687 v 688, ibidem.
11 Folios 692 a 694 ibidem.
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impugnacion'?; sin embargo, fue confirmada en primera'® y segunda

instancia®.

Posteriormente, refutaron los hechos venero de la causa, con
oposicion a las pretensiones. Plantearon las excepciones de
nominadas: “...CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE HACER
CONSISTENTE EN “EJECUTAR LAS OBRAS DEL EJE VIAL No. 1:
CONSTRUCCION DE 372.13 METROS LINEALES DE VIA, ANDEN
E ILUMINACION, Y REDES DE SERVICIOS DE ACUEDUCTO,
ENERGIA ELECTRICA Y TELEFONIA, PARA LLEGAR AL LIMITE
CON LA ETAPA 2 DE ALTOS DE TEUSACA” -PAGO...,
“ . .CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION _DE __HACER
CONSISTENTE EN "EJECUTAR LAS OBRAS DEL EJE VIAL No. 2:
CONSTRUCCION DE 106 METROS DE ANDEN, LUMINARIAS EN
UN TRAMO DE 150 METROS LINEALES, ASI COMO LA CONEXION
PARA LAS ETAPAS 3 Y 4 DE ALTOS DE TEUSACA, AL SISTEMA
DE SUMINISTRO DE AGUA PROVENIENTE DEL ACUEDUCTO
INTERVEREDAL DE AGUAS DE BOGOTA INCLUYENDO LA
INSTALACION DE UN _MACROMEDIDOR Y EVENTUALMENTE
UNA VALVULA DE MANEJO DE PRESION, PREVIA CONSULTA A
AGUAS DE BOGOTA” -PAGO...”*“...CUMPLIMIENTO DE LA
OBLIGACION DE HACER CONSISTENTE EN “EJECUTAR LAS
OBRAS QUE GARANTICEN, DURANTE EL PROCESO DE
CONSTRUCCION DE LA PRIMERA ETAPA, EL CORRECTO
FUNCIONAMIENTO DE AGUAS NEGRAS ASi COMO EL MANEJO
DE AGUA RECICLADA” -PAGO..."".. LAS ORDENES EMITIDAS
EN RELACION CON LAS OBLIGACIONES DE HACER,
CONTENIDAS EN LOS NUMERALS 1,3, Y 5 DEL MANDAMIENTO
DE PAGO DE FECHA 17 DE AGOSTO DE 2017, CORREGIDO
MEDIANTE PROVIDENCIA DE FECHA 7 DE DICIEMBRE DE 2017,

12 Folios 702 a 715 ibidem.
3 Folios 738 a 741 ibidem.
4 Folios 6 a 9, PDF 11001310302320150078500, Carpeta C004.

S
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EXCEDEN EL TITULO EJECUTIVO...”“.. LAS PRETENSIONES DE

LA DEMANDA EXCEDEN EL TITULO EJECUTIVO -TRAMITE
PROCESAL __ INADECUADO...”.“...LA___ESTIMACION __BAJO
JURAMENTO DE LOS PERJUICIOS MORATORIOS, CON
FUNDAMENTO EN LA CUAL SE EMITIERON LAS ORDENES
CONTENIDAS EN LOS NUMERALES 2° Y 4° DEL MANDAMIENTO
DE PAGO, ESCONDE EN EL FONDO EL COBRO DE MULTAS
CONTRACTUALES CUYA ORDEN DE PAGO _FUE
NEGADA...”".. INEXISTENCIA DE LOS PERJUICIOS
RECLAMADOS CON OCASION DEL SUPUESTO
INCUMPLIMIENTO EN LA EJECUCION DE LAS OBLIGACIONES
DE HACER ORDENADAS EN EL LAUDO ARBITRAL...” y la
“ ..GENERICA...”. Ademas, objetd los perjuicios’s.

De las anteriores defensas se dio traslado a la parte activa, quien

dentro de la oportunidad pertinente se pronuncié al respecto®.

Evacuadas las etapas reguladas en los articulos 372 y 373 del Cddigo
General del Proceso'’, el Juez de primer grado profirié sentencia el 29
de septiembre de 2022, por medio de la cual declaré probadas las
excepciones propuestas por la pasiva, atinentes a la satisfaccion de las
obligaciones de hacer, consistentes en ejecutar las obras “...del gje vial
No. 1: construccion de 372,13 metros lineales de via, anden e
iluminacion y redes de servicios de acueducto, energia eléctrica y
telefonia, para llegar al limite con la etapa 2 de Altos de Teusaca.
Pago”; ...del eje vial No.2: construccién de 106 metros de anden,
iluminarias en tramo de 50 metros de andén, asi como la conexion al

sistema de suministro de agua proveniente del acueducto interveredal

15 Falios 260 a 286 del archivo 002-11001310302320150078500[fl.694-1344).

16 Folios 613 a 630 ibidem.

17 Folios 88, 89, 154, 155, 162 a 164, 528 a 530, 709 y 710 del archivo 003-
11001310302320150078500[fl.1345-1843), WMV  005AudienciaEnero28de2019[f.1397], WMV
006AudienciaAbril24de2019[fl.1438]; WMN 007AudienciaAbril26de2019[fl. 1443]; WMV
009AudienciaDiciembre012020[fl.f.1688); WMN 010AudienciaDiciembre01de2020(2)[fl.1688]; WMN
011AudienciaSeptiembre15de2022(fi.1816].
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de Aguas de Bogota, para las etapas 3 y 4 de Altos de Teusaca,
incluyendo la instalacién de un macromedidor y eventualmente de una
valvula de manejo de presion previa consulta de Aguas de Bogota
Pago... vy, ... [las] que garantilzan el] correcto funcionamiento de la
planta de tratamiento de aguas residuales, durante el periodo de
construccion de la primera etapa, asi como el manegjo del agua

reciclada. Pago...”.

En consecuencia, dispuso la terminacién del proceso, el levantamiento
de las medidas cautelares decretadas y condend en costas a la parte

accionante.

De otra parte, no acogié la objecion hecha al juramento estimatorio
presentada por las ejecutantes y desestimé tanto la censura efectuada
al dictamen practicado por la Sociedad Colombiana de Ingenieros, asi
como las tachas planteadas contra los testigos Reinaldo Chavarro

Buritica y Lilian Marifio'8.

Inconforme con tal determinacion, la activa planted recurso de
apelacion’'®, el cual fue concedido en proveido del 14 de octubre del

afio inmediatamente anterior20.

5. LA SENTENCIA IMPUGNADA

El sefior Juez, en primer lugar, precisé que el problema juridico se
circunscribe a determinar si debe seguirse adelante con la ejecucion
o prospera alguno de los medios de defensa formulados. Luego
sefalé el marco normativo, asi como que se encuentran presentes los
presupuestos procesales para emitir sentencia, y la inexistencia de

nulidad que invalide lo actuado.

18 Folios 737 a 738 ibidem.
9 Folios 740 a 753 ibidem.
20 Folio 755 ibidem.

~N Y
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Aseverd que la decision arbitral, el pronunciamiento frente a la
solicitud de aclaracion, correccién y enmienda del mismo, cumplen
con las exigencias formales para tenerlos como titulo ejecutivo. Con
estribo en el numeral 2° del articulo 509 del Cédigo de Procedimiento
Civil, precis6 que Unicamente son plausibles de estudio los
enervantes que alegan el pago de las obligaciones de hacer,
sustentadas en la realizacion de las obligaciones contenidas en los
documentos base del recaudo, mas no las denominadas “... érdenes
emitidas en relacion con las obligaciones de hacer, contenidas en los
numerales 1,3, y 5 del mandamiento de pago de fecha 17 de agosto
de 2017, corregido mediante providencia de fecha 7 de diciembre de
2017, exceden el titulo ejecutivo, las pretensiones de la demanda
exceden el titulo ejecutivo -tramite procesal inadecuado, la estimacion
bajo juramento de los perjuicios moratorios, con fundamento en la
cual se emitieron las 6rdenes contenidas en los numerales 2° y 4° del
mandamiento de pago, esconde en el fondo el cobro de multas
contractuales cuya orden de pago fue négada, inexistencia de los
perjuicios reclamados con ocasion del supuesto incumplimiento en la
ejecucion de las obligaciones de hacer ordenadas en el laudo arbitral

y la genérica...”.

Advirtié que en laudo les concedieron a los demandados 6 meses
para adelantar la primera obra, cuyo vencimiento acaecio el 5 de
enero de 2014; 2 meses y medio para la construccién subsiguiente,
plazo que acontecio el 20 de septiembre de 2013 y, para la tercera,

un lapso de 8 meses, con vencimiento el 5 de marzo de 2014.

Aseverd que de la copia de la comunicacion AT-189 dirigida por Altos
de Teusacd, concretamente por el sefior Racovsky, a las
demandantes, se colige que para el 18 de noviembre de 2014 ya se
habian ejecutado las obras correspondientes a la etapa 1, dentro del

lapso indicado en el pronunciamiento arbitral.

10
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Igualmente, hallé demostrado que los trabajos de la etapa 2, asi como
la instalacion del sistema hidrico para las fases 3 y 4 de la edificacion,
se desarrollé en el periodo indicado, entre el 23 y 29 de enero de
2014, en vista que el 17 de marzo siguiente, asi fue expuesta la
situacion de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales, de lo cual
se acompanaron las “Memorias de calculo optimizacion PTAR

condominio Arboreto”.

Verificd que la presentacion de la parte hidraulica de la red de
alimentacion de las etapas 3 y 4 de Altos de Teusaca se materializd
del 16 de diciembre de 2013 al 27 de febrero de 2014; la aprobacion
del suministro de agua se obtuvo el 13 de octubre de 2016, mientras
que la instalacion del macromedidor y la optimizacion de la PTAR se
realizé con antelacion a la radicacién de la demanda, conforme lo
refrendan las pruebas aportadas, lo que desvirtua la respuesta
emitida el 21 de abril de 2014 por Aguas de Bogota S.A. ESP frente
al derecho de peticion, presentado el 28 de marzo anterior, el cual

afirma la inejecucién de los aludidas tareas.

En respaldo de lo anterior, evoco el dictamen pericial rendido por la
Sociedad Colombiana de Ingenieros, con ocasion del cual se llevo a
cabo la visita del 20 de febrero de 2020, el laborio practicado por G2
Ingenieros y los testimonios recaudados que, se habia cumplido con
el 100% de la construccién, entre ellos, la de los 372.13 metros
lineales del eje vial 1 para el 15 de julio de 2014, igualmente, la
iluminacién, las redes de servicio de acueducto, hasta el tramo que
finaliza y empalma con la etapa 2 del proyecto; trayecto que estaba
funcionando en buenas condiciones, a pesar de las inestabilidades

producidas por el asentamiento del terreno.

Considerd, respeto de los 106 metros de andén, las luminarias de 150

metros lineales, las conexiones para las etapas 3 y 4 de la

~
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urbanizacién, provenientes del suministro de agua interveredal, asi
los tramites necesarios para acometerlas, evacuadas entre el 16 de
diciembre de 2013 y el 27 de febrero de 2014 -no por las ejecutadas,
la instalacion del macromedidor y/o valvula de manejo de presion y de
los trabajos que garanticen el correcto funcionamiento de la planta de
tratamiento de aguas negras y recicladas, aun cuando no se pudo
determinar con precision la época en que algunas de ellas
concluyeron, para la fecha en que se entabld esta accion no estaban

pendientes de materializarse.

Infirid que, por las anteriores razones, las obligaciones de hacer, cuya
satisfaccion se pretende por esta via no son exigibles, por inexistencia
de un “...objeto por hacer...”, con independencia que una de ellas, la
hubiera efectuado la activa, en la medida que, al amparo del articulo
1630 del Codigo Civil, el pago puede realizarse por cualquier persona,
en nombre del deudor, ain sin su consentimiento o contra su

voluntad.

Aclaré que aun cuando se debatan los detalles de la obra, sus
acabados y la expectativa de los acreedores, esas inconformidades
no deben dirimirse por la senda de los articulos 499, numeral 3° y 500
del Codigo de Procedimiento Civil sino por otro de naturaleza
diferente, dado que aquellas disposiciones imponian al deudor
cumplir la carga en el plazo sefalado y librar ejecucion por los
perjuicios moratorios, o de no observarse ello, que una persona
distinta la concluyera, sino fueron solicitados perjuicios moratorios, o
si los bienes no se presentan en la calidad ordenada, autorizar su
entrega si es solicitada y seguir el recaudo por los detrimentos
compensatorios correspondientes a la parte insoluta, de haberse

pedido subsidiariamente.

Agregé que ni siquiera es posible seguir la ejecucion por los perjuicios
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moratorios, bajo las previsiones de la regla 495 del Cddigo de
Procedimiento Civil, en razén a que no existe carga sin ejecutar;
tampoco evidencia de la fecha en que las convocadas incurrieron en
mora, al tenor del articulo 1615 del Cdédigo Civil, para aplicarles los

efectos regulados en el canon 1608 ibidem.

Destacd que no acogia la tacha de los testigos Chavarro Buritica y
Liliana Marifio, por cuanto sus versiones no afectan los resultados de
los peritazgos, con fundamento en los cuales se adoptard una

decision.

En virtud de lo esgrimido, no obstante que los elementos de juicio
respalden que alguna de las obligaciones perseguidas se acataron de
manera imperfecta o tardia, y en parte por personas distintas de las
deudoras, como ello ocurrié antes de interponerse el libelo, deben
declararse probados los enervantes fundados en el pago de las
prestaciones en recaudo, sin que sea el camino idéneo para discutir
la forma y oportunidad en que ocurrié dicha solucién, pues adentrarse
en el analisis de su insatisfaccion implicaria emitir una sentencia

incongruente con las pretensiones.

Declard, a corolario, préspera la objecion planteada por las intimadas
frente al juramento efectuado por la pasiva respecto de los perjuicios
moratorios, e infundada la discrepancia de la misma naturaleza
formulada frente al dictamen de autoria de la Sociedad Colombiana
de Ingenieros, ya que a esta no se le ordend conceptuar sobre la
instalacion de la planta de tratamiento de aguas residuales, sino sobre
la culminacion de las prestaciones ejecutadas, por lo que su no
intervencién en aquel trabajo resulta irrelevante, maxime que el
concepto por ella emitido se basd en los demas elementos de
conviccion incorporados al plenario, entre ellos, los dictamenes

aportados por las partes, presentados de forma clara, precisa,
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detallada y exhaustiva?'.

6. ALEGACIONES DE LAS PARTES

6.1. En amparo de su solicitud revocatoria, los ejecutantes, adujeron
que no le asiste razoén al juez de primer grado puesto que la decisién
proferida no fue consonante con las pretensiones del escrito genitor y

las excepciones esgrimidas.

El pago debe hacerse dentro del plazo establecido, ser valido
conforme a la naturaleza de la prestacion y realizarse bien por el
deudor o por un tercero designado por éste; situacion que no
acontecio por cuanto se hizo de manera imperfecta, por no ejecutarse
en el término otorgado en la decisién arbitral, por cuenta de quien
debia realizarlo, ni a nombre de este. Tampoco, adecuadamente y
con la calidad en que se indicd en el laudo, motivo por el cual si

procedia la indemnizacion, a la luz del articulo 1613 del Cédigo Civil.

Refutd que la Sociedad Colombiana de Ingenieros coligiera que las
labores habian culminado en el tramo final del eje 1, el 20 de octubre
de 2014, cuando lo fue en noviembre de 2017; sin embargo, las
mismas son defectuosas e incompletas, en tanto emplearon material
de desecho -escombros-, causante de agrietamientos y hundimientos
que pueden conducir a su colapso, en virtud de lo que se envid la
comunicacion AT-189-14 del 18 de noviembre de 2014 que incluyo el
informe de la firma Ingenieria y Geotecnia Ltda. y registro fotografico
-anexo 1 del memorando de incumplimiento-, lo que conllevé a que la
reconstruccion de la via se efectuara entre noviembre de 2014 y
marzo de 2015 -anexo 2-. Ademas, en noviembre de 2016 se
apreciaron nuevamente grietas en el andén por donde van las cajas

de conduccién de energia y se derrumbd la estructura de descole de

21 Folios 711 a 738, PDF 003-11001310302320150078500[fl.1345-1843].
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la tuberia que tiene del talud -anexo 3-. Como si fuera poco, solo hasta
agosto de 2017 se inicio la segunda reconstruccion de la calzada para
resolver los desplazamientos de la estructura, obras terminadas en

noviembre siguiente -anexo 4-

Cuestioné que la Sociedad Colombiana de Ingenieros aseverara que
el 20 de octubre de 2014 ya estaban finalizadas las labores de
construccion en el tramo del eje vial numero 1, cuando en una de las
actas de comité de obra presentadas para la elaboracion del laborio
elaborado por esa compaifiia, la 39-14 de 24 de noviembre de 2014,
se sefald que contintan los trabajos de preparacion al final del eje 1
con el contratista Pedro Velasquez, luego de presentarse dafio por
asentamiento; aunado, el segmento de la calzada reconstruido no es
10 metros, como indicé ese trabajo sino de 60 metros, conforme lo
conceptuado por el ingeniero Luis Fernando Vesga, quien rindi6 el
peritaje de contradiccion, a lo que se suma que el representante legal
de Arias Serna & Saravia confesé el cumplimiento defectuoso de la

via.

Alegé que las obras de conduccidn de agua potable estan
incompletas, conforme se aprecia en el oficio GOP-204-2016-889 del
26 de agosto de 2016 emitido por Aguas de Bogota S.A., en el que se
informé que no se instalaron las valvulas reductoras de presion,
conforme al disefo, lo cual no fue revisado en la experticia decretada
de oficio, segun lo manifesté el ingeniero Carlos Guillermo Barén. Por
otra parte, las dimensiones de la tuberia de la red que se hizo con
conductos de dos pulgadas cuando se habian previsto que eran de
cuatro, como se indic6 en la comunicacién AT-189-14 de 18 de

noviembre de 2014.

Anadid que las obras del eje vial 1 no han sido aprobadas por las
autoridades competentes como Codensa, ETB y Aguas de Bogota, de
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acuerdo con las comunicaciones de febrero de 2019, como tampoco
han sido entregadas las redes de servicios de energia y acueducto
necesarias para llegar a la segunda etapa, conforme se aprecia en la
certificacion expedida por el administrador de la copropiedad Bosque
Residencial Altos del Teusaca P.H., su declaracién y los documentos
aportados, en uno de los cuales se sefialé que la canalizacion no debe
ser utilizada para la instalacion del cable que va para la segunda

etapa, pues no concuerda con el disefio.

Las obras del eje vial 2 no fueron construidas en el periodo otorgado
por el Tribunal Arbitral, por ello Altos de Teusacé tuvo que disefiar y
construir una linea de suministro independiente de la que estaba
prevista en ese tramo, con el fin de tener acceso al agua de las etapas
3y 4. Labor que hizo a nombre propio, como lo reconocio la Sociedad

Colombiana de Ingenieros.

Destacd que esa entidad advirtié en esa zona el agrietamiento de los
andenes y la presencia de hundimientos. Adicionalmente, sefialé que
las labores no han sido aprobadas por las autoridades, las redes
eléctricas por Codensa, los ductos telefénicos por ETB, y tampoco

han sido entregadas a la copropiedad.

No se han realizado las obras que garanticen el funcionamiento de la
planta de tratamiento de aguas residuales y el manejo del agua
reciclada, debido a que no cumplen las normas ambientales. El
vertimiento se ha adelantado en el suelo, en especial en aquellas
épocas en que se excede el caudal y se generan desbordamientos,
pese a que no existe permiso para hacerlo de esa manera. Sumado
a ello, la PTAR no ha sido entregada a la copropiedad. Existe una
querella contra las demandadas por malos olores en las proximidades

de la planta, tal como lo aceptaron algunas de las demandadas.
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Estimé que, en las circunstancias descritas, tales obligaciones no se
han extinguido por pago y en consecuencia, es dable el

reconocimiento de los perjuicios causados??.

En la oportunidad para sustentar la alzada, insistié que la satisfaccion
no es dable recibirla por partes, en los términos del articulo 1649 del
Cadigo Civil, por lo que en este caso no tuvo la virtud de extinguir la
obligacién, ya que no cumplieron las prestaciones dentro del plazo
establecido, no fueron ejecutadas de buena fe, de acuerdo con la
prevision del canon 1603 de la misma normativa, ni se realizaron por

las deudoras o un tercero a nombre de estas.

Ainadié que la indemnizacién de los perjuicios comprende tanto el
dafio emergente, como el lucro cesante, bien por no cumplirse la
prestacion, haberlo hecho de manera imperfecta o por el retardo en

su satisfaccion, conforme lo dispone el precepto 1613 ibidem.

La realizacidon imperfecta de las obras no debe catalogarse como
pago, pues en la primera parte, los escombros condujeron a las
socavaciones, agrietamientos y hundimientos, incluido el desfase de
78 a 80 centimetros que presenta la calzada, lo cual impide empalmar

con la segunda etapa.

A raiz de esta situacion se envié un oficio el 18 de noviembre de 2014
dirigido a las intimadas, acompafado de un informe técnico del 19 de
noviembre de 2014, elaborado por la firma Ingenieria y Geotecnia
Ltda., en el que se dieron a conocer las anomalias y las
recomendaciones de cimentar ese sector, perforar, tomar muestras y
someterlas a ensayos de resistencia para su estabilidad; situacion
que demuestra que su edificaciéon no podia efectuarse de cualquier

manera, contrario a lo afirmado por el juez de primera instancia, entre

2 Folios 739 a 754, PDF 003-11001310302320150078500[fl.1345-1843).
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noviembre de 2014 y marzo de 2015, excediendo el plazo conferido

en la decision arbitral, el cual vencio el 5 de enero de 2014.

En noviembre de 2016, se agriet6 el andén y la carretera, la estructura
de descole de la tuberia se derrumbd, se socavo el terreno donde esta
cimentada, por lo que se recomendd controlar el desague para evitar
la continuidad de la afectacién, cimentar nuevamente el muro para
distribuir las cargas. En agosto de 2017, fue reconstruida la calzada
por segunda vez con el fin de solucionar los problemas descritos,
culmind en el mes de noviembre posterior, sin que, segun concepto
tecnico, se hubieran adelantado labores de mejoramiento o
estabilizaciéon del terreno, ni cimentacion de la estructura de

contencion.

En su criterio el veredicto desatendio las pruebas aportadas: los
dictAmenes periciales, especialmente, el elaborado por Ingenieria y
Geotecnia Ltda., en el que se concluyo que las estructuras existentes
no estan finalizadas debido a que carecen de un sistema de
cimentacion que soporte las cargas aplicadas y las transmita al
terreno de forma segura, lo que dicho sea de paso descarta que las
inestabilidades se produjeron por el asentamiento. Respaldados por
la confesion de la representante legal de Arias Serna Saravia sobre
el desplazamiento del andén y de la via, producidas por la

desestabilizacion del terreno.

Insisti6 que constituye un incumplimiento que el cableado
desatendiera el modelo aprobado por Codensa, la falta de instalacion
de las valvulas reductoras de presién para la conduccion de agua
potable y no cefiirse a las dimensiones de las tuberias de la red, como
se previo en los disefios del sistema hidraulico; por lo que criticé que
no se analizaran esas situaciones por parte de la Sociedad

Colombiana de Ingenieros, como tampoco por el a-quo.
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Considerd, también una deshonra de los compromisos, la omisién de
la refrendacion de esas instalaciones por parte de las autoridades
competentes y la falta de entrega a la copropiedad, como lo respalda
la declaraciéon del sefior Samuel Rascovsky y el acta de verificacion
de cumplimiento de obra elaborada por la Direccién Téchica de
Codensa, en donde se consigné que la canalizacién existente no
concuerda con el disefio, aspecto no analizado en el dictamen

decretado de oficio.

En torno a la etapa dos, la tuberia no esta conectada al sistema de
suministro de agua del acueducto interveredal de Aguas de Bogota,
carga que debian ejecutar las demandadas, por lo que Altos de
Teusaca S.A.S. tuvo que gestionar el disefio y la construccidon de una
conduccién completamente diferente a la ordenada en el laudo, la
cual se efectud en octubre de 2016, cuando la aludida empresa de
acueducto autorizé la apertura de las valvulas y de los registros que
permiten el paso del agua hasta la tercera etapa, 37 meses después

de haberse vencido el plazo.

En la complementacion del dictamen se valoré su realizacidon en
$52'915.922.00 y como fueron elaboradas por el propio acreedor, el
articulo 1630 del Cédigo Civil fue indebidamente aplicado.

No es cierto que a la fecha de presentacién de la demanda se
hubieran realizado las obras que garanticen el correcto
funcionamiento de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales de
Arboretto, pues se han presentado 70 desbordamientos desde su
optimizacion y hasta octubre de 2022, por no contar con la capacidad
para el manejo de ese caudal por las infiltraciones de las aguas lluvias
que conducen a vertimientos al suelo, sin contar con el permiso para
el retiso, como lo consigné la CAR en el informe técnico numero
DBRC 1153 del 12 de diciembre de 2016 y en dictamen rendido por
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la Sociedad Colombiana de Ingenieros, lo cual ademas se infiere del
interrogatorio de parte del representante legal de Proarsesa y de

Arias, Serna & Saravia?3.

6.2. El apoderado de las ejecutadas replicé que no se encuentra
pendiente ninguna obligacién, menos aun por una ejecucion
defectuosa e incompleta que no fue demostrada por el censor. En
respaldo de ello destacé las conclusiones a las que arribo la Sociedad
Colombiana de Ingenieros relativas a la construccion total y el estado
de funcionamiento en el que se encontraban, asi como el registro
fotografico que Io respalda, lo plasmado por la Sociedad G2
Ingenieros en febrero de 2016 y en las declaraciones rendidas en el

proceso.

Explicd que la edificacidn del eje vial numero 1 se desarrollé con base
en la licencia de urbanizacion del proyecto. En cuanto a las
autorizaciones de las empresas de servicios publicos no les
correspondia adelantarlas a las demandadas, dado que su obligaciéon

se limito a levantar las redes para esos servicios.

Aseverd que, conforme Ilo consagrado en las experticias
incorporadas, y lo aceptado por Samuel Raskovsky, en el eje vial
ndimero 2 se encuentran construidos 106 metros lineales de andén,

150 metros lineales de luminarias, un macromedidor.

No existe elemento de juicio de caracter técnico que respalde la
inexistencia de obras que permitan el correcto funcionamiento de la
planta de tratamiento de aguas residuales, por el contrario, los peritos
de Aval Ambiental manifestaron que marcha de manera adecuada

para los caudales de disefio establecidos.

23 Archivos 08SutentacionRecurso y 10SustenciénRecurso.
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Esta senda procesal no es idénea para debatir la existencia de las
obligaciones sobre las cuales no se tenga absoluta claridad frente a
su insatisfaccién, pues sus pretensiones deben fundarse en
obligaciones claras, expresas y exigibles. Mas aun si los aspectos
sobre los cuales versa el incumplimiento atafien a apreciaciones

subjetivas de los promotores de la demanda.

No se demostraron los perjuicios moratorios acaecidos, maxime que
su estimacion fue objetada. Tampoco se acredité que la pérdida diaria
ascendia a $1°000.000.00.

La parte demandante no reclamd la indemnizacién de perjuicios
compensatorios de manera subsidiaria, a la luz del canon 495 del
Cdodigo de Procedimiento Civil, a pesar de que alegd haber
adelantado obras por valor de $52'915.922.00, como lo exige dicha

norma?4,

7. CONSIDERACIONES

7.1. No ofrecen reparo alguno los llamados, tanto por la jurisprudencia
como por la doctrina, presupuestos procesales, indispensables para
el normal desarrollo y desenvolvimiento del proceso, a saber:
competencia, capacidad tanto para ser parte, como comparecer al
proceso y demanda en forma. Ademas, no se advierte vicio con la
entidad suficiente para nulitar en todo o en parte lo actuado, siendo

viable emitir decision de fondo.

7.2. Conviene aclarar que en el presente asunto, en aplicacion del
articulo 624 del Cédigo General del Proceso el Proceso, la demanda
coercitiva se tramitd al amparo de la normatividad vigente al momento

de su formulacién, es decir, por la disposiciones del Cédigo de

24 PDF 11DescorreTraslado.
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Procedimiento Civil; pero, en virtud del transito de legislacion, desde
el vencimiento del término para proponer excepciones, el decurso se
continud bajo el imperio de la Ley 1564 de 2012, en acatamiento de

lo contemplado en el numeral 4° del canon 625 ibidem.

Dicho esto, es imperioso sefalar que la acciéon compulsiva procura
como finalidad esencial la satisfaccion o cumplimiento de una
obligacion de dar, hacer o no hacer en favor del acreedor demandante
y a cargo del deudor convocado, siempre que conste en un titulo
ejecutivo que, segun las voces del articulo 488 del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy canon 422 del Cédigo General del Proceso,
se constituye por aquel documento contentivo de una obligacion
expresa, clara y actualmente exigible, proveniente del llamado a
cumplirla o de su causante, o de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, la cual resulta plena

prueba en su contra.

En Vigencia del Cédigo de Procedimiento Civil, el acreedor de una
obligacién de hacer contaba con esta via para obtener la efectividad
de su credito, es decir, el proceso regulado en el articulo 500 de ese

Estatuto, que hoy consagra el 433 del Codigo General del Proceso.

En dicho tramite, el juez ordena al deudor que ejecute el hecho dentro
del plazo prudencial que sefale y libra ejecucion por los perjuicios

moratorios, cuando se hubieren pedido en la demanda.

Entratandose de las obligaciones de hacer, la academia las ha
referido como las actividades que debe desplegar el solvens a favor
del accipiens o de terceros y conciernen a un hecho, acto u obra, de

naturaleza material o intelectual®s.

25 Alessandri R. Arturo, Somarriva U. Manuel y Vodanovic H. Antonio, “Tratado de las obligaciones”
Santiago de Chile — 2004, Editorial Juridica de Chile, Segunda Edicion, Reimpresion mayo de 2015,
Pag. 244.
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Por lo tanto, “...contemplan la ejecucién de un hecho; entregar una
cosa, prestar un servicio, transportar una persona o cosa, firmar un
escrito, celebrar un contrato, medir un terreno, contar o pesar ciertos

objetos, designar una persona, etc...”?8.

En cuanto a la satisfaccion de las cargas prestacionales de dicha

condicion, también la doctrina autorizada ha precisado:

“...Para saber si el deudor, que voluntariamente ejecuté su obligacion,
cumplié efectivamente con la prestacién que es objeto de ella,
debemos examinar el contenido de la misma, a fin de ... dictaminar

cuando hubo incumplimiento de dicha 'obligacic’)n.

Al efecto, debemos recordar que las obligaciones, cualquiera que sea
la naturaleza de la prestacion que es su objeto, se dividen en
obligaciones de medios y de resultados... pero ... en las obligaciones
de hacer adquiere una gran importancia la distincién entre unas y

ofras, ya que no todas son de resultado...

En las obligaciones de resultado el deudor se obliga a ejecutar una
prestacion especifica, precisa, determinada; respecto de la cual

puede afirmarse sin lugar a dudas que se cumplié o no se cumplio.

La prestacioén es aqui un fin en si mismo; no se encamina a obtener
un resultado ulterior, sino que su objeto es la meta buscada por el

acreedor y deudor.

Las obligaciones de resultado mas importantes son: las de dar, las de
no hacer, y algunas de las de hacer: ejecucioén de una obra o hecho
preciso, como la construccién de un objeto, el transporte de una

persona o cosa, etc.

% PEREZ VIVES. Alvaro. Teoria General de las Obligaciones. Volumen Iil. Parte Il. Ediciones
Doctrina y Ley. Bogota Colombia. Cuarta Edicién. 2012. Paginas 158 y Siguientes.
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Tienen ..., estas obligaciones de resultado, la caracteristica de que
su inejecucion constituye incumplimiento de ellas, haciendo incurso al
deudor en culpa contractual, si se originaron en un vinculo de esa
naturaleza, o extracontractual, en el caso contrario (v.gr., la que se
deriva del articulo 2356, C.C.) ...”%".

7.3. De cara a estos lineamientos, a los reparos concretos, asi como
la sustentacion de la alzada, corresponde a la Sala verificar si las
obligaciones de hacer ordenadas en el Laudo Arbitral proferido el 4 de
junio de 2013 y complementado el 5 de julio siguiente, por el Tribunal
de Arbitraje de la Camara de Comercio de Bogota, fueron ejecutadas.
En el evento que no hubiera sido asi, disponer lo pertinente y evaluar
la viabilidad del reconocimiento de la indemnizacion de perjuicios

deprecada.

Descendiendo al sub- examine, de la revision de la primera copia
auténtica de la decision precitada, que presta mérito ejecutivo?®, se
evidencia que las sociedades ejecutadas fueron condenadas a

desarrollar las siguientes obras:

En el eje vial 1, la “...Construccién de 372,13 metros lineales de via,
andén e iluminaciéon y redes de servicio de acueducto, energia
eléctrica y telefonia para llegar al limite con la Etapa 2 de Altos de
Teusaca...”, con un plazo de 6 meses para ejecucion desde la

ejecutoria del laudo®®.

En el eje vial 2, la “...Construccion de 106 metros lineales de anden,
luminarias en un tramo de 150 metros lineales, asi como la conexion,

para las Etapas 3 y 4 de Altos de Teusaca, al sistema de suministro de

27 Cfr. Ibidem.
28 Folios 41 a 405 del archivo 001-11001310302320150078500(fl.1-691].
29 Folio 362 ibidem.
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agua, proveniente del acueducto interveredal de Aguas de Bogota,
incluyendo la instalacién de un macromedidor y eventualmente de una
vélvula de manejo de presion, previa consulta a Aguas de Bogota...”,
con un lapso de 2 meses y medio para cumplirse, a partir de la

ejecucion®.

La realizacion de las que “...garanticen, durante el periodo de
construccién de la Primera Etapa, el correcto funcionamiento de la
Planta de Tratamiento de Aguas negras, asi como el manejo del agua
reciclada...”, en el término de ocho meses desde la ejecutoria del

pronunciamiento arbitral®".

También, les impuso obtener las aprobaciones de las autoridades
competentes en el caso de ser requerido, con excepcion de la

interventoria32.

Asi, entonces, los periodos concedidos para practicar los aludidos
trabajos empezaron a contabilizarse desde el momento en que el
laudo arbitral cobro ejecutoria, es decir, transcurridos 30 dias de la
notificacion de la providencia que resolvid sobre las solicitudes de
aclaracion, correccion o adicion, el 5 de julio de 201333, su firmeza se
consolidé el 21 de agosto postrero, segun lo dispuesto por el articulo
40 de la Ley 1563 de 2012.

De manera que, la primera construccion tuvo como fecha de
vencimiento el 21 de febrero de 2014, la siguiente, el 4 de noviembre

de 2013y, la ultima, el 21 de abril del afio posterior.

Sobre el acatamiento de las obligaciones resefiadas, se allegd un

informe realizado por la firma G2 Ingenieros Civiles, el 5 de febrero de

30 Folios 362 y 363 ibidem.
31 Folio 363 ibidem.

32 Folio 363 ibidem.

33 Folios 373 ibidem.
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2016, en el que se verific, en el eje vial numero 1, los 372.13 metros
lineales de via en adoquin que conecta con la etapa 2 de la
urbanizacion; la totalidad de las redes de iluminacion, de electricidad y
de comunicaciones, asi como las cajas de inspeccién para esas
conexiones; el acueducto, conforme a los disenos; finalmente, que
habian sido desplegadas algunas labores adicionales como la
edificacion de muros y la instalacion de disipadores de energia para

las aguas lluvias. También, indicé que “...se colocaron nuevos
rellenos, contenidos con una especie de muro de contencion de
mamposteria de piedra; desconocemos cémo fue la cimentacion de la
estructura...”® Todas esas edificaciones se encontraban en buen

estado y en funcionamiento®.

El dictamen practicado por la Sociedad Colombiana de Ingenieros, con
fundamento en inspeccion llevada a cabo el 20 de febrero de 2022 y
en la documentacion allegada, refrendd lo anterior, pues determind
que en el eje vial numero 1 de la Urbanizacion Altos de Teusaca, si se
encuentran construidos los 372.13 metros lineales de via, andenes,
iluminacion y redes de servicios de acueducto, en el tramo que culmina
con el empalme de la etapa 2 del proyecto, en donde se efectud un

reproceso de aproximadamente de 10 metros lineales®.

Sin embargo, clarificd que hasta el mes de noviembre de 2014 terminé
la construccion del memorado tramo con un desfase de alineamiento
de calzada de cerca de 80 centimetros, y en la altura restante de 78
centimetros, sobre escombros sin reemplazos, lo que ocasiond un
agrietamiento, seguido de un hundimiento de la calzada, pese a que

no habia trafico.

Tales hechos reclamados por la urbanizacién a las ejecutadas,

34 Folio 437 del archivo 001-11001310302320150078500(fl.1-691].

35 Folios 132 a 137 del archivo 002-11001310302320150078500[fl.694-1134].

3 Folio 103 a 126 del archivo 11001310302320150078500_C0011, ubicado en la carpeta
DictamenPericialEscuelalngenieros.
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mediante comunicacion AT-189 de 18 de noviembre de 2014;
consecuencia de lo cual les pidieron atender las mas elementales

normas de ingenieria y construccion®’.

En el mismo sentido, el informe técnico, elaborado el 10 de noviembre
por la firma Ingenieria y Geotecnia Ltda., dio cuenta que en la via se
emplearon residuos de las excavaciones, la calzada presenta una
desviacion tanto horizontal como vertical, tiene grietas en la parte

central y dilaciones38.

A raiz de las fallas antes descritas, las intimadas tuvieron que hacer
una primera reconstruccion entre noviembre de 2014 y marzo de 2015,
otra en agosto de 2017, a causa de las grietas manifiestas en el andén
y la calzada, asi como el derrumbamiento de la estructura de la tuberia

que viene del talud3®.

La inicial, la respalda el acta niumero 39-14 de 24 de noviembre de
2014, en la que se pone de presente que “...contintan los trabajos de
reparacion al final de la via del eje numero 1 con el contratista Pedro
Velasquez luego de presentarse dafio por asentamiento, después de

construido el muro de gravedad en concreto ciclopeo...”

No obstante, la ejecucién de los trabajos enunciados, y contrario a lo
afirmado por la Sociedad Colombiana de Ingenieros, en criterio del
experto Luis Fernando Vesga, quien elaboré la experticia que
contradijo la elaborada por aquella entidad, tras hacer un estudio del
suelo, considerd que las estructuras en el segmento de via no estan
finalizadas, debido a que carecen de un sistema de cimentacion que
soporte las cargas aplicadas y las transmita al terreno de forma segura.

Por lo que recomendo realizar un disefio y posterior construccion de

37 Folios 435 a 437 del archivo 001-11001310302320150078500[fl.1-691].
38 Folio 439 a 455 ibidem.
39 Filio 124 ibidem.
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una solucién definitiva de estabilizacion de la via*®.

Por el contrario, la Sociedad Colombiana de Ingenieros, a través del

auxiliar Barén Triana narré que habia podido “...verificar, con los
soportes documentales dentro de los que se encuentran el registro
fotografico, al que hace referencia, que evidentemente, en los ultimos
10 metros aproximadamente del eje vial nimero 1, donde empata con
la siguiente etapa se presentaron fallos en dos ocasiones que debieron
ser reconformados. Ese tramo debié ser nuevamente construido o
rehabilitado. La Sociedad Colombiana de Ingenieros considera que el
hecho de tener que haber realizado esas reparaciones no quiere decir
que las obras no se hubieren construido previamente en el eje vial
Numero 1, que lo que se debié realizar fue una atencion a un fallo

puntual que se presenté en ese eje..."*".

En el panorama demostrativo descrito, bien pronto advierte la Sala
que, en lo que corresponde a las obras que las ejecutadas debian
realizar en el eje vial nimero 1, conforme lo respaldan los laborios
efectuados por la Sociedad Colombiana de Ingenieros, y la firma G2
Ingenieros Civiles, asi como la comunicacién remitida por las
convocadas de 18 de noviembre de 2014, para el mes de noviembre
de 2014 culmind la construccién de los 372.13 metros lineales de via,

andenes y redes de servicios publicos.

Lo anterior, no obstante que, con posterioridad a esta lltima data,
alguna parte de dicho tramo tuvo una reparacidén entre noviembre de
2014 y marzo de 2015, y otra en agosto de 2017, pues el hecho que
la calzada hubiera manifestado algunas fallas, que por demas fueron
reparadas, no le resta vigor a su culminacion, la cual se materializo

antes que se entablara esta accién.

40 Folios 327 y 328 del archivo 003-11001310302320150078500(fl. 1345-1853].
41 Minuto 1'49"27”, MP4 009AudienciaDiciembre01de2020(fl.1688].
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En coherencia con ello, acerto el Juzgador de primer grado al concluir
que la obligacion concerniente a la ejecucion del metraje de la ruta
ordenada fue acatada, dado que la ruta fue finiquitada durante el mes
noviembre de 2014; situacién diferente es que la construccion

presentara unas falencias.

Pero si en gracia de discusion se estimara lo contrario, es decir, que
la carga no se cumplié por los desperfectos de la obra, de cualquier
forma, no debe soslayarse que su observancia se consolidd, si en
cuenta se tiene que los mismos fueron solucionados durante el
decurso procesal y para cuando se practicd la visita ocular con el fin
de rendir el dictamen por parte de la Sociedad Colombiana de

Ingenieros, en el ano 2022. esta entidad corroboro su funcionalidad.

Ello como quiera que el inciso 4° del articulo 281 del Codigo General
del Proceso impone tener “...en cuenta cualquier hecho modificativo
o extintivo del derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido
después de haberse propuesto la demanda, siempre que aparezca
probado y que haya sido alegado por la parte interesada a mas tardar
en su alegato de conclusion o que la ley permita considerarlo de

oficio”.

De consiguiente, en el contexto suasorio descrito corresponde ratificar
lo resulto por el a-quo sobre acato en la construccién del tramo
dispuesto, asi como del andén, de la iluminacién, de las redes de
servicio de acueducto y de la telefonia, en tanto los laborios resefiados
asi lo respaldan y ninguna evidencia revela su inejecucion. Aunado,
las inconformidades que las actoras puedan tener sobre la estabilidad
y seguridad de la obra, como bien lo destacé el Funcionario a — quo no

es dable debatirse en este asunto.

7.4. No ocurre lo mismo con el sistema elaborado para la conduccion
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de energia, pues pese a que los memorados peritajes indicaron su
culminacion, lo cierto es que en el acta de verificacion de cumplimiento
de obra, elaborada por la Direccién Técnica de Codensa el 6 de abril
de 2019, se consign6 que la canalizacion no es pertinente utilizarla
para la instalacion de cable que va para la segunda etapa, porque no
concuerda con el disefio, ni estda acorde con la normatividad, y las

camaras se encuentran en mal estado*?.

Ante esta situacién, deviene inviable tener por satisfecha la obligacién
de hacer en cuanto al especifico tépico, en razén a que no se ajusta a
las exigencias de la entidad que suministra el aludido servicio, motivo

por el cual se proseguira con su ejecucion.

A corolario, se revocara lo dirimido respeto a la defensa sustentada en
la observancia de la integridad de prestaciones del eje vial nimero 1,
para declarar su prosperidad parcial, y seguir la ejecucion, en cuanto
a la construccion de la red del servicio de energia eléctrica, en los

términos ordenados en la orden compulsiva.

7.5. Atinente a las obras del eje vial numero 2, el dictamen efectuado
por la Sociedad Colombiana de Ingenieros dedujo que se construyeron
106 metros lineales de andén y 150 metros de luminaria en el tramo
que culmina con el empalme de la etapa 3 del proyecto; ademas, no
fueron las sociedades demandadas sino Altos de Teusaca S.A., quien
realizd la conexion de agua potable para las etapas 3 y 4, proveniente
del suministro de agua interveredal de Aguas de Bogota S.A. E.S.P.,

asi como del macromedidor*3.

Por lo tanto, en efecto, como atind la primera instancia, fue acatada

por parte de las convocadas la carga atiente a la construccion del

42 Folios 146 a 149 del archivo 003-11001310302320150078500(fl. 1345-1853].
43 Qlios 176 al 210 del archivo 11001310302320150078500_C0011, ubicado en la carpeta
DictamenPericialEscuelaingenieros.
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andény las luminarias en el eje sefalado, sin que sea este el escenario
idoneo para debatir las fallas que tales edificaciones presentaron con

posterioridad a que se culminaron.

7.6. Por el contrario, aquellas litigantes desatendieron la carga
concerniente a realizar la conexion de agua potable para las etapas 3
y 4, por cuanto la misma fue ejecutada por la Sociedad Altos de
Teusaca S.A. como lo respalda la experticia en comento; acto en virtud
del cual, no cabe considerar que su acatamiento por parte de esta
companiia es un cumplimiento o pago por un tercero a nombre de las
deudoras, como de manera errada lo concluyo el Juez de primera

instancia.

Lo anterior es asi, porque, en primer lugar, se trata de una obligacion
de hacer que por imposicion de una decisién arbitral le concernia
ejecutarla, con ocasion de su naturaleza a las firmas deudoras y no a
un tercero; situacion que configura la excepcion a la regla, segun la
cual, el pago pueda realizarlo otra persona contra la voluntad del

acreedor, prevista el inciso 2° del articulo 1630 del Cddigo Civil.

En segundo término, en razén a que examinadas con detenimiento las
cosas, no fue la intencién de Altos de Teusaca S.A. como una de las
acreedoras cumplir la prestacion que le concernia a sus deudoras
contrariando su propia voluntad y la de las demas acreedoras, habida
cuenta que lo hizo para suplir una necesidad de los adquirentes del
proyecto, para lo cual, incluso, tuvo que construir una red diferente a

la que ya habian levantado las demandadas.

Asi que, la obligacién relativa a efectuar la conexion al sistema de
suministro de agua proveniente del acueducto interveredal de Aguas
de Bogota, para las etapas 3 y 4 de la urbanizacion también fue
desatendidas por las convocadas, por lo que resulta viable infirmar lo
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resuelto sobre este aspecto en primer grado, para desestimar la
defesa sustentada en la observancia de tal obligacion y continuar su
ejecucion, al margen que una de las promotoras hubiera cumplido
dicha carga, pues, insistase, esta prestacion solo le ataiiia observarla,
dada la naturaleza de la misma, a las deudoras y no a persona

diferente.

7.7. En cambio, en cuanto a la instalaciéon de una valvula reguladora
de presidon no se advierte desatencion, dado que muy a pesar que en
el laudo ejecutado se dispuso que tal acto debia materializarse, previa
consulta con aguas de Bogota*, no es pertinente desconocer que la
comunicacion GOP-204-2016-889, suscrita por la Direccién de
Proyectos de esta entidad, en la que se extrafid su presencia en la red,
acorde a los planos, para efectuar la conexion al tanque 2, revocada
mediante GC-302-2016-1646 de 3 de octubre de 2016%.

Aungue en el documento fotografico de la apertura de agua potable
con caudal restringido para la segunda etapa de la Parcelacion Altos
de Teusaca se indicd que una vez instalados dichos aparatos, se
abririan los registros, no se infiere que esta indicacién provenga de la
empresa de acueducto, para tenerla como desdefiada, y continuar la

ejecucion al respecto.

Tampoco las dimensiones de la red hidraulica son causa de
contravencion que impongan continuar con el compulsivo, maxime
cuando sobre este aspecto ninguna orden que satisfacer impuso el

pronunciamiento arbitral.

A tono con lo expuesto, se revocara la decisiéon para declarar la
prosperidad parcial del enervante que alegd el cumplimiento total de

las cargas que debian materializarse en el eje numero 2, en la medida

44 Folio 232 del archivo 001-11001310302320150078500[fl.1-691].
45 Folios 484 a 489002-11001310302320150078500[fl.694-1344].

32




Ejecutivo 023 2015 000785 05

que como qued?d visto una de ellas se infringio.

7.8. De otra parte, aun cuando el laudo le impuso a las aqui
ejecutadas, de manera general, “...[plara efectos de la ejecucion de
las obras indicadas, ... obtener las aprobaciones de las autoridades
competentes cuando ello sea necesario...", esta orden comprende
los permisos que debe tramitar para adelantar la edificacion de las
redes de servicios publicos, mas no la autorizacion respectiva o visto
bueno por parte de las empresas que prestan estos servicios para
obtenerlos, 0 al menos ello no se infiere de la literalidad de la orden

arbitral.

Por ende, al no ser este el tenor del mandato el indicado por las
recurrentes, ni haberse ordenado en aquella determinacién su entrega,
en virtud de lo previsto en el articulo 24 de la Ley 675 de 2001, no es
factible perseguir las cargas por esta via, tras aducir su desatencion,

maxime cuando no fueron objeto de pretension en la demanda.

7.9. En punto a la orden que involucra la ejecucion de obras para
garantizar el correcto funcionamiento de la planta de tratamiento de
aguas residuales, durante la construccidén de la primera etapa, debe
decirse que el Tribunal Arbitral la emitié por encontrar demostrado que
existieron vertimientos de aguas servidas desde la Planta de
Tratamiento de Aguas residuales de la primera etapa hasta los suelos
adyacentes de la misma, no como acontecimiento permanente, sino
mas bien repetido; algunas descargas alcanzaron predios de la
segunda etapa, pues los caudales corrieron sobre las cunetas del eje
1; los vertimientos se vieron favorecidos por obras construidas para
desviar los canales hacia el suelo; ademas del incumplimiento de los
parametros ambientales exigidos por la CAR*.

Sobre el acatamiento de tal disposicién, el peritaje elaborado por G2

46 Folio 363 ibidem.
47 Folio 274 ibidem.
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Ingenieros Civiles sefald6 que la PTAR estaba funcionando

correctamente, pues contaba con “...un sistema de tratamiento
primario, secundario y terciario con el cual se cumple con remociones
de mas del 80% garantizando un resultado acorde con lo exigido en la

norma para vertimientos a cuerpos de agua...”*8.

Sin embargo, Altos de Teusaca S.A., en el escrito de 15 de diciembre
de 2014, censurd el vertimiento de aguas lluvias mezcladas con

negras sobre predios que van a ser habitados*°.

De igual forma, la experticia realizada por la Sociedad Colombiana de
Ingenieros refrenda el indebido funcionamiento del aludido equipo, en
respaldo del anterior documento y en contravencion del laborio
efectuado por G2 Ingenieros Civiles, dado que sefiala que aun cuando
se adelantaron unas obras de optimizacion que mejoraron las
condiciones de la planta de tratamiento de aguas residuales, no
funciona correctamente, debido a que existen momentos en que el
sistema se encuentra sometido a condiciones de exceso de caudal,

particularmente, en las temporadas de lluvias.

Agrego que, aunque es imposible determinar el porcentaje de avance
solicitado, pues si bien “...se ejecutaron unas obras por parte del
contratista, con las que se realizaron mejoras estructurales y de
procesos unitarios dentro de la planta, las cuales estan concluidas en
su totalidad, es necesario identificar y corregir los problemas que
presenta el sistema y generan que se presente excesos de caudal de
entra a la planta para garantizar el correcto funcionamiento de la

misma...”9.

Ademas, sefiald: “...se pudo determinar también que el sistema de

48 Falio 138 del archivo 002-11001310302320150078500[fl.694-1134].
49 Folio 436 del archivo 001-11001310302320150078500[fl.1-691].
50 Folios 249 y 250 del archivo 11001310302320150078500_C0011, ubicado en la carpeta

DictamenPericialEscuelalngenieros.
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tratamiento se encuentra sometido a condiciones ... que impiden su
correcto funcionamiento, esta condicién hace imposible asegurar que
se cumplan los criterios de calidad del efluente, en particular durante
los eventos de rebose, pero de forma mas critica en los dias
subsiguientes al evento, pues el tren de tratamiento se desestabiliza y

demora un tiempo en regresar a su punto de equilibrio. ..

El sistema no cuenta con un permiso de vertimiento vigente, es decir,
la Autoridad Ambiental no ha definido especificamente qué calidad de
efluente debe tener el sistema, ni en qué condiciones debe
presentarse y entregarse es afluente (la normatividad vigente no tiene
contemplada la disposicion en suelo, ya sea a través de campos de
infiltracion o de cualquier otro sistema) y la entrega de cuerpos de agua
superficial no se tiene contemplada dentro del disefio del sistema; por
ese motivo, no es posible evaluar la condicién de cumplimiento del

sistema en términos normativos...””1.

Aspecto que iterd, la entidad en la etapa de contradiccion, en donde
expreso: “...No opera correctamente porque, en determinados
momentos, de acuerdo con los registros filmicos y fotograficos, recibe
un caudal mayor al caudal para el que fue disefiado. Aparentemente,
segun los registros, producto de cuando hay fuertes lluvias. En ese
caso la Sociedad Colombiana de Ingenieros conceptia en que no esta
operando correctamente la planta por recibir un caudal superior al que
deberia su diseno. Por lo tanto, la respuesta es que no se
encuentran construidas al momento de realizar el dictamen las

obras necesarias para que funcione correctamente la planta...”™?,

Mas adelante manifestd que “...En general el correcto funcionamiento

de una planta residual no se limita solo a la planta como tal, sino es

51 Folios 245 a 248 del archivo 001-11001310302320150078500(f1.1-691).
52 Minuto  1'34"5
7", MP4 009Audiencia Diciembre01de2020[fl.1688].
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una red que comprende varios componentes, como se explicé en el
dictamen. En este caso, los tres componentes de esa planta son: la
recoleccion de aguas, el tratamiento en la planta y la descarga del
afluente, son los tres componentes de la planta. Para que funcione
correctamente debe darse la condicion que esa red, con esos tres
elementos, operen de la manera en que fueron disefiados y dando
cumplimiento a la normatividad que se encuentra vigente en el

momento...”s3.

Asi las cosas, sin dubitacion alguna, en el escenario descrito no se
satisfizo la obligacion tendiente a garantizar, durante el periodo de
construccidn de la primera etapa, el correcto funcionamiento de aguas
residuales; razon por la cual, se revocara lo zanjado al respecto en
primer grado, para en su lugar, declarar impréspera la excepcion que
aducia lo contrario, proseguir con la ejecucion para que realicen los
trabajos necesarios que satisfagan la memorada prestacion, en la
forma sefalada en las motivaciones de la determinacién arbitral,

contenidas en la foliatura 221 y 222.54,

7.10. Puntualizado lo precedente, conviene memorar que el inciso 2°
del articulo 493 del Cddigo de Procedimiento Civil habilita al acreedor
de una obligacién de hacer para reclamar, conjuntamente con su
ejecucion, los perjuicios moratorios que se le han causado por la
tardanza en su realizacién, desde cuando se hizo exigible y hasta su
cumplimiento. En este evento, debera estimar bajo juramento su valor

mensual, si no figura en el titulo ejecutivo.

En esa misma linea, el articulo 1610 de la ley sustantiva Civil regula
que, constituido en mora, el deudor de una obligacién de hacer, puede
pedir al acreedor junto con la indemnizacion del retardo, la realizacion

del hecho convenido, o que este lo ejecute un tercero a expensas del

53 Minuto 2'07"35™, MP4 009Audiencia Diciembre01de2020(fl.1688].
54 Folios 274 y 275 del archivo 001-11001310302320150078500(f1.1-691].
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deudor, o el resarcimiento de los detrimentos resultantes de la

infraccion del contrato.

La indemnizacion de perjuicios por una obligacidon de hacer “...tanto e/
lucro cesante como el dafio emergente. Por aquel se entiende el
perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse cumplido la
obligacién o de haberse retardado su cumplimiento;, y por lucro
cesante, la ganancia o provecho que deja de reportarse consecuencia

de estas mismas circunstancias (articulos 1513 y 1514 del C. C ).

La regla del articulo 1617 del C.C. es una excepcion en materia de
indemnizacién y solo aplica en obligaciones de pagar sumas de dinero,
cuando el deudor se ha constituido en mora...”™>

Del escrito de subsanacién allegado por los promotores se desprende,
que, “...[e]n el caso que nos ocupa, la parte demandante pretende en
los términos de la citada norma, que la ejecucion se extienda a los
perjuicios moratorios que la inejecucion de las obligaciones de hacer
por parte de las sociedades demandadas le han causado, por

concepto de multas...”®.

Con ese propdosito impetrd el pago de $1°000.000.00, por cada dia de
incumplimiento®’, con fundamento en que en la clausula decimocuarta
del convenio para desarrollar el proyecto de parcelacion campestre
denominado “Altos del Teusaca”, situado en el municipio de La Calera,

Cundinamarca — Colombia se concerté que:

“..Si cualquiera de las obras que los PROPIETARIOS Y
PROMOTORES DE LA PRIMERA ETAPA® deben ejecutar dentro del

5555 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Vivil. Sentencia de 14 de agosto de 1951.
Magistrado Ponente doctor Pedro Castillo Pineda.

56 Folio 666 del archivo 001-11001310302320150078500[fl.1-691].

57 Folio 667 a 679 ibidem.

58 Sociedades aqui ejecutadas.
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presente convenio, no terminan en las fechas en que se indican en los
cronogramas adjuntos como Anexos 2 y 3, salvo que exista fuerza
mayor, se obligan a apagar a titulo de multa a los propietarios de las
demas etapas, la suma de Un millén de pesos m/cte (1.000.000) por
cada dia de atraso. El pago de la pena no extingue la obligacion
principal ni el derecho de los PROPIETARIOS DE LAS ETAPAS
SEGUNDA, TERCERA Y CUARTA®® a reclamar la indemnizacién de
perjuicios realmente causados...”°,

Sin embargo, examinado el tenor literal de esta estipulacion descarta
qgue se trate de un pacto anticipado de una indemnizacién moratoria
por la ingjecucion de las obligaciones de hacer emanadas del laudo
arbitral -documento baculo de esta ejecucién-, dentro del plazo alli
sefalado, toda vez que esta clausula no fijé una penalidad por mora,
sino una multa diaria que se hacia efectiva, si determinadas obras a
cargo de las aqui intimadas no se ejecutaban en el plazo convenido en
los anexos de la negociacion, cuyo incumplimiento conllevd a que se

emitiera la decision soporte del recaudo.

Asi que, ante la carencia de un convenio de perjuicios moratorios, los
detrimentos de esta naturaleza que se reclamen debian demostrarse
en cuanto a su existencia y cuantia, maxime cuando esta fue objetada

por la parte convocada.

Empero, las gestoras de este compulsivo, en acatamiento de la carga
de la prueba, ninguin elemento de juicio, incorporaron al plenario que
acreditara que los menoscabos de esa estirpe invocados se generaron

y ademas en el monto solicitado.

Tal orfandad demostrativa conspira en contra de sus intereses, pues

la ausencia de prueba de los detrimentos por mora impetrados impide

59 Aqui demandantes.
60 Folios 407 a 424 ibidem.
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qgue se continde con su ejecucion, y dicho sea de paso, en estas
circunstancias, torna innecesario cualquier pronunciamiento frente a la
objecion que se planted contra el juramento estimatorio que de los

mismos se efectuo.

7.11. De conformidad con lo esgrimido, estima la Colegiatura infirmar
los ordinales primero, segundo, tercero y sexto de la parte resolutiva
la providencia apelada, para en su lugar, declarar la prosperidad
parcial de los enervantes fundados en el cumplimiento de las
obligaciones de los ejes viales nimeros 1y 2, no probada la que alegé
la realizacién de trabajos que garantizaron el buen desempefo de la
magquinaria de tratamiento de aguas. En consecuencia, proseguir la
ejecucion para que las sociedades convocadas adelanten: la
construccion de la red de servicio de energia eléctrica, acorde al
disefio y normatividad correspondiente, en el eje via numero1; la
conexidn, para las Etapas 3 y 4 de Altos del Teusaca, al sistema de
suministro de agua, proveniente del acueducto interveredal de Aguas
de Bogota, en el eje vial numero 2; y las obras que garanticen, durante
el lapso de construccion de la Primera Etapa, el correcto
funcionamiento de la Planta de Tratamiento de Aguas negras, asi
como el manejo del agua reciclada, de la forma indicada en las
motivaciones contenidas en la parte considerativa de la decisidn

arbitral. Confirmar los demas.

Sin costas en esta Sede, ante el resultado de lo dirimido en esta

instancia -numeral 5° del articulo 363 del Cddigo General del Proceso.
8. DECISION
En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO

JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., EN SALA CUARTA CIVIL DE

DECISION, administrando justicia en nombre de la Republica y por
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autoridad de la ley,

RESUELVE:

8.1. REVOCAR los numerales primero, segundo, tercero y sexto del
acapite resolutivo de la sentencia proferida el 29 de septiembre de
2022, por el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de la capital, para en
su lugar, declarar probadas de manera parcial las excepciones
denominadas“... CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE HACER
CONSISTENTE EN “EJECUTAR LAS OBRAS DEL EJE VIAL No.
1: CONSTRUCCION DEL 372.13 METROS LINEALES DE VIA,
ANDEN E ILUMINACION, Y REDES DE SERVICIOS DE
ACUEDUCTO, ENERGIA ELECTRICA Y TELEFONIA, PARA
LLEGAR LA LIMITE CON LA ETAPA 2 DE ALTOS DE TEUSAC. \”
-PAGO..."y “...CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE HACER
CONSISTENTE EN "EJECUTAR LAS OBRAS DEL EJE VIAL No.
2: CONSTRUCCION DE 106 METROS DE ANDEN, LUMINARIAS
EN UN TRAMO DE 150 METROS LINEALES, ASI comMO LA
CONEXION PARA LAS ETAPAS 3 Y 4 DE ALTOS DE TEUSACA,
AL SISTEMA DE SUMINISTRO DE AGUA PROVENIENTE DEL
ACUEDUCTO INTERVEREDAL DE _AGUAS DE BOGOTA
INCLUYENDO LA INSTALACION DE UN MACROMEDIDOR Y
EVENTUALMENTE UNA VALVULA DE MANEJO DE PRESION,
PREVIA CONSULTA A AGUAS DE BOGOTA” -PAGO...” . No
probada la nominada “...CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE
HACER CONSISTENTE EN_“EJECUTAR LAS OBRAS QUE
GARANTICEN, DURANTE EL PROCESO DE CONSTRUCCION DE
LA PRIMERA ETAPA, EL CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE
AGUAS NEGRAS ASI COMO EL MANEJO DE AGUA RECICLADA 7
-PAGO...".

8.2. ORDENAR, en consecuencia, SEGUIR ADELANTE CON LA
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EJECUCION, con el propésito que las compaiiias intimadas ejecuten:
la construccion de la red de servicio de energia eléctrica, acorde al
disefio y normatividad correspondiente, en el eje via numero1; la
conexion, para las Etapas 3 y 4 de Altos del Teusaca, al sistema de
suministro de agua, proveniente del acueducto interveredal de Aguas
de Bogota, en el eje vial nimero 2; y las obras que garanticen, durante
el lapso de construccién de la Primera Etapa, el correcto
funcionamiento de la Planta de Tratamiento de Aguas negras, asi
como el manejo del agua reciclada, de la manera sefialada en los

considerandos del laudo arbitral.

8.3. CONFIRMAR los demas ordinales de la parte resolutiva del
aludido pronunciamiento.

8.4. SIN COSTAS en esta Sede.

8.5. DEVOLVER el expediente a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogoté D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023).
1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103023 2015 00785 05
Procedencia: Juzgado Veintitrés Civil del Circuito
Demandante: Altos de Teusaca S.A. y otros.
Demandado: Arias Serna & Saravia S.A.S. y otros.
Proceso: Ejecutivo por obligacion de hacer
Asunto: Adicion y aclaracion de sentencia.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se resuelve la solicitud de adicién y aclaracion formulada por el
apoderado de la parte activante, frente a la Sentencia proferida por
esta Corporacion el 16 de febrero de 2023, dentro del proceso
EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER promovido por ALTOS
DE TEUSACA S.A., FORESTAL ANDINA S.A. y SAMUEL
RASCOVSKY RASCOVSKY contra ARIAS SERNA & SARAVIA
S.A.S., PROMOVER GERENCIA INMOBILIARIA S.AS. e
INVERSIONES PROARSESA S.A. -ACTUALMENTE EN
LIQUIDACION-.
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3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante la providencia objeto del petitum, se zanjo el recurso de

apelacién interpuesto por los precursores. Se resolvio:

“..8.1. REVOCAR los numerales primero, segundo, tercero y sexto
del acapite resolutivo de la sentencia proferida el 29 de septiembre de
2022, por el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de la capital, para en
su lugar, declarar probadas de manera parcial las excepciones
denominadas”...CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE HACER
CONSISTENTE EN “EJECUTAR LAS OBRAS DEL EJE VIAL No.
1: CONSTRUCCION DEL 372.13 METROS LINEALES DE VIA,
ANDEN E ILUMINACION, Y REDES DE SERVICIOS DE
ACUEDUCTO, ENERGIA ELECTRICA Y TELEFONIA, PARA
LLEGAR AL LIMITE CON LA ETAPA 2 DE ALTOS DE TEUSACA”
-PAGO...”y “...CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE HACER
CONSISTENTE EN "EJECUTAR LAS OBRAS DEL EJE VIAL No.
2: CONSTRUCCION DE 106 METROS DE ANDEN, LUMINARIAS
EN_UN_TRAMO DE 150 METROS LINEALES, ASI COMO LA
CONEXION _PARA LAS ETAPAS 3 Y 4 DE ALTOS DE TEUSACA,
AL SISTEMA DE SUMINISTRO DE AGUA PROVENIENTE DEL
ACUEDUCTO INTERVEREDAL DE AGUAS DE BOGOTA
INCLUYENDO LA INSTALACION DE UN _MACROMEDIDOR Y
EVENTUALMENTE UNA VALVULA DE MANEJO DE PRESION,
PREVIA CONSULTA A AGUAS DE BOGOTA” -PAGO...” . No
probada la nominada “...CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE
HACER CONSISTENTE EN “EJECUTAR LAS OBRAS QUE
GARANTICEN, DURANTE EL PROCESO DE CONSTRUCCION DE
LA PRIMERA ETAPA, EL CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE
AGUAS NEGRAS ASICOMOQ EL MANE.JO DE AGUA RECICLADA”
-PAGO...".

8.2. ORDENAR, en consecuencia, SEGUIR ADELANTE CON LA
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EJECUCION, con el propésito que las compariias intimadas ejecuten:
la construccion de la red de servicio de energia eléctrica, acorde al
disefio y normatividad correspondiente, en el eje via numero1; la
conexién, para las Etapas 3 y 4 de Altos de Teusaca, al sistema de
suministro de agua, proveniente del acueducto interveredal de Aguas
de Bogota, en el eje vial nimero 2; y las obras que garanticen, durante
el lapso de construccion de la Primera Etapa, el correcto
funcionamiento de la Planta de Tratamiento de Aguas negras, asi
como el manejo del agua reciclada, de la manera sefialada en los

considerandos del laudo arbitral.

8.3. CONFIRMAR los demas ordinales de la parte resolutiva del

aludido pronunciamiento.

8.4. SIN COSTAS en esta Sede.

8.5. DEVOLVER el expediente a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso...”.

3.2. El mandatario judicial de los actores deprecd adicionar y aclarar

la sentencia, respectivamente, para que:

3.2.1. Se ordene a los ejecutados realizar la instalacion de valvulas
reguladoras de presion de las redes del servicio de acueducto, en el
eje vial numero 1, tdpico sobre el que este Despacho omitio
pronunciarse, pese a que tales aparatos hacen parte del aludido
sistema de canales, el cual, en el laudo arbitral emitido el 4 de junio
de 2013, se les impuso ejecutar, en forma solidaria, hasta llegar al

limite con la Etapa 2 de Altos de Teusaca.

Lo anterior, maxime cuando si bien la comunicacion GOP-204-2016-

889 del 26 de agosto de 2016, emanada por Aguas de Bogota,

! Folios 40 y 41 del archivo 13SENTENCIA023 2015 00785 05 ejec. Oblig. hacer — perju. Mora.
3
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extrano las estaciones reguladoras de presién, -por lo que recomendé
no realizar conexiones hasta que se complete el estudio que permita
contar con condiciones funcionales y seguras para llenar el tanque 2-
, Su revocatoria, mediante escrito GC-302-2016-1646 del 3 de octubre
de 2016, obedecid a que en la etapa 3 eran innecesarias dichas

valvulas, a diferencia de lo ocurrido en el eje vial 1.

3.2.2. Se aclare, como deben proceder las intimadas para materializar
la conexion del servicio de energia en el proyecto, si en la misiva
proveniente de Codensa -hoy Enel- del 13 de febrero de 2019, indico
que debia hacer la solicitud de condiciones del servicio, presentar los
disefios apropiados y realizada la construccién, recibir la obra para
que se pueda energizar, siendo necesario para esto Ultimo, la
obtencidn de aprobaciones por parte de las autoridades competentes,

lo cual no fue incluido en la orden de seguir adelante con la ejecucion.

Aunado, la forma en que adelantan la conexion al suministro de agua
proveniente del acueducto interveredal, para las etapas 3 y 4, cuando
dichas obras ya fueron ejecutadas por Altos de Teusaca con una
inversion de $52.915.922.00, segun estimé la Sociedad Colombiana

de Ingenieros en la complementacion del laborio efectuado?.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Preve el articulo 287 del Cdédigo General del Proceso que
“...I[cJuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los
extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad
con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse
por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de

oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad...”.

2 Archivo 14SolicitudAclaracionYOAdicidn.
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Dicha disposicion no pretende cosa distinta que mantener vigente y
en linea de principio la congruencia que debe preceder los veredictos

judiciales.

En efecto, a través de esa via se suplen las omisiones sobre las
cuestiones oportunamente expuestas en el curso de la instancia y

que son desde luego, materia del debate procesal.

Pues bien, se observa que en la determinacién de fondo el Tribunal
se circunscribid a dirimir cada uno de los alegatos de las recurrentes,
manifestados en los reparos, asi como en la sustentacién adelantada
ante esta Sede, conforme lo previsto por el ordenamiento juridico y la
jurisprudencia, sin que se hubiera omitido la resolucion de un aspecto

que por ley debiera zanjarse en la sentencia.

Particularmente, en el numeral 7.7. de los considerandos, contrario a
lo indicado por el solicitante, se puntualizd6 que no se ordenaba
proseguir con la ejecucion para que las convocadas efectuaran la
instalacion de las redes de servicio de acueducto del eje vial nimero
1, concretamente, las valvulas reguladoras de presién, porque tal acto
debia ejecutarse, previa consulta con aguas de Bogota, quien no

emitio orden en tal sentido.

La comunicacién GOP-204-2016-889, suscrita por la Direcciéon de
Proyectos de la entidad, en la que se extrafid la presencia de tales
aparatos en la red, fue revocada en la GC-302-2016-1646 del 3 de
octubre de 2016. Aunado, el documento fotografico que registré el
caudal restringido para la segunda etapa de la parcelacion hasta que
no se instalaran tales artefactos, tampoco se infiere que provenga de

la empresa de acueducto?®.

3 Folio 32 del archivo 13SENTENCIA023 2015 00785 05 ejec. Oblig. hacer — perju. Mora.
5
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En consecuencia, en el numeral 8.2. de la parte resolutiva del
veredicto no se extendié la ejecucion, al acople de las aludidas

maquinas.

Acorde a los anteriores derroteros, debe puntualizarse que devienen
frustraneos los pedimentos de adicién, pues se atendieron todos y
cada uno de los motivos de disconformidad; en concreto, lo atinente
a las razones por las cuales no se continuaba con la ejecucion
respecto de la instalacion de las valvulas de presion en el eje vial

numero 1.

Por demas, valga precisar, las inconformidades que el togado que
representa a la pasiva pueda tener frente a lo resuelto sobre el tdpico,

escapan del ambito de la complementacién de una providencia.

4.2. Autoriza el articulo 285 del Cédigo General del Proceso, la
aclaracion de las providencias judiciales con el propésito que el
Funcionario que la profirid subsane los defectos o deficiencias de
orden material, a lo cual procedera de oficio en el término de su

ejecutoria, 0 a peticion de parte presentada dentro del mismo.

Esta modalidad que cobra importancia para efectos de la peticion que
ahora se despacha, se encuentra instituida para aquellos eventos en
que la decision contenga frases o conceptos que procuren motivo de
duda, siempre que estén contenidos en el acapite resolutivo o influyan

en él.

Procede unicamente cuando la duda o incertidumbre se advierta en
la parte resolutiva, ya que si ella es diafana no habra lugar a la misma,
aun cuando persistan frases oscuras en las motivaciones, a menos
que, como lo sefiala la propia norma, la resolutiva refiera a ellas y de

la remision surja la ambiguedad.
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4.3. Descendiendo en el sub-judice, de entrada, se advierte lo
improspero del pedimento aclaratorio, como quiera que del somero
examen del ordinal 8.2. del acapite resolutivo de la determinacion no

se aprecian frases o conceptos que procuren motivo de duda.

En coherencia con lo alli dispuesto, en el numeral 7.6. de las
motivaciones se preciso que las convocadas inobservaron la carga de
realizar la conexion de agua potable para las etapas 3 y 4, la cual no
puede considerarse cumplida, en su nombre, por haberla ejecutado
una de las demandantes, porque le correspondia materializarla a
aquéllas y no a otro, dada la condicién especial que las demandadas
detentan, con ocasion de lo cual se comprometieron a ejecutar tal

obligacion de hacer.

Ademas, se dijo que no fue la voluntad de Altos de Teusaca S.A.
realizar la prestacion que le atafia a su contraparte, en la medida que
esta construyd una red diferente a la que a aguélla le concernia hacer,

para suplir la necesidad de los adquirentes®.

Se concluyd que era dable continuar con la ejecucion para que las
encausadas realizaran la memorada obra, por supuesto, en los

términos ordenados en la decision arbitral ejecutada.

Asimismo, en el ordinal 7.8. de la parte considerativa se puntualizé
que las convocadas, segun el tenor literal de lo dispuesto en el laudo
arbitral, debian obtener las aprobaciones de las autoridades
competentes para adelantar la edificaciéon de las redes de servicios
publicos, mas no para tener estos servicios, carga que, de cualquier
forma, no es viable perseguir por esta via, ya que ni siquiera fue objeto

de petitum en la demanda®.

4 Folios 31 y 32 ibidem.
5 Folio 33 ibidem.
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Asi las cosas, se desestima el ruego de aclaracion, sin lugar a mas
consideraciones, pues en Ultimas, lo que plantea la libelista es su
discrepancia con las razones de las decisiones en comento y con la
determinacion misma, respecto de temas que fueron resueltos en el
pronunciamiento, de cara a los elementos de juicio y a las
disposiciones legales que disciplinan el asunto, que por supuesto, son

aspectos ajenos a la aclaracion.
En consecuencia, se denegara la solicitud de aclaracion planteada.
5. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, EN SALA CUARTA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la adicién y aclaracién de la providencia
calendada el 16 de febrero de 2023, por las razones expuestas en la

parte considerativa.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,




Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogotéd D.C.,

Alda Victoria Lozano Rico /j% /

Luz Stella Agray Vargas
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., - & MAYO 2073
Expediente 1100131030232015 00785 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota (fls 3/28 C 7).

Notifiquese,

Juez

Z%A/ﬁggmi@g
(2)
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Republica de Colombia / 7
Rama Judicial del Poder Publico %5

PN

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., = 4 i A8
Expediente 1100131030232015 00785 00
Conforme lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota que
providencia de febrero 16 de 2023 ordend seguir adelante la ejecucion en la forma

resefiada por dicha corporacion, se dispone:

PRIMERO CONDENAR en costas al ejecutado. Se fijan como agencias en derecho
i l’//” por secretaria liquidense (art. 366 CGP).

QUINTO: Oportunamente, remitanse las presentes diligencias a la Oficina de
Ejecucién de Sentencias Civiles —~Grado Circuito, de conformidad con lo previsto por
el Acuerdo PSAA-13-9984 de septiembre 5 de 2013 y PCSJA17-10678 de mayo 26
de 2017.

Notifiquese,

SO PENA HERNANDE.
Juez

(2)

EJFR



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., (= 4 Janio 2023

Expediente 1100131030232016 00005 00

De acuerdo al informe secretarial que precede, se le hace saber al libelista que el
expediente al que se contrae su solicitud se encuentra archivado en la caja 60 de
2022 a cargo de la direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, por lo
que se hace indispensable que la parte interesada por su conducto solicite ante la
oficina del Archivo Central de la Rama Judicial, la busqueda y el desarchive del
referido expediente para que sea enviado a este juzgado.

Una vez se acredite la gestidn adelantada por el solicitante ante la dependencia de
archivo y se obtenga el fisico del expediente, se podra adoptar la decision que
corresponda, sin el cual, por el momento, no es posible proveer sobre esa solicitud.

Sin embargo, se le informa que mediante la resolucion DESAJBOR22-6741 de
diciembre 1 de 2022, la direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
dispuso el cierre temporal del archivo central de las especialidades civil, laboral,
familia, penal y de la jurisdiccion disciplinaria de Bogota por el termino de 90 dias
desde diciembre 5 de 2022; por lo que a partir de la fecha sefialada y hasta tanto
se prolongue el cierre, la oficina del Archivo Central solamente atendera el
desarchivo de expedientes que sean requeridos por autoridades judiciales en
acciones de tutela en los que se haya concedido medidas provisionales u otras
actuaciones en las cuales se esté resolviendo sobre la libertad de personas,
cerrando los canales de recepcién de solicitudes ordinarias; por tal motivo, debera
estar pendiente de la reapertura de dicha dependencia para adelantar las gestiones
pertinentes.

Notifiquese,

71

IRSO PENA HERNA
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (04) de dos mil veintitreés (2023).

Radicacion:  1100131030232022 00458

Conforme la documental y certificaciones de la empresa de correos que allega la parte actora,
véase que las ejecutadas MARY RUTH FUENTES RIANO y SERVICIOS INTEGRALES E
INVERSIONES DE COLOMBIA SAS - S 11 C SAS, estan legalmente notificadas bajo los apremios
del articulo 8 de la ley 2213 de junio 13 de 2022, quienes guardaron silente conducta; por lo
tanto, integrada como se encuentra la relacion juridica procesal, y considerando que :

1. Enenero 16 de 2023 se libré orden de pago a favor de BANCOLOMBIA SA contra MARY RUTH
FUENTES RIANO y SERVICIOS INTEGRALES E INVERSIONES DE COLOMBIA SAS - S 11C SAS
(ubic. 006).

2. Las ejecutadas se notificaron bajo los apremios de la ley 2213 de junio 13 de 2022,
sin oponer medios defensivos dentro del término concedido para tales fines.

3. Como no se observa ninguna causal de nulidad que invalide lo actuado, y se compilan los
presupuestos procesales, en aplicacion del inciso 2 del articulo 440 ibidem, se dictara el proveido
correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el juzgado Veintitrés civil del circuito de Bogota.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion, en los términos del mandamiento de pago
librado en el asunto.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacion del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del
codigo General del Proceso.

TERCERO: Decretar el avaluo y remate de los bienes cautelados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuese el caso.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Por Secretaria liquidense segun lo prevé
el articulo 366 ibidem, incluyendo $4'500.000 M/Cte, como agencias en derecho.

QUINTO: Verificado lo anterior, remitase el proceso a los sefiores jueces civiles del circuito de
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad para que continden el conocimiento del mismo, si

YARA.
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existieren dineros consignados para este asunto, mediante conversion ponganse a disposicion
de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2eb64beadd6fc68c8fbd62773a0ad68b48d23b65229ff385c1elccee9cchefdc
Documento generado en 04/05/2023 06:49:35 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (04) de dos mil veintitreés (2023).

Radicacion:  1100131030232022 00458 00

Obren en autos las comunicaciones de los bancos CAJA SOCIAL, BANCOLOMBIA BBVA, ITAU
SCOTIABANK COLPATRIA y DAVIVIENDA (Ubics. 05/18), las que se ponen en conocimiento de

los extremos en litis para los fines que estimen pertinentes.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 14ff493fd349bdbe98120c9bladedafb65390d439ec6a82d8d8c54b43ec7e602
Documento generado en 04/05/2023 06:49:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232023 00157 00

Sin calificar el mérito formal de la demanda, se observa que este despacho no es
competente para asumir su conocimiento por falta de competencia en razon del
factor cuantia que la determina, (Regla 42, Art. 26C.G del P), teniendo en cuenta
gue el demandante pretende que se ordene la aprehension y entrega de un vehiculo
automotor que garantiza una obligaciéon que asciende a $59'859.752 conforme al
pagaré 100222097 allegado al infolio, por lo que resulta diafano concluir que
corresponde a un proceso de menor cuantia.

En ese sentido, téngase en cuenta que el articulo 25 del codigo General Proceso
establece que, «Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (150smimv).».

Asimismo, en el numeral 1 del articulo 18 del mismo compendio normativo prevé
gue los jueces civiles municipales son competentes para conocer en primera
instancia, “De los procesos contenciosos de menor cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que corresponda a la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo.”.

En ese orden de ideas, si bien el articulo 60 de la Ley 1676 de 2013 prevé que ese
tipo de solicitudes conoce la autoridad jurisdiccional competente, en este caso por
el factor cuantia, le corresponde al juez civil municipal de esta ciudad que por
reparto corresponda, el tramite que aqui nos ocupa.

Debe tenerse en cuenta que a los juzgados civiles del circuito, solo corresponde el
trAmite de procesos de mayor cuantia. (art. 20 en cc con el art. 25 del C.G.del P.).

Asi las cosas, se RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda incoada por FINESA SA, contra
NELSON FERNANDO BUSTOS GONZALEZ por falta de competencia, dado el

factor cuantia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina Judicial —Reparto—para que sea
repartido entre los juzgados civiles municipales de esta ciudad.

TERCERO: Por Secretaria remitase la demanda y sus anexos. Déjense las
constancias del caso.

Notifiguese y camplase,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

EJFR


mailto:Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: daOabeafd7ae396ff8ale9a93b4dcfObel9af7006c3f7e765016c080f4c014a7
Documento generado en 04/05/2023 07:28:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232023 00160 00

Con fundamento en el inciso 3 del articulo 90 del codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco dias so pena de
rechazo, se subsane asi:

1. Alléguense los titulos ejecutivos cuyo cobro se pretende, a saber “contrato de
promesa de compraventa”y “acta de conciliacion celebrada entre las partes el dia
17 de noviembre del afio 2022”, pues al revisar la documental anexa a la demanda,
no se evidencia su inclusién. (num. 3°, 5° art. 84, art 430 del C. G. del P.)

2. Indiquese cudl es el fin que se pretende con el “pagaré firmado por el demandado”
adiado octubre 10 de 2022 adosado al libelo, en tanto que no se relaciona en las
pretensiones. (num. 4° art. 82 del C.G. del P.).

3. De cara alas pretensiones de la demanda, alléguese la documental que proceda
del ejecutado y contenga una obligacién expresa, clara y exigible por las sumas
correspondientes a las “cuotas de administracion del apartamento 302 del Edificio
Toscana”.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232023 00164 00
Conforme los articulos 422 y 430 del cédigo General del Proceso, se libra orden de
pago por la via ejecutiva a favor de BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE
COLOMBIA SA contra DUO-COM SAS, para que en el lapso de cinco dias, pague:

Por capital de las cuotas asi discriminadas respecto del pagaré 10040837

Valor Fecha de exigibilidad
$16'666.677 Agosto 4 de 2022
$16'666.677 Septiembre 4 de 2022
$16°666.677 Octubre 4 de 2022
$16°666.677 Noviembre 4 de 2022
$16’666.677 Diciembre 4 de 2022
$16’666.677 Enero 4 de 2022
$16’666.677 Febrero 4 de 2022
$16'666.677 Marzo 4 de 2022

Los intereses de mora liquidados sobre los anteriores capitales a la tasa maxima
certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co), a partir de la fecha
de exigibilidad de cada una, hasta que se verifique el pago total.

Por intereses remuneratorios liqguidados sobre el saldo del capital pendiente de pago
a la fecha de vencimiento de cada cuota, asi discriminados:

Valor Fecha de exigibilidad
$17°409.263 Agosto 4 de 2022
$5'007.841 Septiembre 4 de 2022
$5'159.813 Octubre 4 de 2022
$5°'030.407 Noviembre 4 de 2022
$5°'267.748 Diciembre 4 de 2022
$5'221.958 Enero 4 de 2022
$5'269.167 Febrero 4 de 2022
$5'197.840 Marzo 4 de 2022

$366’666.664, capital acelerado del pagaré 10040837.
Los intereses de mora liquidados sobre el anterior capital acelerado a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co), a partir

de la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago total.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal.

EJFR
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El presente auto, notifiquesele al extremo ejecutado de conformidad con lo
establecido en los articulos 291, 292 y 301 ibidem, o como lo establece el articulo
8 de laley 2213 de junio 13 de 20221, haciendo saber que cuenta con el término de
diez (10) para excepcionar.

Para los efectos del articulo 630 del Estatuto tributarios, Oficiese a la DIAN.

Bastantéesele al profesional en derecho Hernando Garcia Ortiz, como apoderado
de la entidad ejecutante, en la forma y términos del poder conferido.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(2)

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Expediente 1100131030232023 00164 00

En atencién a la anterior solicitud, conforme lo reglado en el articulo 593 CGP, se
dispone:

1. Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que DUO — COM SAS
tenga en cuentas bancarias o, a cualquier otro titulo bancario o financiero, en las
entidades sefialadas en la solicitud de medidas cautelares allegada al infolio. (Num.
10 art. 593 del C.G. del P.).

Librese oficio circular a los sefiores gerentes de dichas entidades a fin de que se
sirvan colocar los dineros retenidos a 6rdenes de este despacho y para el proceso
referenciado por conducto del banco Agrario de Colombia, advirtiendo las
previsiones que al respecto hace el paragrafo del articulo 594 ibidem, en caso de
que no se acate la medida deberan soportar legalmente la decision.

Limitese la medida a $1.120°000.000 M/cte.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(2)
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Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia . é
Rama Judicial del Poder Publico ’ j

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., P SYIA
Expediente 1100131030232019 00541 00

De acuerdo al informe secretarial que precede, no se accede a la solicitud de
reanudacién del proceso elevada por la parte actora como quiera que no se
encuentra vencido el termino sefalado en auto de 24 de mayo de 2021 (fl 105); en
igual sentido, la solicitud no se ajusta a lo sefialado en el articulo 163 del cddigo

General del Proceso.

Notifiquese,

Juez

EJFR
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REPUBLIA DE COLOMBIA

ol .

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

BOQOté D.C., (: 4 E'{!S“’% 2023
Radicacion: 1100131030232019 00635 00.

Obre en autos la documental allegada a folios 421/424, que da cuenta de la radicacion de los
oficios ordenados en audiencia de marzo 3 hogafio.

Por otra parte, se agregan a los autos las comunicaciones allegadas por la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL y SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO (Fs.
409/420), las que se ponen en conocimiento de los extremos en la Litis para los efectos a que
haya lugar.

Ahora bien, cumplido lo dispuesto en diligencia anterior, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 372 del C.G. del P. en concordancia con el inciso 2° del numeral 9° articulo 375
ibidem, se sefiala las 79:00 horas del __ 23 de E~Ero de 202 ¢, a fin de
llevar a cabo audiencia inicial, la cual se llevara a cabo en el lugar de inspeccién judicial.

Se advierte a las partes y apoderados que la inasistencia injustificada a esta audiencia,
acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del art. 372 idem, amén de la multa por
valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En todo caso, puntualizase que en esta audiencia tendra lugar la inspeccidn judicial donde se
recepcionaran los interrogatorios de las partes, se proveera el decreto y practica de las
pruebas que oportunamente hayan solicitado las partes, se recibiran los testimonios solicitados
por los extremos de la Litis, prescindiendo de los que no se encuentren presentes (jit B, Num.
3¢, art. 373 ibidem), asimismo, se realizara control de legalidad, se hara la fijacion del litigio, y de
ser procedente se emitira el respectivo fallo de conformidad con lo establecido por el numeral
7° del articulado ya mencionado.

Por secretaria, de ser necesario resérvese la sala de audiencia para la fecha sefialada.

Por ultimo, se conmina a los extremos de la Litis, para que en adelante den estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 3° de laley 2213 de junio 13 de 2022,
en sentido _enviar a su contraparte a través del medio gue consideren pertinente y conducente
un_ejemplar de TODOS los memoriales o actuaciones gue realicen, junto con copia
incorporada al mensaje enviado a este despacho judicial, lo anterior, a efecto de evitar futuras
peticiones de esta misma indole.

NOTIFIQUESE,

———
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SOLICITUD DE FECHA 28 DE FEBRERO DE 2022 PROCESO 110016000015201609455
PROCESO LESIONES CULPOSAS REFERENCIA PROCESO 110013103-023-2019-00638-00

DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL

Ingrid Maryori Querubin Villegas <ingrid.querubin@fiscalia.gov.co>
Vie 31/03/2023 4:02 PM
Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 5 archivos adjuntos (7 MB)
09455 (1).pdf; GCLF-DRB-23314-2017 (1).pdf: rad. 094552 pdf; UBSC-DRB-01443-2018 i 1).pcli; UBSC-DRB-12621-2019 (1).pdf;

SENORES:
JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.

LA CIUDAD

REF: PROCESO: 110016000015201609455
CONTRA: NESTOR RAUL MUNEVAR BARRIGA
VICTIMA: ALEXANDER RIVERA MORALES
DELITO: LESIONES CULPOSAS ART 120 CP INCISO 1

Dando contestacidn a su solicitud envié documentos requeridos por su despacho, en archivo adjunto.

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier

anexo) contiene informacidn confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser utilizada

por la persona o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error

recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusién, distribucion, copia o

toma cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.



INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
UNIDAD BASICA SEDE CENTRAL

DIRECCION: Calle 7 A No. 12 A 51 piso 2. BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.
TELEFONO: 4069977 EXT.1211-1212

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
No.: UBSC-DRB-12621-2019

CIUDAD Y FECHA: BOGOTA D.C.. 23 de agosto de 2019 ‘
NUMERO DE CASO INTERNO: UBSC-DRB-12961-C-2019 . . Yy
OFICIO PETITORIO: No. SIN NUMERO - 2019-07-05. Ref:'Noticia criminal

110016000015201609455 -
AUTORIDAD SOLICITANTE: ~ FERNANDO FRANCO ACOSTA
FISCALIA 197 INDAGACIONES
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AUTORIDAD DESTINATARIA:  FERNANDO FRANCO ACOSTA
FISCALIA 197 INDAGACJONES
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
CALLE 1¢ 33-02
BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.

NOMBRE EXAMINADO: ALEXANDER RIVERA MORALES
IDENTIFICACION: CC 11304627

EDAD REFERIDA: 59'afios,

ASUNTO: Lesiones

Metodologia:

+ La aplicacion del- ‘método cientifico en el desarrollo de las valoraciones medicolegales, la
documentacion y el manejo, técnico de los elementos de prueba recolectados y asociados, que
deberan ser utilizados y'analizados en el contexto especifico de cada caso; como se establece
en el Reglamento Técnico para el Abordaje Integral de Lesiones en Clinica Forense DG-M-RT-
01-V01, Version 01 de octubre de 2010.

: i

i

Examinado hoy viernes 23 de agosto de 2019 a las 16:25 horas en Tercer Reconocimiento
Médico Legal. Previa explicacion de los procedimientos a realizar en la valoracion, la
importancia de los mismos para el proceso judicial o administrativo, se diligencia el
consentimiento informado, se toma firma y huella dactilar del indice derecho del examinado en
el consentimiento informado

INFORMACION ADICIONAL AL COMENZAR EL ABORDAJE FORENSE: Aporta OFICIO
PETITORIO.

ANTECEDENTES: Médico legales: UBUCP DRB 01450 C 2017 del 14/01/2017 Incapacidad
médico legal provisional de 50 dias GCLF DRB 18218 C 2017 del 11/10/2017 Incapacidad
médico legal definitiva de 65 dias. Deformidad fisica que e afecta el cuerpo de caracter por
definir. Perturbacion funcional del 6rgano sistema nervioso central de caracter por definir.
Perturbaciones funcionales de MS y MI lado derecho . Patologicos: Diabetes mellitus. .
Quirtrgicos: Colecistectomia. Traumaticos: Motociclista atropellado por alcance por automavil el
10/12/2017 en calle 11 sur con carrera 2 .

EXAMEN MEDICO LEGAL
Aspecto general: Ingresa en compaiiia d el esposa; en buen estado general
Descripcion de hallazgos

s+

JAMES YESID LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO FORENSE
Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais
23/08/2019 16:36 Pag. 1de 2
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A 1

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE .
No.: UBSC-DRB-12621-2019

i 5,
- Neurolégico: Acompafado por: Bernardina Riafio Sanabria (Esposa) Consciente, alé’rta,
orientado en tiempo y desorientado parcialemte en lugar, disartria espésﬁtiéa, leve. Pobre
andlisis. Amnesia del evento. Cumple indicaciones dadas en 6rdenes sencilfas. Nomina, repite.
No recuerda el numero de la cédula. Hemiparesia derecha, hipoestesia derecha. Marcha
hemiparética. Hiporreflexia rotuliana izquierda., sin laterorrinia. bra siquia, bradilalia, sin
disartria marcha espastica, disminucién de fuerza distal y pr{oﬁima ~en MSD y en MID,
Bradipsiquia.. Sin dismetria.. Sin diplopia. Hiposmia no 'vqon‘éta'nte. Romberg sin
3 90 grados. MID : , abduccion y

=

alteraciones..Abduccion y flexién activas limitadas en MSD hasta
extension limitadas. VN
ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES ™,

Mecanismo traumatico de lesion: Contundengéﬁcai}acidad médico legal DEFINITIVA
SESENTA Y CINCO (65) DIAS. SECUELAS,/MEDIGO LEGALES: Perturbacién funcional de
organo del sistema nervioso central de carécte[ permanente; Perturbacion funcional de miembro
superior e inferior derecho de carécte,r,-pé[mangnt ; Perturbacion funcional de 6rgano de la
locomocion de caracter permanente; | N

1
Se entrega original del informe afﬁ&aﬁ‘r‘éalizédo como lo solicita en su oficio petitorio, para que

sea entregado en su despacho;\yna copia reposa en nuestros archivos
\L‘% A
Atentamente, - 5

(s 3

JAMES YESID LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO FORENSE

NOTA: Al solicitar cualquier informacién relacionada con el presente informe pericial, cite el nGmero de caso interno. Este informe
pericial fue elaborado a solicitud de autoridad competente con destino al proceso penal indicado en el oficio de remisién, no
reemplaza ni homologa a la incapacidad laboral. Para un préximo reconocimiento es indispensable traer nuevo oficio petitorio.
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FOREN
UNIDAD BASICA SEDE CENTRAL
DIRECCION: Calle 7 A No. 12 A 51 piso 2. BOGOTA D.C., BOGOTA D.C. '
TELEFONO: 4069977 EXT.1211 - 1212
INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE\
No.: UBSC-DRB-01443-2018 . ™,

CIUDAD Y FECHA: BOGOTA D.C.. 26 de enero de 2018 ~
NUMERO DE CASO INTERNO: UBSC-DRB-01142-C-2018 "‘""‘“‘"
OFICIO PETITORIO: No. SIN - 2018-01-24. Ref: Noticia gswminal g0 16000015201609455 -
AUTORIDAD SOLICITANTE:  FISCALIA 100 GRUPO DE INDA@NE
FISCALIA GENERAL DE LA NACI
AUTORIDAD DESTINATARIA:  FISCALIA 100 GRUPO DE INDAG S
FISCALIA GENERAL DE LMQAQON

CALLE 19 N° 33 02 ,——-4'
BOGOTAD.C., BOGOTz\S

NOMBRE EXAMINADO: ALEXANDER RIVERA MORALES

IDENTIFICACION: CC 11304627 \0

EDAD REFERIDA: 57 afos
ASUNTO: Lesiones {
Examinado hoy viernes 26 de enero de 2018 a lasgi2:00 horas en Tercer Reconocimiento

Médico Legal. Previa explicacién de Igs pr ientos a realizar en la valoracion, la
importancia de los mismos para el fso iudicial o administrativo, se diligencia el
consentimiento informado, se toma firma-y, I|ff dactilar del indice derecho del examinado en
el consentimiento informado N

INFORMACION ADICIONAL AL QOMEN R EL ABORDAJE FORENSE: Aporta OFICIO

PETITORIO. / .

ATENCION EN SALUD: Fue atexd n Hospital de Kennedy. Aporta copia de historia clinica
numero 11304627, que refiere en sus partes pertinentes lo siguiente: Hospital de Kennedy
03/01/2018 Neurdlogo: Sern motoras, sensitivas y cognitivas, secundarias a TCE en
diciembre de 2016 RM de comna cervical del 27/09/2017 Idime : Rectificacion de la lordosis,
osteoporosis, dlscopa}“ia\cerw al , C3-C4 abombamiento del disco intervertebral que contacta
cordon medular bs@ofltos discal que comprime contorno ventral de cordéon meduiar.
Artrosis uncal, ?rotrusmn discal central indenta saco dural.. C6-C7 abombamiento
asimétrico izquie disco intervertebral , indenta saco dural. TAC de craneo simple del
24/09/2017: :rbm atia cronica leve, Ieves cambios atréficos supra e infratentoriales.
Aspecto derfimido

parte medial érbita derecha.
ANTE&N ;fs: Médico legales: UBUCP DRB 01450 C 2017 del 14/01/2017 Incapacidad

médico legal govisional de 50 dias GCLF DRB 18218 C 2017 del 11/10/2017 Incapacidad
médico efinitiva de 65 dias. Deformidad fisica que e afecta el cuerpo de caracter por
definir. Perturbacién funcional del 6rgano sistema nervioso central de caracter por definir.
Perturbaciones funcionales de MS y MI lado derecho . Patolégicos: Diabetes mellitus. .
Quirurgicos: Colecistectomia. Traumaticos: Motociclista atropellado por alcance por automovil el
10/12/2017 en calle 11 sur con carrera 2 .

REVISION POR SISTEMAS

Actualmente en terapias fisica, ocupacional y del lenguaje

JOHN WILVERTH VILLEGAS BERMUDEZ
PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORENSE

SERVICIO FORENSE PARA UNA COLOMBIA DIVERSA Y EN PAZ
26/01/2018 12:42 Pag. 1de2




INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
No.: UBSC-DRB-01443-2018 —

EXAMEN MEDICO LEGAL (" v
Descripcidn de hallazgos )

- Neurolégico: Acompafiado por: Bernardina Riafo Sanabria (Esposa) lente, alerta,
desorientado en tiempo parcialmente, disartria espastica, leve. Pobre analisis. Amnesia del
evento Movimientos oculares normales, isocoria normoreactiva \paréﬁ craneales sin
alteraciones. Eniftalmo leve. Cumple indicaciones dadas en 6rd s. Nomina, repite.
No recuerda el numero de la cedula. Hemiparesia derecha, heme%p es esia derecha. Marcha
hemiparética. Hiporreflexia rotuliana izquierda., sin laterorr r siquia, bradilalia, sin
disartria marcha espastica, disminucion de fuerza distally prox al en MSD y en MID,
Bradipsiquia.. Sin dismetria.. Sin diplopia. Hiposmia _no cghstante. Romberg sin
alteraciones..Abduccion y flexion activas limitadas en a?’*h’st grados. MID : Inestabilidad
e n monopedal derecho, abduccion y extensién limitad

~

) -~
ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSION
Mecanismo traumatico de lesion: Contund’?p. Incagacidad médico legal DEFINITIVA
I

SESENTA Y CINCO (65) DIAS. SECUELAS DICO,LEGALES: Deformidad fisica que afecta
el cuerpo de caracter permanente; Perturbaciéh funciogal de érgano sistema nervioso central de
caracter permanente; Perturbaciéon fungj na de pMembro superior e inferior derechos de
caracter permanente; Perturbacion f aI e organo de la locomocion de caracter
permanente;

SUGERENCIAS Y/O RECOMENDACI

Otras Recomendaciones: Se recomien val cion por neuropsicologia y posterior remision a
Psiquiatria Forense

Atentamente, ~ \/

JOHN WILVERTH VILLEGAS BERMUDEZ
PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORENSE

NOTA: Al solicitar cualquier informacién relacionada con el presente informe pericial, cite el nUmero de caso interno. Este informe
pericial fue elaborado a solicitud de autoridad competente con destino al proceso penal indicado en el oficio de remision, no
reemplaza ni homologa a la incapacidad laboral. Para un proximo reconocimiento es indispensable traer nuevo oficio petitorio.
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORE S

G.CLINICA FORENSE - D.R.BOGOTA
DIRECCION: Calle 7 A No. 12 A 51 piso 2. BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.

Y

TELEFONO: 4069977 EXT.1211 - 1212 _ )
INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE.
No.: GCLF-DRB-23314-2017 N

CIUDAD Y FECHA: BOGOTA D.C.. 11 de octubre de 2017

NUMERO DE CASO INTERNO: GCLF-DRB-18218-C-2017 "’"’“‘“‘"\

OFICIO PETITORIO: No. SIN DATO - 2017-09-22. Ref: Ng#sia climjgal
110016000015201609455 -

AUTORIDAD SOLICITANTE:  CENTRO DE ATENCION A VICTIMAS S

FISCALIA GENERAL DE L

CALLE 31 C SURNO 1:?;\

BOGOTA D.C., BOGO
NOMBRE EXAMINADO: ALEXANDER RIVEMORALES
IDENTIFICACION: CC 11304627

EDAD REFERIDA: 57 afos (
ASUNTO: Lesiones _
Examinado hoy miércoles 11 de octubre d 1‘7~a.|34’11:44 horas en Segundo Reconocimiento

0

Médico Legal. Previa explicacion de #os grocedimientos a realizar en la valoracion, la
importancia de los mismos para el esgffjudicial o administrativo, se diligencia el
consentimiento informado, se toma firma y dactilar del indice derecho del examinado en
el consentimiento informado
INFORMACION ADICIONAL A E\OME%R EL ABORDAJE FORENSE: Aporta OFICIO
PETITORIO. / A
ANTECEDENTES: Médico legalegl Nogfefiere. Patolégicos: Diabetes mellitus. . Quirurgicos:
Colecistectomia.
REVISION POR SISTEMAS
Viene a una segunda valorgeie lesiones sufridas el dia 10 de dic de 2016 al ser atropellado
por carro en calidad de motggficlista. Como lesiones tuvo: contusion de escroto, fractura piso
orbita derecha con Hemoseno, fx lamina papiracea hacia las celdillas etmoidales, fractura
vertiente nasal, T, 23\9\(%6 asociado a contusiéon hemorragica temporal, hemorragia

rgp,

UR FISCALIA 13 LOCAL
FISCALIA GENERAL DE LA NACI
AUTORIDAD DESTINATARIA: CENTRO DE ATENCION |_A,ET‘!£A R FISCALIA 13 LOCAL
N
Y )

subaracnoidea izgfiie lesion axonal difusa, requirio intubacion y manejo en UCI. S: yo ya me
voy sintiendo méjar, #oy recordando las personas y el problema de la columna llegando a la
cintura, porq 1go~ggal un disco. La esposa dice: el reconoce la gente que frecuenta, pero
cuando vam% camingndo al ver los amigos no los reconoce y yo le tengo que orientar quien es,
en éste momento esfp en terapia fisica, de lenguaje y ocupacional, no tiene buen equilibrio y el
Neurolo ic&cujara mejorar el equilibrio hay que continuar terapias. En su comportamiento
ha cavréggo cho, se volvié muy agresivo y llora mucho. Documentacion nueva: Valoracion
neuroloyia del % de sept de 2017: pte con secuela de cefalea postrauma cronico, dolor cervical,
mareos ~hjpg#cusion , SECUELAS DEFINITIVAS. Disartria, espasticidad, desorientacion ,

hipoestesia derecha, marcha paretoespastica, hemiparesia derecha, insuciencia renal
cronica.Hipoacusia. Dra Kelly Fuenmayor. Neurologa, neurofisiologa.

EXAMEN MEDICO LEGAL

Descripcion de hallazgos

- Neurologico: bradiplalia, bradipsiquia, no disartria, marcha espastica con cojera derecha,
tendencia a la somnolencia, disminucion de fuerza de predominio distal (3/5) en miembro
superior derecho y a nivel proximal en miembro inferior derecho. Romberg dudoso con

OSCAR ARMANDO SANCHEZ CARDOZO

SERVICIO FORENSE PARA UNA COLOMBIA DIVERSA Y EN PAZ
11/10/2017 12:11 Pag. 1de2

A

/



INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE ‘ '
No.: GCLF-DRB-23314-2017 ——
lateralizacion a la izquierda, dismetria negativa. " /"'

\
( ¢
ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES : !

Mecanismo traumatico de lesiéon: Contundente. Incapacidad mé co EFINITIVA
SESENTA Y CINCO (65) DIAS. SECUELAS MEDICO LEGALES: D orm d fisica que afecta
el cuerpo de caracter por definir; Perturbacion funcional de miembro sistegna nérvioso central de
caracter por definir; Perturbacion funcional de miembro superior e infesiemsdrechos de caracter
por definir; Para determinar el caracter de la Secuela Médico L I se requiere una nueva
valoracion en cuatro meses, debe aportar copia completa y a a a®e la historia clinica de
atencién de los hechos y nuevo oficio petitorio emitido por la utorlda conocedora del caso

Se entrega original del informe pericial realizado como su oficio petitorio, para que
sea entregado en su despacho, una copia reposa eryu archlvos

~

Atentamente, I\\'

OSCAR ARMANDO SANCHEZ CARDOZO N )

PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORENSE //

SERVICIO FORENSE PARA UNA COLOMBIA DIVERSA Y EN PAZ

NOTA: Al solicitar cualquier informacion relacionada con el presente informe pericial, cite el numero de caso interno. Este informe
pericial fue elaborado a solicitud de autoridad competente con destino al proceso penal indicado en el oficio de remisién, no
reemplaza ni homologa a la incapacidad laboral. Para un préximo reconocimiento es indispensable traer nuevo oficio petitorio.
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FISCALIA

CENERALDE LAINACION!

En la calle y en los territorios
Bogota d.c. 11-2-2022

Ciudad

ORD- P/I NRO 7487771
Senores POLICIA NACIONAL

COMANDO DE POLICIA DE TRANSITO DE BOGOTA
Referencia: N/C 110016000015201609455  FISCALIA 237 LOCAL

Cordial Saludo

Se solicita con urgencia el album fotografico realizado al vehiculo de placas nro. IXP903,
conducido por NESTOR RAIL MUNEVAR BARRIGA VY EL VEHICULO DE PLACAS NRO
TYP85D CONDUCIDO POR ALEXANDER RIVERA MORALES INFORME DE ACCIDENTE DE
TRANSITO NRO 0020297 EL 10-12-2016 POR EL PT OMARORLANDO CRUZ PADILLA .

Lo anterior con el fin se anexe como soporte a la noticia criminal. DE LA REFERENCIA

Anexo orden a policia judicial

Atentamente

FLAVIO BERNARDO DURAN RAMIREZ

PROF ESM .

CEL 31q. 2067456

F!avio;duran@fiscafia.qov.co
i

7

UR{SENTE

EQUIPO INVESTIGATIVO RESIDUAL CASOS NOS QUERELLABLES, INTERVENCION TARDLA Y JUICIOS
UNIDAD INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION POLICIA JUDICIAL
SECCIONAL BOGOTA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Avenida 12 No.32 00 TEL. 5702000 EXT. 10802
www. fisealia.gov.co
Bogotd, D.C.



Revis6 autorizé:
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FISCALI
GENERALDELANAGION

En la calle y en los territorios

EQUIPO INVESTIGATIVO RESIDUAL CASOS NOS QUERELLABLES, INTERVENCION TARDIA Y JUICIOS
UNIDAD INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION POLICIA JUDICIAL
SECCIONAL BOGOTA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Avenida 19 No.32 00 TEL. 5702000 EXT. 10802

wwaw.fizcalia.gov.co

Bogotd, D.C.



" Namero Unico de Noticia Criminal

L LT T T T T T T T T ToTol1 6o o o o i 5 2o 1Ts 0f[9]4]s]s
Entidad Radicado Interno [|pepartamento] Municipio |Entidad] Unidad Receptor Afio Consecutivo

INFORME INVESTIGADOR DE CAMPO - FPJ - 11

Este informe sera rendido por la Policia Judicial

Departamento [Cundinamarca Municipio Bogota Fecha | 2022 | ¢z 21 Hora) 0O g 3 o
1. DESTINO DEL INFORME
FISCALIA 237 LOCAL

UNIDAD DE INTERVENCION TARDIA
Conforme a lo establecido en la normatividad vigente que aplique, me pemmito rendir el siguiente informe.
2. OBJETIVO DE LA DILIGENCIA o R
Respuesta a la solicitud Orden N° 7487771 con noticia criminal 1 10016000015201609455, en la cual se solicita

album fotografico de la experticia técnica realizada al vehiculo de placas [XP 903 con fecha 31 de diciembrel
de 2016, diligencia fue adelantada por el funcionario SIERVO SIERRA RAMIREZ.

3. DIRECCION DONDE SE REALIZA LA ACTUACION o L
{ [Zona: Urbana __ XX Rural ‘ Nombre o nimero de comuna / localidad: Puente Aranda

Barrio / VVereda: Pensilvania ' Otros:

Direccion: Carrera 36 N° 11-62

Caracteristicas del lugar: Seccional de trapsito y transporte de Bogota

4. -ACTUACIONES REALIZADAS S o - e

Se realiza busqueda de la informacion en el archivo del Gabinete de fotografia de la seccional de transito
transporte de Bogota. .

Ampliar el cuadro de acuerdo a la cantidad de informacion plasmada.

5. TOMA DE MUESTRAS ,
No. de EMP y EF Sitio de’recoleccion Descripcion de EMP y EF

En el evento de existir mas registros se debe reproducir la tabla tantas veces sea necesario.

6. DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA FORMA TECNICA E INSTRUMENTOS UTILIZADOS _
Computador marca HP Elite Book 820 G3.

Impresora Epson L200. Y
Ampliar el cuadro de acuerdo a la cantidad de informacion plasmada.

7. RESULTADOS DE LA ACTIVIDAD INVESTIGATIVA (descripcién clara y precisa de los resultados)
Se hallan (11) once imagenes digitales correspondientes a la diligencia y se plasman en formato de &lbum
fotografico. :

La dgescripcién de los dafios se encuentra relacionada en el formato de experticio técnico elaborado por el
funcionario.
En este punto Indique el destino de los EMP y EF si Jos hubiere.
8. "ANEXOS .
Album Fotografico en (02) dos folios. -
Ampliar el cuadro de acuerdo a la cantidad de informacién plasmada.

9. SERVIDOR DE POLICIA JUDICIAL

Nombres y Apellidos Identificacion Entidad
Juan Alejandro Hilarion Ruiz 80.825.641 PONAL-SETRA-MEBOG
Cargo Teléfono / Celular Correo electrénico 4 Firnga 6})
Perito en Fotografia 3648130 ext. 5220 | juan.hilarion@correo.policia.gov.co | ™ Fuun/uut?

Ef servidor de policia judicial, est obligado en todo tiempo a garantizar la reserva de la informacion, esto conforme-adagdisposiciones
establecidas en la Constitucion y la Ley. . f :
Version: 03 ' .
Aprobacién: 2018-09-06 CPJ : Pigina 1 de 3
Publicacién; 2018-12-27
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Abril 24 de 2023, en la fecha al despacho con la comunicaciéon proveniente de la
FGN remitiendo la documental que fue requerida [fl. 443 a 450].

Juan Carlos @valle Cardoso
Secretario

44




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. o L 2008
Expediente 1100131030232019 00638 00

De acuerdo al informe secretarial que precede, y para los efectos a que haya lugar,
téngase en cuenta lo comunicado por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a
folios 443/450 del expediente en respuesta al oficio 0183 de marzo 10 de 2023, lo
que se agrega a los autos y se pone en conocimiento de las partes para lo que
estimen pertinente.

Adviértase que de la documental allegada no se avizora el cumplimiento a lo
solicitbtado en el antedicha misiva; luego, requiérase nuevamente a dicha
dependencia para que en el término improrrogable de 5 dias habiles, sirvan remitir
con destino a este proceso copia de «los dictamenes técnicos de medicina legal de
embriaguez a conductores que se les hubiera hecho llegar con este informe
ejecutivo al que dio pie al accidente ocurrido en diciembre 10 de 2016 enire el
vehiculo que conducia NESTOR RAUL MUNEVAR BARRIGA y la motocicleta que
conducia ALEXANDER RIVERA MORALES», tal y como se solicitod en oficio 0305
de febrero 25 de 2022.

Notifiquese,

S
/
T

EJFR



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

§

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., [~ 4 1o 203

Wit

Expediente 1100131030232020 00040 00

De acuerdo al informe secretarial, vencido el término del aviso fijado en enero 27 de
2023 por la secretaria del despacho y desfijado en febrero 24 de 2023, sin que
interesados se hicieran presentes para ejercer sus derechos sobre las medidas
cautelares, en aplicaciéon de lo dispuesto a numeral decimo del articulo 597 del
codigo General del Proceso, se ordena el levantamiento de la medida cautelar que
recae sobre el inmueble identificado con folio de matricula 50S-172359. Oficiese
como corresponda.

Notifiquese,

SO PE ERNANDEZ
Juez

il

-5 i 20030

EJFR



Sefor

JUEZ VEINTITRES (23) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Despacho
PROCESO: 11001310302320200013800
DEMANDANTE: J ROCKET COLOMBIA SAS.
DEMANDADO: EDWIN ANDRES LANDINEZ RODRIGUEZ
ASUNTO: SOLICITUD REACTIVACION PROCESO

Cordial saludo.

Obrando como apoderado judicial actor, acudo a su despacho con el debido respeto para
solicitar de manera comedida, se sirva continuar adelante con la ejecucion en contra del
demandado EDWIN ANDRES LANDINEZ RODRIGUEZ, toda vez que no dio cumplimiento al
punto 3 del acuerdo de fecha 23 de junio de 2022.

Este punto hace referencia al pago del saldo de la obligacion por un valor de CINCUENTA
MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS
($50.686.835) que debian ser cancelados a mas tardar el dia treinta (30) de octubre de

2022, situacion que no acontecio.

Por lo que solicito respetucsamente al despacho ademas de la reactivacion proceder con

el decreto de medidas cautelares.

Agradezco la atencion prestada.

De usted.,

RAN9960 JA\ZER GARZON RIVERA.
C.C. No 79.753.108 de Bogota
T.P.No 284.134 del C.S. de la J.

Paginaldel
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Republica de Colombia C 7
Rama Judicial del Poder Pudblico

JUZGADO VEINTITRES CIViL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., [= 4 JiAi0 2023

Expediente 1100131030232020 00138 00

De cara al informe secretarial que precede, teniendo en cuenta que el término de
suspension decretado en interlocutorio dentro de la audiencia celebrada en junio 23
de 2022 se encuentra vencido, se le corre traslado al ejecutado de la solicitud
elevada por el apoderado de la actora (fls160/161 C1), para que en el término de
ejecutoria del presente proveido se pronuncie sucintamente al respecto.

Notifiquese,

Lo
/TIRSO P AHE@NA&QE}

Juez

EJFR



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (04) de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion:  1100131030232020 00216 00

Obren en autos las manifestaciones de la parte pasiva, vistas a posicion 271, las que se ponen
en conocimiento de los demas extremos procesales para los fines a que haya lugar.

Por otra parte, a efectos de verificar la aplicacién o no de los efectos previstos a numeral 3
inciso 2 del articulo 218 del codigo general del proceso, en consonancia con lo dispuesto a
numeral 4 articulo 42, y articulos 169 y 170 del cddigo general del Proceso, se decreta la
siguiente prueba de oficio:

CITAR a las profesionales en salud MARIA FERNANDA PAREDES V (ers sur4) Y @ EVELYN
REYES MORENO (ers sos) para que asistan a rendir declaracion bajo gravedad de juramento
en relacién con las notas medicas adosadas como justificacion de la inasistencia de los
sefiores JUAN CAMILO ARDILA CHAPARRO y JOHAN ARMANDO DINAS a la audiencia
convocada en este asunto, profesionales que deberan comparecer, la primera, a las 9:00, y la
segunda, a las 10:00, de setiembre 8 de 2023

Para los anteriores efectos, por secretaria librense comunicaciones dirigidas al gerente y/o
director y a la oficina de recursos humanos de las EPS SURA y S.0.S, a los que se les insta
para que nos informen los correos electronicos, direcciones fisicas y teléfonos de las doctoras
Paredes V y Reyes Moreno, a efectos de notificacidn y remitirles el link al que éstas se deberan
conectar el dia de la audiencia.

A su vez, se insta a los testigos y parte pasiva para que propendan por la comparecencia de
las profesionales en salud antes citadas.

Se precisa a las citadas que la diligencia se adelantara haciendo uso de sistemas tecnoldgicos,
por lo que deberan remitir con minimo un dia de antelacion los datos de notificacion a efectos
de remitir el link al que previamente se deberan conectar.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

YARA.


mailto:ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b1df2b57b7141ebbelfa9b8cd07960cc9abbbb62b9c28ee8e6dc0c048d7893fd
Documento generado en 04/05/2023 06:51:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (04) de dos mil veintitres (2023).

Radicacion:  1100131030232021 00202

Se agrega a los autos la documental allegada por la parte actora a posiciones 57/59, la que

se pone en conocimiento de la parte pasiva para los fines que estime pertinentes.

No se accede a la solicitud que eleva el apoderado actor para que se fije fecha para adelantar

la audiencia inicial, como quiera este asunto se orden6 acumular de plano a nuestro proceso
110013103023201900830.

Con base en lo anterior por secretaria acumule el plenario al proceso antes referido conforme

lo disponen los articulos 148 a 150 del estatuto general procesal.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (04) de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién: 110013103023 2022 00055 00
De cara a la documental anexa a posiciones 42 a 49, se dispone:

PRIMERO: Obren en autos las decisiones de enero 24 de 2023, sobre la aceptacion de la
solicitud de negociacion de deudas respecto de los aqui demandados, que allega el centro de
conciliacion de fundacién Abraham Lincoln, las que se ponen en conocimiento de la parte
actora para los fines que estime pertinentes.

SEGUNDO: SE NIEGA la solicitud de suspensién del proceso, en aplicacién de lo dispuesto
en el articulo 545 de nuestra normativa procesal civil, puesto que este proceso ya cuenta con
proveido que puso fin a los contratos objeto de esta Litis, decision anterior al inicio de la
negociacion de deudas referida, quedando solo pendiente su ejecucion.

Mirese entonces, que la norma que regula el tema en concreto, es clara al indicar que:

“ARTICULO 545. EFECTOS DE LA ACEPTACION. A partir de la aceptacion de la solicitud se produciran los
siguientes efectos:

1. No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en el pago de los
canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se suspenderan los procesos de este tipo que
estuvieren en curso al momento de la aceptacion. El deudor podré alegar la nulidad del proceso ante el juez
competente, para lo cual bastara presentar copia de la certificacion que expida el conciliador sobre la aceptacion
al procedimiento de negociacion de deudas.

2. No podra suspenderse la prestacion de los servicios publicos domiciliarios en la casa de habitacion del deudor
por mora en el pago de las obligaciones anteriores a la aceptacion de la solicitud. Si hubiere operado la
suspension de los servicios publicos domiciliarios, estos deberan restablecerse y las obligaciones causadas

con posterioridad por este concepto seran pagadas como gastos de administracion.[...]. — resalta este
despacho.

Excluyéndose asi a los procesos que ya cuenten con sentencia, pues es claro que, en este
caso especialisimo, no estamos frente a la continuacién de un proceso de restitucion, si
no por el contrario ante el cumplimiento de una orden judicial, que no es otra cosa, que dar
estricta eficacia a la sentencia emitida sobre la restitucion de muebles arrendados, por lo que
mal haria este despacho, en suspender el acatamiento de la sentencia que es de caracter
vinculante inter partes por el reciente inicio del proceso de liquidacion, que valga advertir fue
aceptado en enero 24 de 2023, cinco meses después de haberse finalizado este asunto.

NOTIFIQUESE, )
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (04) de dos mil veintitreés (2023).

Radicacion:  1100131030232022 00142

Se reconoce personeria al profesional del derecho JUAN CARLOS ROLDAN JARAMILLO como
apoderado de la ejecutada PRABYC INGENIEROS SAS en los términos y para los fines del
poder conferido.

Por otra parte, para los fines legales pertinentes, ténganse en cuenta que la pasiva dejo
transcurrir el lapso de traslado de esta demanda en silencio, y por tanto, integrada como se

encuentra la relacion juridica procesal, y considerando que:

1. Enmayo 6 de 2022, se libré mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de GRUNDFOS
COLOMBIA SAS contra PRABYC INGENIEROS SAS (ubic. 006).

2. La ejecutada se notificd por conducta concluyente, sin oponer dentro del término
concedido para ello, medio exceptivo alguno.

3. Como no se observa ninguna causal de nulidad que invalide lo actuado y se compilan los
presupuestos procesales, en aplicacion de lo previsto a inciso 2 articulo 440 ibidem, se dictara
el proveido correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el juzgado Veintitrés civil del circuito de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion, en los términos del mandamiento de pago
librado en el asunto.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacion del crédito conforme lo prevé el articulo 446 del codigo
General del Proceso.

TERCERO: Decretar el avaluo y remate de los bienes cautelados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuese el caso.

CUARTO: Condenar en costas a la ejecutada. Por Secretaria liquidense siguiendo las pautas
del articulo 366 ibidem, incluyendo $4’500.000 M/Cte, como agencias en derecho.
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QUINTO: Verificado lo anterior, remitase el proceso a los sefiores jueces civiles del circuito de
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad para que continten el conocimiento del mismo, si
existieren dineros consignados para este asunto, mediante conversion ponganse a disposicion
de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE, )
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., mayo cuatro (04) de dos mil veintitres (2023).

Radicacion: 1100131030232022 00230 00

Se resuelve la reposicién que formul6 la parte actora contra el numeral segundo del
auto que en noviembre 25 de 2022, corrio traslado de la solicitud de terminacion
parcial por transaccion.

DEL RECURSO

En resumen, sefiala la recurrente que no solicitd la terminacion por transaccion sino
por pago TOTAL conforme al acuerdo de transaccion correspondiente, solicitando
entonces que:

‘reponer el Auto de fecha 25 de noviembre de 2022 y en su lugar decrete la terminacion de las
actuaciones que nos ocupan respecto a cada una de las partes en litigio POR PAGO TOTAL de las
obligaciones.”

Resalta ademéas que la solicitud de terminacion TOTAL incluye a cada una de las
partes intervinientes como se infiere de la documentacién aportada, en contravia de lo
mencionado en el numeral SEGUNDO de la providencia que recurre, donde se sefiala
que fue de manera parcial.

Del escrito de reposicion, se corrié traslado a los demas extremos procesales bajo los
apremios de la ley 2213 de junio 13 de 2022, venciendo en silencio.

CONSIDERACIONES.

Empecemos por precisar que la reposicidn esta disefiada para que el funcionario que
hubiere emitido una decision, la revise a fin de que la revoque o la reforme, pero
siempre que la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas
que regulan el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario,
ésta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del codigo
General del Proceso.

Ahora bien, para desatar el presente recurso, se resalta que los articulos 312 y 461
respecto de las terminaciones anormales que aqui se debaten precisan que:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la_Litis.
También podran transigir las diferencias que surjan con ocasién del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes la hayan
celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva actuacion posterior a
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este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompanando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el documento de
transaccion; en este caso se dara traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara terminado el proceso, si
se celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las
condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la
actuacion posterior a la sentencia, el proceso 0 la actuacion posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que
admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto
diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a costas, salvo que las
partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que conoce del proceso
resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el expediente, el juez las

decretara de oficio 0 a solicitud de parte y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.” —
subrayas y negritas por este despacho -

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada la audiencia de
remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para
recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declarara terminado el
proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Si_existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la
liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de consignacion de dichos valores a
Ordenes del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y
dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las
costas, podra el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompariadas del titulo de
su consignacion a 6rdenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el
caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado de ella al ejecutante por tres (3)
dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la
ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) dias siguientes a
la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de consignacion adicional a
ordenes del juzgado, el juez dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el
saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las costas. Si
la consignacién se hace oportunamente el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuara tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre si estuviere pendiente, 0 se
ordenara rendirlas si no hubieren sido presentadas”. — (resaltado por este despacho).

De lo anterior se denota que estamos en contraposicidn respecto de dos tipos
anormales de terminacién procesal, es decir, anormal tipica (Transaccion) y anormal
atipica (pago) las que aplican para tipos procesales distintos; pues, por una parte, la
transaccién como lo enuncia la norma transcrita, aplicara para todo tipo de proceso,
inclusive para aquellos en los que aun se encuentra en debate el derecho, pues es
incierto y discutible (declarativos) como es este el caso, y por otra, el pago aplicara
exclusivamente para el proceso ejecutivo, en los que ya no se discute la existencia del
derecho y hay una obligacion cierta, pues no hay lugar a discurrir valores adicionales
aparte de los que al momento de efectuar las liquidaciones de crédito, resulten.
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Es por ello que, revisado el petitorio actor, no es pertinente acceder a lo pretendido,
pues el tipo de terminacion que pretende respecto del asunto, no es procedente para el
tipo procesal que aqui se adelanta.

Para robustecer lo anterior, mirese a su vez que, el acuerdo interpartes allegado, es
claro al indicar en su paragrafo y numeral 2 de la clausula segunda, que el asunto
terminara por transaccion, sin enunciar en ninguno de sus acapites la terminacion por
pago pretendida asi:

Razén por la que no puede ahora pretender la parte actora exigir que el juzgado
aplique el tipo de terminacion anormal atipica de pago, que solo aplica para los
procesos ejecutivos, maxime cuando asi no se pacto.

En esas condiciones, se considera que no se configurd vicio que afecte la validez del
auto objeto de censura, por lo que permanecera incolume.

Con fundamento en lo expuesto y sin que se haga necesario andlisis adicional, el
juzgado Veintitrés civil del circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incélume el auto emitido en noviembre 25 de 2022.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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