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Seria del caso entrar a resolver la solicitud de nulidad propuesto por la apoderada
del opositor por cuenta del auto proferido por esta sede judicial que en octubre 10
de 2022 ordend obedecer y cumplir lo resuelto por la sala civil del tribunal superior
del distrito judicial de Bogota, si no fuera porque el mismo surge en aplicacion al
articulo 329 del coédigo General del Proceso:

«ARTICULO 329. CUMPLIMIENTO DE LA DECISION DEL SUPERIOR.
Decidida la apelacion y devuelto el expediente al inferior, este dictara auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior y en la misma providencia
dispondra lo pertinente para su cumplimiento.

Cuando se revoque una providencia apelada en el efecto devolutivo o
diferido, quedara sin efectos la actuacion adelantada por el inferior después
de haberse concedido la apelacion, en lo que dependa de aquella, sin
perjuicio de lo dispuesto en los dos dltimos incisos del articulo 323. El juez
sefialara expresamente la actuacion que queda sin efecto. »

Obsérvese que en ninglin momento el auto de octubre 10 de 2022 revive ora
pretermite la instancia; tampoco se esta impidiendo las resultas del recurso de
suplica que se desata ante el tribunal superior del distrito judicial de esta ciudad; el
cual sea dicho de paso, al revisar la pagina de consulta de procesos de la Rama
Judicial, cuenta con providencia de diciembre 12 hogano:
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Asi las cosas, una vez el tribunal remita el expediente con la decisién proferida, se
integrara al dossier mediante auto de obedézcase y cumplase, resolviendo ademas
lo que en derecho corresponda de ser el caso, al tenor del inciso segundo del
articulo previamente citado.
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De acuerdo al informe secretarial que precede, a la liquidacién de costas elaborada
por la secretaria del juzgado, vista a folio 38 del cuaderno 4, se le imparte
aprobacion. (art. 366 C. G. del P.).
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Fl. 1053.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 119 Dic a0
Radicacion: 1100131030342001 01164 00

Atendiendo el escrito adosado a folios 1051 y al ser procedente, se CONCEDE LA
APELACION solicitada en el efecto SUSPENSIVO, (art 321 del C. G del P).

Por secretaria remitase el asunto a la sala Civil del tribunal superior del distrito judicial de
Bogota, para lo de su cargo. Art. 324 del C. G. del P. para que por su conducto sean abonadas
al despacho de la Honorable Magistrada Dra. Nancy Esther Angulo Quiroz quien en pretérita

oportunidad conocié de una alzada concedida. Oficiese.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., diciembre diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022).

Radicacion:  1100131030232020 00147 00

Se reconoce personeria a las profesionales del derecho SUSANA ROCIO ZARTA NUNEZ y
JUDY ESMERALDA CASTRO FALARDO como apoderadas principal y sustituta, en su orden,
de la demandada MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA SA en los términos y para
los fines del poder conferido.

Se les recuerda a las profesionales en derecho que no podran actuar de manera simultéanea
al interior del plenario.
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Fl. 277.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

BogotaD.C. 14 g pic. 212
Radicacion: 1100131030232019 00653 00

A la LIQUIDACION DE COSTAS que obra a folio 276, practicada por la secretaria del
despacho, se le imparte APROBACION, conforme lo establece el articulo 366 del codigo
General del Proceso.

Ejecutoriado el presente auto, archivense las diligencias.
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Fl. 172.
REPUBLIA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL IEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.. 14 9 pic. 2022
Radicacion: 1100131030232019 00271 00

Obre en autos las manifestaciones alegadas por el apoderado actor, en cumplimento a lo
ordenado en auto de agosto 17 de 2022 (Fi. 143) las que se ponen en conocimiento de los

demas extremos procesales para los efectos a que haya lugar.

Con base en lo anterior, por secretaria devuélvase el despacho comisorio No. 027 de junio 01
de 2022 a la parte actora a fin de que se sirva realizar el tramite respectivo. — Déjense las
constancias del caso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ceto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 18 DiC 2092
Expediente 1100131030232019 00834 00

De acuerdo al informe secretarial y documental aportada, se dispone no tener en
cuenta el intento para surtir la notificacion al sefior Oscar Omero Santiago Rueda
visto a folios 319/326 del expediente, como quiera que se pretende notificar bajo los
apremios del articulo 8 de la ley 2213 de 2022 sin que se cumplan con los requisitos
que dicha norma exige, téngase en cuenta que la notificacidn establecida por tal ley,
aplica unicamente cuando se realiza por medios electrénicos y no mediante la
remisién de forma fisica, y aun asi, no cumple con los presupuestos sefalados en
el articulo 291 en tanto en su cuerpo no le indica al demandado para «que
comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la fecha de su entrega en el lugar de destino.»; razon por la cual, se insta a la
actora a cumplir a cabalidad con lo dispuesto en la referida norma.

Notifiquese,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
lA ’

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.. 19 DIC. 202
Expediente 1100131030232000 04798 01 - SOLICITUD

De cara al escrito visto a folio 97, estese el libelista a lo dispuesto en auto de agosto
17 de 2022 (fl 45), esto como quiera que ya desde febrero 8 de 2001 esta sede
judicial se declar6 incompetente para resolver el presente tramite; en consecuencia,
de acceder a lo solicitado se estaria incurriendo en la causal de nulidad iterada en
el numeral 1 del articulo 133 del codigo General del Proceso.
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Fl. 766.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D,EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., r neny
g 119 DIiC. 222

Radicacion: 1100131030232017 00521 00

Se resuelve el recurso de reposicion propuesto por la parte actora, contra el auto que
en agosto 26 de 2022 dispuso declarar desierta la alzada al ser extemporanea su
sustentacion.

DEL RECURSO

Senala el recurrente, que se debera dejar sin efecto alguno el auto fustigado y en
consecuencia accederse al recurso formulado en los términos indicados, toda vez que
no es cierto que no haya sustentado en tiempo su recurso pues formulo apelacion
como lo establece la norma el dia 2/08/22 a las 16 horas 11 segundos como se
observa en el correo, haciendo los reproches y manifestando que la sustentacion se
haria en los mismos términos; precisa ademas que bajo los apremios del articulo 322
no es obligatorio ni imperativo radicar la sustentacion en tiempo, pues basta con los
reparos a la sentencia emitida.

Por ultimo, resalta una aparente inobservancia por parte de este despacho, pues el
numeral 3 del articulo antes en cita no contiene incisos.

CONSIDERACIONES.

Empecemos por precisar que la reposicion esta disefiada para que el funcionario que
hubiere emitido una decision, la revise a fin de que la revoque o la reforme, pero
siempre que la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas
que regulan el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario,
esta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del codigo
General del Proceso.

Antes de desencadenar el presente recurso, es preciso indicar que un inciso en un
articulo por lo general termina con el punto y aparte, aunque estos puedan subdividirse
sin recurrir al punto y aparte, pues se puede recurrir al punto solamente en caso de
subdivisiones del texto en enumeraciones sefialadas por letras o nimeros, como es
este caso en concreto, pues el numeral tercero del articulo 322 de nuestra normativa
procesal civil cuenta con un total de 4 parrafos, es decir 4 incisos, por lo que no hay
lugar a aclarar dicho precepto normativo.

Ahora bien, y sin entrar en mas elucubraciones, se evidencia que al apoderado
recurrente no le asiste razon en lo solicitado por las razones que pasan a exponerse.

YARA,



Mirese que el articulo 322 ejusdem, desde su numeral 3, inciso 2 es claro al indicar
que °Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la
audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siquientes a su finalizacion o a
la_notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera
breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion

que hara ante el superior.

Para la sustentacién del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las razones de su
inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez de
primera instancia lo_declarard desierto. La misma decision adoptara cuando no se precisen los
reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”.

(Subrayas y negritas por este despacho).

De lo anterior se denota, que la norma es clara al resaltar que en el término de 3 dias
se deberan precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la
sentencia, expresandose la razones de informidad so pena de declararse desierto el
respetivo recurso, como aqui acaecid, pues mirese que el apoderado actor, aunque
en efecto en termino allegd correo mediante el cual interpuso la apelacion en contra
de la sentencia emitida dentro el asunto, no indico de manera breve los reparos
concretos que le hacia la decisién adoptada por este despacho, ni sus razones, pues
solo se limitd a indicar que impetraba el recurso conforme y los términos que
establece el cgp, tal como se denota a continuacion:
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Posteriormente, es decir en agosto 9 de 2022, siendo ya extemporaneo el término,
allega escrito de sustentacion de la apelacion, pero sin respetar los términos que la ley
le imponia, razon por la que en efecto se declaré desierto recurso de apelacion
solicitado, asi:
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Es por ello, que este despacho no evidencia yerro alguno en la decision adoptada en
agosto 26 de 2022, por lo que no hay lugar a acceder a lo pretendido por la actora;
Con fundamento en lo expuesto y sin que se haga necesario analisis adicional, el

juzgado Veintitrés civil del circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el proveido de agosto 26 de 2022.

7
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Fl. 180.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., t 9 DIC. 2027
Radicacion:  1100131030232015 00745 00

Obre en autos la comunicacion allegada por el juzgado Cuarenta y Nueve civil del circuito, que da
cuenta que en proceso 110013103021011 00542 alli tramitado termind por desistimiento tacito
desde octubre 23 de 2020, la que se pone en conocimiento de los extremos en la Litis para los fines
que estimen pertinentes.

Dado lo anterior, se emitira la correspondiente decision dentro del presente proceso, previo los
siguientes:
ANTECEDENTES

FRANCISCO ALFREDO ALVAREZ MARTINEZ demandd a BLACK FOREST SAS y SCHWARZWALD
SAS para que con su citacion y audiencia, y previo el tramite del proceso divisorio ad valorem,
fundamentalmente se hiciesen las siguientes declaraciones y condenas:

Se decrete la venta en publica licitacion del lote y demés construcciones que sobre él existen,
tomando como precio base el del avallio pericial que se anexa con este escrito, en los términos del
articulo 411 del Codigo General del Proceso, ordenandose a su vez el posterior secuestro.

Una vez registrado el remate y entregado el inmueble al rematante, se dicte sentencia de distribucion
de su producto entre los conduefios, en proporcion a los derechos de cada uno en la comunidad.
Previo reembolso al demandante los gastos comunes necesarios para la venta en que haya incurrido
y que correspondan a las otras conduefas.

El demandante funda sus pretensiones en que, es duefio en comin y proindiviso junto con BLACK
FOREST S.A.S. y SCHWARZWALD S.A.S del inmueble objeto de esta Litis, debidamente alinderado
anumeral 1 de la demanda y anexos, teniendo cada uno una tercera parte del bien.

Argumenta que las representantes legales de las sociedades demandadas residen en el inmueble
objeto de este proceso, es decir Maria Cristina Alvarez Bruegger y MarliesBrugger de Alvarez, y que
se han pagado segun sus derechos los valores que por predial y valorizaciones se han generado.

Precisa que las construcciones que se encuentran en el lote son las mismas que existian al momento
de la adquisicion del inmueble y no han sido objeto de mejoras, ademas, que el inmueble segin
concepto del perito avaluador "no es posible hacer una division material ni juridica ya que iria en decremento de
su valor comercial”, por razén de su unidad juridica, por la distribucion y el planteamiento de las
construcciones, y por la normatividad urbanistica vigente que no permiten hacer la division material,

fijando un valor de “DOS MIL TRESCIENTOS DIECIOCHO MILLONES NOVECIENTOS VEINTICINCO MIL
PESOS ($2.318.925.000) respecto del terreno y el valor de las construcciones sobre él existentes en UN MIL
SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS VEINTICINCO MIL PESQOS ($1.655.625.000) para
un valor total de TRES MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS ($3.974.550.000)"

YARA.



La demanda fue admitida por auto de abril 14 de 2016 (F. 65), se ordend correr traslado a la demandada

por el término de diez (10) dias, asi como la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria 50N - 191175.

La anterior decision fue notificada a las sociedades demandadas de manera personal y por aviso (ver
folio 90 y 103), quienes dentro del término concedido por intermedio de apoderado judicial contestaron
la demanda, solicitando reconocimiento de mejoras, sin proponer pacto de indivision; luego,
ingresado al despacho el presente asunto se emite la providencia que corresponde.

CONSIDERACIONES

Los presupuestos procésales que tanto la doctrina como la jurisprudencia consideran necesarios
para poder proferir sentencia de mérito, se ainan a cabalidad, ya que la competencia del juez, por
los distintos factores que la determinan recae en este despacho; hay una demanda que relne los
requisitos formales minimos para considerarla idonea; la capacidad tanto para ser parte como para
intervenir en el proceso, se encuentran acreditadas. En cuanto a la actuacion adelantada, no se
observa irregularidad alguna que constituya causal de nulidad y que por tanto genere lainvalidez de
lo actuado hasta el momento.

En un sentido icastico la comunidad se define como la propiedad que ostentan dos o mas personas
sobre un mismo bien, la cual, segiin lo establecido en el articulo 2322 se puede ejercer sobre una
cosa universal 0 una singular.

La primera de ellas la que generalmente se ejerce sobre acervos juridicos como ad exemplun la

herencia, per differentiam, si el bien sobre el que se proyecta es “una especie o cuerpo cierto y determinado,
como un edificio, se hablaré de copropiedad o condominio, puesto que la cuota o dominio de cada uno de los participes
esta radicada en una cosa determinada y para liquidar la copropiedad se procede a la indivision material o a la venta,
si aquella es fisica o materialmente posible™

Sobre esta especie de comunidad denominada copropiedad ha precisado la doctrina que, “por
definicion nos estamos refiriendo a un derecho de propiedad que pertenece a varios; también el mismo concepto de
propiedad nos ha ensefiado que se trata de un derecho exclusivo que permite a su titular gozar y disponer de la cosa
en forma total. Si se sostiene este punto de vista, el cual es necesario defender a fin de construir un técnica juridica
con nociones claras, debemos concluir que sobre una misma cosa solo es posible un derecho de propiedad; mas este

derecho puede ser ejercido por varios sujefos,...””; @ esta conclusion se llega por la misma etiologia de la
institucion, en tanto, se puede afirmar que el bien es de todos y al mismo tiempo de nadie, al no ser
posible determinar a ciencia cierta cual es la porcion en el haber comln, que corresponde a cada
uno de los comuneros.

Ahora bien, es menester puntualizar, que sobre el contenido del derecho del comunero sobre la cosa
comun; en principio, pudiera considerarse, que este derecho incluye Gnicamente la ficcion relacion
sujeto-cosa en strictu sensu; sin embargo, el articulo 2323 sobre el contenido del derecho del
comunero en la cosa 0 haber comun indica: “El derecho de cada uno de los comuneros sobre la cosa comuin,
es el mismo que el de los socios en el haber social.”.

Derechos sobre el haber social que se identificaban en el derogado articulo 2094 que normaba, “a
falta de estipulacion expresa, se entendera que la division de los beneficios debe ser a prorrata de los valores que
cada socio ha puesto en el fondo social, y la division de las pérdidas a prorrata de la division de los beneficios”, €l
cual aun retirado del orden civil, permite interpretar en el tiempo el querer del legislador plasmado
en el articulo 2323 y que responde a principios generales del derecho como la equidad y el que nadie
puede enriquecerse torticeramente en perjuicio de otro.

1 Manual de Civil Bienes Y Derechos Reales. ignacio Alhipio Gomez pag 182 Editorial IGO.

2 Derecho Civil Tomo |l Derechos Reales, Arturo Valencia Zea Pag 214 Editorial Temis. -
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Situacion que se apareja con lo lineado por la Corte Suprema, cuando frente al alcance de este

derecho expone que “El art. 2323 del C.C. significa que del dominio de cada uno de los conduerios de las
cosas comprendidas en la comunidad le resultan derechos al uso de la cosa comuin y a sus frutqs como también
obligaciones en cuanto a deudas y reparaciones de la comunidad.(...).”. (Sentencia de Casacion del 03 de

agosto de 1943, LVI, 27).

En el sub lite tenemos de las pruebas aportadas al plenario, en especial del certificado de tradicion
y libertad del bien objeto de la Litis, de las anotaciones 21, , 25 y 26 se verifica la propiedad que en
cabeza de los extremos procesales persiste en cuanto al bien objeto de esta Litis.

Igualmente el despacho resalta el dictamen pericial aportado por la demandante a folios 23 a 48 en
el cual sefiala que el bien materia de la Litis no es susceptible de division material por lo que procede
la venta en publica subasta de la cosa comun, manifestacion que se tiene por cierta pues no fue
desvirtuada en su oportunidad, presupuestos suficientes para desatar mediante providencia
interlocutoria el presente asunto.

Establecen los articulos 1374 del codigo Civil y 406 del codigo general del proceso, que subrogo el
articulo 2334 de esa primera codificacién, que nadie esta obligado a permanecer en la indivision, es
por ello que cada comunero tiene un arquetipico derecho a que se le ponga fin a la comunidad
mediante la particion material del bien com(n, o a través de la division ad valorem, si aquella no es
procedente.

Se trata, pues, de un derecho que va parejo a la condicién de comunero, quien puede pedir, en
cualquier momento, que se parta el terreno comin o que se venda con el fin de dividir su producto.

De la contestacion de la demanda se puede extraer que la demandada no alegé pacto de indivision,
razon suficiente para emitir auto decretando la division del bien inmueble mediante venta en publica
subasta, como lo impera el articulo 409 del CGP.

Ahora, respecto de las mejoras, establece el articulo 412 Ib, que “ef comunero que tenga mejoras en la
cosa comun debera reclamar su derecho en la demanda o en la contestacion especificandolas debidamente y

estimandolas bajo juramento de conformidad con el articulo 206, y acompariara dictamen pericial sobre su valor”,

- subrayas y negritas por este despacho - .

Ahora bien, en cuanto a las mejoras propiamente dichas, éstas pueden ser necesarias, apenas Utiles,
0 puramente suntuarias. Sobre el particular, la jurisprudencia se ha pronunciado como sigue:

‘De otra parte, como lo ha sefialado la Corte, también es necesario tener presente (...) las especies -0 tipologia- de
mejoras, esto es, si fueron indispensables para la pervivencia o conservacion material o juridica del bien, caso en el
cual se las calificara de expensas necesarias, pues sin su realizacion “la cosa habria desaparecido o se habria
deteriorado sustancialmente su valor, a tal punto que cualquiera que la tuviera en su poder tendria que afrontar tales
dispendios”; si le aumentaron el valor venal al bien, hipétesis en la que se tornan dtiles, en la medida en que fle
incrementan “su capacidad de rendimiento econémico, dandole por ende una productividad que no tenia antes y que
el derecho objetivo busca fomentar’; o si le agregan lujo, recreo o comodidad, sin aumentar su valor en el mercado
general, por lo que se las denominaré voluntarias, asi llamadas porque obedecen “a apetencias subjetivas del poseedor

como son su gusto, deseo, aficiones personales y capacidad econémica’ (CCXLINl. pag.. 278).3"

Anudado a la definicion antecedente, para los efectos del proceso divisorio, se hace indiscutible que
la sola afirmacién acerca de la existencia de las mejoras no basta para que se reconozca su
existencia, ni menos alin para que se decrete un derecho derivado de ¢llas.

} Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia de Agosto 18 de 2000, Exp. 56519, M. P. Carlos Ignacio Jaramillo
Jaramillo
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En cuanto a la aseveracion de las demandas, relativa a que sufragaron $17°377.850 cada una,
respecto del inmueble objeto de esta Litis (ver folios 79y 99) por arreglos, seguridad y canales de lluvia,
cabe precisar que se advierte laimposibilidad de reconocerlas por cuanto incumplio la carga procesal
impuesta en el citado articulo 412, habida consideracion que la falta de actividad probatoria es
notoria y marcada, pues no se allegaron elementos demostrativos que lleven a reconocerlas entre
ellas el dictamen pericial y anexos que considerase pertinentes.

En ese orden, ante la ausencia de elementos de persuasion que permitan inferir con grado de
certeza que las_mejoras alegadas por la pasiva se efectuaron, no es dable acceder a su
reconocimiento.

Habiendo desatado la cuestion arriba expuesta, se decretara la division ad valorem del bien objeto
de la demanda, previo secuestro del mismo, y teniendo en cuenta que dentro del proceso ya existe
un avallio comercial del bien no objetado, sobre él que se fijara el valor para subastar el bien y una
vez secuestrado, se procedera a su remate, el que debera efectuarse en la forma prescrita para los
procesos ejecutivos, como lo refiere con precision el inciso 1° del articulo 411 de esa misma
codificacion.

Por lo anterior, al no ser otro el objeto del presente, el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Repiblica y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la venta en piblica subasta del bien inmueble objeto de division ad valorem
ubicado en la Carrera 61 No. 128 — 71 Los Alamos y/o KR 77 128 A 45 (Direccion catastral),
identificado con folio de matricula inmobiliaria 50N - 191175 de la oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota, Zona Norte, cuyas caracteristicas aparecen inmersas en la demanda y dictamen
pericial practicado.

SEGUNDO.- Debidamente registrada la inscripcién de la demanda sobre el inmueble identificado
con matricula inmobiliaria 50N - 191175 se decreta su SECUESTRO.

Para llevar a cabo la diligencia de conformidad con el inciso 3° del art. 38 del C.G.P., se comisiona
al juez civil municipal de Bogota, juez de pequefias causas y competencia multiple que por reparto
corresponda y/o secretaria distrital de gobierno y/o alcaldia local que por reparto corresponda con
amplias facultades, incluso las de designar nuevo secuestre y fijar honorarios al auxiliar de la justicia.
Por secretaria, librese despacho comisorio con los insertos del caso.

En atencion a lo dispuesto en el numeral 1° de articulo 48 ibidem, se designa como SECUESTRE
DE BIENES INMUEBLES a la persona cuyos datos aparecen en acta anexa y que forma parte de
este proveido, quien integra la lista de la lista de auxiliares de la justicia.

TERCERO. NEGAR el reconocimiento de las mejoras pretendidas por las demandadas por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. Los gastos comunes de la division ad-valorem aqui decretada seran a cargo de los
comuneros demandante y demandada en proporcion a sus derechos.

. SR
NOTIFIQUESE, . [[duEesed . Civil CIRCUITO
m/ //kN%L ; {“‘ i en ';?Ae;g&e:m
SO PENA'HERNA Y ﬁ
Juez ', '

b e,
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Fl. 180.
REPUBLICA DE COLOMBIA

S

RAMA JUDICIAL D,L PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 19 DIC. 7022
Radicacion:  1100131030232016 00737 00

Se le reconoce personeria para actuar en el presente asunto a GIRALDO HERRERA
ABOGADOS SAS, quien actda por intermedio del profesional en derecho y representante legal
OCTAVIO GIRALDO HERRERA como apoderado judicial del FONDO NACIONAL DE AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Con base en lo anterior y como quiera que no obra constancia de desglose ni nota de retiro de
oficios de desembargo, por secretaria dese cumplimento a lo ordenado a numerales 2y 4 del

auto que diciembre 18 de 2019 termino el plenario por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE, %(WZL
/’ . T '" 'j s "’*"W-;u-r-y Ny
TIRSO PENA HERNA ¢ LLRCUImO

Juez. T

"y
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REPUBLICA DE COLOMBIA

P &

RAMA JUDICIAL D'EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C 19 DIC 7
Radicaciéon: 110013103023 2019 00827 00

Se resuelve la reposicion y sobre la concesion o no de la apelacion que en subsidio formulé la
apoderada de la parte actora, contra el auto que en agosto 31 de 2022 decretd la terminacién del
plenario por desistimiento tacito.

DEL RECURSO

Refiere en sintesis la inconforme que se debera revocar el auto fustigado y en su defecto continuar
con el tramite, pues en agosto 5 de 2022 cumplio con la carga impuesta en auto de junio 24 hogafio.

Del recurso interpuesto se corrié traslado bajo los apremios del articulo 319 de nuestra normativa
procesal civil, término que fue aprovechado por el curador ad litem solicitando se mantenga el auto
atacado, pues si bien se radico el oficio 0842 de este afno, aquel no ha sido debidamente registrado.

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido
una decision, la revise a fin de que Ia revoque o la reforme, pero siempre que la misma no se
acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan el tema especificamente tratados
en la decision, pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia
del articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Ahora bien, es sabido que el Estatuto General del Proceso ha establecido un conjunto de cargas,
cuyo cumplimiento siempre queda al arbitrio de quien la debe soportar, pero cuyo desatendimiento
genera en la mayoria de los casos, sino lo es en todos, una consecuencia adversa a sus intereses,
“... como la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial
debatido en el proceso”, “dado que el sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas, como formas propias
del respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo con el objeto de resolver sus conflictos juridicos, en
tanto que de esa subordinacion depende Ia validez de los actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos
sustanciales” .

Y es que las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva
la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo coercitivamente
a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear
consecuencias desfavorables .

Asi pues, el articulo 317 del codigo General del Proceso, establece dos (2) hipdtesis para que
proceda la declaratoria de desistimiento tacito, ante la inactividad de las partes dentro de un litigio,
la primera; que ataiie al cumplimiento de una carga indispensable para continuar el tramite de “_/a
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de
parte...”, efecto para el cual el juez previamente debe hacer un requerimiento, a fin de que se acate
"...dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”, (num. 1°), salvo
“...cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.”.
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Y la segunda, surge *...cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde e/ dia siguiente a la tltima notificacion o desde fa ultima

diligencia o actuacion...”, (num. 2°), mas existe una excepcion a la presente regla en aquellos casos en
que “...el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, [cuyo] plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”, (lit. b), ibidem).

De cara con los anteriores derroteros y revisado el asunto sub judice, se observa que la decision
adoptada por este despacho debe ser revocada, por cuanto una vez constatada la documental con
este recurso anexa, se evidencia que la parte actora cumplié con el requerimiento de RETIRAR y
TRAMITAR el oficio de inscripcion de demanda en término, pues aquel fenecia en agosto 11 de
2022 y la interesada mediante consecutivo 111550853 de agosto 5 hogafio radico el oficio 0842 de
junio 15 del afio en curso, es decir, dentro del término concedié por auto de junio 24 de 2022,
cumpliendo asi con la carga alli impuesta, faltando Unicamente la inscripcién de demanda , carga
que es exclusiva de la oficina de registro de instrumentos publicos.

Es de resaltarse que en las circunstancias resefiadas no era viable la configuracion de la evocada
figura juridica, por no cumplirse a cabalidad los requisitos establecidos por el articulo 317 del codigo
General Procesal, lineas atras sefialados, si no fuera, porque la recurrente no cumplié con su carga
de informar sobre el tramite adelantado, por lo que, a este despacho para la fecha en que se profirid
el auto fustigado le era imposible saber sobre las resultas del mencionado oficio retirado, razén por
la que se le insta a la parte actora para que en cumplimiento de los términos de ley, cumpla con la
carga de informar sobre los tramites que en debida forma adelante, a efectos de evitar actuaciones
como esta, que solo imponen mas carLoperatlva al despacho y que de haberse informado
en tiempo se hubiese evitado.

Baste el anterior argumento para revocar la providencia impugnada, y en su lugar, se ordenara se
continuara con el tramite que corresponda.

Con fundamento en lo expuesto y sin que se haga necesario analisis adicional, el juzgado Veintitrés

Civil del Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER para revocar el auto atacado.

SEGUNDO: por sustraccion de materia, no se accede al recurso de apelacion en subsidio
interpuesto.

NOTIFIQUESE, /7//7/

IRSO PENA HERNA
Juez

ey SECRETARIA )

Ju DO 23 CIVIL CIRCUITO
La providencia anterior es notificeda por
anotaci6n en ESTADO No de
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Fl. 259.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D’L PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., N
J it 9 DIC. 2022
Radicacion:  1100131030232018 00835 00

Obre en autos la comunicacion 2022660062181 de octubre 25 de 2022 allegada por la alcaldia
local de Puente Aranda, la que se pone en conocimiento de los extremos de la Litis para los

efectos a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,
P ) ”
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Juez.
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Fl. 303.
REPUBLIA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL ,EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
coto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 19 DIC. 2022
Radicacion: 1100131030232015 00627 00

Previo a resolver lo que en derecho corresponda respecto de la actualizacion de oficio 1932
de diciembre 7 de 2021 previamente retirado por la aqui solicitante, alléguese por la interesada

denuncio de pérdida del referido, pues aquel consta de firma y sello original de este despacho.

NOTIFIQUESE, M
“ 1IRS0 PENA HERNAND

uez. { SECRETARIA
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Fl. 157.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D’L PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.,
t 8 DIC. 2022
Radicacion:  1100131030232019 00518 00

Atendiendo el escrito que antecede, se reconoce personeria a la profesional en derecho CIELO
MIREYA FALLA MEJIA como apoderada sustituta de JAKELINE DONCEL SEGURA, sucesora
procesal de NEVER VALDERRAMA RAMIREZ (qepd), demandante dentro del presente asunto,
en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,
“~ /TIRSO PENA HERNANDEZ TR

Juez. 2L CIRCUITO

L&FIO( s B&
H ADO No

1 1 ENE.( JilfA
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FI. 19.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., t 9 DIC M7

Solicitud de levantamiento de medida cautelar - SIN PROCESO - Num 10 del art. 597
del C.G.P.

Obre en autos la comunicacion proveniente de la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS - ZONA SUR DE ESTA CIUDAD, junto con el oficio 323 de agosto 26 de 1974 emitido
por este despacho, del que se extrae que no existe dentro de aquel, numero de expediente

que permita la localizacion del proceso objeto de esta solicitud.

Por lo tanto, se le reconoce personeria a la profesional en derecho JULY ANDREA ROCHA
ALMANZA, en su condicion de apoderada de MARIA EDITH GARZON CHARRY y NESTOR
GERARDO CORAL CHAPARRO quienes aducen y acreditan sumariamente ser poseedores del

inmueble objeto de esta solicitud, en los términos y para los fines del poder conferido.

Ahora, en atencion al informe secretarial que antecede, dada la imposibilidad de encontrar
el expediente fisico al que se contrae la solicitud de levantamiento de medida cautelar, por

ser procedente, se dispone:

Por secretaria fijese el aviso que trata el numeral 10 del articulo 597 del codigo General del
proceso, por el término que establece dicha norma y teniendo en cuenta lo dispuesto en el
articulo 9 de la ley 2213 de junio 13 de 2022.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE /
RSO PENA HERNA

JUEZ.

AT Secratari, P :
g .
r /{_/ . Ji
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Fl. 07.
REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL D,L PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudical.gov.co

Bogota D.C., 19 DIC. 2022
Solicitud de titulos para el expediente: 1100131030232019 00822 00

Dando alcance al oficio OCCES22 — AR0935 de noviembre 15 de 2022 proveniente de la oficina
de apoyo para los juzgados civiles del circuito - juzgado Segundop civil del circuito de ejecucion
de sentencias, con base en el informe de titulos que precede, por secretaria oficiese a dicha
dependencia Informando que para el asunto de la referencia no se encontraron dineros

consignados en esta agencia judicial.

De ser necesario realicese el traslado del proceso a través del portal web de depositos

judiciales.

Juez.

CUMPLASE, /777/
” AIRSO PENA HERNANDEZ J—
y e RIL CIRGUITO
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FI. 19.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., 19 DIC. 202
Solicitud - levantar cautela: 1100131030232006 00575 00

Se le reconoce personeria para actuar en el presente asunto al profesional en derecho JUAN
JOSE RAMIREZ REATIGA como apoderado general de CORABASTOS, en los términos y para

los efectos del poder conferido.

Ahora bien, en atencién a la solicitud que antecede, se le hace saber al solicitante que segun el
informe secretarial que precede, el proceso al que se contrae su pedimento, se encuentra
archivado en la caja 215 de 2018 del archivo central de la direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial Bogota, Cundinamarca, por lo que se le insta para que agote los tramites pertinentes
de desarchive del proceso.

Una vez se acredite la gestion adelantada por el solicitante ante la dependencia de archivo y se
obtenga el fisico del expediente, podra aquel revisar el proceso en las oficinas de este
despacho, pues dado el volumen de piezas procesales que pueda contener el expediente, este
despacho judicial no cuenta con los recursos humanos y tecnolégicos para acceder al envié del
proceso digital, pues aunque para estas dependencias ya se culmind el proceso de
digitalizacion, este asunto no se remitio debido a que se encuentra archivado y bajo la

administracién de dependencias administrativas.

NOTIFIQUESE, R T ——
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RAMA JUDICIAL D’EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C,, 19 DIC. 2022

Radicacion:  1100131030232018 00533 00

Fl. 768.

Conforme al informe secretarial que antecede, se requiere a los extremos de la Litis, para que

dentro del término de 10 dias contados a partir de la notificacion del presente auto, acrediten

la consignacion del 100% del pago de la experticia encomendada de oficio, esto es la suma

de $ 4°000.000 valor que debera ser pagado por las partes en proporciones iguales, es decir

$ 2°000.000 cada uno.

NOTIFIQUESE, /77’/ _
3 \ /km;z\
IRSO PENA HERNA

Juez.
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Fl. 40.
.REPUBLICA DE COLOMBIA

3 T i O

RAMA JUDICIAL D,E’L PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., diciembre diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022). * .
Radicacion:  1100131030232019 00223 00

Se resuelve la excepcion previa formulada por la demandada MARIA CIDI NICHOLLS MEDINA
denominada: “i) Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones, (causal 5)", del articulo 100 del codigo General del Proceso.

FUNDAMENTOS DE LAS EXCEPCIONES

En resumen, la inconforme manifiesta que no se cumplié el requisito de procedibilidad, en cuanto a
que a ella no se le cito a conciliar, maxime cuando hace mas de 16 afios no reside en la copropiedad
encartada, por lo que se le debera excluir de esta demanda.

Se resalta que el traslado de las excepciones previas a los demés extremos procesales se surtio
bajo los apremios de la ley 2213 de junio 13 de 2022 y articulo 101 de nuestra normativa procesal
civil, venciendo en silencio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Las excepciones previas son consideradas como verdaderos impedimentos procesales 0 motivos
que atacan el procedimiento mismo y no la legalidad del auto, como a bien lo hace el recurso de
reposicion, permitiendo su perfeccionamiento en aras de evitar nulidades y fallos inhibitorios y se
hallan consagradas de manera taxativa en el articulo 100 del codigo general del proceso, asi:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podré proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por faita de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.
6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite al demandado,
cuando a ello hubiere lugar.” [...]

La demanda, como el mas importante acto de postulacion que es, ha de sujetarse a una serie de
requisitos formales sin los cuales no puede ser recibida a tramite, exigencias de forma que lejos de
traducir un criterio meramente formalista, garantizan eficazmente el derecho de contradiccion, como
que atraves de ella expone el actor la problemética juridica que lo movi6 a acudir a la administracion
de justicia, precisa cual es la medida de la tutela juridica que reclama y por la que llama a responder
al demandado, y, en fin, establece, por ahi mismo, cual es el cuadro que delimita el litigio vy,
subsecuentemente, el deber que tiene el Estado de dispensar justicia no més que en lo que alli se
encierra, aunque tampoco respecto de nada menos.
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Dada entonces la trascendencia que involucra el libelo introductor como pauta obligada que debe
seguir el juez en miras de determinar la viabilidad de Ia peticion que alli se contiene, el legislador le
impuso la tarea de verificar que el mismo se ajuste a tales condiciones de formalidad, por lo tanto,
se entraran a analizar los medios exceptivos interpuestos por la pasiva, postulando de tal manera la
excepcion previa denominada:

De la ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion
de pretensiones.

Habréa de indicarse que esta excepcion responde al principio procesal de economia, segun el cual,
sin menoscabo de las garantias minimas de defensa y contradiccion, a un proceso debe sacarsele
el mayor provecho posible con el minimo de esfuerzo jurisdiccional.

Tenemos entonces, que el estudio de la presente excepcion, se basara en el marco factico y
exegético de los articulos 90, paragrafo del 590 y 621! ejusdem en consonancia con la ley 640 de
2001 articulos 35 y 38, que establecen:

“ARTICULO 90. ADMISION, INADMISION Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que retina los
requisitos de ley, y le dara el tramite que legalmente le corresponda aunque el demandante haya indicado una via
procesal inadecuada. En la misma providencia el juez debera integrar el litisconsorcio necesario y ordenarfe al
demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido
solicitados por el demandante.

El juez rechazaré la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o cuando este vencido el termino de
caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente;
en el ultimo, ordenaré devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no retina los requisitos formales.

2. Cuando no se acompaiien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actte por conducto de su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el respectivo proceso.
6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se aqgotd la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los
subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la

admite o la rechaza”. ....] (Subrayado y negrita fuera del texto original)

A su vez, el articulo 590 en su paragrafo 1 expone: “ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN
PROCESOS DECLARATIVOS. En los procesos declarativos se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud,
decreto, préctica, modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:

[.]
PARAGRAFO PRIMERO. En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se solicite la practica de
medidas cautelares se podra acudir directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial

como requisito de procedibilidad.

1 ARTICULO 624. <Articulo derogado a partir del 30 de diciembre de 2022 por el articulo 146 de la Ley 2220 de 2022> Modifiquese el articulo 38 de la Ley
640 de 2001, el cual quedara asi:

“Aticulo 38. Requisito de procedibilidad en asuntos civiles. Si la materia de que trate es congiliable, la conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de
procedibilidad debera intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccionat civil en los procesos declarativos, con excepcion de los divisorios, los de
expropiacion y aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citacion de indeterminados.

PARAGRAFO. Lo anterior sin perjuicio de lo establecido en el paragrafo 1o del articulo 590 del Cédigo General del Proceso”.

2 ARTICULO 38. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS CIVILES. <Ley derogada a partir del 30 de diciembre de 2022 por el articulo 146 de la
Ley 2220 de 2022> <Articulo modificado por del articulo 621 de fa Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> Si la materia de que trate es conciliable, la
conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad debera intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos
declarativos, con excepcion de los divisorios, los de expropiacion y aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citacion de indeterminados.
PARAGRAFO. Lo anterior sin perjuicio de lo establecido en el paragrafo 1o del articuto 590 del Codigo General del Proceso.
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PARAGRAFO SEGUNDO. Las medidas cautelares previstas en los literales b) y ¢) del numeral 1 de este articulo se
levantaran si el demandante no promueve ejecucion dentro del término a que se refiere el articulo 306. (Subrayado

y negrita fuera del texto original).

Teniendo en cuenta el anterior aparte normativo, se tiene que para despachar desfavorablemente la
excepcion previa que se analiza, ha de memorarse que los denominados requisitos de
procedibilidad, corresponden a restricciones y exigencias legales para el ejercicio del derecho de
accion concretado en la formulacion de la demanda , impuestos en razon de caros intereses como
pueden ser, por via de ejemplo, el de la busqueda de un acuerdo directo entre las partes en
contienda, la promocién de una actividad diligente en el actor y, como contrapartida, la sancién a su
incuria.

Sobre el particular, mirese que si bien no se agotd “la_conciliacién_prejudicial como requisito de
procedibilidad”, también lo es, que el actor haciendo uso de las facultades que el paragrafo 1 del
articulo 590 del estatuto general procesal le otorga, solicité la practica de medidas cautelares para
acudir directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad, tal como se denota a folios 143 y 144 de la demanda, razon por la que al respecto no
se evidencia deficiencia probatoria y mucho menos de procedimiento.

Ademas, mirese que el mentado articulo no indica que por cada demandado se deba pedir una
cautela, por lo que, aunque no esté inscrita la demanda sobre alguno de los predios de la aqui
demandada, ello no le quita validez a lo actuado respeto de la demanda instaurada.

Por lo anterior, desde el exordio atisba este juzgador que del estudio integro de la demanda emerge
que estas exceptivas NO deben ser acogidas, por tanto, se

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la excepcion previa denominada i) Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones”.

SEGUNDO: Se condena en costas a la parte execepcionante, al liquidarse téngase como agencias
en derecho $3°000.000 M/Cte. Por secretaria liquidense.

NOTIFIQUESE,

2 ISRETARIA

Juez. ~L7k 0 23 CIVIL CIRCUITO

(2) ot ¢ia anterior es notifidkda
«.firen ESTADO Nof_ 3 do
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Fl. 830.
REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., diciembre diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022).”

Radicacion:  1100131030232019 00223 00

Para los files legales pertinentes, tengase en cuenta que la demandada MARIA CIDINICHOLLS
MEDINA dentro de! término legal concedido, contesto la demanda, oponiéndose a las
pretensiones y proponiendo excepciones de mérito y previas, ultimas que por auto de esta
misma fecha se definieron.

Por Gltimo, téngase en cuenta que el traslado de las excepciones de fondo a los demas
extremos procesales se surtio bajo los apremios de la ley 2213 de junio 13 de 2022y articulo
370 de nuestra normativa procesal civil, venciendo en silencio.

Por (ltimo, se conmina a los extremos de la Litis, para que en adelante den estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 3° de la ley 2213 de junio 13 de 2022,
en sentido enviar a su contraparte a través del medio que consideren pertinente y
conducente un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, junto con
copia incorporada al mensaje enviado a este despacho judicial, lo anterior, a efecto de
evitar futuras peticiones de esta indole.

Regrese al despacho oportunamente.

Juez

T"T'ﬂ_\ RIA

NOTIFIQUESE, /
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Fl. 200.
REPUBLICA DE COLOMBIA

D W

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., diciembre diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022). * .
Radicacion:  1100131030232016 00320 00

No se accede a la solicitud de entrega de documentos allegada por quien aduce ser el hijo de

la aqui demandante, como quiera que desde enero 31 de 2019 (ver respaldo del folio 193), la

demanda fue retirada por el apoderado actor.
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