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Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: JARABITAR@HOTMAIL.COM <JARABITAR@HOTMAIL.COM>; presidencia@ramosbitar.com <presidencia@ramosbitar.com>

@J 2 archivos adjuntos (641 KB)

Poner en conocimiento al Juz por cont de denuncia en el 3°.pdf; Juz 3 cc memorial-pdf. cont denuncia. .pdf;

Sefiores
Juez Veintitrés (23) Civil del Circuito de Bogotd.
E.S.D

REF:11 0013103023 201900271 00

DEMANDANTE : ALBERTO OCHOA MARULANDA

DEMANDADO : IVAN RAMIRO MARTINEZ PAYAN.

ASUNTO: Allegar pronunciamiento que se hiciera al Juzgado 3 CC de Bogotd, con ocasién a la
denuncia que el sefior IVAN RAMIRO MARTINEZ instaurara en contra del sefior ALBERTO OCHOA,
de la que presentd copia al mencionado juzgado.



R
N ‘\v\
= ¥

RAMOSBITAR

GRUPO DE ABOGADOS

Senor
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C

E.S.D.

REF: PROCESO No. 11001310300320}900057700
DEMANDANTE: IVAN MARTINEZ PAYAN
DEMANDADQ: ALBERTO OCHOA MARULANDA.

JAIME ARTURO RAMOS BITAR, mayor de edad, vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio,
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en calidad de
apoderado judicial del extremo pasivo, por medio del presente escrito, con mucho respeto
presento las siguientes consideraciones referente a la denuncia penal allegada a folios 217 a
230 por el apoderado de ia parte activa, asi:

El dfa 2 de marzo de 2020, el sefior IVAN MARTINEZ PAYAN, incoa denuncio penal en contra
de mi representado sefior ALBERTO OCHOA MARULANDA, por los delitos de fraude
procesal en concurso con falsedad en documento privado.

Esgrime el denunciante que, en su calidad de propietario del predio ENTREMARES EN LA
ISLADE BARU, en el mes de agosto de 2016, elaborg el documento tituladec CONVOCATORIA
PRIVADA PARA LA CONSTRUCCION DE UN EQUIPO PROPIETARIO - GESTOR DE UN
PROYECTO INMOBILIARIO. En el cual se requeria que los interesados deberian comprar al
menos dos hectdreas de terreno, para que, se construyeran dos sociedades, una sobre la
propiedad de la tierra y otra para la promocion, desarrollo y ejecucién del proyecto

inmobiliario.

Se observa en el desarrollo de larelacion entre el sefior MARTINEZ y el sefior ALBERTO
OCHOA, que, a partir del mismo momento de inicio de dicha relaciéon y del supuesto
negocio entre Martinez y mi Mandante, que Martinez tenia la inequivoca intencién de
defraudar al sefior Alberto Ochoa Marulanda. Adelante, algunas consideraciones al
respectio:

a. Notese como no existe contrato de compraventa, ni promesa de compraventa en una
negociacion de esa envergadura, en donde se estaban supuestamente vendiendo
inmuebles.

b. Ei sefor Martinez payan sabia que no podia vender el predio en el cual se estaban
haciendo proyectos y negocios, porque en casi todo el tiempo de sus propuestas de
negocios ese predio estaba embargado y la venta tenia la imposibilidad para su
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enajenacién, el cual constituye objeto ilicito en virtud del articulo 1521 del cddigo
civil. El predio se encontraba fuera dei comercio. {Anexo certificado de tradicion y
libertad que demuestra lo antes dicho.)

El famoso proyecto, del que habla el sefior MARTINEZ, nunca tuvo la aprobacion de
las licencias correspondientes por parte de las autoridades competentes, para su
realizacién. Es decir, nunca mostré permiso o licencia que le diera via libre al
proyecto, no habfa sustento legal ni estudios de factibilidad o estudios previos que
perinitieran deducir que una inversién en dicho proyecto serfa fructifera.
i Y

ITM A
nua

La calidad de inversionista gue se le guiere endilgar al sefior ALBERTO GC
MARULANDA solo hace parte de la artimafia para no devolver el dinero que se le
prestd, garantizado afortunadamente mediante el pagaré, que suscribiera el sefior
I[VAN MARTINEZ PAYAN, con su firma y huella correspondiente.

Como quiera que el sefior MARTINEZ PAYAN en uno de los acépites de la denuncia da
a conocer la venta camuflada de parte del predio a varios inversionistas, entre ellos,
la firma cspafiola Mirabal, al rcpresentante legal de la banca de inversiones dc

o uciones, estas supuesta

fueron ocultadas a mi mandante con engafio, haciéndole ver que el tnico
inversionistas seria él. Lo que descubri6 ALBERTO OCHOA y reclamé al sefior
MARTINEZ PAYAN (como este mismo lo sefiala), puesto que este ie habfa manifestado
otra cosa. Esto anterior fueron piezas importantes para que mi mandante empezara
desconfiar del sefior MARTINEZ PAYAN,

SAva S

Dice el sefior MARTINEZ en la denuncia gue ALBERTO OCHOA MARULANDA, “No
present6 la carta de instrucciones, llenando los espacios en blanco con la fecha de
vencimiento que el tuvo a bien, engaiiando al juez con el fin de convencerlo de que se
trataba de una obligacion vencida, ocultando la carta de instruccion del pagaré en
blanco y liendndolo, aduiterdndolo en su contenido y falsificando mi letra. Realizando
con ello las conductas de fraude procesal y falsedad en documento privado, amen de
las contenidas en la demanda civil”.
En lo anteriormente expuesto se ohserva el desespero que tiene el sefior IVAN
MARTINEZ PAYAN, de utilizar a la administracién de justicia con el fin de no pagar el
dinero que se le presté6. No conforme con instaurar el proceso declarativo en su
honorabie despacho, contestar ila demanda ejecutiva en el juzgado 23 civii del circuito,
con argumentaciones ilenas de falacias, ahora instaura denuncio penal por fraude
procesal y falsedad en documento privado. Se le olvida al sefior MARTINEZ PAYAN,
que el dia que firmé el pagaré autorizé en forma verbal también llenar los
espacios en blanco de la carta de instruccién, lo mismo que el pagaré, lo que
desvirtiia el tal fraude procesal y la falsedad en documento privado.
Sin embargo, es importante tener en cuenta el siguiente fundamento de derecho
estatuido en el articuio 622 del codigo de comercio, el cual dispone que el titulo valor
Av. Carrera 15 No. 80-79 Piso 3° - Bogota « Phone: +57-1 - 616 4800 = email: info@ramosbitar.com
www.ramosbitar.com
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en bianco debe aulgencmx s5e segun ias instrucciones escritas o verbales acordadas por

las partes. No cbstante, ia sala civil de ia Corte Suprema de justicia ha estabiecido
que la falta de instrucciones para llenar el titulo valor no conduce a su nulidad
o eficacia. Asf lo decidi6 la corte constitucional al declarar la procedencia de una
accion de tutela contra una sentencia de la sala civil-familia-laboral del tribunal de
Monterfa, que no aplico el precedente jurisprudencial de la Corte Suprema.

g. El tribunal constitucional indico que la carta de instrucciones no es

imprescindible, por que esias pueden ser verbales, implicitas o po steriores aia
creacién del titulo. Ademds, si no hay insirucciones ¢ hay discr paﬁcia en ia

forma en la que se escribié el titulo, esto no le quita merito eiecutivo ni que
implica adecuarlo a lo efectivamente acordado por las partes, concluyé. (Corte
constitucional, sentencia T-968, diciembre 16/2011, MP. Gabriel Eduardo
Mendoza]}.

h.  Asimismo, le informo que las personas que hacen parte de las pruebas testlmonlales

Por otra parte su sefiorfa, se puede observar sin mucha hesitacién ni esfuerzo, que el sefior
MARTINEZ PAYAN contestd la demanda ejecutiva instaurada por mi mandante en la fecha 29
de Marzo de 2019 (Radicacién del proceso) y fue notificada el 2 de agosto de 2019, y
contestada la demanda en tiempo por el sefior MARTINEZ PAYAN, pero este no denuncia el
hecho del supuesto fraude pracesal, ni siquiera In menciona en su contestacién de la
demanda ejecutiva, no ataca el pagaré base de la ejecucién como falso, no hay referencia a la
carta de instrucciones en dichas manifestaciones. Lo que si hace, es iniciar posteriormente
este proceso declarativo que ahora nos ocupa, en el que tampoco hace alusién a los presuntos
delitos que Iuego inventa. Este comportamiento tanto personal como procesal, no deja sino
una confirmacién : IVAN RAMIRG MARTINEZ PAYAN utiliza a Ia Administracién de justicia
en busca de Apropiarse de los dineros que realmente le debe a mi mandante. Pero sus
consecuencias tendrd, respecto de las falsas denuncias que implican dichos
infundados actos. Obsérvese cuinto después, el sefior MARTINEZ PAYAN denuncia el
supuesto fraude procesal y la falsedad en documento privado. Esa estrategia fue encontrada
posteriormente a los procesos ejecutivos del 23 CC y este declarativo que nos ocupa.
Téngase en la cuenta gue mi mandante, siempre le puso de presente al sefi
PAYAN que tendrfa el dinero que le entregaba como un préstamo, y que serfa devuelto con
intereses en el momento en que acordaran las partes, motive por el cual el sefior
MARITINEZ PAYAN firmé el pagaré con su pufio y letra, y ademas de eso, le dio
instricciones verbales para que cobrara el pagaré, pero mas atn, suscribié carta de
instrucciones del mismo pagaré, el cual es base de ejecucién en el juzgado 23 CC de Bogota
y que ahora el sefior MARTINEZ PAYAN no quiere pagar.
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Lo que pretendia mi mandante objetivamente era que se ie devolvieran sus dineros prestados
con sus intereses, esto no tiene dubitacién aiguna, pues es el mismo documento del pagaré,
firmado por el sefior MARTINEZ PAYAN el que demuestra que MARTINEZ se obligaba a
pagarle el dinero que mi mandante le entregg, es el mismisimo pagaré el que debe ser prueba
de la prestacion del consentimiento del sefior MARTINEZ para comprometerse a pagarlo,
pues asf acepté que eran dineros prestados y no dineros entregados como aportes
societarios, en sociedades que nunca existieron. No es razonable pensar que haya sido
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ni cosa por ei estilo, pues este sefior MARTINEZ PAYAN es un
curtido en 105 negocios, o por 1o menos eso aparenta, a su edad y experiencia, no es posible
hacerle firmar un pagaré por esa cantidad de dinero sin que realmente lo deba. Ademas por
las caracteristicas y elementos de un pagaré, este estd debidamente diligenciado y con la
firma y huella del sefior MARTINEZ, lo que lo erige como un titulo ejecutivo formal y en
debida forma, que hoy quiere desconocer interponiendo procesos declarativos y denuncias
que con toda seguridad no van a tener éxito en sus pretensiones, dadas las circunstancias y

A I 1 et MADTINE
| pagaré mismo, que suscribicra ¢l scior MARTINEZ.

Es importante resaltar, que en biisqueda del nombre del seiior MARTINEZ PAYAN en la
pagina de la rama judicial, se encuentra un prontuario prominente de ejecutivos y
demandas en su contra, lo que nos infiere el incumplimiento reiterativo de sus
obligaciones.

La demanda interpuesta por el sefior MARTINEZ PAYAN no es sino una estrategia mas,
de utilizar la administracion de justicia, para encubrir sus incumplimientos, en este
caso concreto el de pagar la suma de dinero que debe y de la que se obligé con la firma
del pagaré que hoy quiere desconocer.

JAIME AR 0 RAMOS BITAR
C.C. 19336659
T.P No. 19336659
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Sefiores
Juez Veintitrés (23] Civii dei Circuito de Bogota.
E.S.D.

REF : 11001 31 03 023 2019 00271 00
DEMANDANTE : ALBERTO OCHOA MARULANDA
DEMANDADO : IVAN RAMIRO MARTINEZ PAYAN.

ASUNTQ:; Allpgar pronunciamiento qgue se hiciera al luzgado 3 CC de Bogota

tr = DLIELAL

, CON 0casion a

la denuncia que el sefior IVAN RAMIRO MARTINEZ instaurara en contra del sefior ALBERTO
OCHOA, de la que presentd copia al mencionado juzgado.

JAIME ARTURO RAMOS BITAR, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, abogado en ejercicio,
con tarjeta profesional No. 74.150 del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, identificado con la
cédula de ciudadanfa No. 19.336.659, actuando en calidad de apoderado de la parte demandante
dentra del pracesa de la referencia, presento ante usted caonia de manifestacidn que se rindiera
ante el luzgado tercero Civil Del Circuito de Bogotd, con ocasidn a la denuncia que presentara el
sefior IVAN RAMIRO MARTINEZ en contra de mi asistido, denuncia esta que fue radicada ante el
Juzgado 32 CC donde cursa proceso declarativo del que su sefioria tiene conocimiento.

Comeaicamente soNcito a su sefiorfa, tener los argumenios que presenté ante el mencionado
juzgado, como materia probatoria dentro del expediente nos atafie.

Anexo el archivo que contiene el memorial.

Atentamente,

JAIME ARTURO RAMOS BITAR.
C.C. 19336659
TP. No. 74.156 C§J.

Av, Carrera 15 No. 80-75 Piso 32 - Bogota « Phone: +57-1 - 616 4800 « email: info@ramosbitar.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23btiwcendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 3

o

Expediente No. 11001 31 03 023 2019 00271 00

EL escrito y anexo aportado al expediente via correo electrénico
por la parte demandante, se tienen por agregados a los autos para
los fines a que haya lugar y se pone en conocimiento de los demas
intervinientes para lo que estimen pertinente.

Notifiquese, .
' 14) Pﬁﬂélz ANDEZ

Juez

Sgr



