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Diana Cristina Ruiz Ariza

Carrera 70 C No. 49-93 Begota D.C.
telealdia777@gmail.com

Celutar 3002730056

Sefior Juez

Doctor

TIRSO PENA HERNANDEZ

Juez Veintitrés Civil Del Circuito
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado veintitrés Civil Municipal de Bogota
E.S. D.

REFERENCIA: MEMORIAL PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE

OBJETO: Representacién para mi defensa y la proteccién de mis derechos en
la ejecucién de la sentencia del PROCESO DE RESTITUCION DE TENENCIA.

CAUSA: Ejecucién del Despacho Comisorio 026 de 2018. D
ENTIDAD COMISIONADA: Alcaldia Local de Teusaquillo [ fod.
REFERENCIA: 1100131030-28-2013-00180-00 -vcf%!

INMUEBLE URBANO: ubicado en la calle 38 Numero 17-21 de la ciudad de Bogotd =mmad]
D.C. \\.% L

O
N .

DEMANDANTE: Soto Pombo SAS, DEMANDADA: Beatriz Amado Traslavifia A

DEMANDADA: Beatriz Amado Traslavifia

TERCERO POSEEDOR DE BUENA FE: Manuel Alberto Castro Caicedo

Respetado Sefior Juez :

Manuel Alberto Castro Caicedo, identificado con cédula de ciudadania No 19.285.664 expedida en
Bogota D.C. manifiesto a usted muy respetuosamente, que confiero pader espedial amplio y suficiente
3 la abogada DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA mayor de edad y también de esta vecindad identificada
con la cedula de ciudadania 40916910 y tarjeta profesional No 280612 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura:

OBJETO: para que represente mi defensa y la proteccién de mis derechos en: todas las acciones,
actos, providencias, denuncias, demandas, condliaciones, en fin en todo lo que se requiera para
cumplir y representar mi defensa y derechos dentro de la ejecucidn de la sentencia proferida en el
PROCESO DE RESTITUCION DE TENENCIA 1100131030-28-2013-00180-01 INMUEBLE URBANO:
ubicado en la calle 38 Numero 17-21 de la ciudad de Bogota D.C..

CAUSA: soy el poseedor del Inmueble ubicado en la calle 38 No. 17- 21 de Bogotd, bien objeto de la
ejecuddn de la Diligencia de Entrega que realizé la Alcaldia Local de Teusaquillo, bajo el despacho
Comisorio 026 de 2018, éste a su vez, fue ordenado en cumplimiento de la sentencia del proceso DE
RESTITUCION DE TENENCIA 1100131030-28-2013-00180-00, que se adelantd en el juzgado 23 Civil
de Circuito Bogota D.C..

FACULTADES A LA APODERADA: Iz apoderada cuenta con las facultades inherentes para el
ejercicio del presente poder, queda expresamente facultada para incoar demandas, denundas,

arrinnoe tantn famA nara  adandar v raalivars tadne ine artne ramirene ranracantaciAn an medisariac u



Carrera 70 C No. 49-93 Bogota D.C.
telealdia?777@gmail com
e ' Celuiar 3002730056

N
%} Diana Cristina Ruiz Ariza

SOLEMNIDADES Y ANEXOS:

1. Firmas ante Notario, de! poderdante y de Ia aceptacién por la apoderada.

2. Constanda de que el correo electrénico de la apoderada coindde con la inscrita en
el Registro Nadional de Abogados teniendo en cuenta las previsiones de: art. 74
C.G. del P., Decreto Legislativo 806 de 2020, art. 59, inc. 39, num. 19 art. 90 del
C.G. del P. ydelnum 19 art. 90 del C.G. dei P.

3. Evidencia del correo Electrénico de la apoderada, telealdia777@gmail.com ,
registrado en EL Consejo Superior de la Judicatura.

4. Certificado de Antecedentes Disciplinarios e Abogados, expedido por el
Superior de la Judicatura.

Sirvase sefior Juez, reconocerle personeria en los términos y para los fines aqui seﬁal’
Del Sefior Juez:

Atentamente, ' ==

Cédula de ciudadania No 1 664 Expedida en Bogota D.C

Acepto,

L

DIANA CRISTINA R
Cedula de ciudadania 40.918 910
TP No 280612 expedida porel C.S.dela ).
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Ransa Judicial
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CERTIFICADO No. 537895

Paga 1 of 1

CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes de esta Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece sancidn disciplinaria alguna contra el (la) doclor(a} DIANA CRISTINA

RUZ ARIZA dentificado(a) con ls cédula de ciudadania No.40916910 y la taneta profesional No.
280612

Este certificado no acredita la calidad de Abogado

NOTA: Si el No. de la Ceédula, el de Ia Tarjela Profesional 6 los nombres ylo apellidos, presentan
errores. favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consuilado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudiclal.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd. D.C., DADO ALOS VEINTISIETE (27) DIAS DEL MES DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

!

YIRATUCIA OLAR VILA
SECRETARIA JUDICIAL.




) Fl. 914,
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO

ccto23bt@cendoj.ramajudical.gov.co
Bogota D.C., diciembre 18 de 2020

Radicacion: 11001 31 03 028 2013 00180 00

Se decide la reposicion y sobre la concesion o no de la apelacion subsidiaria, promovidos por el
opositor a la entrega del bien inmueble objeto de la Litis, contra el auto que en octubre 29 de 2020
dispuso (sic):

“Una vez revisado el plenario y realizado el control legal de que trata e! articulo 132 del codigo General de
Proceso, se evidencia que en el presente tramite, mediante auto de julio 29 hogario, no se reconocié personeria
a la apoderada del opositor Manuel Alberto Castro Caicedo. a quien en septiembre 12 de 2019, previa negativa
a la oposicion, se le concedio apelacién en efecto devolutivo por parte del comisionado alcaidia local de
Teusaquillo, la que, esta aun pendiente por resolver, por lo que, a efectos de evitar futuras solicitudes y/o
nulidades, este despacho dispone:

PRIMEROQ: Dejar sin valor ni efecto el inciso 2° del auto julio 29 de 2020 (FI. 690).

SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar en el presente asunto a la abogada DIANA CRISTINA RUIZ
ARIZA, como apoderada judicial del sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO, en su condicién de
opositor a la entrega del bien inmueble objeto de fa Litis, en los términos y para los unicos efectos (entrega del
bien) del poder conferido, visible a folio 328 de la presente encuadernacion.

TERCERQO: En cumplimiento de lo dispuesto en numeral 7° en consonancia con lo previsto en ef numeral 6° def
articulo 309 ejusdem, se concede el término de cinco (05) dias a la parte opositora, para que, si lo considera
necesario, solicite pruebas que se relacionen con la oposicion.

Por secretaria controlese el término aludido; una vez cumplido, se resolvera lo pertinente.

CUARTO: En cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878 (solicitud deciaracion de nulidad a lo ejecutado despacho
comisono 026 de 2017. recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra el auto de julio 29 de 2020 y escrito de inconsistencias en el contenido de!
despacho comisono), una vez resuella la apelacion. y de ser procedente. se resolvera Io que en derecho corresponda”.

DEL RECURSO

En sintesis, la inconforme en su extenso y confuso escrito presenta su inconformidad para cada
apartado del auto atacado, pues en primera medida arguye que (sic) "ESTA PENDIENTE DE FALLAR LA
ACCION DE TUTELA COMO MECANISMO TRANSITORIO DE PROTECCION POR VIOLACION AL DEBIDO
PROCESO Y AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA: POR MORA JUDICIAL INJUSTIFICADA", en
donde entre otros planteé claramente las inconformidades que a su vez se evidencian al interior del
plenario.

Ademas, al considerar que el (sic) “PRETENDER EJERCER EL CONTROL DE LEGALIDAD A LO SUCEDIDO
EN LOS DIAS 18 DE JULIO DE 2019 Y 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019, ETAPAS YA CONCLUIDAS A LAS CUALES
EVADIO EJERCER EL CONTROL DE LEGALIDAD EN TERMINOS, Y QUE GESTARON LA USURPACION DEL
INMUEBLE. (subrayas y negritas fuera del texto original) pues, (sic) “Las etapas a fas que pretende el auto
aplicar ef control de legalidad ya se surtieron en la Diligencia de Entrega y los vicios y nulidades configurados fueron
alegados oportunamente ante los Jueces de Tutela, ante el mismo Juez Comitente quien omitid corregir o sanear los
vicios que malerializaron seis nulidades, y la entrega real y material del inmueble al rebelarse contra la ley (Art. 323
numeral 3inc. 25. C.G. del P.), hecho que matenializ6 la USURPACION DEL INMUEBLE, etapa diferente y posterior a
los hechos que no fueron saneados a tiempo”;

YARA.
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Considera ademas que la fase para sanear vicios y realizar el control de legalidad ya concluy6, pues
(sic) “claramente Ia norma obliga a remitir “inmediatamente el Despacho al Comitente” y aqui ef auto es contra la ley
y la sequridad juridica, el auto pretende hacer parecer que la Oposicion a la Diligencia de entrega acabo de adelantarse,
ciertamente si sucedio el dia 18 de julio y continud el dia 12 de septiembre, pero del afio 2019, no del presente, HACE
MAS DE UN ANO".

Por ofra parte, no esta de acuerdo en la forma en que se le reconocié personeria, pues (sic) el
despacho “APARENTA DAR PERSONERIA A LA APODERADA, CON IMPEDIMENTOS, QUE COARTAN LA
FUNCION DE LA PROFESIONAL PARA DEFENDER LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL OPOSITOR Y
POSEEDOR?, lo anterior al otorgarsele unicamente para los efectos alli consignados, entrega del bien

objeto de la Litis.

Precisa ademas, que este despacho dilata el proceso al exigirle (sic), “EL IMPOSIBLE JURIDICO DE
ENFRENTARNOS A LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION, PARA ENTRAR RESOLVER LO QUE
SU PARECER DEBE", ademas de considerar que previo envi6 de la apelacion, se debi6 dar tramite a
cada una de las peticiones, recursos, nulidades y demas memoriales por ellos presentados al interior
del infolio. Entre otros’.

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido
una decision, la revise a fin de que la revoque o la reforme, pero siempre que la misma no se
acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan el tema especificamente tratados
en la decision, pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia
del articulo 318 del cddigo General del Proceso.

Por lo anterior, resulta pertinente memorar que en efecto le asiste razon a la memorialista cuando
indica que el despacho comisorio que hoy es objeto del presente recurso, se demor6 mas de un aiio
en llegar al este despacho comitente, pese a ello, este despacho ha surtido los tramites necesarios
después de radicado el comisorio 026 al interior de estas oficinas judiciales (devueito el 11 de marzo de
2020) por lo que, en aras de no cercenar los derechos que le asisten al opositor, se tomaron las
determinaciones que hoy son objeto de reparo, y que la parte opositora considera que son dilatorias
para sus fines, pues este despacho debié resolver la solicitud de nulidad de la comision practicada,
sin precaver que esta sera una actuacion que se desatara a su vez una vez se resuelva la apelacion
que esta pendiente por definirse y que fuera concedida en septiembre 12 de 2019 (Fls. 598 a 599) y
que al parecer la togada considera ineficaz bajo el tramite procesal, pues argumenta que via tutela
ya se postularon tales argumentos, por lo que este despacho lo unico que haces es obligarla a acudir
ante la apelacion para sustentar aspectos que via tutela y al interior del plenario ya se pusieron en
conocimiento,

Bajo las anteriores premisas, es menester precisar que este despacho no evidencia yerro alguno en
el auto fustigado, pues lo que se previd al interior de este, fue el respetar los tiempos con los que
cuenta la parte opositora en donde previo a remitirse la apelacién ante el superior, podra allegar o
solicitar pruebas, lo anterior con base en las disposiciones que contiene el articulo 309 de nuestra
norma procesal civil en sus numerales 6° y 7°, asi:

“[..] 6. Cuando la diligencia haya sido practicada por el juez de conocimiento y quien solicitd la entrega haya
insistido, este y el opositor, dentro de los cinco (5) dias siguientes, podrdn solicitar pruebas que se
relacionen con la oposicion. Vencido dicho término, el juez convocara a audiencia en la que practicara las
pruebas y resolvera lo que corresponda.

7. Si la diligencia se practicé por comisionado y la oposicion se refiere a todos los bienes objeto de ella, se
remitira inmediatamente el despacho al comitente, y el término previsto en el numeral anterior se contara a partir

' Vulneracion del principio de publicidad, argumentos sospechosos, frases peligrosas entre otros.
YARA
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de la notificacion del auto que ordena agregar al expediente el despacho comisorio. Si la oposicién fuere
parcial la remision del despacho se hara cuando termine la diligencia. [...] (Subrayas y negritas fuera del texto).

lo anterior para resaltar que si bien el comisionado remitié el despacho comisorio una vez culminada
la diligencia, aun se encuentra pendiente resolver la oposicion que al secuestro en tiempo se
presentd, y que no se ha remitido debido a las distintas vicisitudes que se han presentado y se siguen
presentado con el tramite normal del plenario, aspectos que conllevan a concluir que este juzgador
no incurrio en error alguno con el tramite del plenario, despachando sin visos de prosperidad el
recurso propuesto, pues el auto atacado fue expedido en salvaguarda de los derechos de defensa,
debido proceso y demas que se alegan.

Ahora bien, en cuanto a la informidad que se presenta en lo que respecta a la manera en que este
despacho le reconoci6 personeria a la togada, no se comprende el motivo de inconformidad y la
aparente vulneracion de sus derechos, pues, el poder allegado se presentd bajo las mismas
premisas, asi:
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Por lo anterior, no podra pretender la parte opositora actuar en un proceso que entre otras ya se
encuentra terminado, mas alla de lo que atarie con la entrega o no del bien objeto de restitucion.

YARA



Por ultimo resulta pertinente memorar que mediante ACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor” el Consejo Superior de la Judicatura,
habilitd los términos procesales desde julio 1 de 2020, en donde entre otros, se dispuso: “Articulo
26. Atencion al usuario por medios electronicos. Para la atencion y consultas de usuarios y

apoderados se privilegiard el uso de medios técnicos y/o electronicos, como atencion

telefonica, correo electrénico institucional u otros. La atencion en ventanilla, baranda o de
manera presencial se restringird a lo estrictamente necesario, atendiendo los protocolos y
disposiciones del nivel central y seccional sobre condiciones de acceso y permanencia en sedes’”.

(Subrayas y negritas fuera del texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior, se le precisa a la recurrente que para acceder a los memoriales y
demas que arguye no son objeto de publicidad, en vista que ya se encuentra reconocida al interior
del infolio, esta en el deber de estar al tanto de la_actuaciones surtidas y de los memoriales que

previamente sean integrados al infolio mediante los respectivos autos, méaxime cuando cuenta con
otros medios para acceder al expediente.

No empece, se conmina a los extremos de la Litis, para que en adelante den estricto cumplimiento
a lo disputo en el inciso 1° del articulo 3° del decreto legistativo 806 de junio 4 de 2020, en sentido
enviar a su contraparte a través del medio que consideren pertinente y conducente un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen, junto con copia incorporada al mensaje enviado a
este despacho judicial, lo anterior, a efecto de evitar futuras peticiones de esta misma indole.

Asi las cosas, al no considerarse necesario revocar el proveido atacado, se mantendra incolume, tal
como se sefiala en la parte resolutiva de esta providencia, por lo que se

RESUELVE
PRIMERO: MANTENER intacto el auto de octubre 29 de 2020.

SEGUNDO: Por secretaria contabilice el término excedente otorgado a la parte opositora mediante
el auto aqui atacado.

TERCERQO: Al no encontrase consagrado al interior del articulo 321 idem y al no estar expresamente
sefialado en el condigo General del Proceso, no se accede a la concesion del recurso subsidiario de
apelacion.

NOTIFIQUESE, i
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(3)

YARA

—




Firmado Por:

TIRSO PENA HERNANDEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 023 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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1
1. PRIMERA RAZON: POR CUANTO LA COMISION A ALCALDIA LOCAL DE TEUSAQUILLO, FUE
CON LIMITE DE LAS FACULTADES. 7

1.1 EL Juez 23 C.pEL CTO DE BOGOTA D.C., COMISIONG AL JUEZ 27 CIviL MUNICIPAL PARA ADELANTAR
LA DILIGENCIA DE ENTREGA DEL INMUEBLE. 7

1.2 ELJuez 27 C.M. SUBCOMISIONO A LA ALCALDIA LOCAL DE TEUSAQUILLO, QUIEN LE DESCRIBIO SUS
DEBERES CONSTITUCIONALES Y LEGALES. 7

1.3 LA COMISIONADA ALCALDIA LOCAL DE TEUSAQUILLO, AL PARECER DESATENDIO LAS ORDENES,
RETUVO LA PRUEBA SUMARIA DESDE JULIO 18 DE 2020 HASTA MARZO 11 DE 2020, EL DESPACHO
COMISORIO POR SEIS MESES, ENTREGO EL INMUEBLE SIN HABERSE SURTIDO LA SUSTENTACION DEL
RECURSO DE APELACION, PERMITIO LA USURPACION DEL INMUEBLE. 7

2. SEGUNDA RAZON: POR CUANTO MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO REALIZO OPOSICION

A LA DILIGENCIA DE ENTREGA. JULIO 18 DE 2019 Y SEPTIEMBRE 12 DE 2019 8

2.1 Juuio 18 DE 2019. EL OPOSITOR PRESENTO PRUEBA SUMARIA, RECIBIDA POR LA COMISIONADA ALCALDIA
LocAL DE TEUSAQUILLO ART. 309 NUMERAL 7¢, C.G. DEL P. 8

2.2 SEPTIEMBRE 12 DE 2019. LA DELEGADA POR LA COMISIONADA ALCALDIA LOCAL DE TEUSAQUILLO, NEGO
LA OPOSICION, ACEPTO APELACION EN MODO DEVOLUTIVO. ART. 8

2.3 LA COMISIONADA IMPIDIO SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION, NULIDAD ART. 133 NUMERAL 62. C.G.

DELP.8

3. TERCERA RAZON: POR CUANTO EL PATRIMONIO DEL ESTADO, LA SEGURIDAD JURIDICA, EL
PATRIMONIO DEL SENOR POSEEDOR Y OPOSITOR SE ENCUENTRAN EN PELIGRO DE PERDERSE. 8

4. CUARTA RAZON: POR CUANTO EL 11 DE MARZO DE 2020, LA ABOGADA INTERESADA
ENTREGO EL DESPACHO COMISORIO AL COMITENTE. 8

5. QUINTA RAZON: POR CUANTO EL DiA 29 DE JULIO DE 2020 EL JUZGADO 23 CIVIL DEL
CIRCUITO, PROFIRIO AUTO QUE NEGO LEGITIMIDAD AL OPOSITO Y PERSONERIA A SU

APODERADA 8
5.1 ELAUTO NEGO PERSONERIA A LA APODERADA DEL OPOSITOR Y LEGITIMIDAD A ESTE. 8
5.2 AGREGO EL DESPACHO COMISORIO NO. 026 AL PROCESO. 8

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente.
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente Hamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP



5.3 ELAUTO AFIRMO QUE EL DESPACHO COMISORIO ESTA “DEBIDAMENTE DILIGENCIADO POR EL ALCALDE
LocaL DE TEUSAQUILLO (FLS. 416-673)" 8

6. SEXTA RAZON: POR CUANTO EL 03 AGOSTO DE 2020 EL OPOSITOR, EN TERMINOS,
INTERPUSO DEBIDAMENTE RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION 8

6.1 MEMORIALES ENTREGADOS AL JUEZ 23 CIVIL DEL CIRCUITO EL DiA 03 DE AGOSTO DE 2020:
A LAS 15:52 PM 9

7. SEPTIMA RAZON: POR CUANTO EL AUTO DE OCTUBRE 29 DE 2020 IMPIDE DAR TRAMITE A
LAS NULIDADES 10

8. OCTAVA RAZON: POR CUANTO EL OPOSITOR PRESENTO RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION AL AUTO OCTUBRE 29 DE 2020 11

8.1 ELAUTO QUE SOLICITAMOS SEA REPUESTO, CONTRARIO EL PARAGRAFO 22, ARTICULO 40 C. G DEL P.
ADEMAS, LOS NUMERALES 2,6,7,8 DEL ART. 133 C. G. DELP. 11

8.2 DE MANERA EXPRESA EL AUTO IMPIDE TRAMITAR LAS NULIDADES DE ACUERDO A LA LEY. 11

8.3 TODAS LAS NULIDADES DE QUE HABLA EL ART. 133 NUMERALES 2,6,7,8, Y LA NULIDAD A TODO EL
PROCESO 0180 DE 2013 FUERON PRESENTADAS DE MANERA CONCOMITANTE CON EL FIN DE QUE QUEDE EN
FIRME EL QUE NO SUBSANAMOS NINGUNA DE LAS ANTERIORMENTE DESCRITAS. 11

9. NOVENA RAZON: POR CUANTO EL AUTO CUESTIONADO VULNERA EL NUMERAL 62, ART.
321 DEL C.G. DEL P. AL IMPEDIR TRAMITAR LA NULIDAD PARAGRAFO 22, ARTICULO 40 C.G.DEL
P. 12

9.1 EL RESUELVE EL AUTO DE DICIEMBRE 18 DE 2020, COARTA EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO
PROCESO DEL POSEEDOR MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO: 12

9.2 ELRESUELVE DELAUTO IMPIDE LA DEFENSA DE SUS DERECHOS AL POSEEDOR MANUEL ALBERTO
CASTRO CAICEDO. 12

9.3 LA RESOLUCION DEL AUTO ESTA EN CONTRA DE LA NORMA, POR CUANTO, TAL COMO LO DESCRIBIMOS EN
EL NUMERAL 82, DEL PRESENTE MEMORIAL, EL AUTO IMPIDE EXPRESAMENTE TRAMITAR LA NULIDAD DEL
ARTICULO 40 PARAGRAFO 22, C.G. DEL P. Y LAS DEMAS NULIDADES DE CONFORMIDAD CON EL PARAGRAFO DEL
ART. 133 DEL MISMO CODIGO. 12

9.4 ELNUMERAL 62, ART. 321 DEL C.G. DEL P, PRECISAMENTE DA LUZ A QUE EL AUTO DE OCTUBRE 29 D
2020 ES APELABLE, POR CUANTO LA NORMA EXPRESAMENTE ORDENA QUE LOS AUTOS PROFERIDOS EN
PRIMERA INSTANCIA Y CUANDO EL AUTO NIEGUE EL TRAMITE DE UNA NULIDAD PROCESAL, ES APELABLE. 12

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP




10. DECIMA RAZON: POR CUANTO EL OBJETO DEL AUTO DE 29 DE OCTUBRE DE 2020 SE DEBE

TRAMITAR SEGUN LO ESTABLECE EL_ PARAGRAFO 22 ART. 40 C.G. DEL P. 12

10.1 FUNDAMENTADO EN EL ARTICULO 132 C.G. DEL P, EL AUTO PRETENDE REALIZAR UN CONTROL DE
LEGALIDAD “PARA EVITAR FUTURAS SOLICITUDES Y/0 NULIDADES,” 13

10.2 LA INCORPORACION DEL DESPACHO COMISORIO AL PROCESO ES LA ETAPA LEGAL CON
QUE CULMINA LA EJECUCION DE LA COMISION (INCISO 2° DEL ARTICULO 40 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO) 13
10.3 EL DESPACHO COMISORIO NO. 026 YASEAGREGOALOSAUTOS (FLS.416-673). 14
10.4 ELPOSEEDOR OPOSITOR YA FUE RECONOCIDO COMO TAL POR ELJUEZ COMITENTE 14

10.5 ELDESPACHO COMISORIO FUE PUESTO YA A CONSIDERACION DE LAS PARTES PARA LOS
EFECTOS DEL INCISO 2° DEL ARTICULO 40 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO 14

10.6 ELPOSEEDOR OPOSITOR, EL DiA 03 DE AGOSTO DEL 2020 PRESENTO LA NULIDAD DEL
INCISO 2° DEL ARTICULO 40 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO 14

10.7 CONCOMITANCIA EN LA PRESENTACION DE TODAS LAS NULIDADES (PARAGRAFO ART.
133 C.G. DELP.) 15

10.8 EVIDENCIAS ARCHIVO ANEXO (5) AL PRESENTE MEMORIAL: 15

11. DECIMA PRIMERA RAZON: POR CUANTO EL AUTO DE 18 DE DICIEMBRE DE 2020
CONVOCA A UN PROCEDIMIENTO EN CONTRA DE LO ESTATUIDO, POR LO TANTO DEBE SER

REPUESTO Y EN SUBSIDIO DE QUEJA 15
12. DECIMA SEGUNDA RAZON: EL AUTO DEL 18 DE DICIEMBRE DE 2020, ES APELABLE 16

12.1 EL AUTO QUE SOLICITAMOS SEA REPUESTO EN SUBSIDIO DE QUEJA, NIEGA EL TRAMITE DE LA NULIDAD
PROCESAL PRESCRITA EN NUMERAL 62. ART. 321 C.G. DEL P, POR CUANTO CONVOCA A DEBATIR UNICAMENTE
UNA DE LAS SEIS NULIDADES PRESENTADAS, LAS DEMAS LOGICAMENTE QUEDARAN SUBSANADAS Y NO EXISTIRA
OPORTUNIDAD PARA DEBATIR LAS NULIDADES. 16

12.2 EL HACER CONTROL DE LEGALIDAD POR FUERA DE LO PRESCRITO EN LA NORMA PROCEDIMENTAL CIVIL,
PARAGRAFO 22 ART. 40, C.G. DEL P, ACARREARA UNA SUPRA ILEGALIDAD QUE NO PODEMOS SUBSANAR. 16

13. SOLICITUD 16

14. DERECHO 17
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dejamos de presente ante of Despacho 23 C. del Cro. que no estamos tipificando ni acusando I‘orma!mcnlc alos
referidos. va que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
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adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP



15. MANIFESTAMOS AL HONORABLE JUEZ CONSTITUCIONAL TUTELAS
RAD.110012203000202001635 00 Y RAD. 110010203000202003500000 jERROR! MARCADOR NO
DEFINIDO.

15.1 LA MORA JUDICIAL SE AGUDIZA i ERROR! MIARCADOR NO DEFINIDO.
15.2 URGE LA INTERVENCION DELJUEZ CONSTITUCIONAL iERROR! MARCADOR NO DEFINIDO.

15.3 ESTE RECURSO DE QUEJA EN EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, NO ES EL MISMO QUE
DIO GENESIS A LA NULIDAD DE LA TUTELA 110012203000202001635 00 iERROR! MARCADOR NO
DEFINIDO.

15.4 ELPRESENTE RECURSO CONFIRMA LOS HECHOS PRESENTADOS EN LOS ESCRITOS DE
TUTELA Y SUS ANEXOS iERROR! MARCADOR NO DEFINIDO.

15.5 NEGAR ELAMPARO CONSTITUCIONAL POR ESTAR PENDIENTE DE DESATAR ESTE
RECURSO PODRIA AYUDAR EN UNA DILACION MAS i ERROR! MARCADOR NO DEFINIDO.

16. MANIFESTAMOS RESPETUOSAMENTE AL JUEZ 23 C. DEL CTO, QUE NO SUBSANAMOS : 17

16.1 LA NULIDADES PRESENTADAS EN TERMINOS NUMERAL 10.7 DEL PRESENTE ESCRITO. 17
16.2 LA NULIDAD DEL PROCESO 1100131030-28-2013-00180-00 18

16.3 NO SUBSANAMOS LOS NUEVOS HALLAZGOS DE INCONSISTENCIAS EN LOS NUEVOS

FOLIOS ENTREGADOS 18
17. COMPETENCIA Y ENVIO DE COPIAS 18
18. ANEXOS Y PRUEBAS 18

18.1 ELPRESENTE MEMORIAL ANEXO (3) 0180-2013 MEMORIAL REPOSICION QUEJA CONTRA AUTO
DE DIC. 18 DE 2020 18

18.2 RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DE OCTUBRE 29 E 2020, Y SUS ANEXOS 19

18.3 RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DE JULIO 29 DE 2020. U suS ANEXOS, MEMORIALES Y
PRUEBAS EN EL SIGUIENTE LINK. 20

19. NOTIFICACIONES 20
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bticendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.,

Radicacion 110013103 023 2013 00180 00

El despacho comisorio No. 026 debidamente diligenciado por el
Alcalde Local de Teusaquillo (fls. 416-673), se agrega a los autos y el
mismo se pone en conocimiento de las partes para lo que estimen
pertinente; cllo, para los efectos del inciso 2° del articulo 40 del Cédigo
General del Proceso.

En atencién a la solicitud de reconocimiento de personeria de quien
se anuncia como apoderada del supuesto poseedor del inmueble
restituido, serior Manuel Alberto Castro Caicedo, tenga en cuenta la
libelista que a ello no hay lugar. en la medida que el referido no fue
reconocido en ninguna calidad al interior de este asunto. amen que en
la diligencia de entrega no existié oposicion alguna.

No obstante, frente a las copias auténticas solicitadas, la libelista
estarse a lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 103 ibidem.

NOTIFIQUESE, -

*)/ / /)
l( OPENA RNANDEZ
JUE7
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FI. 879.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudical.qov.co
Bogota D.C., octubre veintinueve (29) de dos mil veinte (2020). .

Radicacion: 11001 31 03 028 2013 00180 00

Una vez revisado el plenario y realizado el control legal de que trata el articulo 132" del
codigo General de Proceso, se evidencia que en el presente tramite, mediante auto de julio
29 hogafio, no se reconocio personeria a la apoderada del opositor Manuel Alberto Castro
Caicedo, a quien en septiembre 12 de 2019, previa negativa a su oposicion, se le concedio
apelacion en efecto devolutivo por parte del comisionado alcaldia local de Teusagquillo, la
que, esta aun pendiente por resolver, por lo que, a efectos de evitar futuras solicitudes ylo
nulidades, este despacho dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto el inciso 2° del auto julio 29 de 2020 (1. 690)

SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar en el presente asunto a la abogada DIANA
CRISTINA RUIZ ARIZA, como apoderada judicial del sefior MANUEL ALBERTO CASTRO
CAICEDO, en su condicién de opositor a la entrega del bien inmueble objeto de la Litis, en
los términos y para los (nicos efectos (entrega def bien) del poder conferido, visible a folio 328 de
la presente encuadernacion.

TERCERO: En cumplimiento de lo dispuesto en numeral 7 en consonancia con lo previsto en
a numeral 6 del articulo 309 ejusdem, se concede el término de cinco (05) dias a la parte
opositora, para que, si lo considera necesario, solicite pruebas que se relacionen con la
oposicion.

Por secretaria contrdlese el término aludido; una vez cumplido, se resolvera lo pertinente.

CUARTO: En cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878 (solicitud declaracion de
nulidad a lo ejecutado despacho comisorio 026 de 2017. recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra el auto
de julio 29 de 2020 y escrito de inconsistencias en el contenido del despacho comisorio), Una vez resuelta la

apelacion, y de ser procedente, se resolvera lo que en derecho corresponda.
NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

: Agotada cada etapa del proceso el juez debera reahzar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras imegulandades del proceso. las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos. no se podran alegar en las etapas
siguientes. sin perjuicio de fo previsto para los recursos de revision y casacion.

YARA

(.\
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F1. 879.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D'EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudical.gov.co

Bogota D.C., octubre veintinueve (29) de dos mil veinte (2020). * .

Radicacion: 11001 31 03 028 2013 00180 00

Una vez revisado el plenario y realizado el control legal de que trata el articulo 132! del
codigo General de Proceso, se evidencia que en el presente tramite, mediante auto de julio
29 hogafio, no se reconocié personeria a la apoderada del opositor Manuel Alberto Castro
Caicedo, a quien en septiembre 12 de 2019, previa negativa a su oposicion, se le concedio
apelacion en efecto devolutivo por parte del comisionado alcaldia local de Teusaquillo, la
que, esta aun pendiente por resolver, por lo que, a efectos de evitar futuras solicitudes y/o
nulidades, este despacho dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto el inciso 2° del auto julio 29 de 2020 (1. 690).

SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar en el presente asunto a la abogada DIANA
CRISTINA RUIZ ARIZA, como apoderada judicial del sefior MANUEL ALBERTO CASTRO
CAICEDO, en su condicién de opositor a la entrega del bien inmueble objeto de la Litis, en
los términos y para los Unicos efectos (entrega del bien) del poder conferido, visible a folio 328 de
la presente encuadernacion.

TERCERO: En cumplimiento de lo dispuesto en numeral 7 en consonancia con lo previsto en
a numeral 6 del articulo 309 ejusdem, se concede el término de cinco (05) dias a la parte
opositora, para que, si lo considera necesario, solicite pruebas que se relacionen con la
oposicion.

Por secretaria contrélese el término aludido; una vez cumplido, se resolvera lo pertinente.

CUARTO: En cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878 (solicitud declaracion de
nulidad a lo ejecutado despacho comisorio 026 de 2017. recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra el auto

de julio 29 de 2020 y escrito de inconsistencias en el contenido del despacho comisorio), Una vez resuelta la
apelacion, y de ser procedente, se resolvera lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

! Agotada cada etapa del proceso el juez deberd realizar control de legalidad para corregir o sanear fos vicios que configuren
nulidades u otras imegulandades del proceso. las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y €asacion.

YARA
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Bogota, octubre 4 de 2020

Sefior Juez

TIRSO PENA HERNANDEZ

Juez veintitrés civil del circuito de Bogota D.C.
Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: INTERPONEMOS RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
contra auto del 29 de octubre de 2020, Despacho Comisorio 026 de 2018- proceso de
Restitucién de Inmueble 0180-2013

Respetado sefior Juez:

DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA, identificada con c.c. 40916910 y tarjeta profesional 280612
expedida por el consejo superior de la judicatura, actuando como apoderada del sefior
MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO, en los términos del poder adjunto, de la manera mas
respetuosa interponemos recurso de reposicion y en subsidio de apelacién contra el auto
referido:

INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION A LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO
POR LOS SIGUIENTES ARGUMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

1. ESTA PENDIENTE DE FALLAR LA ACCION DE TUTELA COMO MECANISMO
TRANSITORIO DE PROTECCION POR VIOLACION AL DEBIDO PROCESO Y AL
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA: POR MORA JUDICIAL INJUSTIFICADA

El dia 23 de octubre de 2020, MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO interpuso
contra el Juez 23 C. Del CTO. Accién de tutela como mecanismo transitorio de
proteccién por violacién al debido proceso y al acceso a la administracién de justicia:
por mora judicial injustificada, los términos para fallo vencen el dia 10 de noviembre
de 2020.

La Tutela se encuentra registrada bajo el radicado 11001220300020200163500,
admitida por Honorable Magistrado JORGE ELIECER MOYA VARGAS, tribunal de
Bogot4 D.C., su Despacho fue vinculado, memorial del contenido y el acervo probatorio
fue puesto a su disposicién.

Por cuanto el hecho que acabamos de describir es de RELEVANCIA CONSTITUCIONAL.

2. INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos
tipificando ni acusando formalmente alos referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la
Fiscalia General de la Nacion son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad
con los Articulos 277 y 249-251 CP
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CONTRA LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO

El Auto proferido por el juez 23 Civil del Circuito el dia 29 de octubre de 2020 es el
siguiente:

(CUADERNO DE PRUEBAS REPOSICION 3 DE AGOSTO. Fol. 332)

“Una vez revisado el plenario y realizado el control legal de que trata el
articulo 132 del cédigo general de proceso, se evidencia que en el presente
tramite, mediante auto de julio 29 hogaiio, no se reconocio personeria a la
apoderada del opositor Manuel Alberto Castro Caicedo, a quien en
septiembre 12 de 2019, previa negativa a su oposicién, se le concedié
Apelacion en efecto devolutivo por parte del comisionado Alcaldia local de
Teusaquillo, la que, estd atin pendiente por resolver, por lo que, a efectos de
evitar futuras solicitudes y/o Nulidades, este Despacho dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto el inciso 22 del auto julio 29 de 2020 (Fl. 690).

SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar en el presente asunto a la abogada
DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA, como apoderada judicial del sefior MANUEL ALBERTO
CASTRO CAICEDO, en su condicion de opositor a la entrega del bien inmueble objeto
de la Litis, en los términos y para los tinicos efectos (entrega del bien) del poder
conferido, visible a folio 328 de la presente encuadernacion.

TERCERO: En cumplimiento de lo dispuesto en numeral 7 en consonancia con lo
previsto en a numeral 6 del articulo 309 ejisdem, se concede el término de cinco (05)
dfas a la parte opositora, para que, si lo considera necesario, solicite pruebas que se
relacionen con la oposicién.

Por secretaria contrélese el término aludido; una vez cumplido, se resolverd lo
pertinente.

CUARTO: En cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878 (solicitud
declaracién de nulidad a lo ejecutado despacho comisorio 026 de 2017, recurso de
reposicién en subsidio de apelacién contra el auto de julio 29 de 2020 y escrito de
inconsistencias en el contenido del despacho comisorio), una vez resuelta la
apelacidn, y de ser procedente, se resolverd lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ Juez.”

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos
tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la
Fiscalia General de la Nacion son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad
con los Articulos 277 y 249-251 CP



3. INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA
LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO, POR CUANTO EL AUTO PROFERIDO, PRETENDE
EJERCER EL CONTROL DE LEGALIDAD A LO SUCEDIDO EN LOS DIAS 18 DE JULIO DE
2019 Y 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019, ETAPAS YA CONCLUIDAS A LAS CUALES EVADIO
EJERCER EL CONTROL DE LEGALIDAD EN TERMINOS, Y QUE GESTARON LA
USURPACION DEL INMUEBLE,

“una vez revisado el plenario y realizado el control legal de que trata el articulo
132 del cédigo general de proceso (...)"

La MOTIVACION del auto no se cifie a la realidad actual del proceso, a lo
determinado en el Codigo General del Proceso, el cual en el citado articulo estatuye:

“agotada cada etapa del proceso el Juez deberd realizar control de legalidad
para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no
se podrdn alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los
recursos de revisién y casacion.”

Las etapas a las que pretende el auto pretende aplicar el control de legalidad ya se
surtieron en la Diligencia de Entrega y los vicios y nulidades configurados fueron
alegados oportunamente ante los Jueces de Tutela, ante el mismo Juez Comitente
quien omitié corregir o sanear los vicios que materializaron seis nulidades, y la
entrega real y material del inmueble al rebelarse contra la ley (Art. 323 numeral 3
inc. 22, C.G. del P. ), hecho que materializé la USURPACION DEL INMUEBLE, etapa
diferente y posterior a los hechos que no fueron saneados a tiempo.

3.1.LA ETAPA PARA SURTIR LA DECISION JUDICIAL RESPECTO A LA OPOSICION CON
PRESENTACION DE LA PRUEBA SUMARIA, EL ALEGATO DE HECHOS
CONSTITUTIVOS DE POSESION Y REALIZARLE EL RESPECTIVO CONTROL DE
LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS VICIOS YA CONCLUYO PARA TAL FIN,
EN RAZON A QUE LA NORMA ESTATUTARIA C.G. DEL P. EN SU ARTICULO 309
NUMERAL 7° FIJA LOS TERMINOS PARA ESTA ETAPA 'Y NO FUERON OBEDECIDOS.

Claramente la norma obliga a remitir “inmediatamente el Despacho al Comitente” y aqui
el auto es contra la ley y la seguridad juridica, el auto pretende hacer parecer que la
Oposicion a la Diligencia de entrega acabé de adelantarse, ciertamente si sucedié el dia
18 de julio y continué el dia 12 de septiembre, pero del afio 2019, no del presente, HACE
MAS DE UN ANO.

El articulo 309 numeral 72. Del C.G. del P., estatuye:

“ 7. Si la diligencia se practicé por comisionado y la oposicion se refiere a todos
los bienes objeto de ella, se remitird inmediatamente el Despacho al Comitente,
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y el término previsto en el numeral anterior se contard a partir de la notificacién
del auto que ordena agregar al expediente el Despacho Comisorio. Si la
oposicién fuere parcial la remisién del Despacho se hard cuando termine la
diligencia.”
La Comisionada Alcaldia Local de Teusaquillo retuvo la prueba sumaria desde el dia 18
de julio de 2019 hasta el dia 11 de marzo de 2020, por siete meses y veintitrés dias; el
dia 13 de marzo del 2020, cuando por fin pudimos tener copias del Despacho
Comisorio, ya el inmueble habia sido USURPADO. (Cuaderno Despacho Comisorio folios
del pdf 912-1231, folios del proceso 183-184)

ElJuez 23 civil del circuito, fue avisado por parte del sefior MANUEL ALBERTO CASTRO
CAICEDO del envio de la pruebas sumarias a través de su comisionada; los medios
utilizados fueron: la tutela contra la Alcaldia local de Teusaquillo, tutelaala cual el
juez comitente fue vinculado y no se manifesto, se limit6 a enviar el proceso al tribunal,
(Cuaderno de Tutela Septiembre 26 de 2019) ; el Juez 23 C. Del Cto también fue avisado
a través del derecho de peticién presentado a su Despacho por el sefior poseedor y
opositor MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO, el dia 28 de octubre de 2019, como
también por un segundo derecho de peticién entregado por la suscrita apoderada el dia
28 de febrero del 2020 (Cuaderno de pruebas fols. 141 y 149).

Acerca de las anteriores acciones realizamos amplia sustentacién en el MEMORIAL DE

3.2.LAETAPA PARA SURTIR EL TRAMITE DE LA APELACION Y REALIZAR EL RESPECTIVO
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS VICIOS YA CONCLUYO,
POR CUANTO NOS ENCONTRAMOS YA EN LA ETAPA DE RESTITUCION DEL
INMUEBLE USURPADO, EN PELIGRO DE PERDERSE DEFINITIVAMENTE.

“(..) a quien en septiembre 12 de 2019, previa negativa a su oposicidn, se le concedié
Apelacidn en efecto devolutivo por parte del comisionado Alcaldia local de Teusaquillo, la
que, estd atin pendiente por resolver, por lo que, a efectos de evitar futuras solicitudes y/o
Nulidades, este Despacho dispone:(...)"

Subraya y negrillas autoria propia

3.2.1. INTERPONEMOS RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA EL AUTO REFERIDO, EN RAZON A LOS TIEMPOS DE QUE HABLA ESTE
PARRAFO RESPECTO AL MOMENTO EN QUE SE INTERPUSO EL RECURSO DE
APELACION.

Evidencia (Cuaderno de pruebas fols. 5-7)

Por cuanto no se apel6 antes de la negativa a la oposicién, sino después de la decisién
de negar la apelacién, SIN EMBARGO el Auto recurrido lo reconoce hubo una apelacién.

“(.-) a quien en septiembre 12 de 2019, previa negativa a su oposicién, se le concedid

Apelacidn en efecto devolutivo por parte del comisionado Alcaldia local de Teusaquillo, la
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que, estd aiin pendiente por resolver, por lo que, a efectos de evitar futuras solicitudes y/o
Nulidades, este Despacho dispone:(...)"
Subraya y negrillas autoria propia

La abogada opositora interpuso Recurso de apelacién contra el auto que negé la
oposicién a la entrega del inmueble; LA CUAL FUE ACEPTADA EN MODO DEVOLUTIVO
por la comisionada.

Al parecer ésta engaiid a los jueces de la tutela la cual fue accionada por el poseedor y
opositor contra la providencia ilegal de septiembre de 2019; los jueces de Amparo
fallaron soportados en que habia una apelacién pendiente por desatar, de estos hechos
también se alert6 al Juez Comitente por los mismos medios que describimos en el
numeral anterior. Evidencia (Cuaderno de Tutela Sep. 2019)

3.2.2. EL INMUEBLE YA FUE USURPADO
Elinmueble fue usurpado por la omisidn y accién de la comisionada, hechos de los cuales
el Despacho Comitente fue informado y no actud, no realizé el Control de Legalidad,
permitié6 que se materializaran las nulidades y por su omision para proteger los
derechos fundamentales surgié la USURPACION del inmueble al sefior poseedor y
opositor. (Memorial accién de tutela: LA CONDUCTA DEL COMITENTE JUZGADO 23
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA folios 167 al 189)

3.2.3. EL OPOSITOR SENOR MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO EL DiA 03 DE AGOSTO
DE 2020, EN TERMINOS, TRES DIAS DESPUES DE QUE EL DESPACHO COMISORIO
INGRESO AL DESPACHO, PRESENTO EL RECURSO DE REPOSICION AL AUTO QUE LE
NEGO LEGITIMIDAD Y DE MANERA CONCOMITANTE SEIS NULIDADES Y LA
SOLICITUD DE RESTITUCION POR USURPACION.

MEMORIALES ENTREGADOS AL JUEZ 23 CIVIL DEL CIRCUITO EL DIA 03 DE
AGOSTO DE 2020 LOS CUALES: INTERPONEN RECURSO DE
REPOSICION CONTRA EL AUTO DEL 29 DE JULIO DEL 2020, QUE
NIEGA LEGITIMIDAD AL POSEEDOR Y OPOSITOR, PRESENTAN
NULIDADES, Y SOLICITAN DECLARACION DE RESTITUCION POR
USURPACION.

EL CONTENIDO DE CADA MEMORIAL Y SUS RESPECTIVAS PRUEBAS LAS
ANEXAMOS AL PRESENTE AL PRESENTE MEMORIAL FOLS 1-322

CORREO 3 AGO. 2020 ENTREGADO A LAS 15:52 PM (Cuaderno pruebas AUTO
OCTUBRE 29 DE 2020, pruebas reposicién 3 de agosto de 2020, fols. 1-113)

SE ENTREGARON TRES MEMORIALES

1. Archivo llamado (Z AGOSTO 3 NULIDADES)
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REFERENCIA:
DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO COMISORIO 026 DE
2017por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012, Art 40: inciso 2°.

2. Archivo llamado (ZZZ ENTREGA NULIDADES TREASURE AGOSTO 3)
REFERENCIA: SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT DE 29
DE JULIO DE 2020.

Reconocimiento de LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO Y
personeria a SU APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA

1) DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO COMISORIO 026 DE
2017por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012, Arts. 133: 2-6-7-8

2) DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la Posesién con
pago por contravencidn. Art. 977 - 982 Cédigo Civil, Arts, 377 C.G. del P.

3) NO SUBSANAMOS LA POSIBLE NULIDAD AL PROCESO DE LA REFERENCIA
POR POSIBLES HECHOS ILICITOS QUE LA JUSTICIA DEBERA DECLARAR.

3. REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT DE 29 DE JULIO DE 2020

REFERENCIA: SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT
DE 29 DE JULIO DE 2020.

Reconocimiento de LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDOY
personeria a SU APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA

TRES ARCHIVOS DE PRUEBAS
1) 3 CUADERNO ENTREGADO EVIDENCIA DE LA POSESION DE SANDRA AMADO (94
FOLIOS)
2) 62 VALLA AVISO (27 FOLIOS)
3) 10 OK FOTOS LANZAMIENTO (74 FOLIOS)

I. CORREO ENTREGADO 3 AGO. 2020 ALAS 16:49 PM
(Cuaderno pruebas AUTO OCTUBRE 29 DE 2020, pruebas reposicién 3 de agosto de
2020, fols. 114-200)

DE ENTREGAROS DOS MEMORIALES

1. REFERENCIA: SOLICITUD DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO
COMISORIO 026 DE 201 7por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012, Arts. 133: 2-6-7-8

2. DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la Posesién con pago por
contravencion. Art. 977 - 982 Cédigo Civil, Arts, 377 C.G. del P.

DOS ARCHIVOS DE PRUEBAS
1) Pruebas Despacho Comisorio (1)
2) 10 A HILDA TORCOROMA EN LA DILIGENCIA (1)
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3.3. INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO EN RAZON A QUE EL AUTO REFERIDO
IGNORO LA PETICION DE RESTITUCION DEL INMUEBLE POR USURPACION CON
PAGO POR CONTRAVENCION, SOLICITADA EN TERMINOS

DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la Posesién con pago por
contravencion. Art. 977 - 982 Cédigo Civil, Arts, 377 C.G.del P. I.

CORREO ENTREGADO 3 AGO. 2020 A LAS 16:49 PM, PRUEBAS (Cuaderno de pruebas
fols. 114-200)

3.4.INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO EN RAZON A QUELA ETAPA PARA
SURTIR EL TRAMITE LA SOLICITUD DECLARACION DE LA RESTITUCION POR
USURPACION DE LA POSESION CON PAGO POR CONTRAVENCION SE ENCUENTRA
VIGENTE, PERO FUE IGNORADA EN EL AUTO ANTE EL CUAL INTERPONEMOS EL
RECURSO DE REPOSICION. EL INMUEBLE PUEDE SER USURPADO
DEFINITIVAMENTE CON CARGOS EN CONTRA DEL ERARIO PUBLICO.

LA SOLICITUD DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION DE LA
POSESION CON PAGO POR CONTRAVENCION, determinada en Art. 977 - 982
Caédigo Civil, arts., 377 C.G. del P, fue presentada el dia 3 de agosto del 2020, ante el
Juez 23 C. Del Cto. Y al parecer, no fue reconocido ni adjuntado al registro en la web,
vulnerando el principio de publicidad. En razdon a que en el auto referido del 29 de
octubre de 2020 ni lo enuncia.

EVIDENCIA DEL CORREOQ ENTREGADO 3 AGO. 2020 A LAS 16:49 PM

(Cuaderno pruebas AUTO OCTUBRE 29 DE 2020, fols. 114- 200)

3.5.3.INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO EN RAZON A QUE LA ETAPA PARA
SURTIR EL TRAMITE QUE HABLA EL PARAGRAFO 2°. DEL ART. 40 C.G. DEL P. FUE
PRESENTADO ANTE EL DESPACHO JUEZ 23 C. DEL CTO AL PERCER NO FUE
RECONOCIDO EXPRESAMENTE EN EL AUTO DEL 29 DE OCTUBRE, NI ADJUNTADO AL
REGISTRO EN LA WEB.
(Cuaderno pruebas AUTO OCTUBRE 29 DE 2020, fols. 114- 200)

Las nulidades son las tipificadas en: Paragrafo 22. Art. 40, numerales 22,62, 72, 82,
C.G. del P. Y la determinada por el art. 29 de la Constituciéon Politica de Colombia en
razén a que el proceso 0180- de 2013, fue fallado sin haberse otorgado poder alguno
de los diecisiete propietarios inscritos a SOTO POMBO SAS. Y este proceso fue utilizado
para USURPAR el inmueble a MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO a través de la
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Diligencia de Entrega con USURPACION al entregar real y materialmente el inmueble
a SOTO POMBO SAS. Sin esperar a la sustentacién del recurso de APELACION, por la
mora y las dilaciones sistematicas e injustificadas.

Los memoriales presentados en términos el dia 03 de agosto: Paragrafo 22. Art. 40,y
en los numerales 29,62, 72, 82, C.G. del P. Y la nulidad total del proceso el juez 23
Civil del Circuito al parecer no las registré en la pagina web ni las enuncié en el auto
del pasado 29 de octubre.

El auto del 29 de octubre del 2020, vulners el principio de publicidad, el derecho a la
defensa y propende impedir la nulidad del Despacho Comisorio 026 de 2018,

3.6.INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO POR CUANTO LA ETAPA PARA
SURTIR EL TRAMITE QUE ESTATUYE LA LEY 1564 DE 2012, ARTS. 133; 2-6-7-8. FUE
PRESENTADO ANTE EL JUEZ 23 C. DEL CTO QUIEN AL PARECER NO LO ADJUNTO AL
REGISTRO EN LA WEB Y LO IGNORO TOTALMENTE. VULNERO EL PRINCIPIO DE
PUBLICIDAD Y EL DEBRIDO PROCESO AL SENOR MANUEL ALBERTO CASTRO
CAICEDO.

EL auto del pasado 29 de octubre del 2020, referido, reconocié que hubo apelacién
y que no se desatd, lo cual da nulidad total a lo ejecutado en virtud del Despacho
Comisorio 026 de 2018.

El juez 23 civil del circuito, pretende revivir el asunto, mientras tanto el peligro
inminente para que el inmueble sea USURPADO definitivamente se acerca, al igual
que el opositor pierda la oportunidad de defender su posesién por cuanto la
RESTITUCION POR USURPACION presentada en términos se encuentra engavetada,
hecho que se afiade a las pruebas presentadas por mora injustificada y dilaciones
sistemdticas para proteger los derechos fundamentales al Debido Proceso ya Acceso
a la Administracién de Justicia.

Las nulidades ya quedaron en firme, y legalmente llevan a DECLARAR LA ENTREGA
del inmueble al poseedor y opositor y a DECLARAR NULO EN SU TOTALIDAD EL
PROCESO DE RESTITUCION DE TENENCIA 0180- DE 2013, no sin antes que los
implicados sean conminados a pagar las indemnizaciones causadas por el dao y les
sean impuestas las respectivas sanciones legales a que haya lugar.

4. INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA
LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO EN RAZON A QUE EL NUMERAL PRIMERO DEL
AUTO DEL 29 DE JULIO DEL 2020, CONTIENE UNA PELIGROSA AFIRMACION, LA CUAL
EL JUEZ NO ANULO, Y SIGUE PRETENDE MANTENER VIGENTE:
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Sin previa valoracion del contenido del el Despacho Comisorio no. 026, a pesar de ser
advertido de todas las irregularidades de su contenido, ante notario publico, el
Comitente sigue afirmando que el documento esta debidamente diligenciado.

“el Despacho Comisorio no. 026 debidamente diligenciado por el alcalde local
de Teusaquillo (fls. 416-673), se agrega a los autos y el mismo se pone en
conocimiento de las partes para lo que estimen pertinente; ello, para los efectos
del inciso 2°del articulo 40 del cédigo general del proceso.”

{Cuaderno pruebas AUTO OCTUBRE 29 DE 2020, de 2020, fol. 331-332)

A la fecha hemos encontrado ya veintiséis (26) inconsistencias en ese documento,
sospechosamente durante un mes completo estuvimos rogando por tener copias
auténticas del Despacho Comisorio y nos fue imposible acceder a ellas, primero por el
silencio del juzgado 23 C. Del Cto. Y hasta el dia 29 de julio del 2020, cuando el juez
profirié auto negando legitimidad, argument6 la entrega de la copia basado en la norma
anterior a la pandemia, obligdndonos a ir personalmente a su despacho. (Cuaderno de
pruebas. Fols. 280-298)

De todas maneras y tal como lo manifestamos en la presente en Accién de Tutela por
mora judicial, pendiente para fallo, acudimos, después de quince dias, cumpliendo los
términos del Derecho de peticibn a la Notaria 73 y declaramos bajo juramento el
contenido del Despacho Comisorio, teniendo en cuenta que no se nos habia reconocido
dentro del proceso y podiamos solicitar Derecho de Peticién (Cuaderno de pruebas Fols.
258-276) .

5. INTERPONEMOS RECURSO DE REPOSICION YEN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA EL
AUTO REFERIDO EN RAZON A QUE APARENTA DAR PERSONERIA A LA APODERADA,
CON IMPEDIMENTOS, QUE COARTAN LA FUNCION DE LA PROFESIONAL PARA
DEFENDER LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL OPOSITOR Y POSEEDOR.

EL auto del 29 de octubre, condiciona el poder amplio y suficiente otorgado por el
opositor lo restringe a la entrega del bien, va en contravia a la norma CG del P. Art. 74
y 75.

“segundo: se reconoce personeria para actuar en el presente asunto a la abogada
DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA, como apoderada judicial del seior MANUEL ALBERTO
CASTRO CAICEDO, en su condicién de opositor a la entrega del bien inmueble objeto
de la litis, en

Los términosy para los tinicos efectos (entrega del bien) del poder conferido, visible
a folio 328 de la presente encuadernacién”

(CUADERNO DE PRUEBAS REPOSICION 3 DE AGOSTO 2020, Fols. 201-206, fol. 323-
330, 332)
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5.1.De manera alguna, el sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO, otorgb el poder
unicamente para los efectos taxativamente expresados por el Juez 23 C. Del Cto:

5.4.1.

5.4.2.

5.5.

EL AUTO REFERIDO, reconoci6 personeria sesgada sin dar respuesta al recurso
de reposicion, ni a ninguno de los memoriales adjuntos. VUELVE A UNA ETAPA
QUE YA TERMINO Y CORRIO HACIA LA DE UN INMUEBLE USURPADO POR LA
OMISION Y ACCION DE SU COMISIONADA SIN LA OPOSICION DE
SUCOMITENTE.

EL AUTO REFERIDO, de manera sesgada condicioné la accién y defensa de los
derechos fundamentales al poseedor y opositor.

INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO EL AUTO REFERIDO, PRETENDE
REVIVIR DE MANERA SUBJETIVA Y SESGADA UN PODER PRESENTADO EN SU
DESPACHO EL DiA 28 DE FEBRERO, ANTES DE QUE EL INMUEBLE FUERA
USURPADO.

(CUADERNO DE PRUEBAS REPOSICION 3 DE AGOSTO de 2020. Fol. 329)
El contenido del poder es el siguiente:

“referencia: memorial poder, representacion para mi defensa y proteccion de mis
derechos en el proceso de restitucién de tenencia, diligencia de entrega”

“(...)Jpara que me represente en:

La defensa y proteccion de mis derechos en todo lo que concierna a la diligencia de
entrega dentro el proceso de restitucién de tenencia 1100131030-28-2013-00180-0,
del inmueble urbano: ubicado en la calle 38 niimero 17-21 de la ciudad de Bogotd
D.C, que adelantard en el juzgado 23 civil de circuito Bogotd D.C. dentro del proceso
de restitucion de tenencia 1100131030-28-2013-00180-01.

Cuenta con todas las facultades, sin limitacion alguna, realizar todos los actos,
acciones, recursos, representacion en audiencias y diligencias de conformidad a lo
estipulado por la ley, denunciar, realizar peticiones, demandar, conciliar, transigir,
sustituir, desistir, renunciar, reasumir y todas aquellas necesarias para el buen
cumplimiento de su gestién y todo cuanto en derecho sea necesario en los términos
del articulo 74 y 75 del cédigo general del proceso.”

INTERPONEMOS RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, EN RAZON

Q QUE EL AUTO FABRICO UNA CONSONANCIA IMPOSIBLE DE SER VIABLE, ARMO UN
NUEVO PROCEDIMIENTO EN CONTRAVIA A LO ESTATUIDO RESPECTO A REMISION DE
LA PRUEBA SUMARIA POR COMISIONADA. Art. 309:7

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO 0
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos

tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la

Fiscalia General de la Nacién son los 6rganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad
con los Articulos 277 y 249-251 CP
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El Juez 23 civil de circuito, comisiond a la Alcaldia de Teusaquillo para realizar la
diligencia de entrega.

No se puede ser Juez de conocimiento de un caso y a la vez ser comisionado en relacion
con el mismo asunto; el auto referido configuré una amalgama de procedimientos y
parece cubrir el despreciable actuar de la Comisionada, quien ocultd la prueba sumaria
por siete meses y veintitrés dias, ésta Comisionada con suspicacia y engaiios logré
concertarse para la usurpacién del inmueble de manera descarada.

El inciso tercero que involucra la engaiiosa consonancia es el siguiente:

Tercero: en cumplimiento de lo dispuesto en numeral 7 en consoenancia con lo
previsto en a numeral 6 del articulo 309 ejiisdem, se concede el término de cinco
(05) dias a la parte opositora, para que, si lo considera necesario, solicite pruebas
que se relacionen con la oposicién.

Aplicar el numeral 62. Del art. 309 prescrito Unicamente en caso de ser el mismo Juez
quien realizé la diligencia, a 1a comisionada, es un exabrupto juridico.

El art. 309 C.G. del P. Dictamina:
6. Cuando la diligencia haya sido practicada por el Juez de conocimiento y quien
solicité la entrega haya insistido, este y el opositor, dentro de los cinco (5) dias
siguientes, podrdn solicitar pruebas que se relacionen con la oposicién. Vencido
dicho término, el Juez convocard a audiencia en la que practicard las pruebas y
resolverd lo que corresponda.

7. Si la diligencia se practicé por comisionado y la oposicién se refiere a todos los
bienes objeto de ella, se remitird inmediatamente el Despacho al Comitente, y el
término previsto en el numeral anterior se contard a partir de la notificacién del
auto que ordena agregar al expediente el Despacho Comisorio. Si la oposicion fuere
parcial la remisién del Despacho se hard cuando termine la diligencia.”

El hecho real fue el que la comisionada (quien actudé a través de una funcionaria
contratista), no envié la prueba sumaria entregada por la abogada opositora el dia 18
de julio de 2019, sino hasta el dia 11 de marzo de 2020. Siete meses y veintitrés dias
después de recibida.

“(..) para que, si lo considera necesario, solicite pruebas que se relacionen con la
oposicion.(...)".

Como de todos los hechos descritos el juez 23 civil del circuito fue notificado, avisado y
vinculado
(Cuaderno de pruebas. Folios 142 y 149)

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos
tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la
Fiscalia General de la Naci6n son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad
con los Articulos 277 y 249-251 CP
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INTERPONEMOS RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DEL 29 DE OCTUBRE
DEL 2020 DE RESOLVER UNA APELACION Y UNA OPOSICION PRESENTADA CON
PRUEBAS SUMARIAS, CON DOCUMENTOS RETENIDOS POR SEIS MESES.

AL RESPECTO, LOS DERECHOS QUE YA FUERON CONCULCADOS Y SOLICITADA LA
NULIDAD. NUMERAL 6 ART. 133, PARAGRAFO 22. ARTICULO 40 C.G.DELP. Evidencia,
Correo entregado 3 ago. 2020 alas 16:49 pm (cuaderno PRUEBAS 3 de agosto, de
2020, fols. 114-200)

“(...) por secretaria contrélese el término aludido; una vez cumplido, se resolverd lo
pertinente(...}"

La comisionada no obedecid a la norma art. 323, C.G. del P, numeral tercero inc. 22, la
cual le impedia HACER ENTREGA REAL Y MATERIAL DEL INMUEBLE.

Art. 323, C.G. del P, numeral tercero inc. 22

(...) se otorgaré en el efecto suspensivo la apelacion de las sentencias que versen sobre el
estado civil de las personas, las que hayan sido recurridas por ambas partes, las que
nieguen la totalidad de las pretensiones y las que sean simplemente declarativas. Las
apelaciones de las demds sentencias se concederdn en el efecto devolutivo, pero no podrd
hacerse entrega de dineros u otros bienes, hasta tanto sea resuelta la apelacién.

Sin embargo, la apelacién no impedird el pago de las prestaciones alimentarias impuestas
en la providencia apelada, para lo cual el Juez de primera instancia conservard
competencia.

La apelacién de los autos se otorgard en el efecto devolutivo, a menos que exista
disposicion en contrario.”
(negrillas autorias de la suscrita apoderada)

Como hemos insistido, el Juez 23 C. Del Cto fue avisado de manera insistente, con
miutltiples pruebas, y nunca accedié a valorarlas, ni a prevenir el dafio,, ya no estamos en
la oportunidad de surtir la apelacién, ni de resolver acerca de las pruebas sumarias, el
dano ya fue consumado, el inmueble fue entregado real y materialmente a SOTO POMBO
SAS., fue USURPADO, presentamos en términos la ACCION POSESORIA DE
RESTITUCION POR USURPACION, (Cuaderno de pruebas fols. 2064 y 2158)

Correo entregado 3 ago. 2020 alas 16:49 pm (cuaderno de pruebas tutela por mora
fols. 310) (Cuaderno pruebas AUTO OCTUBRE 29 DE 2020, pruebas memoriales 3 de
agosto de 2020, fols. 114- 200)

INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA
LA TOTALIDAD DEL AUTO REFERIDO EN RAZON A QUE SIGUE DILATANDO EL
PROCESO: EXIGE, EL IMPOSIBLE JURIDICO DE ENFRENTARNOS A LA SUSTENTACION
DEL RECURSO DE APELACION, PARA ENTRAR RESOLVER LO QUE SU PARECER DEBE.,

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos

tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la

Fiscalia General de la Naci6én son los 6rganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad
con los Articulos 277 y 249-251 CP
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8.1.IGNORO LA PRESENTACION DE LA ACCION POSESORIA DE RESTITUCION POR

USURPACION QUE ES EL REMEDIO A LA POSIBLE PERDIDA DEFINITIVA DEL
INMUEBLE.

DECRETA EN SU AUTO DEL 29 DE OCTUBRE DE 2020
(CUADERNO DE PRUEBAS REPOSICION 3 DE AGOSTO de 2020. Fol. 332)

“(...)Cuarto: en cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878
(solicitud declaracion de nulidad a lo ejecutado Despacho Comisorio 026 de
2017, recurso de reposicion en subsidio de apelacién contra el auto de julio 29
de 2020 y escrito de inconsistencias en el contenido del Despacho Comisorio),
una vez resuelta la apelacion, y de ser procedente, se resolverd lo que en
derecho corresponda.

No aceptamos el auto del 29 de octubre de 2020, mediante el cual el Juez 23 Civil del
Circuito, decide no dar tramite prioritario a las solicitudes presentadas en términos el

dia 03 de agosto de 2020 y desaparece otras.
Ademas, amputa del listado algunas solicitudes presentadas en términos.

8.2. EL LISTADO DE MEMORIALES ENTREGADOS EL DiA 03 DE AGOSTO, ES DIFERENTE
LOS QUE PLASMA EL AUTO ANTE EL CUAL INTERPONEMOS RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION.

Son dos correos electrénicos los enviados el mismo dia y con menos de una hora de

diferencia.

1) CORREO ENVIADO AGOSTO 03 DE 2020 A LAS 3: 53 PM
2) CORREO ENVIADO AGOSTO 03 DE 2020 A LAS 4:49 PM

8.3.DE UN TOTAL DE 321 FOLIOS ENTREGADOS, AL PARECER EL AUTO SE REFIERE A
UNICAMENTE A 187 FOLIOS . POR LA POSIBLE VIOLACION AL PRINCIPIO DE
PUBLICIDAD. NADA SE DESCUBRE, TODO SE OCULTA, TODO SE DILATA, Y EL
INMUEBLE ESTA A PUNTO DE SER USURPADO DEFINITIVAMENTE

MEMORIALES PARA,
SUPUESTAMENTE  ATENDER
DESPUES DE LA APELACION Y
QUE ENUNCIA EL JUEZ TIRSO
PENA HERNANDEZ

MEMORIALES ENTREGADOS POR EL OPOSITOR EL DIA 03 DE AGOSTO
DE 2020 A TRAVES DE DOS CORREOS ELECTRONICOS EL MISMO DIA

CORREO ENVIADO AGOSTO 03 DE 2020 A LAS 3: 53 PM

El juez 23 C. Del Cto. Omite
resolver .

Nota: el Juez TIRSO PENA HERNANDEZ, no reconoci6 este memorial de
manera integral, NO LE VA A DAR TRAMITE sigue dilatando, dictaminé que
hasta después de la ilegal audiencia para sustentar la APELACION "y de ser
procedente” lo hard.

FUERON PRESENTADOS TRES MEMORIALES

4. Archivo llamado (Z AGOSTO 3 NULIDADES)
REFERENCI{\:
DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento

en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos

tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la

Fiscalia General de la Nacién son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad

con los Articulos 277 y 249-251 CP

Sl
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Y todos los memoriales
presentados en éste correo
fueron resumidos en:

1) Recurso de reposicién en
subsidio de apelacién
contra el auto de julio 29
de 2020

COMISORIO 026 DE 2017por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012, Art
40: inciso 29,

5. Archivo llamado (ZZZ ENTREGA NULIDADES TREASURE AGOSTO
3)
REFERENCIA: SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION AL AUT DE 29 DE JULIO DE 2020.
Reconocimiento de LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO
CASTRO CAICEDO Y personeria a SU APODERADA DIANA CRISTINA
RUIZ ARIZA

1) DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO
COMISORIO 026 DE 2017por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012,
Arts. 133: 2-6-7-8 )

2) DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la
Posesién con pago por contravencién. Art. 977 - 982 Cédigo Civil,
Arts, 377 C.G. del P.

3) NO SUBSANAMOS LA POSIBLE NULIDAD AL PROCESO DE LA
REFERENCIA POR POSIBLES HECHOS ILICITOS QUE LA JUSTICIA
DEBERA DECLARAR.

6. REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
REFERENCIA: SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION AL AUT DE 29 DE JULIO DE 2020.
Reconocimiento de LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO
CASTRO CAICEDO Y personeria a SU APODERADA  DIANA
CRISTINA RUIZ ARIZA

PRUEBAS

3 CUADERNO ENTREGADO EVIDENCIA DE LA POSESION DE SANDRA
AMADO (94 FOLIOS)

62 VALLA AVISO (27 FOLIOQS)

10 OK FOTOS LANZAMIENTO (74 FOLIOS)

EVIDENCIA (Cuaderno de pruebas esta Tutela por mora Fols. 2164 y
2184)

Reparos:
El auto Octubre 29 de 2020 no expresa cada una de las nulidades
presentadas en términos y de manera conjunta, el dia 03 de agosto de 2020.

Elauto ignord la solicitud de Declaracién de la restitucién por usurpacién
de la posesién con pago por contravencién. Art. 977 - 982 cédigo civil,
arts, 377 C.G. del P.

Preocupan las restricciones impuestas por el Juez 23 C. Del Cto al poder
otorgado por el opositor poseedor del inmueble a la apoderada. Este poder
no fue el aplicado para reconocer personeria sino el entregado el dia 28 de
febrero del 2020, cuando el inmueble no habia sido aun USURPADO.

(No subsanamos de  manera alguna las posibles restricciones para
representar y ejecutar la legal defensa del accionate en razén a los poderes
arbitrariamente restringidos por el Juez 23 Civil el Circuito Tirso Pefia
Hernindez)

El auto del Juez, reconoce sesgadamente el reconocimiento de legitimidad
al sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO y personeria a su apoderada
DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA.

Como anotamos, el poder lo restringe, a su amaiio y acomodo.

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EV|

IDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA

REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO 0
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos

tipificando ni acusando formalmente a
Fiscalfa General de la Naci6n son los

los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la
drganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad

con los Articulos 277 y 249-251 CP
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Nota: el Juez TIRSO PENA HERNANDEZ, , NO LE VA A DAR TRAMITE a este
memorial, sigue dilatando, dictaminé que hasta después de la ilegal
audiencia para sustentar la APELACION “y de ser procedente” lo hara.

CORREOQ ENVIADO EL DiA LUN,, 3 AGO. 4:49

1) Solicitud  declaracion  de
nulidad a lo ejecutado
Despacho Comisorio 026 de
2017

Cabe anotar que el siguiente no
es es un escrito sino uno de los
archivos de prueba

2) Escrito de inconsistencias
en el contenido del
Despacho Comisorio

CORREO ENVIADO EL DIA LUN,, 3 AGO. 4:49
EVIDENCIA (Cuadernode pruebas Fol.2173)

UN MEMORIAL CON:

1. REFERENCIA: SOLICITUD DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO
DESPACHO COMISORIO 026 DE 2017 por Vulneracidén a la Ley 1564 DE 2012,
Arts. 133: 2-6-7-8

2. DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la Posesién con
pago por contravencion. Art. 977 - 982 Cadigo Civil, Arts, 377 C.G.del P,

DOS ARCHIVOS DE PRUEBAS
Pruebas Despacho Comisorio (1)
10 A HILDA TORCOROMA EN LA DILIGENCIA (1)

Y escrito de inconsistencias en el
contenido del Despacho

Comisorio

Si ya declaré que el Despacho Comisorio estaba debidamente diligenciado,
ahora es una burla decir que lo va a valorar.

9. INTERPONEMOS EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

CONTRA LATOTALIDAD

DEL AUTO REFERIDO PORQUE YA SE VENCIERON LOS

PLAZOS PARA EJERCER EL CONTROL DE LEGALIDAD A LO PROPUESTO POR
EL AUTO DEL 29 DE OCTUBRE DEL 2020.

CRONOGRAMA DE LOS DE ACTOS Y ACCIONES REALIZADAS POR EL
POSEEDOR MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO, ANTE EL JUEZ 23 C. DEL
CTO. PARA DEFENDER SU OPOSICION A LA DILIGENCIA DE ENTREGA.
INCLUYEN LAS ACCIONES PARA LOGRAR DEBATIR LA PRUEBA SUMARIA'Y

LA APELACION.

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON

EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA

REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos
tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion, como la
Fiscalia General de la Nacion son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad
con los Articulos 277 y 249-251 CP
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Fecha
Mayo 17 de 2019

18 dejuliode 2019

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA

Descripcion

Acciénde tutela

Transitoria para evitar un perjuicio irremediable
téngase como evidencia (cuaderno de tutela
mayo de 2019 fols.1383-1475)

Aljuez 23 del ctose le aviso acerca de que sobre el
inmueble existia un proceso de declaracién de
pertenecia, numeral 22 de los hechos de la
accién de tutela, pero los ignoré.

Oposicién a la diligencia de entrega,

Entrega de pruebas sumarias y alegato de
hechos constitutivos de posesién cuaderno
de prucbas fols. 1-4

Incumplimiento de términos
durante un afic omitié el defender
los derechos fundamentales del
sefior opositor, que desde antes
de la ejecucién de la diligencia e
entrega le aviso de su posesion.

La alcaldia Comisionada demoré Siete
meses y veintitrés dfas para
devolver las pruebas sumarias.
Las valoré, ejercié jurisdiccién en
contra del numeral 7 art. 309 CG.
del P.

Fue en contra de auto
ejecutoriado Juez 31 C. Del Cto..No
son las mismas partes, el Jez del
proceso de pertenencia 0472 d
2017 resolcié no reponer la
excepcion previa de pleito

REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos

tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la

Fiscalfa General de la Naci6n son los 6rganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad
con los Articulos 277 y 249-251 CP



12 de septiembre de
2019

19 septiembre 2019

Sep. 26 de 2019

28 octubre 2019

Oposicion a la diligencia de entrega, apelacion y
aceptacion  del recurso  modo devolutivo
cuaderno de pruebas fols, 5-7

Memorial dirigido a la alcaldesa local Teusaquillo
copias para la apelacién LUISA FERNANDA LOPEZ
GUEVARA solicitud de copias de lo actuadoe en la
comisién Despache Comisorio 026 10 agosto de
2018 y oficio 1783

Conel fin de elevar la solicitud de apelacién.

El exigido para realizar la solicitud:
radicado no.2019-631-011062-2

Al respaldo autenticado. Notaria 73.
Documento no allegado por la comisionada al
Despacho Comisorio cuaderno de pruebas fol.

182

Tutela contra providencia judicial contra Alcaldia
local de Teusaquillo

Cuaderno de tutelas contra providencia
Judicial sept. 26

Recurso extraordinario para avisar al Juez
Comitente y al Juez de tutela que la comisionada
ejercié jurisdiccion.

Primer derecho de peticion solicitud de informacion
acerca de delas pruebas sumarias entregadas a la
comisionada.

17

Seis meses para devolver Despacho
Comisorio.

No registré causal de haberse
declarado desierto el recurso.

Documento que justifica el
requisito cumplido para enviar
copias al Comitente.

Comisionada no lo incorporé al

Despacho Comisorio.

Juez Comitente no se manifesté a
la vinculacién. Se limité a enviar
el proceso.

Fallos confiaron en la buena fe de
la

Comisionada: hay que esperar a
que se surta la apelacion.

La comisionada se burlé de los
jueces de tutela, no permitio
sustentar el recurso,demoré seis
meses en devolver el Despacho
Comisorio.

Cuando lo envié ya habia entregado el
inmueble el dia 5 de marzo del 2020.
Evidencia (Cuaderno Despacho
Comisorios fols. 912-1231, folios del
documenta 257)

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento
en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos
tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la
Fiscalia General de la Naci6n son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad

con los Articulos 277 y 249-251 CP



7 nov 2019

26 febrero 2020

9 marzode 2020

12 marzo 2020

13 marzo de 2020

Al Juez 23 civil del cto , dr. TIRSO PENA
HERNANDEZ

Recibido. Sello juzgado 23 civil circuito.
Cuaderno de pruebas fol. 238

Respuesta

Respuesta del Juez TIRSO PENA HERNANDEZ no se
atiende el escrito. Se requiere realizar

La solicitud a través de un apoderado.

El Despacho Comisorio no ha sido devuelto.

Cuaderno de pruebas fol. 142

Al Juez 23 civil del cto , dr. TIRSO PENA
HERNANDEZ

Derecho de peticién reconocimiento de un derecho,
adelantar el recurso, intervencion como Juez Comitente,
copias de documentos

Cuaderno de pruebas fol, 143-149

Ajuez 23 civil del cto, dr. TIRSO PENA HERNANDEZ
responde que es improcedente el derecho de peticién
cuaderno de pruebas peticién fol.

149

Aljuez TIRSO PENA HERNANDEZ solicitud y pago
de copias de Despacho Comisorio

Proceso restitucién
Cuaderne de pruebas fols, 143-149

Juzgado 23 C. Del Cto.. Entrega de copias del
Despacho Comisorio con 26 inconsistencias
cuaderno pruebas fols. 179-181

Dilatoriamente responde el Juez no se
atiende el escrito. Se requiere
realizar la solicitud a través de un
apoderado. A pesar de que el Juez de
tutela, le informé de que habia una
apelacién pendiente, de que la
comisionada, habia ejercido
jurisdiccion, omitié defender los
derechos fundamentales al debido
proceso.

Segundo derecho de peticion al |uez
Comitente continug dilatando el requerir a
la comisionada.

Sele avis6 por este medio que el

20 de febrero se surtié un
lanzamiento ilegal e ilicito, con
pruebas fehacientes.

Volvid a omitir su responsabilidad de
proteger los derechos fundamentales del
opositor.

Las pruebas sumarias fueron traidas
por la abogada interesada ???

Se sabe por el contenido del

Memorial en donde ella se lo solicité al
alcalde encargado. (Cuaderno Despacho
Comisorio fols. 912-1231del pdf y fol. 257 del
proceso)

Se reciben de buena fe copias
simples del Despacho Comisorio.

El documento se encuentra con 26
inconsistencias. O mas. Evidencia en
(Cuaderno de pruebas fols. 180-181)

01 de inlin de 2020

De: emnrendamnc va

<telealdia777@gmail.com>
Enviado el: miércoles, 01 de julio
De 202003:32 p.m.

Para:
Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.go

Acnnta- mf-mn_rial <nlicitandn verificar n
Copias auténticas del Despacho Comisorio

De 2017 datos adjuntos: 0180-2013
Solicitud de copias  autenticas
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LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA REPUBLICA, POR HECHOS
NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar
que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala
que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Naci6n, como la Fiscalia General
de la Nacidn son los 6rganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales, después de adelantar las
investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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V.co
10 de julio de 2020 De: DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA Omisién aresponder
<telealdia7 77 @gmail.com>
Enviado el: viernes, 10 de julio de
2020 03:30 p.m. Para;
Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.c o
Asunto: solicitud de copias
Autenticas proceso y demas datos adjuntos: memorial 2
Solicitud de copias autenticas 10 de julio de 2010.pdf

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA REPUBLICA, POR HECHOS
NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar
que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala
que no estamos tipificando ni acusando formalmente alos referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la Fiscalia General
de la Nacién son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales, después de adelantar las

investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP



15 de julio de 2020

24 de juliode 2020

29 de julio de 2020

29 de julio de 2020

De: DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA
<telealdia7 77 @gmail.com>

Enviado el: miércoles, 15 de julio de
2020 09:29 p.m. Para:
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.c o
Asunto: re: solicitud de copias autenticas
proceso ydemas

En vista de que después de quince dias

De solicitar las copias

Auténticas el juzgado 23 civil de cto. No dio
respuesta, la apoderada suscrita, acudid a
elevar declaracion bajo juramento de las
copias del Despacho Comisorio recibidas.
Evidencias:

(Cuaderno pruebas esta Tutela por mora
fols. 258-276)

Auto Juez 23 C. Del Cto.. Niega
legitimidad

Niega personeria

Aduce que el Despacho Comisorio fue
correctamente diligenciado

Indebida valoracién de la prueba

Elauto violé el derecho a

Controvertir las ilegalidades y posibles
ilicitudes en el contenido y
materializacion del Despacho Comisario, el
auto del 29 de julio de

2020, afirmé que el Despacho

Comisorio esta debidamente
diligenciado.

“(...) el Despacho Comisorio no. 026
debidamente diligenciado por el alcalde
local de Teusaquillo (fis.

416-673), se agrega a los autos y el

Mismo se pone en conocimiento de las
partes para lo que estimen pertinente; ello,
para los efectos del inciso 2o del articulo 40
del codigo general del proceso (...)".

(..) en la medida que el referido no fue
reconocido en ninguna calidad al interior de
este asunto, amen que en

Omisién aresponder

Declaracion juramentada por parte de la

Apoderada, para proteccion contra las 26
Inconsistencias halladas dentro de ese Despacho
Comisorio acude a declarar bajo juramento los folios
recibidos.

Juez 23 C. Del Cto arbitrariamente niega legitimidad Al
opositor para poder defender su oposicion y
posesién.

El inmueble puede ser
definitivamente

usurpado

Después de un afio, dos mesesy quince dias que el sefior
poseedor realizo oposicion y entregé las pruebas
sumarias.

Con todos los recursos ordinarios y extraordinarios
que interpuso, como la apelacion aceptada por la
comisionada:

De que fueron retenidos el Despacho Comisorio, de que
la comisionada incurrié en posibles delitos yde que en
contra de la ley entregd real ymaterialmente el inmueble
sin permitir al poseedor y opositor sustentar ¢l recurso:

El Juez Comitente, Juez 23 civil del circuito, resolvié que
MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO no es persona
legitimada para reclamar sus derechos. Y que su
comisionada lo hizo todo muy bien

Al sefior MANUEL ALBERTQ CASTRO CAICEDQ, le fueron
conculcados los derechos fundamentales al debido
proceso y al

20

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA REPUBLICA, POR HECHOS
NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar
que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala
que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la Fiscalia General
de la Nacidn son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales, después de adelantar las
investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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La diligencia de entrega no existié Libre accesoala administracién de justicia por evidentes
opusicion alguna(...)". e injustificadas dilaciones el Juez 23 C. Del Cto.
La providencia le amputé la calidad de Contrario los articulos 29, 85, 214, 229 de la
parte al opositor, para acto seguido constitucion politica de colombia.

“llamar a las partes” , deshumanizé al

sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO

,le vulneré su calidad de victima y dejo el

procedimiento a favor de SOTO POMBO

SAS, a pesar de la cantidad de

vulneraciones contra el sefior opositor,el

auto le impide defenderse.

Impidié la participacion de la victima
dentro del procedimiento para defender
la usurpacion a su posesion y a sus derechos
fundamentales, fue deshumanizado y
vulnerado en su dignidad como opository
poseedor.

1 de agosto de De: DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA Respuesta del juzgado: solicitud de copias autenticas
2020 <telealdia777 @gmail.com> enviado:
sdbado, 1 de agosto de

2020 9:26 a. M.

Para: juzgado 23 civil circuito - bogota -
bogota d.c.
<ccto23bt@cendojramajudicial.gov

.CO>

2 ago. 2020 Asi responde el juzgado re: 0180-2013 Responde para tramite a las copias autenticas, en
solicitud de copias autenticas contra del art, 806 de 2020,
Eldom., 2 ago.2020 alas 10:25,juzgado 23
civil circuito(<ccto23btatcendoiramaju  Sigyen dilaciones injustificadas para poder acceder a las
dicial.gov.co>) escribio:
Respetada doctora DIANA CRISTINA RUIZ
ARIZA, aportar arancel judicial por este
medio y darle tramite a su solicitud.

copias auténticas

El dom, 2 ago. 2020 a las 11:38, DIANA
CRISTINA RUIZ ARIZA
(<telealdia77 7 @ginailcom>) escribio:
doctor, muchas gracias, sigo con el
interrogante porque no me aclara acerca
de la manera en que me va a entregar las
copias,doctor, por favor ;las copias que me
va a entregar son fisicas o por medios
magnéticos o via email?

Tan pronto paguemos cl arancel

icuanto  tiempo  demora el
entregarnos las copias?

2 ago. 2020

Requisitos injustificados y dilatorios para acceder a
las copias.

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA REPUBLICA, POR HECHOS
NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar
que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala
que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la Fiscalia General
de la Nacién son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales, después de adelantar las

investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277y 249-251CP



Auto del 29 de julio del 2020

Agosto 03
De 2020

03 de agosto de
2020

Nulidad al Despacho Comisorio 026 de
2018,

En razén a que la comisionada incurri6
en el "excederse en el limite de sus

facultades” paragrafo 2. Articulo
40 c:g: del p.

Interpuso recurso de

Reposicion y en subsidio de apelacién al
auto del 29 de julio de 2020

Téngase como pruebas téngase

Como evidencia (cuaderno de pruebas f
esta Tutela por mora ols. 309-310, 2064-

MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO
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Vulnerd el nicleo esencial de proteccién al
debido proceso: el principio de publicidad,
paragrafo 12 art.22,decreto 806 de

2020 paragrafo 192, art 22, decreto 806 de
2020.

A sabiendas del peligro inminente en que
se encuentra el inmueble, el juzgado
Comitente registré en la pagina web de la
rama judicial, un solo memorial y hasta el
dia 29 de agosto de 2020, (se desconoce
si el radicado en la pagina web de la rama
judicial, es alguno de los dos que
presentamos)

Téngase como evidencia (cuaderno de
pruebas esta Tutela por mora fols.
309-310,2064-2158)

Vulneré el nicleo esencial de proteccion
Al debido proceso: el principio de publicidad
Paragrafo 19, art. 2¢, decreto 806 de 2020.

A sabiendas del peligro inminente en que se
encuentra el inmueble, el juzgado Comitente
registré en la pagina web de la rama judicial, un
solo memorial y hasta el dia 29 de agosto de 2020,
(se desconoce si el radicado en la pagina web de
Téngase como evidencia (cuaderno de pruebas
esta Tutela por mora fols. 309-310, 2064-2158 )

El Juez Comitente continhia dilatando el
proceso

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en
los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos tipificando

ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la Fiscalia General

de la Nacién son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales,

después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-

251CP
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Presenté cinco nulidades al Despacho Vulneré el nticleo esencial de proteccion al debido
proceso: el principio de publicidad

Paragrafo 12, art. 22, decreto 806 de 2020.

Comisorio, a lo ejecutado en la comision

como también nulidad a la totalidad del
A sabiendas del peligro inminente en que se

proceso. Art. 133 numerales 2,6,7,8. . . .
encuentra el inmueble, el juzgado Comitente

Art. 29 cp. registrd en la pagina web de la rama judicial, un
. o solo memorial y hasta el dia 29 de agosto de 2020,
Solicitud de restitucién del (se desconoce si el radicado en la pagina web de

la rama judicial, es alguno de los dos que

Inmueble por usurpacién art,
presentamos)

977 - 982 codigo civil, arts,, 377

C.G.del P, Téngase como evidencia (cuaderno de pruebas

y ) esta Tutela por mora esta Tutela por mora fols.
Téngase como pruebas téngase como  309.31¢ 2064-2158)

evidencia (cuaderno de pruebas esta
Tutela por mora fols. 309-310, 2064-
2158) téngase como pruebas téngase
como esta Tutela por mora evidencia
(cuaderno de pruebas fols. 309-310,
2064-2158)

10. INTERPONEMOS DE MANERA RESPETUOSA, RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION AL AL AUTO PROFERIDO POR EL JUEZ TIRSO PENA HERNANDEZ, JUEZ 23
CIVIL DEL CIRCUITO, EL DIA 29 DE OCTUBRE DE 2020, POR LOS MOTIVOS JURIDICOS Y
FACTICOS ANTERIORMENTE ARGUMENTADOS.

11. PRUEBAS Y ANEXOS

Presentamos las siguientes pruebas para que sean tenidas en cuenta de
conformidad con el art. 176 del C.G. del P., en la aceptacién del recurso.

11.1. PRESENTE MEMORIAL
11.2. PODER A M1 OTORGADO
11.3. PRUEBAS QUE ANEXAMOS AL PRESENTE MEMORIAL

11.2.1 Cuaderno de pruebas 1-300

11.2.2. Memoriales entregados al juez 23 civil del circuito el dia 03 de agosto de 2020 los
cuales: interponen recurso de reposicién contra el auto del 29 de julio del 2020,
que niega legitimidad al poseedor y opositor, presentan nulidades, y solicitan
declaracién de restitucién por usurpacion.

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es dc aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en
los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos tipificando
ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacidn, como la Fiscalia General
de la Nacién son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales,
después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-
251CP

t?
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EL CONTENIDO DE CADA MEMORIAL Y SUS RESPECTIVAS

PRUEBAS LAS ANEXAMOS AL PRESENTE AL PRESENTE RECURSO

FOLS 1-322

CORREO 3 AGO. 2020 ENTREGADO A LAS 15:52 PM (Cuaderno pruebas
AUTO OCTUBRE 29 DE 2020, pruebas reposicién 3 de agosto de
2020, fols. 1-113)

SE ENTREGARON TRES MEMORIALES

1. Archivo llamado (Z AGOSTO 3 NULIDADES)

REFERENCIA:

DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO COMISORIO
026 DE 2017por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012, Art 40: inciso 2°.

2. Archivo llamado (ZZZ ENTREGA NULIDADES TREASURE AGOSTO 3)
REFERENCIA: SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
AL AUT DE 29 DE JULIO DE 2020.

Reconocimiento de LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO CASTRO
CAICEDO Y personeriaa SU APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA

1) DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO
COMISORIO 026 DE 2017por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012,
Arts. 133: 2-6-7-8

2) DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la
Posesién con pago por contravencion. Art. 977 - 982 Cédigo Civil,
Arts, 377 C.G. del P.

3) NO SUBSANAMOS LA POSIBLE NULIDAD AL PROCESO DE LA
REFERENCIA POR POSIBLES HECHOS ILICITOS QUE LA JUSTICIA
DEBERA DECLARAR.

3. REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT DE 29 DE JULIO
DE 2020

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES. Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en
los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos tipificando
ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la Fiscalia General
de la Nacién son los 6rganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales,
después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-
251CP
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REFERENCIA: SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION AL AUT DE 29 DE JULIO DE 2020.

Reconocimiento de LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO CASTRO
CAICEDOY personeria a SU APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA

TRES ARCHIVOS DE PRUEBAS
1) 3 CUADERNO ENTREGADO EVIDENCIA DE LA POSESION DE
SANDRA AMADO (94 FOLIOS)
2) 62 VALLA AVISO (27 FOLIOS)
3) 10 OK FOTOS LANZAMIENTO (74 FOLIOS)

II. CORREO ENTREGADO 3 AGO.2020 A LAS 16:49 PM
(Cuaderno pruebas AUTO OCTUBRE 29 DE 2020, pruebas reposicién 3
de agosto de 2020, fols. 114-200)

DE ENTREGAROS DOS MEMORIALES

1.  REFERENCIA: SOLICITUD DECLARACION DE NULIDAD A LO
EJECUTADO DESPACHO COMISORIO 026 DE 201 7 por Vulneraciénala
Ley 1564 DE 2012, Arts. 133: 2-6-7-8.

2. DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la Posesién
con pago por contravencion. Art. 977 - 982 Caédigo Civil, Arts, 377 C.G.
del P.

DOS ARCHIVOS DE PRUEBAS
1) Pruebas Despacho Comisorio (1)
2) 10 AHILDA TORCOROMA EN LA DILIGENCIA

11.2.3 ACCION DE TUTELA CONTRA LA COMISIONADA ALCALDIA LOCAL DE TEUSAQUILLO
SEP. 2019

Con el mayor respeto,

DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA
APODERADA

LAS PRUEBAS PRESENTADAS SON EVIDENCIAS DE HECHOS ACONTECIDOS Y VALORADAS POR JUECES DE LA
REPUBLICA, POR HECHOS NOTORIOS, Y DE TESTIGOS OCULARES BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO O
FIRMADAS POR LOS MISMOS VULNERADORES, Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en
los hechos. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de presente ante la Honorable sala que no estamos tipificando
ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién, como la Fiscalia General
de la Nacién son los 6rganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales,
después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-
251CpP
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FOLIOS PRESENTADOS POR JUEZ 23 C. DEL CTO, A LA TUTELA POR MORA JUDICIAL

CUADRO QUE DETERMINA LAS INCONSISTENCIAS HALLADAS

METODO: Desde la ultima copia recibida el dia 13 de marzo de 2020, del DESPACHO COMISORIO 026 DE 2018, el

juzgado 23 C. del Cto, agregé al cuaderno otros folios.

Analizamos los folios nimeros 672 hasta el 878

FOL. TEMA FECHA | OBSERVACIONESE
juz.23 INCONSISTENCIAS
672 RTT: SUTRCIPRITSIOCN T I TGT RCTISY 77T KISNSTIITICITIN
DISPACIHO COMISORIO No. sa6/28 FUZGADIO =3 CIVIE 1112 crreurrol 2710712
IYE CROGUTN IVEMANDOUNTL SOTOPOMBO S AN CONTIGA W ATRIL 018
AM AT
BLANCO
676 o Asunto: DEVOLUCION DESPACHO COMISORIO N°® 0286 11/03/2
Radicado: 20186310088042 020
Porque segun lo declarado,
Al contestar por favor cite estos datos \‘n} la entrega del Despacho
Radicado No. 2020633006607 1 [ ?’ Comisorio lo realizé la
Fecha: 05.03-2020 ‘ Abogada Rosa Delia Parra
(m llllﬂillllﬁllﬂllllll LR Carrilo.
\ Pagina 1 de 1 ORIGINALMENTE
h \ ) { No fue incorporado en las
copias entregadas el dia 13
i de marzo.
LRI
No registrado en la web.
Sin SELLO 14/07/2 no foliaron el folio 4.
. Ve TGy Ut i te o
e i e ptazaning anei6, Eiflod) empinzedafs) 020 Segun los sellos,
ey supuestamente lo
} g e raebint entregaron el dia 11 de
AN 2 .- “ 4 JUL 'ZUL‘J e e s e marzo 2020y lo registraron
.- oo hasta el 14 de julio 2020.
674 diana ruiz <telealdia@gmail.com> 01/07/2 | NO FOLIARON REVISION,
SIN miércoles, 01 de julio de 2020 3:23 p. m. 020 EL FOLIO 6
Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
PROCESO 018-2013 SOLICITUD RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA
0180-2013 RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA SOUICITUD.pdf
675 "~ Refarencia: Memorial Solicitando Reconacer Personeria 01/07/2
Proceso Rastitucion de Tenencia Radicado numero 2013-00180
Despacho comisorio 026 DE 2017 020
Demandante: Soto Pombo SAS
Demandado Bgoatriz Amado Traslavifia

Es de aclarar que realizamos esta presentacién con fundamento en evidencias. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de

presente que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la
Nacién como la Fiscalia General de la Nacidn son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los

Articulos 277 y 249-251 CP



NO FOLIARON REVISION,

SIN
ELFOLIO 8
v INCORPORARON UN SELLO
_ CON FECHA 12 DE JULIO,
e FUE ENVIADO POR CORREO
- FECHA 1/7/20
676- EMPRENDAMOS YA <telcaldia777 @ gmasil com=~ 01/07/2 | NO FOLIARON REVISION,
midrcoles, Q1 de julio de 2020 327 . m EL FOLIO 10
SIN Juzgado 3 Civil Circuito - Bogota Bogota D.C. 020
PROCESO Q180 SOIICITUR RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA
0180-2013 RECONOCIMIENTE Dk PERSONERIA SOLICH UL, pdf
677 Roferencia: Memorial Salicitando Raconocer Fersonoria 01/07/2 MEMORIAL ANEXO AL
Procono Reslitucion de Tanencia Radicado numero 2013.00180 CORREO ENVIADO
Despacho comisorio 026 DE 2017 020
Domandante Soto Pombo SAS
Domandado’ Beatriz Amado Traslaviia
SIN LO - OCA 14 DEJULIO 2020 EL CORREO FUE ENVIADO
SELLO -COL lU EL DIA 1 DE JULIO 2020
T dler LENPlENINIONO VONUK. Elins) eimpla.coogs.
e & o0,
O\ AR P
678- EMPRENDAMOS YA <taloaldia?7? @gmail com» 01/07/2 NO FOLIARON REVISION,
miércoles, 01 de julio de 2020 3.32 p. m EL FOLIO 14
SIN Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. 020
Memorial Solicitando Verificar @ emitir copias auténticas del Despacho comisatio 026 DE 2017,
0180-2013 Momorial SOLICITUD DE COPIAS AUTENTICAS DESPACHO pdf
679 Refarencia: Memoria! Solicitando Verficar o emitir copias auténticas del 01/07/2 | REPETIDO, ES EL MISMO FOL
Despacho comisorio 026 DE 2017, 0 11
Proceso: Restitucion de Tenencia Radicado numero 2013-00180
Demandante: Soto Pombo SAS
Demandado’ Beatriz Amado Trasiavifa
SIN SELLO LO COLOCARON 14 DE JULIO DE 2020 JEL CORREO FUE ENVIADO
-+ LEAD PROLAMIO, EL DIA 1 DE JULIO DE 2020
-3 = eruploTnmianto yencid. Eifoc) ormipiuatefs, NO FOLIARON REVISION,
LI 2 EL FOLIO 16
vh S e noors rarohar
ASTURRINANE kb vy
5 <telealdia gmaif.com>
680- jueves, 02 de julio de 2020 413 p. m 02/ 07/ 2 | NO FOLIOAR;)N REVISION,
SIN Juzgedo 23 Civi Circuito - Bogots - Bogots D.C 0 ELFOLIO 1
Re: Memornial Solicitando Verificar o emitir copas autenticas dol Despacho comesorio 026 DE 2017
CORREQ ELECTRONICO REGISTRADO [N SICMA pdf; CORREO ELLCTRONICO EN SIRNA . png
681- Refercacia: Memnrial Soliciando Venficar o eminr copas quiénticas det Despacho comusario 626 DE 017 02/07/ 2 | MEMORIAL ANEXO AL
SIN Proceso: Restitcion de Fenencrs Radicata minero 201 3.00180 0 CORREQ ENVIADO
Demandaate: Soto Pombo SAS NO FOLIARON REVISION,
Demandado’ Bestrtz Amode Traslavifia EL FOLIO 20
682- CONSTANCIA SIGMA CORREO ELECTRONICO de la apoderada DIANA 02/07/2 | ANEXO AL CORREO
ENVIADO.
683 NA RUIZ ARIZA
CRISTI uizA 0 : REPITEN EL MISMO
CONTENIDO CON FOLIO
DIFERENTE A CADA UNO
- . . f NO FOLIARON REVISION,
gﬁ\? Referencia: Confirmacion de Correo elactronico de la apoderada Opositora se 32/ 07/2 ELFOLIO 24
n el Sistema dol Registro Nacional de Abogados SIRNA
encuentra actualizado enel S g g MEMORIAL ANEXO AL
CORREO
SIN SELLO JULIO 14 DE 2020 EL CORREO FUE ENVIAD EL
DIA 2 DE JULIO 2020

Es de aclarar que realizamos esta presentacion con fundamento en evidencias. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de
presente que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la
Nacion como la Fiscalia General de la Nacién son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los
Articulos 277y 249-251 CP
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685- ;umizggcn?:;:; ;;l;xul:n‘a::?:um.,’ com 02/07/2 | NO FOLIARON REVISION,
uzgm I Civil Circuiter - 8o ogoto
SIN Re PROCESO au‘;n J:l:o?ugr:::cmungrklm?f;lu e FLRIONFRIA 0 ELFOLO 26
COHRED EI FCTRONICO AEGISTRADO . CORRED F FCTROMNICO EN SIRNA oy
Referencin: Moemorial Solicitando Reconocer Pe ri
686 I*roceso: Restitucion de lencnein Radicado n(lnu.::::l'::);l;-U()l&() 02/07/2 NO FOLIARON REVIS'ON'
SIN Despacho camisorio 026 DIEF 7017 0 ELFOLIO 28
Demondante: Soto Pombo SAS
Demandadon. Heatriz Amado Nastavifa
687- CONSTANCIA SIGMA CORREO ELECTRONICO de la apoderada DIANA ANEXO AL CORREO
688 | CRISTINA RUIZ ARIZA ENVIADO.
: REPITEN EL MISMO
CONTENIDO CON FOLIO
__ , _ _ DIFERENTE A CADA UNO
689 [ : C de Correc electronico de la apoderada Opositora se 02/07/2 | MEMORIAL ANEXO AL
encuentra actualizado en el Sistema del Registro Nacional de Abogados SIRNA 0 CORREQ
SIN SELLO 14 DEJULIO 02/07/2 | ELCORREO FUE ENVIADO
P, 0 EL DIA 2 DE JULIO DE 2020
Ctiem - PRI B |
. Ve s buy .
P
690 JUZGADO VISINTITRES CIVIL PIEL CHRCUT 29/07/2 | AUTO 29JULIO DE 2020
cotol3buc cendoj rsnsjucdicsinl. gov.co 0
Dlopots 0. ;
691- ) 27/07/2 | NOFOLIARON REVISION,
SIN mm, Hfmﬁm mba Epm m&m wma&m 0 REVISION, LOS FOLS. 35 Y
¢ _ ’
692 ANTE NOTARIO 37
SIN
[SIIB1RESE . i
1] N [ i
693 ANTECEDENTES DISCIPLINARIQS DE LA APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ 27/07/2 | NO FOLIARON REVISION,
ARIZA 0 ELFOLIO 39
SIN SIGMA 27/07/2
0
694 . onrcs da la entrage o ou 2 UBICACION EN EL LIBRO, EN
Refaroncin: Mamarisl Solicitandn ln:z;"::ﬁ'.:na :! e omislonads 8/10/1 RAZON A LAS LAS FECHAS.
despacho de 1as pruebar sumsrias ONUPOIEL 951300180 9 ESTE MEM
Procoso: Restitlucion de Tenencia Radics ad EMORIAL
Demandante: Soto Pombo SAS FUE ENTREGADO EL 28 DE
Demandodo: Beatriz Amado Traslavifa OCTUBRE DE 2019 PERO
FUE INCORPORADO EN
FOLIOS DESPUES DEL 27 DE
JULIO DE 2020
SIN ‘ 27/07/2 REPITE LOS FOLIOS 34-37
eos | FAEH: MEMORLLOOER ESECAL L0 SURCET: 0
! SIN EVIDENCIA LA

ANTE NOTARIO

AUTENTICACION DEL
PODER ANTE NOTARIO
PUBLICO

Es de aclarar que realizamos esta presentacion con fundamento en evidencias. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de
presente que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la
Nacién como la Fiscalia General de la Nacién son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los

Articulos 277y 249-251 CP
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NO FOLIARON REVISION,
ELFOLIO 41

NO FOLIARON REVISION,

SIN CONSTANCIA SIGMA CORREO ELECTRONICO de la apoderada DIANA
CRISTINA RUIZ ARIZA ELFOLIO 43
ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS DE LA APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ
ARIZA
696 REFERENCIA: Solicitud y pago de copias de despacho (1)3/ 03/2
comisotio.
697 DERECHO DE PETICION: INCORPORACION TARDIA.
SIN- ENTREGADO FEB 26/20, LO
1. Para el reconocimiento do un derocho r INCORPORARON DESPUES
SIN 2. Para poder adelantar el recurso [nterpuesto DEL 13 DE MARZO DEL 2020.
3. Para que el sefior Juex intervenga come Juez Comitente
4. Para requerir copias do documentos _ NO INTEGRARON LOS 77
£
NO INCORPORARON LAS PRUEBAS ANEXAS P e EXOSD
NO FOLIARON REVISION,
REVISION, DESDE LOS
FOLIOS 47-51.

700 Referencia: Solicitud de copias de lo actuado en la comision des INCORPORACION TARDIA
10 de agosto de 2018 y oficio numero 1783; DE LA EVIDENCIA DEL PAGO
PROCESO DE RESTITUCION DE TENENCIA 1100131 DE LAS COPIAS EXIGIDAS
DEMANDANTE: Soto Pombo SAS PARA LA APELACION
DEMANDADA: Beatriz Amado Traslavifia FUE ENTREGADO EL 19 DE
JUZGADO DE ORIGEN: Juzgado veintitrés Civil de Circuito de B SEPT. DE 20-19

FOLIO 700

SIN SELLO NOTARIAL DEL DOCUMENTO FOL. 52 NO FOLIARON REVISION,
EL FOLIO 53

701 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO v INCORPORACION DE ESTOS

JUZGADO NOVENO LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE EOLIOS SIN SUSTENTO
SIN AOGOTA . ’
202 MOTIVO O RAZON DE SU
SEGUNDA AUDIENCIA DE TRAMITE INCORPORACION AL

SIN DESPACHO COMISORIO.

703 FOL 701-704

SIN NO FOLIARON LOS FOLIOS

704 55, 57,59.

705 NOTARIA 73 DEL CIRCULO DE BOSOTA D.C. oo OnACION SIN

SIN DRA. VICTORIA BERKAL TRUJILLC NO FOLIARON REVISION,

EL FOLIO 64
ACTA DE I)F(’LAR:\("I('N JURAMENTADA N° 2321
707 - 1OREFERENUIAD sub bl B DF Sus1ars BE B0 bal A o SEcbn BEvba HE 08/03/2 NO FOLIARON REVISION,
750 GOS0 L T b g e L e DTS A e -t 0 REVISION, LOS FOLIOS
i ! o ) PARES A PARTIR DEL
YoOrTLARA FIN B LA RTINS RPN ey B e ol e e FOL. 66 HASTA EL FOL. 150
Vet et el YT T T e ey S T e e NO FUERON FOLIADOS
66,68,70,72,74,76,78,80,82,
84,86,88,90, 92, 94, 96, 98,
foamontietto e PERTIMEDS G 0 v o SARNEEL ALEEE 00 CANTRSO ANEDD S 100, 102, 104, 106, 108,
Ceererig 2N SPCIERATS DUV BETTINS GS A2 110, 112, 114, 116, 118,

Es de aclarar que realizamos esta presentacién con fundamento en evidencias. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de
presente que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la
Nacién como la Fiscalia General de la Nacion son los 6rganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los
Articulos 277y 249-251 CP




3 UECLARACION DE NULIDAD A LD EIECUTADO DESPACHO COMISORIO 676 DE 2017 pu
Yulnoracén o laiey 1564 DE 2012 Arts 113 24 T E

¢ UECLARACION DE LA RESTITUCION POR GSLEPACION de ts Posesifn con sugy pos
radr dvencion At HTT . 802 Cadipe Civil, Arts, 17 7EG S0P

5 MU LIBSANAMUS LA PUSIIILE NULIPAD AL PROCESD DE
POSTALES HECRONILICITOS QUE A {USTICLA DEBERA DE{LARAR.

1A REFERENZIA POR

120, 122, 124, 126, 128,
130, 132, 134, 136, 138,
140, 142, 144, 146, 148,
150.

SIN TARJETA PROFESIONAL DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA NO FOLIARON EL FOLIO 152
751 :IIA)JA‘l:ﬁlﬁY«NA RS ‘?f‘:“ <reteardial T o cot 03/08/2 EVIDENCIA EL CORREO 4:49
e 1 e Sonos. et D8 0 PM 03/08/20
VARRL SRWAL NLE L WNIES PRUSARS ARY - 33wt 7 ¢
DANC 2600 SOUDATIF G Y & F S DDER ARG TA ANT OO AP oty deriw b e, a0 pdt
SIN DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA <telealdia777@gmail.com>
lunes, 03 de agosto de 2020 4:49 p. m. REPITE EL FOLIO 153
Juzgado 23 Civit Circuito - Bogota - Bogota D.C.
MEMORIAL NULIDADES PRUEBAS ART. 133 # 2-6-7-8
0180-2013 NULIDADES 2-6-7-8 PODER TARJETA ANT CORR pdf: pruebias Despacho Comisorio.pdf
SIN SELLO ENMENDADO 22 SEPT. 2020 28 OCT. 2020 03/08/2
FR ot eRVEIUN PILYAr @ A
s 7 regptnzumients venctd. Eiflon) emplazado{s) 0
Y FECHAS ENMENDADAS
) e rhoatver FUE ENVIADO A TRAVES DE
‘3. e W P
o L. " m .8 U QCT 2020 CORREO ELECTRONICO EL
e e imn—— DIA 3 DE AGOSTO DE 2020 €
e INGRESO FECHAS DESPUES
AL PARECER 22 DE
SEPTIEMBRE DE 2020 O 20
DE OCTUBRE DE 2020
. MEMORIAL ANEXO
752 DECLARACION DE NULIDAD A O EJECUTANO DESPACHO COMISORIO 03/08/2 | N
762 026 DE 201 7por Vulneracion a a Ley 1564 DE 2012, Art 40; inciso 2°. 0
TV A AT GR TG U3 TITISO0 TR TR W] S T
SIN 1.uls) aactols) sa pronvnsixansn) on empor BICT N INGRESADO HASTA EL 20
T Aiereie ol tderning probuy 290, ) OCT. 2020, FUE ENVIADO
/T thrmino dn sinplazamicnto vanels. Eiflos) emplakusded., POR CORREQ ELECTRONICO
IR AR R i L i N 03/ 08/ 20
&... Juoerasa ln miterior colloitud pesa rosolver
Hoguts, DG, 2 (| GLT S7%n
ol 4 g,
e
763 . ) 15/07/2 | FoL763
DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA <telealdia?77@gmail.com> 0

miércoles, 15 de julio de 2020 9:29 p. m.
Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. '
Re: SOLICITUD DE COPIAS AUTENTICAS PROCESO Y DEMAS

Respetados seiiores. buenas noches: de la manera mis respetuosa. solicito a usleq
pagar y la manera de realizar el pago. para obtcner la Copias solicitadas Auténtig
de Restitucion de Tenencia Radicado nimero 2013-00180. ¢l cuadeno de Despa
Comisorio enviado por la Comisionada Alcaldia de Teusaquillo.

Es de aclarar que realizamos esta presentaciéon con fundamento en evidencias. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de
presente que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de Ja
Nacién como la Fiscalia General de Ia Nacion son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los
Articulos 277y 249-251 CP



SIN YRR L3 INGRESADO HASTA EL 20
. OCT. 2020, FUE ENVIADO
. *y o‘..a hR oo, 8 * ‘
LY . e RN ?zmrf z.g.‘ioff_!:,'q pers mmiet POR CORREQ ELECTRONICO
By, G, MUt v 15/07/20
NO FUE FOLIADO EL FOLIO
168
764 DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA <telealdia777@gmail.com> FOL 764
viernes, 10 de julio de 2020 3:30 p. m.
Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
SOLICITUD DE COPIAS AUTENTICAS PROCESO Y DEMAS
Memorial 2 SOLICITUD DE COPIAS AUTENTICAS 10 de julio de 2010.pdf
SIN CONSTANCIA SIGMA CORREO ELECTRONICO de la apoderada DIANA NO APARECE FOL. 765
CRISTINA RUIZ ARIZA
766 Atencion: 10/07/2 MEMORIAL AL SECRETARIO
Daoctog, 101 IHHOAN SILVA FONTALVD 0
Seciwlaris 766
jvegado 23 civil del civcuito de Bogotd DO
Referencin: Memonal Solicitando copiss auténticus dexeritas,
Proceso: Restitocion de Tenencia Radicado pamero 2013
H1 180
Demandante: Soto Pombo SAS
Demandadu: Beatrtz Amado Trasiavida
SIN INGRESADO HASTA EL 20
FIN DEL MEMORIAL ANTERIOR Y SELLO 0CT. 2020
T T mm e b e B e NO APARECE FOL. 172
L BT T cagelmadot Ve AL CvMm W ST5000mMe) wrgstaaxsadde.,
= . ) “»":?v—rn’;?-" WL e e
768 0180-2013 SOULICITUD DE COPIAS AUTENTICAS 1/08/20 SOLICITUO DE COPIAS
769 DIANA CRISTINA RUIZ ARISA <Toimalthal 7 T7ER Tl Lo~
770 Fare bt 28 ot 1 St Rnys 10 e st
Aseeye VY
Doctar DL AINIARN WIVYA FTORCTALYOY
SoLrvtatin
Jurgatto T3 L Ot tocuate te Bugos U
Reteran: s S0 K TANIY) COPIAYS ALITINT O AL
770 CONSTANCIA SIGMA CORREO ELECTRONICO de la apoderada DIANA 770
CRISTINA RUIZ ARIZA
771 ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS DE LA APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ m
ARIZA
172 PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE 172-174
173

Es de aclarar que realizamos esta presentacién con fundamento en evidencias. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de
presente que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la
Nacién como la Fiscalia General de la Nacion son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones
disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los
Articulos 277y 249-251 CP
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SIN FOLIAR 277

870

Bagata, agosto 03 de 2020

Sehor, Doctor

TIRSO PENA HERNANDEZ

[uez vemntitrés avil de Circuito de Bogots D.C
Juzgado 23 avil del circunto de Bogots D.C

REFERENCIA. SOLICTTUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT DE 29 DE
JULIO DE 2020

Recanocimientas de LEGITIMIDAD af seftor MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDD ¥
personeria a SUI APODERADA  DIAKA CRISTINA RUIZ ARIZA

03/08/2
0

873-
878

Ragata, agoxto 03 de 2020

Senar, Dactor:

TIRSO PENA HERNANDEZ

Juez velntitrés civil de Chcuito de Bugatd DG
Juzgado 27 cvil del circulto de Bogotd D.C

AEFERENCIAS SOLICITOD DL BEPOSICION Y EN SUBSIIDIO DE APELACION AL
AUT DE 29 DE JULIO DK 2020

Reconocuniento de LEGITEMIDAD al senar MANDEL ALBERTO CASTRO CAICEDO
Y personarvie a SUAPODERADA DIANA CRISTINA RINZ ARIZA

Praceso: Restitucan de Fenencin fadicado ammero 201100180
Demandante: Soto Pombo SAS

Demandado: Beatriz Amado Trastavina

Tercern ponavedor de Buens fe: Manuel Alberto tastro Calcedo

03/08/2
0

FOL 873-878

Legitimacién en la causa por activa: ¢l seior MANUEL ALBERTO CASTRO

REPONEMOS con el Mayor respeto, a la afirmacion: Amén que en la
diligencia de entrega no existio oposicién alguna.

SIN
NUME
RO

TR,

.. 0 ey o vteedar apnRotdd nure resolvar
< T 208K 20

i s/ e VAR [P SN o
-

03/08/2
0

INGRESADO HASTA EL 20
OCT. 2020

SIN FOLIAR 287

Es de aclarar que realizamos esta presentacion con fundamento en evidencias. Sin embargo, respetuosamente, dejamos de

presente que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los referidos, ya que tanto la procuraduria General de la

Nacién como la Fiscalia General de la Nacidn son los érganos Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones

disciplinarias y penales, después de adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los
Articulos 277 y 249-251 CP




Bogoti, enero 13 de 2021

DOCTOR:
TIRSO PENA HERNANDEZ
JUEZ 23 C. DEL CTO.

Bogota D.C.

REFERENCIA: INTERPONEMOS RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE QUEJA

CONTRA AUTO DEL 18 DE DICIEMBRE DE 2020.

Despacho Comisorio 026 de 2018- proceso de Restitucién de Inmueble 0180-2013,
Juzgado veintitrés civil del circuito de Bogota D.C,

EN RAZON A QUE EL AUTO DEL 29 DE OCTUBRE DE 2020 NIEGA EL TRAMITE DE
UNA NULIDAD PROCESAL.

Art. 321 Numeral 62. C.G. del P, la prescrita en el inciso 22 Articulo 40 C.G. del P.

RADICACION: 1100131030-28-2013-00180-00, ejecucién de su Despacho Comisorio
026 de 2018 Comisionada Alcaldia Local e Teusaquillo.

DEMANDANTE: SOTO POMBO SAS.,

DEMANDADA: BEATRIZ AMADO TRASLAVINA

INMUEBLE URBANO: EL UBICADO EN LA CALLE 38 NUMERO 17-21 DE LA CIUDAD DE
BOGOTA D.C. se encuentra registrado en la oficina de instrumentos ptblicos con el
nimero de matricula inmobiliaria es 50C-293696, con cedula catastral niimero 37169

OPOSITOR: MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO, TERCERO POSEEDOR DE BUENA FE

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo. respetuosamente,
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacién son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar - dichas  declaraciones disciplinarias y penales., después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP



Respetado sefior Juez:

DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA, identificada con c.c. 40916910 y tarjeta profesional
280612 expedida por el consejo superior de la judicatura, actuando como apoderada del
sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO, en los términos del poder adjunto, de la
manera mas respetuosa interponemos recurso de reposiciéon y en subsidio de queja
contra el auto referido, que resolvio sobre el tramite de la nulidad al Despacho Comisorio
descrito, en razén a que el auto referido cumple con los requisitos para ser apelable por las
razones de hecho y de Derecho que exponemos en el presente memorial soportados
fundamentalmente enel Art. 321 Numeral 62. C.G. del P.

A LA HONORABLE SALA DE CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA

TUTELAS RAD.110012203000202001635 00 Y RAD.
110010203000202003500000

Como quiera que el presente proceso se encuentra de manera concomitante
adelantado con las acciones de tutela referidas, nos permitimos colocar ante su
honorable despacho y ante el Juez de amparo las siguientes manifestaciones:

LA MORA JUDICIAL SE AGUDIZA

Las razones de hecho y de derecho aqui expuestas son evidencia de la mora judicial
injustificada que se agrava dia a dia.

URGE LA INTERVENCION DEL JUEZ CONSTITUCIONAL

De la manera mas respetuosa, el presente memorial avisa con claridad al Juez de
amparo, la urgencia de su intervencién tal como lo solicitamos y es el fin de la:

“Accién de tutela como mecanismo transitorio de proteccién por violacién al
debido proceso y al acceso a la administracién de justicia: por mora judicial
injustificada”

TUTELAS 110012203000202001635 00 Y RAD. 110010203000202003500000

ESTE RECURSO DE QUEJA EN EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, NO ES EL
MISMO QUE DIO GENESIS A LA NULIDAD DE LA TUTELA
110012203000202001635 00

Por cuanto en el H. Tribunal Superior de Bogotd jamas existi6 el recurso
mencionado. La fabricacién del procedimiento que aqui solicitamos sea repuesto

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adclantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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1.2

1.3

1.3.1

4

s

y en subsidio de queja, es “novedoso”, fuera de las prescripciones procedimentales
civiles, ineficaz y vulnerador del Debido Proceso al sefior opositor.

EL PRESENTE RECURSO CONFIRMA LOS HECHOS PRESENTADOS EN LOS
ESCRITOS DE TUTELA Y SUS ANEXOS

Al Juez de amparo accién de tutela 110012203000202001635 00. 'Y RAD.
110010203000202003500000, y le da herramientas para valorar con mayor
seguridad las pruebas para decidir lo que Constitucionalmente corresponde.

NEGAR EL AMPARO CONSTITUCIONAL POR ESTAR PENDIENTE DE DESATAR
ESTE RECURSO PODRIA AYUDAR EN UNA DILACION MAS

El eventual arribo de la queja por imposibilidad de tramitar las nulidades es una
dilacién arriesgada, teniendo en cuenta que hay un proceso de Declaracién de
Pertenencia 0472 de 2017, pendiente de fallar, a punto de realizar la audiencia
de inspeccién y juzgamiento y esta instancia es una dilacién injustificada.

l.  RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO

PRIMERA RAZON: por cuanto la Comisién a Alcaldia Local de Teusaquillo,
fue con limite de las facultades.

El Juez 23 C.del CTO De Bogota D.C., comisioné al Juez 27 Civil Municipal para
adelantar la Diligencia de Entrega del Inmueble.

El Juez 27 C.M. Subcomisiond a La Alcaldia Local De Teusaquillo, quien le
describié sus deberes Constitucionales y legales.

La Comisionada Alcaldia Local de Teusaquillo, al parecer desatendi6 las 6rdenes,
retuvo la prueba sumaria desde julio 18 de 2020 hasta marzo 11 de 2020, el
despacho comisorio por seis meses, entrego el inmueble sin haberse surtido la
sustentacion del recurso de apelacién, permitié la usurpacién del inmueble.

Vulnerd los siguientes articulos.

De la Constitucién Politica de Colombia Art. 116,

1.3.2 Del CG del P Articulo 39 Inciso primero,

1.3.3 De laLey 1801 de 2016 ,

1.3.4 Del Articulo 206 paragrafo 12

1.3.5 Del inciso 3, del Articulo 38 de la Ley

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente.
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. va que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacién son los
drganos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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2.2

2.3

5.1
5.2

53

SEGUNDA RAZON: por cuanto MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO realiz6
Oposicién a la diligencia de entrega. Julio 18 de 2019 y septiembre 12 de
2019

Julio 18 de 2019. El opositor presentdé prueba sumaria, recibida por la
Comisionada Alcaldia Local de Teusaquillo Art. 309 numeral 72, C.G. del P.
Septiembre 12 de 2019. La delegada por la Comisionada Alcaldia Local de
Teusaquillo, negé la oposicidn, acepté apelacién en modo devolutivo. Art.

La comisionada impidié sustentar el recurso de apelacién, Nulidad art. 133
Numeral 62. C.G. del P.

TERCERA RAZON: por cuanto el patrimonio del Estado, la seguridad
juridica, el patrimonio del sefior poseedor y opositor se encuentran en
peligro de perderse.

En razén a que el 5 de marzo de 2020, la comisionada entregé real y materialmente el
inmueble a Soto Pombo SAS.

CUARTA RAZON: por cuanto el 11 de marzo de 2020, la abogada interesada
entrego6 el Despacho Comisorio al Comitente.

QUINTA RAZON: por cuanto el dia 29 de julio de 2020 el juzgado 23 Civil del
Circuito, profirié auto que negé legitimidad al oposito y personeria a su
apoderada

El auto negé personeria a la apoderada del opositor y legitimidad a éste.
Agregé el despacho comisorio No. 026 al proceso.

El auto puso en conocimiento de las partes para lo que estimaran pertinente;
fundamentado en que se surtieran los efectos del inciso 2° del articulo 40 del Cédigo
General del Proceso.

El auto afirmé que el Despacho Comisorio estd “debidamente diligenciado por
el Alcalde Local de Teusaquillo (fls. 416-673)"

SEXTA RAZON: por cuanto el 03 agosto de 2020 el opositor, en términos,
interpuso debidamente recurso de reposicién y en subsidio de apelacién del
C.G. del P. Arts. 40 Paragrafo 22, y 133 numerales 2%, 62, 72y 8°

Evidencia anexo (5) REPOSICION AUTO 29 DE JULIO 323 FOLIOS 1-323

El opositor por interpuesta apoderada solicit6 reponer el auto en subsidio de apelacién..
Simultidneamente presenté las nulidades prescritas en el C.G. del P. Arts. 40 Paragrafo 2°.
y 133 numerales 22, 62, 72 y 82 y advirti6 de la nulidad de todo el proceso 0180-2013.

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalin General de la Nacién son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales, después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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6.1 MEMORIALES ENTREGADOS AL JUEZ 23 CIVIL DEL CIRCUITO EL DiA 03 DE
AGOSTO DE 2020: A LAS 15:52 PM

“Interponen recurso de reposicién y en subsidio de apelacién contra el auto del 29 de
julio del 2020, que negd legitimidad al poseedor y opositor, presentan nulidades, y
solicitan declaracién de restitucién por usurpacion”.

El contenido de cada memorial y sus respectivas pruebas las anexamos asu memorial
fols 1-322.

Evidencia Anexo (62) 3 DE AGOSTO PRUEBAS REPOSICION fols 1-323.

6.1.1 SE ENTREGARON TRES MEMORIALES AL CORREO
3 AGO. 2020 ENTREGADO A LAS 15:52 PMY A LAS 16:49 PM

(Evidencia Anexo (6?) 3 DE AGOSTO PRUEBAS REPOSICION fols. 1-113)
6.1.1.1 Archivo llamado (Z AGOSTO 3 NULIDADES)

L4 REFERENCIA:
DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO COMISORIO 026 DE

2017 por Vulneracion ala Ley 1564 DE 2012, Art 40: inciso 22,
6.1.1.2  Archivo llamado (ZZZ ENTREGA NULIDADES TREASURE AGOSTO 3)

REFERENCIA:
SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT DE 29
DE JULIO DE 2020.

RECONOCIMIENTO DE LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO
y personeria a SU APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA

DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO COMISORIO 026 DE

2017 por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012, Arts. 133: 2-6-7-8

DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la Posesién con pago
por contravencién. Art. 977 - 982 Cddigo Civil, Arts., 377 C.G. del P.

Archivo llamado REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT DE 29 DE JULIO DE
2020

REFERENCIA:

SOLICITUD DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUT DE 29 DE JULIO
DE 2020.

RECONOCIMIENTO DE LEGITIMIDAD al sefior MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO
y personeria a SU APODERADA DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con Tundamento en los hechos. Sin embargo. respetuosamente,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Cro. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente llamados  a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP

{o
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6.1.1.3 TRES ARCHIVOS DE PRUEBAS
> 3 CUADERNO ENTREGADO EVIDENCIA DE LA POSESION DE SANDRA AMADO (94
FOLIOS)

> 62 VALLA AVISO (27 FOLIOS)
> 10 OK FOTOS LANZAMIENTO (74 FOLIOS)

6.1.2 SE ENTREGARON DOS MEMORIALES CORREO ENTREGADO
3 AGO. 2020 ALAS16:49 PM

(Evidencia Anexo (62) 3 DE AGOSTO PRUEBAS REPOSICION, fols. 114-200)
6.1.2.1 REFERENCIA:

SOLICITUD DECLARACION DE NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO COMISORIO 026
DE 201 7 por Vulneracién a la Ley 1564 DE 2012, Arts. 133: 2-6-7-8

DECLARACION DE LA RESTITUCION POR USURPACION de la Posesién con pago por
contravencion. Art. 977 - 982 Cddigo Civil, Arts, 377 C.G. del P.

DOS ARCHIVOS DE PRUEBAS

» Pruebas Despacho Comisorio (1)
> 10 AHILDA TORCOROMA EN LA DILIGENCIA (1)

7. SEPTIMA RAZON: INDEBIDO DESGLOSE.- por cuanto el Auto de octubre 29
de 2020 impide dar tramite a las nulidades, desglosa la nulidad del numeral
62.Art. 133 CG del P, de todas las demas C.G. del P. Arts. 40 Paragrafo 22;133
numerales 22, 72y 8¢, quedando asi estas ultimas subsanadas. Paragrafo
art. 133 C.G.del P.

El Juez comitente profirié auto el dia 29 de octubre de 2020, mediante el cual no dio
tramite a la reposicion interpuesta, ni permitio el tramite a la nulidad de que habla el art.
40 paragrafo 22. Ni a ninguna otra. Reconocié personeria limitada a la apoderada
(Gnicamente para recibir el bien).

Nétese que el auto no enuncia las nulidades una a una y no especifica acerca del
procedimiento ordenado Enel auto el C.G.del P. Arts. 40 Paragrafo 29.

Resuelve el auto del dia 29 de octubre de 2020:

CUARTO: En cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878 (solicitud declaracién
de nulidad a lo ejecutado despacho comisorio 026 de 2017, recurso de reposicién en subsidio
de apelacién contra el auto de julio 29 de 2020 y escrito de inconsistencias en el contenido
del despacho comisorio), una vez resuelta la apelacién, y de ser procedente, se resolverd lo
que en derecho corresponda.

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin cmbargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
refcridos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP




8.1

8.2

8.3

OCTAVA RAZON: ES VIABLE LA APELACION, POR CUANTO EL AUTO
VULNERA EL ART. 321 NUMERAL 62 DEL C. G. DEL P

Por cuanto es viable la oposicién, en razén a que el opositor presenté recurso de
reposicion y en subsidio de apelacién al Auto octubre 29 de 2020 por que le es negada la
posibilidad de tramitar las nulidades

Dentro del término de ejecutoria el dia 4 de noviembre de 2020 interpusimos recurso de
reposicion contra el auto que negé de manera expresa el tramite de la nulidad debida:

El auto que solicitamos sea repuesto, contrarié el paragrafo 22. Articulo 40 C. G
del P. ademds, los numerales 2,6,7,8 del Art. 133 C. G. del P.

En razén al procedimiento descrito taxativamente en el paragrafo 22. Articulo 40 C. G del
P, en el momento que ingresa el Despacho Comisorio al proceso, se debe proceder a alegar
la nulidad por cuanto la Comisionada se excedié en el limite de sus facultades.

Paragrafo 29. Articulo 40 C. G del P, estatuye:

Toda actuacién del comisionado que exceda los limites de sus facultades es nula. La nulidad
podrd alegarse a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes al de la notificacion del
auto que ordene agregar el despacho diligenciado al expediente. La peticion de nulidad se
resolverd de plano por el comitente, y el auto que la decida solo serd susceptible de
reposicion.

El auto encartado resuelve adelantar un procedimiento diferente al definido por la ley,
crea inseguridad juridica y no es el determinado para tramitar las nulidades vulnera el
art. 321 numeral 62 del C. G. del P

De manera expresa el auto impide tramitar las nulidades de acuerdo ala ley.

Reza el auto en su numeral CUARTO:

“(..)JCUARTO: En cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878 (solicitud
declaracion de nulidad a lo ejecutado despacho comisorio 026 de 2017, recurso de reposicion en
subsidio de apelacién contra el autode julio 29 de 2020 y escrito de inconsistencias en el contenido
del despacho comisorio), una vez resuelta la apelacion, y de ser procedente, se resolverd lo que
en derecho corresponda(...}".

Todas las nulidades de que habla ¢l art. 133 numerales 2,6,7,8, y 1a nulidad a todo
el proceso 0180 de 2013 fueron presentadas de manera concomitante con el fin
de que quede en firme el que no subsanamos ninguna de las anteriormente
descritas.

Estatuye la norma art. 133 C. G. del P.

“PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este cédigo establece.”

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo. respetuosamente.
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Nacién como “la Fiscalia General de la Nacion son los
drganos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. despucs de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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9. NOVENA RAZON: POR CUANTO EL AUTO DEL 18 DE DICIEMBRE DE 2020
RATIFICA QUE IMPIDE ADELANTAR EL PROCEDIMIENTO DEL PARAGRAFO
29, ARTICULO 40 C.G.DEL P.

Por cuanto el auto cuestionado vulnera el numeral 6¢, art. 321 del C.G. del P. al impedir
tramitar la nulidad paragrafo 29, articulo 40 C.G.del P.

Auto de diciembre 18 de 2020 niega la reposicién del auto e impide sustentar el recurso
de apelacion. Mediante el auto de diciembre 18 de 2020, se resolvié desfavorablemente
la reposicién y se denego6 la apelacién interpuesta.

9.1 El Resuelve el auto de diciembre 18 de 2020, coarta el derecho fundamental al
debido proceso del poseedor MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO:

“TERCERO: Al no encontrase consagrado al interior del articulo 321 idem y al no estar
expresamente sefialado en el condigo General del Proceso, no se accede a la concesion
del recurso subsidiario de apelacion”.

9.2 Elresuelve del auto impide la defensa de sus derechos al poseedor MANUEL
ALBERTO CASTRO CAICEDO.

9.3 La resolucién del auto estd en contra de la norma, por cuanto, tal como lo
describimos en el numeral 89 del presente memorial, el auto impide
expresamente tramitar la nulidad del articulo 40 pardgrafo 29, C.G. del P. y las
demas nulidades de conformidad con el paragrafo del art. 133 del mismo cédigo.

9.4 Elnumeral 62, art. 321 del C.G. del P, precisamente daluz a que el auto de octubre
29d 2020 es apelable, por cuanto la norma expresamente ordena que los autos
proferidos en primera instancia y cuando el auto niegue el trimite de una nulidad
procesal, es apelable.

10. DECIMA RAZON: POR INDEBIDO PROCEDIMIENTO LEGAL

Por cuanto el objeto del auto de 29 de octubre del de 2020, de tramitar la nulidad del
Numeral 6°. Articulo 133 C.G. del P, se debe tramitar segin lo establece el paragrafo 2°
art. 40 C.G. del P.

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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10.2

15

Fundamentado en el articulo 132 C.G. del P, el auto pretende realizar un control
de legalidad “para evitar futuras solicitudes y/o Nulidades,”

Reza el auto del 29 de octubre de 2020:

“Una vez revisado el plenario y realizado el control legal de que trata el articulo 132 del
cddigo general de proceso, se evidencia que en el presente tramite, mediante auto de julio
29 hogaiio, no se reconocié personeria a la apoderada del opositor Manuel Alberto Castro
Caicedo, a quien en septiembre 12 de 2019, previa negativa a su oposicion, se le concedio
Apelacién en efecto devolutivo por parte del comisionado Alcaldia local de Teusaquillo, la
que, estd atin pendiente por resolver, por lo que, a efectos de evitar futuras solicitudes y/o
Nulidades, este Despacho dispone:

De acuerdo con la norma enunciada, el Control de legalidad debe ser adelantado para
corregir o sanear los vicios que configuren nulidades, con el requisito de que existe un
momento “Agotada cada etapa del proceso”, no se podran alegar en etapas siguientes; y
como quiera que no se ha surtido la etapa de que habla el paragrafo 22 Art. 40 C.G. del P.
no podemos ignorarla, saltarla por alto e irnos a una nueva etapa porque ya entonces no
podriamos alegar esta nulidad; se violaria también el debido proceso al opositor, es su
oportunidad legal para defender su oposicion.

Articulo 132 C.G. del P.. Control de legalidad

“Agotada cada etapa del proceso el Juez deberd realizar control de legalidad para corregir
o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales,
salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacion.”

LA INCORPORACION DEL DESPACHO COMISORIO AL PROCESO ES LA ETAPA
LEGAL CON QUE CULMINA LA EJECUCION DE LA COMISION (inciso 2° del
articulo 40 del Cédigo General del Proceso)

La incorporacién del despacho Comisorio al expediente es momento definido por la ley
para resolver la nulidad causada en razén a que el Comisionado se haya excedido en el
limite de sus facultades, es el agotamiento de la etapa de la ejecucion del Despacho
Comisorio; esta accién, signada por el Juez Comitente, plasmada en la providencia del 29
de julio de 2020, ya se cumplié: el despacho comisorio No. 026 ya se agregdalos
autos (fls. 416-673), auto el 29 de julio de 2020,

En la diligencia de entrega por comisionado, el momento procesal para debatir la nulidad
(realizar el control de legalidad) estd ordenado en el inciso 22. Art. 40 C.G.del P.

Inciso 2° del articulo 40 del Cédigo General del Proceso

“Toda actuacién del comisionado que exceda los limites de sus facultades es nula. La nulidad
podrd alegarse a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes al de la notificacién del
auto que ordene agregar el despacho diligenciado al expediente. La peticién de nulidad se
resolverd de plano por el comitente, y el auto que la decida solo serd susceptible de
reposicion.”

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo. respetuosamente,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Clo. que no estamos Lipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Naciéon como la Fiscalia General de la Nacién son los
organos  Constitucionalmente llamados o realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP

R
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10.3 EL DESPACHO COMISORIO NO. 026 YA SE AGREGO A LOS AUTOS  (FLS.
416-673).

Reza la providencia en su inciso 12:

“El despacho comisorio No. 026 debidamente diligenciado por el Alcalde Local de
Teusaquillo (fls. 416-673), se agrega a los autos y el mismo se pone en conocimiento
de las partes para lo que estimen pertinente; ello, para los efectos del inciso 2°del
articulo 40 del Codigo General del Proceso.”

No se ha debatido atn acerca del “debidamente diligenciado por el Alcalde Local de
Teusaquillo (fls. 416-673)", ésto no obsta para tener cumplido ya el requisito legal para
debatir la nulidad del inciso 2° del articulo 40 del Cédigo General del Proceso.

10.4 EL POSEEDOR OPOSITOR YA FUE RECONOCIDO COMO TAL POR EL JUEZ
COMITENTE

En auto del 29 de octubre de 2020, EL Juez 23 Civil del circuito, reconocié que el sefior
opositor MANUEL ALBERTO CASTRO CAICEDO present6 oposicién a la diligencia de
entrega, la cual le fue concedida:

“(...) se evidencia que en el presente tramite, mediante auto de julio 29 hogaiio, no se
reconocio personeria a la apoderada del opositor Manuel Alberto Castro Caicedo, a
quien en septiembre 12 de 2019, previa negativa a su oposicion, se le concedié
Apelacion en efecto devolutivo por parte del comisionado Alcaldia local de
Teusagquillo (...)"

10.5 EL DESPACHO COMISORIO FUE PUESTO YA A CONSIDERACION DE LAS PARTES
PARA LOS EFECTOS DEL INCISO 2° DEL ARTICULO 40 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO

Prescribe la providencia del 29 de julio del 2020:

“(..) y el mismo se pone en conocimiento de las partes para lo que estimen
pertinente; ello, para los efectos del inciso 2° del articulo 40 del Cédigo General del
Procesof(...)"

10.6 EL POSEEDOR OPOSITOR, EL DIA 03 DE AGOSTO DEL 2020 PRESENTO LA
NULIDAD DEL INCISO 2° DEL ARTICULO 40 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO

Tal como lo describimos en la SEXTA RAZON del presente escrito, (numerales 6.1.1.1 y
6.1.1.2) el 03 agosto de 2020 el opositor, en términos, interpuso debidamente recurso de
reposicion y en subsidio de apelacidon contra el auto que le negé legitimidad como
opositor y presentd la nulidad establecida en el inciso  2° del articulo 40 del Cédigo
General del Proceso

Evidencia Archivo llamado (Z AGOSTO 3 NULIDADES), REFERENCIA: DECLARACION DE
NULIDAD A LO EJECUTADO DESPACHO COMISORIO 026 DE 2017 por Vulneracién
alaLey 1564 DE 2012, Art 40: inciso 22

Archivo anexo (5) al presente memorial: 5. REPOSICION AUTO 29 DE JULIO 323 FOLS.
1-11; 105-110

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constituctonalmente llamados a realizar  dichas declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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10.7 CONCOMITANCIA EN LA PRESENTACION DE TODAS LAS NULIDADES
(PARAGRAFO ART. 133 C.G.DELP))

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este cédigo establece.

Con el fin de impedir la subsanacidn de cualquiera de las nulidades que se presentaron en
la ejecucion del Despacho Comisorio 026, las prescritas en los numerales 2,6,7,8 art. 133
Cédigo General del Proceso, las radicamos simultineamente con la establecida en el inciso
2° del articulo 40 del Cédigo General del Proceso. Ademds, advertimos que no
subsandbamos en manera alguna la nulidad total del proceso 0180-2013 sentenciado por
el juzgado 23 C. del Cto. Evidencia Archivo anexo (5) al presente memorial, fols. 93-94

10.8 Evidencias Archivo anexo (5) al presente memorial:

10.8.1 9. NULIDAD DEL DESPACHO COMISORIO Y A TODO LO ACTUADO EN EJECUCION
POR VULNERACION AL ART. 133 NUMERAL 72. C.G. del P.

Evidencia: Archivo anexo (5) al presente memorial: 5. REPOSICION AUTO 29 DE JULIO
3. fols. 46-49

10.8.2 10. EL DESPACHO COMISORIO ES NULO LA NULIDAD POR VULNERACION AL
ARTICULO 133 NUMERAL 8¢. DEL C.G. del P.

Evidencia: Archivo anexo (5) al presente memorial: 5. REPOSICION AUTO 29 DE JULIO 3
Fols. 49- 55

10.8.3 11. NULIDAD DEL DESPACHO COMISORIO POR VULNERACION AL ARTICULO 133
NUMERAL 2¢

Evidencia: Archivo anexo (5) al presente memorial: 5. REPOSICION AUTO 29 DE JULIO
3, Fols. 55-69

10.8.4 12.NULIDAD POR VULNERACION AL ARTICULO 133 numeral 62. C.G. del P

Evidencia: Archivo anexo (5) al presente memorial: 5. REPOSICION AUTO 29 DE JULIO
3, FOLS. 69-83

11. DECIMA PRIMERA RAZON: POR CUANTO EL AUTO DE 18 DE DICIEMBRE DE
2020 CONVOCA A UN PROCEDIMIENTO EN CONTRA DE LO ESTATUIDO, POR
LO TANTO DEBE SER REPUESTO Y EN SUBSIDIO DE QUEJA

El auto de 18 de diciembre de 2020, negé la reposicién y la apelacién interpuesta al auto
de 29 de octubre de 2020 e insisti6 en adelantar una apelacion que fue impedida y que ya
es causa de nulidad al Despacho Comisorio Numeral 62. Art. 133 C.G. del P, que no debe
ser alegada fuera del estadio fabricado por el legislador.

El auto de 18 de diciembre de 2020 RESOLVIO

“PRIMERO: MANTENER intacto el auto de octubre 29 de 2020”

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo. respetuosamente.
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacién son los
organos  Constitucionalmente Hamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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Elauto del 29 de octubre de 2020 resolvié que todas las nulidades presentadas y descritas
en el numeral 62 y 102 del presente escrito, de ser procedente serian resueltas una vez
resuelta la apelacién, un espacio que no es el establecido por laley y que subsanaria todas
las demas nulidades.

Resolvié el auto del 29 de octubre de 2020:

“CUARTO: En cuanto a los escritos allegados a folios a folios 691 a 878 (solicitud declaracién
de nulidad a lo ejecutado despacho comisorio 026 de 2017, recurso de reposicién en subsidio
de apelacion contra el auto de julio 29 de 2020 y escrito de inconsistencias en el contenido
del despacho comisorio), una vez resuelta la apelacion, y de ser procedente, se resolverd lo
que en derecho corresponda.”

12. DECIMA SEGUNDA RAZON: el auto del 18 de diciembre de 2020, es apelable

12.1 El auto que solicitamos sea repuesto en subsidio de queja, niega el tramite de la
nulidad procesal prescritaen Numeral 62. Art. 321 C.G. del P, por cuanto convoca

a debatir Unicamente una de las seis nulidades presentadas, las demas /’%
légicamente quedaran subsanadas y no existira oportunidad para debatir las
nulidades.

Tal como lo expusimos en el presente merqorial en las razones SEXTA (6.1.1), SEPTIMA,
OCTAVA (8.1), NOVENA (9.3) DECIMA Y DECIMA SEGUNDA.

12.2 El hacer control de legalidad por fuera de lo prescrito en la norma
procedimental civil, parigrafo 22 art. 40, C.G. del P, acarreara una supra
ilegalidad que no podemos subsanar.

Accion DE TUTELA COMO MECANISMO TRANSITORIO DE PROTECCION, POR
VIOLACION AL DEBIDO PROCESO Y AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA:
POR MORA JUDICIAL INJUSTIFICADA

El dia 23 de Octubre de 2020 el sefior poseedor, en vista de las vulneraciones a su derecho
fundamental al debido proceso incoo la accién de tutela, 110012203000202001635 00.

Il.  SOLICITUD

13. SOLICITUD

TENIENDO EN CUENTA los anteriores hechos, solicitamos de manera respetuosa a su
despacho revocar la providencia de fecha 18 de diciembre de 2020, mediante la cual se
negd el recurso de apelacion contra el auto proferido por su despacho el dia 29 de octubre
de 2020 y en su lugar conceder el recurso de apelacién contra la mencionada providencia.
Art.318 C.G.del P.

Es d¢ aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar dichas declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249251 CP
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De manera subsidiaria, en caso de proseguirse con el mismo criterio y no concederse el
recurso de apelacioén, solicitamos a su despacho expedir con destino al TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL, copia de la providencia impugnada para efectos del
tramite el recurso de queja.

ll. DERECHO

14. DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en las siguientes normas:

Articulos 29y 230 de la Constitucién Nacional
paragrafo 22 articulo 40, C.G. del P

Articulo 132 del C.G. del P.

Paragrafo, Arts. 2,6,7,8, del art. 133 C.G. del P
Articulos 322,323,324; 353, C.G.del P
Paragrafo e Inciso 12. Articulo 318 C.G. del P

Numeral 69, art. 321 del C.G. del P.

IV.  NO SUBSANAMOS

15. MANIFESTAMOS RESPETUOSAMENTE AL JUEZ 23 C. DEL CTO, QUE NO

SUBSANAMOS :

15.1 LANULIDADES PRESENTADAS EN TERMINOS numeral 10.7 del presente escrito.

De la manera mas respetuosa declaramos ante su despacho que NO SUBSANAMOS con el
presente escrito ninguna de la NULIDADES presentadas en términos.

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos, Sin embargo. respetuosamente,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. va que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente lamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales, después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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15.2 LANULIDAD DEL PROCESO 1100131030-28-2013-00180-00

15.3 NO SUBSANAMOS LOS NUEVOS HALLAZGOS DE INCONSISTENCIAS EN LOS
NUEVOS FOLIOS ENTREGADOS

Nuevos hallazgos de inconsistencias fueron encontrados dentro del archivo presentado
por su despacho ante el Tribunal Superior de Bogotd, en respuesta a la accién de tutela
110012203000202001635 00.

Evidencia folio anexos (992. Y 102) INCONSISTENCIAS EN LOS FOLIOS ALLEGADOS
DESPUES DEL RECIBIDO DESPACHO COMISORIO.

V. COMPETENCIAY ENVIO DE COPIAS

16. COMPETENCIA Y ENViO DE COPIAS

Por encontrarse Usted conociendo de la ejecucion del despacho Comisorio 026 de 2013,
en razén al fallo del proceso de restitucién de tenencia, proceso 1100131030-28-2013-
00180-00 en referencia, es competente para conocer del recurso de reposicion
interpuesto. Para conocer del recurso de hecho o queja es competente la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogotd a la cual deberan remitirsele copia de la providencia
impugnada.

Para dar el tramite en caso de que se acepte la apelacién o para el recurso de queja
estamos atentos para cumplir con las obligaciones pecuniarias que su Honorable
Despacho solicite. Inc. 42. Articulo 324; inc. 2°. Art. 353 C.G. del P.

VI.  ANEXOSY PRUEBAS

17. ANEXOS Y PRUEBAS

Presentamos las siguientes pruebas para que sean tenidas en cuenta de

conformidad con el art. 176 del C.G. del P, en la aceptacion del recurso.

17.1 El presente memorial anexo (3) 0180-2013 MEMORIAL REPOSICION QUEJA
CONTRA AUTO DE DIC. 18 DE 2020

Por favor ingresar a los archivos a través del siguiente link.

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante el Despacho 23 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como Ja Fiscalia General de la Nacidn son los
organos Constitucionalmente Hamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considerc convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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Moembre

“ 1. PODER 0180-2013

2, AUTO 18 DICIEMBRE DECIDE RECURSO...
3. 0180-2013 MEMORIAL REPQSICION Q...

4, AUTO 29 DE JULIO DE 2020

5. REPOSICION AUTO 29 DEJULIO 323 F..

6. PRUEBAS REPOSICION 3 DE AGOSTO

7. AUTO OCTUBRE 29-2020

8. REPOSICION AL AUTO DEL 29 DE OCT...

9. INCONSISTENCIAS EN LOS FOLIOS AL..,
10. FOLIOS DESPACHO COMISORIO CUA...
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17.2 Recurso de reposicion contra el auto de octubre 29 e 2020, y sus anexos

para obtener el memorial y sus anexos por favor ir al siguiente link

https://drive.google.com/drive/folders/1¢919ZhbwYuwUGIfFA 1PD88dTN7uk TrOy?u
sp=sharing

Los archivos que contiene la carpeta son los siguientes:
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Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente.
dejamos de presente ante ¢ Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos. ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas declaraciones disciplinarias y penales, después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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17.3 Recurso de reposicion contra el auto de julio 29 de 2020. U sus anexos,
Memoriales y pruebas en el siguiente link.
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VIl. Notificaciones

18. Notificaciones

A la suscrita en el correo verificado por C.S. de la |. telealdia777@gmail.com

Ala interesada jmsoto@sotopombo.com

D R R I I R R X R A RN R LR R R RNy

CIINMED ZIMELITIINLA
UM OPUNTAMENT D EN LRY O MATRIOVLAD

FOM OASIIINLD SINFLIPICALS LoTo vLMBO LGAL

SIRETUIUN UL N

Mk : i b

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo, respetuosamente,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 22 C. del Cto. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacion como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos Constitucionalmente llamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales, después de
adclantar las investigaciones que considere convenientes, de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP




P
A la apoderada de la interesada jmsoto@sotopombo.com, registrado en la cAmara de
comercio de Bogota.

No se encontré en el C.S. de la ]. su correo electrénico.

De conformidad con lo ordenado decreto 806 de 2020 notificamos simultdneamente a la

contraparte.
Respetuosamente,
[,
s [
oA CRARGT / Les
/
\

DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA

Abogada Apoderada

Es de aclarar que incoamos la presente ACCION con fundamento en los hechos. Sin embargo. respetuosamente.,
dejamos de presente ante ¢l Despacho 23 C. del Clo. que no estamos tipificando ni acusando formalmente a los
referidos, ya que tanto la procuraduria General de la Nacién como la Fiscalia General de la Nacion son los
organos  Constitucionalmente llamados a realizar  dichas  declaraciones disciplinarias y penales. después de
adelantar las investigaciones que considere convenientes. de conformidad con los Articulos 277 y 249-251 CP
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