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PROCESO RAD. 11001-31-03-023-2020-00056-00 RENDICION DE CUENTA DE ORLANDO
AREVALO FANDINO Vs FABIO EDUARDO AREVALO FANDINO.

Marcelo Daniel Alvear Aragén <marcelodanielalvear@hotmail.com>
Mar 14/09/2021 3:15 PM

Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: rifoxmo@gmail.com <rifoxmo@gmail.com>

0 1archivos adjuntos {5 MB)
RECURSO DE REPOSICION. pdf;

Del Despacho,

Adjunto recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto por medio del cual se admitié la demanda,
dentro del proceso citado en el asunto. Copio al apoderado de la parte actora.

Cordial saludo,

Marcelo Daniel Alvear Aragén

Carrera 14 A No. 127 A 38 Oficina 207
Movil 315 393 50 17

Bogota D.C.

Esle mensaje y sus anexos pueden contener informacion confidencial. Si usted no esel destinatario de este mensaje (o la persona responsable
de entregar al destinatario este mensaje), se le notifica que cualquier revision, divulgacion, retransmision, distribucion, copiado u otro uso o
aclo realizado con base en lo relacionado con el contenido de este mensaje y sus anexos, estan prohibidos. Si usted ha recibido este mensaje y
sus anexos por error, le suplicamos lo notifique al remitente respondiendo el presente comeo electrénico y borre el presente y sus anexos de su
sistema sin conservar copia de los mismos. Muchas gracias.

Thismessage and any attachments to it are being sent by a law firm and may contain information which is confidential. If you are not the
intended recipient(s) for this message (or the employee or agent responsible for the delivery of this message to the intended recipient(s)), you are
on nolice that any review, disclosure, retransmission, dissemination, distribution, copying or other use or taking any action based upon or relative
to the information contained in this message and its attachments, is prohibited. If you are not the intended recipient(s) of this message or its
attachments, please immediately advise the sender by reply e-mail and delete this message and its attachments from your system without
keeping a copy. Thank you

https:/loutlook office.conmvmail/inbox/ic/ AAQKAD FmNzA4YWRmLTj Y zQIN DFKOC ThYWMS5LTZmOWYyZ DkaMjMxZg AQACpSIEj TaZ CiYbH IMgNwg%3D

7



SENOR
JUEZ 23 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D.

REF. PROCESO VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE
CUENTAS ORLANDO AREVALO FANDINO Vs. FABIO
EDUARDO AREVALO FANDINO RAD. 110013103023-2020-00056-00

MARCELO DANIEL ALVEAR ARAGON, actuando en mi condicién de
apoderado de la parte demandada, interpongo recurso de reposicién y
en subsidio el recurso de apelacién contra el auto de fecha 9 de agosto
de 2021, por medio del cual se admiti6 la demanda.

Fundamentos del recurso
1. Dispone la Ley 640 de 2001:

ARTICULO 35. REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD. <Articulo

modificado por el articulo 52 de la Ley 1395
de 2010. El nuevo texto es el siguiente:> En
los asuntos susceptibles de conciliacién, la
conciliacién extrajudicial en derecho es
requisito de procedibilidad para acudir ante
las jurisdicciones civil, de familia vy
contencioso administrativa, de
conformidad con lo previsto en la presente
ley para cada una de estas areas. En los
asuntos civiles y de familia podra cumplirse



el requisito de procedibilidad mediante la
conciliacién en equidad.

7”7

ARTICULO 36. RECHAZO DE LA
DEMANDA. <Ver Notas del Editor> La
ausencia del requisito de procedibilidad de
que trata esta ley, dara lugar al rechazo de
plano de la demanda.

ARTICULO 38. REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD EN  ASUNTOS
CIVILES. <Articulo modificado por del
articulo 621 de la Ley 1564 de 2012. El
nuevo texto es el siguiente:> Si la materia de
que trate es conciliable, la conciliacién
extrajudicial en derecho como requisito de
procedibilidad deberd intentarse antes de
acudir a la especialidad jurisdiccional civil
en los procesos declarativos, con excepciéon
de los divisorios, los de expropiacién y
aquellos en donde se demande o sea
obligatoria la citaciéon de indeterminados.

La constancia de NO ACUERDO, habilmente presentada como requisito
de procedibilidad obedece a una citacion a conciliar diferencias entre mi
cliente como convocante aqui demandado y el demandante, por un
asunto totalmente diferente a las pretensiones impetradas en el escrito
de demanda, basta con observar la identidad del convocante y del aqui
demandante como la del convocado y el aqui demandado, al igual que



la inasistencia del demandante como convocado a la misma, a la
continuacién de la audiencia de conciliaciéon prejudicial sin justificacion
alguna y quien pese a esta situacion pretende utilizar dicha constancia
para demostrar el agotamiento del nombrado requisito de
procedibilidad, por lo tanto, no puede ser de recibo por parte del
Despacho la constancia de no acuerdo No. (08048) para demostrar,
insisto, el agotamiento del requisito de conciliacién de que trata la Ley
640 de 2021 y sus correspondientes modificaciones.

Basta lo anterior, para solicitar al juzgado dar aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 36 de la Ley 640 de 2001, rechazando la demanda por
inexistencia del agotamiento del requisito de procedibilidad, teniendo
en cuenta que el presente asunto es por su naturaleza es conciliable tal
como lo dispone los articulos 35y 38 Ibidem.

Del Sefior Juez,

T L
MMOK

.C. No. 79.424.383 de Bogota D.C.
T.P. No. 75.250 del C.S. de la J.

ANEXO: CONSTANCIA DE NO ACUERDO EN LA CUAL APARECE LA INASISTENCIA A LA
MISMA DEL CONVOCADO AQUI DEMANDANTE



FABIO EDUARDO AREVALO FANDINO, identificado €omo aparece
al pie de mi firma, por medio del presente escrito, otorgo poder amplio
y suficiente al abogado Marcelo Danie] Alvear Aragon, identificado civil
Y profesionalmente como aparece al pie de su firma, con e] fin de ejercer
€N nombre y representacién Ia defenda de mis intereses dentro de
proceso de la referencia en e] cya] s0y demandado.

El sefior apoderado queda investido de Ia facultad de recibir, transigir,
desistir, sustituir en profesional de su confianza y demds necesarias para
el cabal y fiel cumplimiento del presente mandato.

Sirvase Sefior(a) Juez(a) reconocer personeria al sefior apoderado en los
términos aqui conferidos.

Del Despacho,

— i / /

Jib 3 =" )
FABIO EDUARDO AREVALO FANDINO
C.C. No. 79.343.747 de Bogota D.C.,

Acepto,

O DANIEL ALVEAR ARAGE

C.C. No. 79.424.383 de Bogota D.C.
T.P.No. 75250 del C.S. de la].
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CAMARA COLOMBIANA BDE LA CAONCILIACION
Autorizado por el Ministerio de Justicia v del Derecho RES. 0038 de 2003

Av. Calle 19 No. 7-48 piso 10 Bogota-Colombia Tel.- 5800548 Cel. 3208623517 - 3506555823
www camaracolcmbianadelaconclliacion.com  e-mail: secrefaria@camaracolombianadelaconciliacion.com

CONSTANCIA DE NO ACUERDO No.( @ U £ 2

La suscrita Abogada Conciliadora NUBIA EUNICE BARRERA CARDENAS,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 41.710.095 de Bogota y
Portadora de la T. P No. 66.456 del C. S. De la J conciliadora inscrita en el
Ministerio de Justicia y del Derecho con el No. 41.710.095 y con cédigo
interno No. 11450001.

DEJA CONSTANCIA QUE:

1.- Que por solicitud presentada el dia veinticinco (25) de junio de 2019, por el
Doctor AUGUSTO TORRES GARZON, identificado con la cédula de ciudadania No.
17.157.557, abogado titulado y en ejercicio portador de la tarjeta profesional No.24.636- D1,
actuando como apoderado de FABIO EDUARDO AREVALO FANDINO, quien solicitd
los servicios del Centro de conciliacion de la Camara Colombiana de la
Conciliacién, para citar a audiencia a ORLLANDO AREVALO FANDINO.

2.- EI Centro de Conciliacion atendiendo la peticién presentada por el Doctor
AUGUSTO TORRES GARZON, envid notificacién a la parte citada como a la parte
convocante, fijando como fecha para llevar a cabo la Audiencia de Conciliacion el
dia veintitrés (23) de julio de 2019, a la hora de las diez de la mafiana
(10:00A.M), previa notificacion de fecha julio 5 de 2019.

3.- El dia veintitrés (23) de julio de 2019, a las diez de la mariana (10:00 A.M), asistieron: por la parte
convocante: FABIO EDUARDO AREVALO FANDINO, identificado con la cédula de ciudadania No.
79.343.747, acompafiado de su abogado, Dr. AUGUSTO TORRES GARZON, identificado con Ia
cedula de ciudadania No. 17.157.557, abogado titulado y en ejercicio portador de la tarjeta profesional
No.24.636- D1, segun poder anexo.

NO ASISTE. ORLANDO AREVALO FANDINO.

Con la aprobacion de la parte presente sefialé como nueva fecha para continuar con esta audiencia de
conciliacion, el dia nueve (9) de agosto de 2019 a la hora de las nueve y treinta de la mafana
(9:30am).

4°.- El dia 25 de julio se recibe email del sefior ORLANDO AREVALO FANDINO, donde
aporta incapacidad médica. El 8 de agosto del 2.019, se recibe un email del sefior
ORLANDO AREVALO FANDINO, donde solicita aplazamiento de Ia audiencia.

Se corre traslado a la parte solicitante y con la aprobacion de ellos se sefiala como nueva fecha para
continuar con la audiencia el dia tres (3) de septiembre de 2019, a las nueve de la mafiana (9:00
AM).

§°.-El dia tres (3) de septiembre de 2019, a las nueve de la maiiana (9:00 A.M), asistieron: por
la parte convocante: FABIO EDUARDO AREVALO FANDINO acompaiiado de su abogado,
Dr. AUGUSTO TORRES GARZON, segln poder anexo. Por la parte citada: ORLANDO
AREVALO FANDINO identificado con la cédula de ciudadanfa No.19.475.589, acompariado
de se apoderada, doctora LILIANA CASTANEDA ROJAS, identificada con cédula de
ciudadania No 52.358.675 de Bogota, abogada titulada y en ejercicio portadora de la Tarjeta
Profesional No. 277.520 del C.S de la J., 2 quien le otorgan poder en el acto y se le reconoce
personeria para actuar.

Escuchadas a las partes, con la aprobacion de los presentes sefialé como nueva fecha para
continuar con esta audiencia de conciliacion, el martes cinco (5) de noviembre de 2019 a la
‘hora de las ocho de la manana (8:0a.m), hora Colombia. Para que las partes presenten los

“ .. documentos que mutuamente se han pedido en audiencia. Y se presente una rendicién de

" cuentas y de documentos desde el afio 2.009.

N VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
: GCON-F- 21; VERSION: 01: 27/05/2013



CAamMaAarA COoLOMBIANA DE LA CanNCiLtaCION
Autorizado por el Ministerio de Justicia y del Dereche RES. 0O3S de 2003

Av. Calle 19 No. 7-48 piso 10 Bogota-Colombia Tel.- 5800548 Cel. 3208623517 - 3506555823
www.camaracoiombianzdelaconciiiacion.com  e-mail: secretaria@camaracolombianadelacondiliacion.com

6°.- El dia cinco (5) de noviembre de 2019 a las ocho de la manana (8:0a.m), asistieron: por
la parte convocante: FABIO EDUARDO AREVALO FANDINO acompariado de su abogado,
Dr. AUGUSTO TORRES GARZON, segtin poder anexo.

No asiste la parte citada: ORLANDO AREVALO FANDINO

El ocho (8) de noviembre del 2.019 se recibe un email de Ia Dra. LILIANA CASTANEDA
ROJAS, donde aporta excusa (incapacidad médica) por no haber asistido ella a la
audiencia del 5 de noviembre del 2.019.

El dia 22 de noviembre del 2.019, se recibe un email de la Dra. LILIANA CASTANEDA
ROJAS. El dia 25 de noviembre del 2.019, se recibe carta de la misma doctora, con
fecha de 12 de noviembre del 2.019. De estas comunicaciones se corre traslado a la

parte solicitante y el Dr. AUGUSTO TORRES GARZON, en email de 27 de noviembre del
2.019, solicita se le expida la constancia de NO acuerdo.

Por lo anterior se declara fracasada la etapa conciliatoria.

7°.- La Audiencia de Conciliacién tenia como objeto las pretensiones planteadas en la
solicitud No.275 de fecha 25 — 06 - 2.019 de la cual anexamos fotocopia y hace parte
integral de la presente constancia.

Por lo anteriormente expuesto, Ia conciliadora, procede a expedir constancia de
IMPOSIBILIDAD DE ACUERDO, conforme a lo tipulado en la Ley 640 de 2001,
Art. 2 Numeral 10. -

Para constancia se firma en Bogota.D:

NUBIA EUNICE ARl ERA CARDENAS
CC No. 41.710.095 de Bogota
T.P.No 66458|C. S.DelaJ

Cdédigo de Conciliador No.11450001

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
GCON-F- 21; VERSION: 01: 27/05/2013



