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Juez

TIRSO PENA HERNANDEZ

Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

Referencia: Proceso Ejecutivo.

Radicacion: 11001-31-03-023-2020-00390-00.
Demandante: Mufioz Ingenieria S.A.S. En Reorganizacion
Demandado: Econnabis S.A.S.

Asunto: Recurso de reposicion - Auto del 5 de noviembre de 2021.

Sefor Juez,

Jesus David Valbuena Quintero, en mi calidad de apoderado judicial reconocido de MUNOZ
INGENIERIA S.A.S. - EN REORGANIZACION (Parte demandante), y Adriana Milena Alvarez
Hernandez, en calidad de apoderada reconocida de ECONNABIS S.A.S., (Parte

demandada) presentamos conjuntamente recurso de reposicion parcial contra el auto del 5 de
noviembre de 2021, proferido por su despacho.

En tal sentido, agradecemos dar tramite a nuestra solicitud.
Adjuntamos un (1) archivo en PDF.

Atentamente,

JESUS DAVID VALBUENA QUINTERO
ABOGADO

TETE R O ARy AT

[
(&)

Carrera 19A#103A-67 (101)

Bogota-D.C.

Teléfonos: 571-6373019/7183211

Méviles: (57)3158683873/(57)3158683898
https://ruan-co.com.co/




dedicacion a su servicio

El contenido de este mensaje es informacién cliente - abogado, sujeta a reserva, privilegiada y confidencial. Si usted no es el destinatario real
del mismo, por favor informe de ello a quien lo envia, bérrelo y/o destriyalo en forma inmediata. Esta prohibida su retencién, grabacion,
utilizacién o divulgacion con cualquier propdsito y su acceso sin autorizacion previa y escrita de la persona natural remitente. Tenga en

cuenta su responsabilidad ambiental antes de imprimirlo.
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Juez

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

Referencia: Proceso Ejecutivo.

Radicacion: 11001-31-03-023-2020-00390-00.
Demandante: Mufioz Ingenieria S.A.S. En Reorganizacion.
Demandado: Econnabis S.A.S.

Asunto: Recurso de reposicion contra el Auto del 5 de noviembre 2021.

JESUS DAVID VALBUENA QUINTERO, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota D.C., identificado con
cédula de ciudadania No. 1.018.479.501 de Bogota D.C., abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 312.587 de! Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judictal del
MUROZ INGENIERIA S.A.S. EN REORGANIZACION y ADRIANA MILENA ALVAREZ HERNANDEZ mayor
de edad, vecina de la ciudad de Bogota D.C., identificada con cédula de ciudadania No. 1.018.414.453 de
Bogota D.C., abogada en ejerciclo, portadera de la Tarjeta Profesional No. 208.600 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando en mi calidad de apoderada judicial de ECONNABIS S.A.S,, presentamos RECURSO DE
REPOSICION PARCIAL contra Auto del 5 de noviembre 2021, de conformidad con las siguientes
consideraciones:

l TERMINO PARA INTERPONER EL RECURSO DE REPOSICION PARGIAL

En atencidn al articulo 318" del Codigo General del Proceso contra el auto de Ia refarencia procede el recurso
de reposicion que deberé presentarse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia.

La referida providencia fue notificada a mi representada personalmente en estado del 8 de noviembre de 2021;
en consecuencia, el término de los tres (3) dias vence el 11 de noviembre de 2021, dentro de fos cuales se
presenta el recurso de reposicion.
Por lo tanto, el presente escrito se presenta en la oportunidad procesal para hacerlo.

I, HECHOS RELEVANTES

1. EI 27 de noviembre de 2020, MUNOZ INGENIERIA S.A.S. presenté demanda ejecutiva contra
Econnabis S.A.S. por el cobro de las facturas 765, 766 ,768, 769, 770, 771,772, y 817 de 2019 y
solicit6 el decreto de medidas cautelares.

' ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES, Saivo norma en contrario, el racurso de repasicion procede contra fos autos.que dicte ef juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siiplica y contra los de la Sata de Casacién Civil de fa Corte Suprema ds. Justicia, para que se
reformen o revoguen.

El recurso de reposicidn no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacién, una stiplica o una queja.

£l recurso debera interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediataments se pronuncie el auto. Cuando ef suto se
pronuncie fuera de audiencia ef recurso deberé interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la nofficacion del auto.
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2. El 14 de diciembre de 2020, el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota profirié auto que libro
mandamiento ejecutivo a favor de MUNOZ INGENIERIA S.A.S. y en contra ECONNABIS S.A.S. y
decretd las medidas cautelares.

3. El2de febrerode 2021, MUROZ INGENIERIA 8.A.S. present6 memorial en el que informd al Juzgado
23 Civil del Circuito de Bogota que celebré Acuerdo de Page con ECONNABIS S.A.S., para conciliar
las diferencias existentes en tomo al pago de fas facturas 765, 766 ,168,769, 770,771,772,y 817 de
2019 y solicitd al despacho la suspensién de las medidas cautelares solicitadas, en cumplimiento de
lo pactado con la ejecutada,

4. Enauto del 11 de febrero de 2021, el Juzgado 23 Civil de! Circuito de Bogota profirié auto en el que
no accedi6 a Ia suspension del tramite de oficios de medidas cautelares, indicando que ésta es una
carga procesal de [a parts, la cual NUNCA ejercid MUNO_Z@NGEN!ERiA;SA.s‘., en cumplimiento de
lo-pactado ¢on i sjecutada. L '

5. El17 de febrem de 2021, MUNOZ INGENIERIA S.AS. presentd memorial en el que informd al
_despacho que ECONNABIS S.A.S. habia realizado el pago de la primera cuota del acuerdo de pago,
en cumplimiento de lo pectado con la ejecutada.

6. El23 de febrero dg 2021, MUNOZ INGENIERIA S.AS. y ECONNABIS $.A.S.presentaron solicitud

conjunta de suspesision def proceso con ocasion del acuerdo de pago y-para viabllizar et acuerdo que

~ podriafin g las controverstas existentes en tomo &l pago de las facturas 765, 766 ;768, 769, 770, 771,
772,y 817 de 2019,

7. Enaum del _Sldef‘marzo de 2021, el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bagota profirié auto en el que dio
por. nofificada por conducta concluyente a ECONNABIS S.AS., y ordend correr fraslado a la
dema_t’tquaﬁde{z expedients, previo a decidir sobre.la solicitud conjunta de suspension del proceso.

8. EI7 de~abxil.de 2024, el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota profirié auto en la que manifesté que
ECONNARBIS S.A.S. contestd la demanda y decreté fa suspension del proceso hasta ef 28 de octubre
de 2021, enatencién ala soltatud conjunta presentada por las PARTES.

9. E126decctubrede 2021, ECONNABIS $.A.S. realizd e pago de la itima cuota del acuerdo de pago,
en cumplimiento de lo pactado con la ejecutante. ‘

10. El 27 de octubre de 2021 ,MUNGZ!&GB«I!ERIA S.A.S. presento memorial de desistimiento de las
pretensiones de la demanda ejecufiva, de conformidad con el articulo 314 del Codigo General det
Proceso y la Clausula Quinta del Acuerdo de Pago del 28 de enero de 2021, celebrado con

ECONNABIS S.A.S,;.con la finalidad de honrar el pacto con la ejecutada y dar fin a las
chi 768,768, 769, 770, 771, 772, v 817 de 2019.

controversias éntomo al pago de las factiuras 765, 766 . e 2019

11. En auto det5 de rtdﬁ'e’mljla';g!‘ezﬂ.?‘l. el Juigado 23 Civil déf‘Circuito de Bogota aceptd e! desistimiento
de las pretensiones de la dem’a‘nda‘ebcuﬁvo.y condent en costas a la parte ejecutante.

. ARGUMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICION PARGIAL
El Juzgado 23 Civi del Circuito de Bogoté en Auto el § de noviembre de 2021, resolvis:
Conforme las facultades oforgadas por la parte ejscutante al abogado Jests David Valbuena Quintero,

teniendo en-cuenta el escrito y anexo vistos a posiciones 56-57 del expediente, aplicando las previsiones
del



articuio 314 del codigo General del Proceso, se dispone: _
Aceplar el desistimiento de las prefensiones que eleva el apoderado del ente ejecutants.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 316 ibidem, se condena en costas a la parte ejecutante,
seilalando como agencias en derecho $1°500.000 Mcte”. :

De acuerdo con la providencia en cita, el despacho pese a conocer del acuendo concillatario que celebraron las
PARTES para poner fin a sus controversias, en el que acordaron el desistimiento de las pretensiones de la
demanda ejecutiva, una vez, la ejecutada diera total cumplimiento a sus obligaciones, condend injustamente
en costas al ejecutante por valor de ($1.500.000) Micte.

Las PARTES en el Acuerdo de Pago que celebraron y presentaron al despacho para su conocimiento,
acordaron:

“CLAUSULA QUINTA. TERCERA, PAZ Y SALVO. Las Partes entienden y aceptan que luego de que

el Deudor realice el pago de I3 ditima cuots estipulada en fa Cléusula Tercera de este Ac’ue_rdal
quedardn a paz y salvo por tado concepta de Ja deuda por cualquler serviclo, contrato y/o pendiente

que existla ncluyendo valores nelos e inferases en cuestion.

PARAGRAFO PRIMERO. El Acreedor se compromets a que &l dia siguiente de realizado-el pago de la
ultima cuots estipulada en la Cldusula Tercera de ests Acuerdo, expedirg paz y salvo escrito a favor del
Deudor por cualquier obligacién contractual, expresando gue con el mismo se dara clerre contractual's -~

cualquier vinculacién entre las partes y presentars ante cualquier auforidad en forma inmedlata ysin
sobrepasar en todo caso los tres (3) dias hibiles sigujentes al pago de la_ilfima cuots,

desistimiento escrito en donde se hubiese presentado alguna accibn legal, sobre esta solicitud de
desistimiento otorgaré copia fisica al Deudor, a través de los medios que se informan e esta comunicacion
y en el acuerdo de pago, en un términe de dos (2) dias después de su radicacién ante la autoridad.”
(Negrilla y subraya fuera de texto) :

Del acuerdo en cita, resulta evidente que las PARTES de mutuo acuerdo y de forma veluntaria. acardaron que
despues de qus ECONNABIS S.A.S,, realizara el dltimo pago del acuerdo, MUNOZ INGENIERIA S:A.S.,
presentaria de forma inmediata desistimiento de cualquier accién que hubiera ejercido, es decir, de las
pretensiones del proceso sjecutivo que cursa en el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota.

Lo anterior significa que existe un acuerdo expreso de las PARTES de desistir las pretensiox}m de la demanda
ejecutiva para culminar y/o cerrar de manera pacifica cualquier controversia que se hubiera generado con
ocasidn de sus obligaciones contractuales.

Elarticulo 316 del Codigo General del Proceso, dispone sobre el desistimiento de ciertos actos procesales; que:

"Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podrén desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido, No
podrén desistir de las pruebas praclicadas.

E! desistimiento de un recurso deja en firme Ja providencia materia del mismo, respesto de quien fo hace.
Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentaré ante el secrefario del juez de conocimisnto
si el expedients o las copias para dicho recurso no se han remitido.al superior, o ante el secretario de este
en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrs abstenerse de condenar en costas y perjuicios en fos siguientes casas:



1. Cuando las partes asi lo convengan. ' PR .
2. Cuando ss trate del desistimianto de un recurso ante e/ juez que lo haya concedi e

3. Cuando se desista de los efectos de [ senlencia favorable sfecudoriada y oo estén vigentes meaidas
4. Cuando el demandads no S8 oponga al desistimiento de fas pretensiones que de forma condicionada
presento el demandante; fespecto de no ser condenado en costas y pesjuicios. De o solicitud del
demanqante ss cormers traslado &l demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se

abstendré de aceptar ef desfsﬂmiyentoasi soficitado. Sino hay oposicién, ef Juez decretars el desistimiento
sin condena en costas y expensas,” | -

perjuicios cuando las partes ast lo convengan, por lo tanto, tal como ocurre en el presente caso, las PARTES
pactaron.como titimo acto para el cierre de sus diferencias, el desistimiento de |ag pretensiones de fa demanda

Y consacuentemente de cualquier obligacion que se pudiera generar con ocasién def cumplimiento de o
pactado. T

. SOLICITUD

Atendiendqlas anteriores consideraciones solicitamos, respetuosamente, que:

1. Serevoque parciaimente el Auto del 5 do noviembre de 2021, inica y exclusivaments en el sentido -

de revacar fa condena en costas en contra de la ejscutante por valor de ($1.500.000) Micte.
Dei seftor Juez, atentamente,

P

JESUS DAVID VAL NA QUINTERO ADRIANA MILENA ALVAREZ HERNANDEZ
Apoderado MUNOZ lNGENlE,RfA SAS. Apoderada ECONNABIS S.A.S.



