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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
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Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C,, 06 0CT 2020

Ref. No. 110014003040 2015 — 01408 00

Téngase en cuenta que la parte actora no se pronuncié frente al traslado visto a folio
227 cuaderno No. 1.

Tenier'ldo en cuenta que ya se dio cumplimiento a los lineamientos dictados por el
Supen.or, Juzgado Veintiocho (28) Civil del Circuito de Bogotd, en proveido fechado
24 de julio de 2018, entrara esta Judicatura a pronunciarse en los siguientes términos:

Se cita a la audiencia, a fin de practicar las actividades procesales previstas en los
articulos 372 y 373 del mismo Cédigo en lo pertinente a esta clase y naturaleza de
proceso, la cual se llevara a cabo el da46_ del mes de _NOYY G del afio 202,
a la hora de las 4:30 ¢, audiencia en donde se les practicara interrogatotio de
oficio sobre el objeto del proceso y demas asuntos relacionados con la audiencia
(fijacion del litigio, practica de pruebas, alegatos de conclusién, control de legalidad
y sentencia).

Adviértase que, la audiencia se realizara en forma remota o virtual, en aras de evitar
el contagio y propagacién del COVID-19, por ello las partes y sus apoderados
deberan remitir dentro término de ejecutotia de esta providencia los datos de
contacto como son nimero de celular y su direccién electrénica (correo clectrénico),
tanto de la parte que representan como los suyos.

Se advierte a las partes y sus apoderados judiciales que su asistencia a la audiencia
aqui programada es obligatoria, pues en caso de no asistir y no justificar inasistencia
a dicha audiencia los hard merecedozes a las consecuencias procesales y pecuniarias
establecidas en el numeral 4° del atticulo 372 del C. G. del P.

Por dltimo y en virtud a lo consagrado en el articulo ya citado en esta providencia, se
procede al decreto de pruebas de la siguiente forma:

DEMANDA PRINCIPAL:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE EN LA
DEMANDA INICIAL, ESTO ES, MARIA DEL CARMEN BETANCUR
VALENCIA y ERIKA PAOLA VASQUEZ BETANCUR:

11 DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta que no hay lugar a pronunciarse sobre las pruebas documentales
solicitadas por las demandantes, toda vez que las mismas fueron incorporadas al
expediente y surtieron su etapa de contradiccion.

Escaneado con CamScanner

)



1.2 TESTIMONIAL:

El Juzgado decreta el testimonio del sefior Luis Jairo Pinzén Ardila indicado a folio
30 del cuadermo 1, por lo cual el mismo deberd comparecer a fin de declarar sobre
IOS'hcchos que le consten frente a la presente demanda, advirtiendo que debe el
SOh(_:it:mtc de la prucba hacerlas comparecer en ¢l dia y hora sefaladas cn csta
audiencia, so pena de prescindir de dichas pruebas. Adviértase que, el Juez cuenta
con la facultad de limitar los testigos en caso de que lo considere oportuno en el
tramite de la audiencia (articulo 212 del Codigo General del Proceso).

Respecto del testigo Marfa Gilma Valencia de Betancur, la deposicion de la misma,
ya se surti6 en cl tramite de la referencia y al tenor de lo dispuesto en el articulo 138
precitado, las pruebas conservan su validez y eficacia razén por la cual no se hace
necesario escucharla nuevamente.

. PRUEBAS SOLICITADAS POR EL DEMANDADO EN LA DEMANDA
PRINCIPAL LUIS ALBERTO CASAS PERILLA:

.1 PRUEBA TRASLADADA:

El interesado deberi estarse a lo resuelto en auto de fecha 28 de febrero de 2017,
mediante cl cual se puso en conocimiento las razones por las cuales la prucba
pregonada se rechazé.

2.2 DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta que no hay lugar a pronunciarse sobte las pruebas documentales
solicitadas por el demandando, toda vez que las mismas fueron incotpotadas al
expediente y surtieron su ctapa de contradiccion.

2.3 INSPECCION JUDICIAL:

No se hace necesaria la prictica de la inspeccion judicial, toda vez que la misma se
llevé a cabo el dia 21 de julio de 2017 tal como obra a folios 31 y 32 del cuadetno 2,
y de conformidad a lo dispuesto en el articulo 138 del Cédigo General del Proceso la
misma conserva su validez y ceficacia.

2.4 PRUEBA PERICIAL:

Téngase cn cucnta que ¢l Despacho decretd la misma mediante auto de fecha 28 de
febrero de 2017, la cual ademis fue practicada tal como se observa a folios 49 a 59
del cuademo de las excepciones previas, y se cotri6 traslado a las partes en auto
calendado 12 de diciembre de 2017.

2.5 TESTIMONIAL:

Téngase cn cucnta que las exposiciones de los testigos Cesar Augusto Perilla Musioz,
Consuclo Tarazona Figueroa y Aura Maria Tarazona Figueroa ya se encuentran
surtidas dentro del presente asunto y al tenor de lo dispuesto en el articulo 138
precitado, las prucbas conservan su validez y eficacia, razon por la cual no se hace

necesario escucharlos nuevamente.
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DEMANDA DE RECONVENCION:

- PRUEBAS SOLICITADAS POR EL DEMANDANTE EN DEMANDA DE

RECONVENCIC)N, LUIS ALBERTO CASAS PERILLA:
3.1 PRUEBA TRASLADADA:

Sobre la prueba trasladada peticionada, ya se pronuncié el Despacho en auto adiado
28 de febrero de 2017, como se sefial6 2.1.

3.2 DOCUMENTALES:

Las demis pruebas ya fueron decretadas por esta Sede Judicial tal como establece en
el cuerpo de esta providencia.

3.3 INSPECCION JUDICIAL:

La misma ya fue decretada y practicada por el Despacho, como se indic en el
numeral 2.3 de este proveido.

3.4 PRUEBA PERICIAL:

La experticia solicitada fue decretada y debidamente practicada como se dilucido en
el numeral 2.4.

3.5 TESTIMONIAL:

Sobre la prucba testimonial de los sefiores sefialados a folio 26 del Cuaderno 3 el
Despacho ya se pronuncié tal como se observa en el numeral 2.5.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LOS DEMANDADOS EN DEMANDA DE

" RECONVENCION, ESTO ES, MARIA DEL CARMEN BETANCUR

VALENCIA, ERIKA PAOLA VASQUEZ BETANCUR y ANDREA
CAROLINA VASQUEZ BETANCUR:

uenta que la parte pasiva en demanda de reconvencién no solicité medio
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PRUEBAS SOLICITADAS POR EL CURADOR AD LITEM DE LAS
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Por dltimo, se les impone a los apoderados de las partes en este proceso, la carga
procesal de contactar a los testigos que hayan oftecido en su demanda, contestacion
¥y excepcion, asi mismo a los auxiliatles de justcia que deben participar en la audiencia
conforme al decreto de pruebas emitido en este proceso, debiendo apottar los datos
de contacto como son nimero de celular y su direccién eclectronica (correo
electrénico) de dichas personas, indicandoles que debe estar disponibles con los
medios electronicos necesarios para la conexién via virtual en la fecha y hora
que en esta providencia se sefialatd, en consecuencia, los apoderados de las
partes deberan allegar la informacioén requerida dentro de los tres dias (3)

siguientes a la ejecutotia de esta providencia, so pena de las sanciones a que
haya lugar.
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