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RAD. 2019-154

Procede el Despacho conforme lo consagra el inciso 4° del articulo 134
en consonancia con la parte final del inciso 2° del articulo 129 del C.G del
P., a resolver la nulidad impetrada por el curador ad litem de Ia pasiva,
basada en que no se efectu6 en legal forma el emplazamiento del
demandado Andrés Mauricio Loaiza Alzate, al sefialarse un ntimero de
identificacién distinto al que indicé el deudor en el titulo valor objeto de
recaudo.

ANTECEDENTES:

El auxiliar de la justicia- crador ad litem- en sintesis adujo que se incurrié
en la causal de nulidad establecida en el numeral 8 del articulo 133 del C.G
del P., como quiera que en la publicacién del edicto emplazatorio la parte
actora sefialé como informacién de la parte demandada ‘TCOPORES v
ALIGERAMIENTOS SAS identificada con el Nit, 900.680.07 14, y contra ANDRES
MAURICIO LOAIZA ALZATE, identificado con la cedula de cindadania No
52.073.537” la cual se encuentra errada.

A lo anterior, adujo que el nimero de identificacidn correcto del
demandado Andrés Mauricio Loaiza Alzate es 1.012.372.354 y no el
ntimero mencionado en la publicacién del edicto emplazatorio.

Del esctito de nulidad se corrié traslado a la contraparte, quien solicit no
decretar la nulidad de lo actuado, por cuanto aport6 las publicaciones que
cumplieron cada uno de los requisitos que exige la norma procedimental
adjetiva y, por ende, se realizé en debida forma el emplazamiento a la parte
pasiva.
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PARTE CONSIDERATIVA:

Conforme a las normas sustanciales consagradas en los articulos 4, 29, 93,
229y 230 de la Constitucién Nacional, en armonfa con lo consagrado en
el articulo 8 y articulo 25 de Ia ley 16 de 1971 mediante la cual Colombia
aprobd la Convencién Americana de Derechos Humanos, la cual hace
parte integra de nuestra Carta Magna en virtud al Bloque de
Constitucionalidad (articulo 93 superior) y, que siendo interpretadas bajo
el control de convencionalidad, asi como de lo normado en los articulos
2,7y 11 del CG del P., permiten concluir que dentro del presente proceso
10 se le ha vulnerado la tutela jurisdiccional efectiva que le asiste a los

demandado y, por ende no existe la causal de nulidad deprecada por el
curador ad litem.

Sea lo primero indicar que la entidad Banco Davivienda S.A 1mpetr6
demanda ejecutiva contra Icopores y Aligeramientos S.A.S y Andrés
Mauricio Loaiza Alzate a fin de ejecutar el crédito contenido en el pagaré
No 1014818 (f1 2 C.1) y, en consecuencia, se librd orden de apremio el 18
de febrero de 2019 (fl. 15 C.1), la cual fue posteriormente corregida
mediante proveido calendado 08 de marzo de 2019 (fl. 18 C.1).

Revisadas las presentes diligencias, observa esta Judicatura que la parte
actora practico las diligencias de notificacién de que trata el articulo 291
del CG del P, a las direcciones fisicas informadas en el libelo

demandatorio, las cuales obtuvieron resultados negativos (fls. 19 2 28 y32
241 C1).

Debido a ello, el Despacho autorizé notificar a los demandados en la
., e i )
direccién electrénica icoporesvaligeramientos mail.com, sobre lo cual
. ¥ 4 . e .
posteriormente manifest6 que no se tendrfan en cuenta dichas diligencias,

por las razones esbozadas en proveidos adiados 03 y 18 de julio de 2019
(fls 51 y 67 C.1),

En consecuencia y, debido a la solicitud elevada por el demandante, se
autorizé el emplazamiento de Icopores y Aligeramientos S.A.S y Andrés
Mauricio Loaiza Alzate, ordenando para ello efectuar la publicacién de que
trata el articulo 108 de la norma procedimental adjetiva, en la cual se debia

incluir el “(...) nombre def sujeto emplazado, las partes, Ia clase del proceso y
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el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicard por una sola ves; en wun medio

escrito de amplia circulacion nacional o local, o en cualguier otro medio masivo de comunicacion, a
criterio del jues, (... )”

En virtud a lo anterior, obra prueba en el cartular (fl. 70 C.1), en la cual se
avizora que la parte actora cumplié con la carga procesal que le
correspondia y que, ademds, la publicacién efectuada se ajusté a los
preceptos normativos antes referidos, pues indico los nombres de los
sujetos emplazados, las partes de la litis, la naturaleza ejecutiva del presente
asunto y la referencia del presente Estrado Judicial.

Sin perjuicio de ello y teniendo en cuenta que el ntimero de identificacién
de las partes no es un requisito previsto para la publicacién del edicto
emplazatorio, se procedié a incluir a los demandados en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, dentro del cual se asentd el ndmero de
identificacion correcto del sefior Andrés Mauricio Loaiza Alzate, esto es
1.012.372.354. Prueba de ello'se evidencia a folios (74 y 75) de la
encuadernacién, lIa cual se encuentra acorde a la informada en el titulo
valor, objeto de la presente accién.

Cumplido el emplazamiento, quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro’, se procedid a designar curador ad litem,
quien se notific6 de manera personal el 21 de febrero de 2020 (fl 80 C.1)
y quien ademds, dentro del término legal, deprec excepciones previas e
impetrd el presente trimite incidental.

Si bien el articulo 133 del CG del P. pregona las causales taxativas de
nulidad, dentro de las cuales se encuentra “8. Cuands 0 se practica en legal forma
la notificacion de! auto admisorio de la demranda a personas determinadas, o el emiplazamiento de
las demids personas annque sean indeterminadas, gne deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban sueeder en el proceso a cualguiera de las partes, cuando Ia ley asi lo ordena, o no se cita
en debida forma al Ministerio Priblico 0 a cualguier ofra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debid ser citadb.”, se colige que no prospera la causal de nulidad impetrada
porel curador ad litem de la pasiva, como quiera que el emplazamiento de
los demandados se realizb con estricto apego a la normatividad
procedimental, garantizandose la tutela judicial efectiva y, por ende los
derechos al debido proceso, defensa y contradiccién que le asisten a las
partes.

! Inciso 6° del anticulo 108 del CG del P.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta Civil Municipal de
Oralidad de Bogot4 D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: Denegar la nulidad impetrada por el curador ad litem de la
pasiva, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no evidenciarse causacién de las
mismas.

U
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DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogot4, D.C.

Tel. 2821664 Email; cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Z0194-1200
Bogoti, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

OBJETO DE LA DECISION

Se encuentra al Despacho el presente asunto para resolver el recurso de
reposicién y subsidiario de apelacién formulado contra el auto del 25 de
septiembre de 2020

FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES

1. Importa precisar que el mencionado proveido se dispuso conceder un
término de cinco (5) dias para que la parte demandada acreditara el pago
de los canones de arrendamiento fundamento de la demanda, teniendo
en cuenta las previsiones del numeral 4° del articulo 384 del Cédigo
General del Proceso.

Por su patte, el recurrente adujo que la parte demandada se opuso a las
pretensiones de la demanda, por cuanto el arrendatario no ha incurrido
en mora en el pago dela renta y, por el contrario, esté al dia hasta el mes
de septiembre de 2020. Con relacién al incremento, se opuso a las
pretensionesy desconoci6 el contrato de arrendamiento aportado con la
demanda, el cual quedé sin ningiin efecto, debido a un acuerdo verbal
celebrado con los herederos.

2. Pues bien, debe advertirse que el numeral séptimo del articulo 384 del
Cédigo General del Proceso prescribe que “Si la demanda se fundamenta en  falta
de pago de la renta o de servicios priblicos, cnotas de administracién u otros conceplos a que esté
obligado ¢/ demandado en virtud del contrato, este no serd oido en el proceso sino hasta tanto
demuestre que ha consignado a drdenes del juzgado el valor total que, de
acuerdo con Ia prueba allegada con la demanda, tienen los c4nones y los
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dema:
F ds ;onceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente
0. .

3s te;’_ 0s de pago expedidos por el atrendador, correspondientes a los tres
(3) dltimos periodos, o si fuete el caso los correspondientes de las

consignaciones efectuadas de acuerdo con Ia ley y por los mismos periodos,
a favor de aquel

Cualguiera que fuere la cansal invocada, el demandado también deberd consignar oportunamente
a drdenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los canones que se cansen durante el
proceso en ambas instancias, y si no lo hiciere dejard de ser oido hasta cuando presente el titnlo de
depdsito respectivo, el recibo del pago hecho directamente al arrendador, o el de la consignacidn
efectnada en proceso ejecutivo.”.

3. Al respecto, debe indicatse que la normativa procesal vigente
establecié que en tratindose de procesos de restitucion de inmueble
arrendado, cuando la causal de terminacién sea la falta de pago de la
renta o los servicios publicos, para que pueda escucharse al demandado,
debe acreditarse el pago del valor total que de acuerdo con la prueba
allegada con la demanda adeude la pasiva, 0 en su defecto, el pago de los
ultimos tres periodos de arrendamiento, ya sea con los recibos de pago
expedidos por el arrendador o los respectivos comprobantes de
consignacién. Adicionalmente, se previé que cualquiera que fuera la
causal invocada para terminat el contrato, deberia probatse el pago de

los canones causados durante el proceso.

En el presente caso, la causal invocada para deprecar la terminacién del
contrato de arrendamiento objeto del asunto, fue la falta de pago de los
canones de arrendamiento, pues segin lo indicado en el escrito de
demanda, la pasiva no cancel6 los cinones causados en los meses de
febreto de 2015 y marzo de 2018, asi como tampoco los incrementos

sobre cada renta mensual, desde el afio 2005 a la fecha.

Por su patte, €l extremo pasivo sefialé que se acord6 que el canon de
arrendamiento que se debia cancelar, ascendia a la suma de $1.150.000,

en tanto se celebré un contrato de forma verbal, que modificé el

inicialmente susctito.

4. Revisado el expediente, se obsetva que con la demanda se aportaron
sendos recibos firmados por la arrendadora Blanca de Mora vy,
postetiormente, pot Fabio Emilio Nava en los que se hace constar que
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se cancela por concepto de canon de arrendamiento la suma de
$1.050.000, desde el afio 2011 al afio 2012; en el afio 2013, incrementé a
la suma de $1.100.000. También obran las consignaciones realizadas a la

cuenta de la sefiora Alvaro Nava, por valores de $1.100.000 desde el afio

2014; y por $1.150.000, desde el afio 2015 hasta el afio 2020.

Ahora bien, la pasiva sostuvo que cancelé cada uno de los cinones

adeudados, en tanto que el valor del canon inicialmente convenido no
fue modificado en la forma indicada en el contrato, y los valores
cancelados a la parte actora cubren la totalidad de los canones causados

conforme lo pactado por las partes.

Por su parte, la parte actora sostiene que los cénones cancelados

desconocen el incremento pactado en el contrato.

Asi pues, como las partes no coinciden en el valor actual de la renta, el
Despacho considera que se debe escuchar a la parte pasiva, lo que se
observa ajustado al referido numeral 4° del articulo 384 del Cédigo
General del Proceso, teniendo en cuenta los pagos que acredit haber
efectuado la parte demandada, sin que en esta etapa se pueda concluir
os incrementos referidos por las partes se encuentren debidamente

que I
justificados, situacién que impone escuchar al exttemo pasivo.

Noétese que no se puede partir del hecho de que el canon de
arrendamiento suftié variaciones o modificaciones en los términos
senalados por cada uno los sujetos procesales, pues ello requiere de un
sustento probatorio y las partes difieren sustancialmente en ese aspecto,
Jo cual, en principio, el demandado respald6 con unas pruebas, que
claramente deben ser objeto de contradiccién y valoracién en la
sentencia, pero que sitven de sustento para este especial propésito.

e la documental obrante en el expediente no puede
que la parte pasiva no deba ser escuchada en
ria contra su derecho de defensa y

Luego, a partir d
llegarse a la conclusién de
el presente juicio, pues ello atenta

contradiccion.

Conforme lo anterior, se revocan los incisos 5° y 6° del auto recurrido,

conforme lo antes esbozado.
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5. No obstante, la contestacion de la demanda se present6 el 26 de
febrero de 2020, y si bien es cierto se acredit el pago de los cénones de
arrendamiento de los meses de los meses de diciembre de 2019y
de 2020, por valor de $1.150.000; lo cierto es que el canon del mes de
enero de 2020, figura Gnicamente la consignacién por la suma de
$850.000, faltando acreditar la suma de $300.000, para poder aplicar el
supuesto normativo referido a los 3 Gltimos periodos.

.

febrero

Por ende, se requiere a la pasiva para en el término de cinco (05) dias,
contados a partir de la notificacién del presente auto, acrediten el pago
de la suma de $300.000 por concepto del canon de atrendamiento del
mes de enero de 2020; asimismo deberd acreditar los canones de
arrendamiento que se causen durante el proceso (octubre de 2020 y
siguientes), pues de no hacerlo no serd oida hasta cuando preserite el
titulo de depésito respectivo o la consignacién respectiva.

6. Finalmente, debe tener en cuenta la parte demandante que con esta
determinacién no se estd profiriendo una decisién que defina si estd
probada o no la causal de mora en el pago de los cinones de
arrendamiento, invocada en la demanda con el fin de solicitar la
terminacién del contrato de arrendamiento, o lo referente a los
incrementos, en tanto ello deberd analizarse en la sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta Civil Municipal de

Bogoti,
RESUELVE

PRIMERO: Revocar los incisos 5° y 6° del auto de fecha 25 de
septiembre de 2020, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta
providencia. Las demis disposiciones, permanecen incélume.

SEGUNDO: En su lugar, se requiere a la pasiva para en el término de
cinco (05) dias, contados a partir de la notificacién del presente auto,
acrediten el pago de la suma de $300.000 por concepto del canon de
arredramiento del mes de enero de 2020; asimismo deberi acreditar los
canones de arrendamiento que se causen durante el proceso (octubre de
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o no sera oida hasta cuando

2020 y siguientes.), pues de no hacetl
gnacion respectiva.

presente el titulo de depdsito respectivo O la consi

Notifiquese y cimplase.

La Jueza, ;
MARIA D

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

b notificé en el estado electrénico
bb del Juzgado 40 Civil Municipal de

~ 4 Nov 2000

publicado en el mid
Bogota.

ERICA *\OLA PALACIOS NARANJO
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Rad. 11001400304020180084400.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA (40) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogotd, D.C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)
EXPEDIENTE: 110014003040-2018-00844-00
DEMANDANTE: ALFONSO RODRIGUEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.

Agotado en legal forma el tramite pertinente, procede el Despacho a

_ proferir sentencia anticipada de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 278 del Cédigo General del Proceso.
I. ANTECEDENTES
Alfonso Rodriguez Rodriguez, actuando a través de apoderado judicial,

interpuso demanda declarativa de extincién de hipoteca en contra del Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A., con el fin de que se declare la

. extincién de la hipoteca contenida en la Escritura Pablica No. 100 del 5 de

febrero de 1993, otorgada por la Notaria Unica de Honda; como
consecuencia de ello, se disponga su cancelacién. De igual forma, invocé que
se declare presctita la accién hipotecaria al habetse extinguido por este
fenémeno las acciones judiciales promovidas con sustento en los titulos
ejecutivos. y

Como fundamento de las pretensiones se esbozaron los hechos que a
continuacién se compendian:

L. El demandante adujo que, el 5 de febrero de 1993, constituyé hipoteca
abierta, de primer grado y sin limite de cuantia a favor del Banco Ganadero
S.A. sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
362-8843, el cual se instrumenté en la Escritura Pablica No. 100 del 5de
febrero de 1993.
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2. En Ia cliusula décimo sexta se indicé que la hipoteca se constituia pot
un término de 20 afios, contados desde el momento de su registro en la
Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos.

3. Una de las dos obligaciones gatantizadas por la garantia hipotecaria fue
el pagaré No. 491, suscrito el 21 de septiembre de 1994, en el cual se
incorpora una obligacién por la suma de $4.500.000 2 favor del Banco
Ganadero, cuyo plazo se estipulé a 91 meses, con vencimiento definitivo
del 21 de abril de 2002.

4. Debido a la mora, el Banco Ganadero extingui6 el plazo y exigi6 la
totalidad de la obligacién el 21 de febrero de 1996.

5. E121 de noviembre de 1995, el demandante otorgé el pagaré No. 02010-
9 a favor del Banco demandado, por la suma de $3.000.000, el cual vencia
el 21 de febrero de 1996.

6. El Banco Ganadero interpuso demanda ejecutiva hipotecaria, en contra
del actor, el 26 de agosto de 1996, pata el cobro de las obligaciones antes

descritas.

7. El conocimiento del proceso le correspondié al Juzgado Tercero Civil
del Circuito de Ibagué, quien el 2 de julio de 2009 decreté la perencién del
proceso, en virtud de lo dispuesto en el articulo 23 de la Ley 1285 de 2009.
Asimismo, dispuso el levantamiento de la medida cautelar de embargo y
secuestro decretada sobre el inmueble objeto de garantia.

8. El Banco Ganadero, mediante Escritura Piblica No. 3251 del 26 de
marzo de 2004 cambié su razén social por el Banco Bilbao Vizcaya -

Argentaria Colombia S.A.

9. E1 8 de febrero de 2013 se vencié el término de 20 afios que las partes
pactaron para la duracién de la garantia hipotecaria.

10. La accién cambiatia de los pagarés Nos. 491 y 02010-9 prescribié el 21
de abril de 2005 y el 21 de febrero de 1999, respectivamente. Asimismo,
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presctibié la accién ejecutiva y ordinaria de que trata el articulo 2536 del
Cédigo Civil, modificado por el articulo 8° de la Ley 791 de 2002.

Al considerarse que se cumplian los requisitos de ley, se admiti6 la demanda
el dia 19 de junio de 2018 (fls. 102).

Notificado el Banco BBVA Colombia S.A. indicé que existe falta de
legitimacién en la causa por pasiva, puesto que cedi6 las obligaciones
garantizadas con la hipoteca al Fondo de Capital Privado Alianza Konfigura
Activos Alternativos 11, teptesentado por Alianza Fiduciaria S.A.,
administrado actualmente por Covinoc S.A.

Adiciond que la obligacién objeto de contrato de venta de catrtera se

" identifica con el No. 00130233009600005, pot la suma de $12.000.000, y

“seguramente es el resultado de una reestructuracién de las obligaciones
mencionadas en la demanda, que en todo caso se encontraban incumplidas,
vencidas y en mora, al igual que la No. *#*¥0002005.”

El 25 de enero de 2019, la parte actora reformé la demanda, y la dirigi6 en
contra del Banco demandado y del Fondo de Capital Privado Alianza
Konfigura Activos Alternativos I, administrado y representado por

" Covinoc S.A.

Admitida la reforma de la demanda y notificada la sociedad Covinoc S.A.,
aleg6 ausencia de Jegitimacién en la causa, como quiera que las obligaciones
que se pretenden extinguir pettenecen al Patrimonio  Auténomo
Fideicomiso Conciliate, representado por Alianza Fiduciaria S.A.

Mediante providencia del 11 de septiembre de 2019 se orden vincular al
Patrimonio Auténomo Conciliatte, representado por su vocero y
administrador Alianza Fiduciaria S.A. Enterada de la presente accion,
contesté la demanda, pero como quieta que no se acredit6 la facultad
conferida a Cesar Augusto Aponte Rojas para otorgar poder, no se
tramitaron las excepciones presentadas.

Cotrido el traslado de las excepciones formuladas por el Banco BBVA
Colombia S.A. y Covinoc S.A.; asi mismo, aportados los documentos
solicitados como prueba de oficio, y no habiendo mas pruebas que practicar,

3
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ingresaron las diligencias al Despacho para el proferimiento de la presente
decision, previas las siguientes:

II. CONSIDERACIONES
1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Como primera medida, el Despacho verifica que efectivamente concurren
los presupuestos procesales necesarios para dictar sentencia, tales como la
capacidad para ser parte, la capacidad procesal, la competencia de este
Juzgado y la demanda retne los requisitos legales. Igualmente, se observa
que no existe causal alguna de nulidad que pueda invalidar la actuacion
hasta ahora surtida, por lo que se resolveri sobre el mérito del asunto
sometido a la jutisdiccién.

2. LEGITIMACION EN LA CAUSA DE LAS PARTES

Frente a la legitimacion en la causa, es preciso decit que esta consiste en
ser el demandante la persona que se encuentra facultada para reclamar el
reconocimiento o la declaracién del derecho, aspecto que no encuentra
reparo alguno pues el actor es quien adquiri6 las obligaciones y constituyé
el gravamen hipotecario, en principio, a favor del Banco Ganadero.

Ahora, de conformidad con las pruebas que obran en el expediente, se
observa que la obligacién que pretende extinguir por via de prescripcién
junto con el gravamen hipotecario que la acceden fueron cedidos al
Fideicomiso Patrimonio Auténomo Conciliarte, representado por ‘su
vocera Alianza Fiduciaria S.A., luego, setfa este el legitimado para ser
convocado al presente juicio y de lo cual no hay discusién.

Por consiguiente, no eta el Banco BBVA Colombia, el llamado a soportar
la pretensién de cancelacién del gravamen hipotecario, habida cuenta que,
como se sabe, en virtud de la cesion se “sustituye un nuevo acreedor al
antiguo sin extinguir la relacién obligatoria primitiva” (C.SJ. Gaceta
Judicial L. Pg. 496 a 502. Mayo 31 de 1940).
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Por su parte, se cité a Covinoc S.A., en razén a que el referido Banco sefial
que cedid el crédito al Fondo de Capital Privado Alianza Konfigura
Activos Alternativos 11, representado por Covinoc S.A. Empero, esta
sociedad aclaré que el actual titular de la obligacién garantizada con la
hipoteca es el Fideicomiso Patrimonio Auténomo Conciliarte,

administrado por Alanza Fiduciaria S.A.

Lo anterior, conlleva a declarar la falta de legitimacién en la causa por
pasiva respecto del Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. y
Covinoc S.A., sin que haya condena en costas como quiera que no esta
acreditado que se hubiere notificado la cesién del ctédito y el demandante
tuviera conocimiento del actual titular del crédito. Adicionalmente,
Covinoc S.A. concurre al proceso, en vittud de la informacién brindada

pot el Banco.
3. DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION

3.1 En el presente asunto, la parte demandante solicit6 la extincién y
cancelacién del gravamen hipotecario constituido sobte el inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 362-0008843; y como
pretensién subsidiaria se declare la prescripcion extintiva de la hipoteca, al
haber decaido todas las acciones judiciales que se hubiesen podido invocar
con sustento en los titulos valores, garantizados con el gravamen.

3.2. Para resolver importa sefialar que la accién declarativa de prescripcién
extintiva de la accién se endereza al teconocimiento de la configuracién de
dicho fenémeno decadente, y como consecuencia la extincién de la
obligacién contraida, cuyo efecto necesariamente se extiende a la
obligacion accesotia, es decir, a la hipoteca constituida para garantizar

dicho convenio principal.

De acuerdo con la legislacién sustancial para que opere la figura juridica de
la presctipcion, sélo basta que transcurra el tiempo sefialado por la ley sin
que el acreedor de determinada obligacion ejerza la accion respectiva que
de € se detival, y no se encuentre dentro de las circunstancias de

! Anticulo 2535 del Cédigo Civil.
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interrupcién civil o natural del término prescriptivo, previstas en el articulo
2539 del Cédigo Civil, en concordancia en lo que se refiere a la primera
[interrupcién civil] con el articulo 94 del Cédigo de General del Proceso.

Ahora con relacién al contrato de hipoteca, este es accesotio, lo que quiere
decir que no puede celebrarse sino para garantizar una obligacién, que
puede ser civil o natural (Art. 1529 del C.C.). De ahi que el crédito y la
hipoteca mantienen una relacién de accesoriedad que termina incidiendo
también en el titulo constitutivo del gravamen, pues la existencia y validez
de la relacién obligatoria garantizada operan como presupuesto causal del
contrato de garantia.

Asilo reconocen los articulos 65, 1499, 2410, 2432y 2457 del Cédigo Civil,
en los que se precisa que la hipoteca es una especie de caucién, dado que
se constituye ‘parz la seguridad de otra obligacion propia o ajena”™; (b) que “tiene
por objeto asegurar el cumplimiento de una obligacidn principal, de manera que no pueda
subsistir sin ella”, (¢) que como derecho de prenda que es, “supone siempre una
obligacidn principal a que accede”, y (d) que “Se extingue junto con la obligacion

principal”.

Asimismo, en el articulo 2537 de la codificacién civil, se dispuso que la
accién hipotecatia prescribe junto con la obligacién a que accede, esto
debido al carécter de accesorio que tiene la accién, y tal como lo dispone
el precepto juridico que sefiala que “U accesorio signe la suerie de lo principal”.

3.3 En el caso objeto de estudio, el actor afirmé en la demanda que las
obligaciones principales se encuentran incorporadas en los titulos valores,
identificados con los nimeros 491 y 02010-9 [anexos a la demanda), las
cuales vencerian el 21 de abril de 2002 y 21 de febrero de 1999, por lo que
todas las acciones que se pueden proponer se encuentran presctitas,
incluso la ordinaria.

De igual forma, sefialé que el proceso ejecutivo instaurado en 1996 se

terminé por perencién el 2 de julio de 2009, por lo que dicha accién fue
ineficaz para interrumpir la prescripcion.
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Por su)partf:, el Banco Bilbao Vizcaya Argentatia Colombia S.A. indicé que
no esta legitimado en la causa, por cuanto cedié las obligaciones a favor
. del Fondo de Capital Privado Alianza Konfigura Activos Alternativos IT
representado en su momento por Alianza Fiduciaria S.A. ’

- Asm?lsmo, seflalé que “la obligacion objeto del contrato de venta de cartera se
identifica con el No. 0013-0233-00-9600002005, figura contabilizada ¢l 27 de
marzo de 1998 por la suma de §12.000.000y seguramente es el resuttado de una
reestructuracion de las obligaciones mencionadas en la demanda, que en todo caso s
encontraban incumplidas, vencidas y en mora, al ignal que Ja No. ***000200 4

El citado banco aporté un documento (fl. 183) en el que se relaciona la
operacién 00130233009600002005; fecha de formalizacién 27 de marzo
de 1998; plazo 12 arios; crédito hipotecario; valor $12.000.000; desembolso

en pesos; reestructuracidn; destino econémico a familia para vivienda;

fecha dltima situacién 13 de junio de 1999”.

3.4. De igual forma, obra una cettificacién expedida por Covinoc el 2 de

sto de 2019, en la que se indic que Alianza Fiduciaria S.A. le delegé la

' ago
Frente al crédito

administracién del Portafolio de Obligaciones.
1302339600002005 se encuentra vigente y pendiente de pago, cuyo corte

* 4l 30 de junio de 2019, presenta el siguiente estado de cuenta: capital
vencido $13.576.560.69; interés de mora $61.976.856.30.

decretada mediante auto del 23 de

S.A. allegd carta suscrita por el
indicod “solicito a wsted

3.5. Conforme a la prucba de oficio
enero de 2020, Alianza Fiduciaria
demandante el 19 de enero de 1998, en la cual
cordialmente, me sea reestructurado ol orédlito y la aceptaciin bancaria, obligacion niimero
497 en un solo crédito, ya que Siempre en s obligactones financieras be sido rectoy i
intencidn no es fignrar como moross”; en esa misma fecha apottd otra misiva en

la que sefiald “a continuacion me permito manifestarle mi propuesta para el arreglo 0

seestructuracion de la obligacion vencida que 1engo oon ystedes: abono a la fecha
Plazo solicitado: cinco (05) aos tiempo

£§4.000.000, abonos semestrales §500.000.
durante el cnal efectwaré los pagos mensuales respectivos”.

vida grupo deudores, en la que figura la

Se acompaiio poliza de seguro de
relaciond la obligacion 965 por la

firma del demandante como asegurado;
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suma de $12.000.000; y fecha de contabilizacién del crédito 27 de marzo
de 1998,

También aporté copia del pagaré No. 0965, otorgado por Alfonso
Rodtiguez Rodriguez y Luz Stella Arciniegas. Dichos documentos, se
incorporaron al expediente el 30 de septiembre de 2020, sin que la parte
demandante se haya pronunciado al respecto.

El pagaré se encuentra susctito el 27 de marzo de 1998, por el demandado
y a favor del Banco Ganadero S.A. La clausula segunda indica “/a]demds del
valor del capital citado en la clinsula anterior, este pagaré se exctiende al pago de todos
los intereses cansados y no pagados originarios en ol crédito hipotecario a mi (nuestro)
cargo (...)” Los espacios tespecto del capital y la forma de pago se
encuentran sin diligenciar, Y se anexé la carta de instrucciones.

3.6 De acuerdo a las pruebas que obran en la actuacion, se advierte que se
acredité la existencia de los pagarés No. 491, 02010-9 y 0965, cuyo
cumplimiento de las obligaciones se garantizaron con la hipoteca
contentiva en la Escritura Publica No. 100 del 5 de febrero de 1993 pues
cllos se otorgaron el 21 de septiembre de 1994, el 21 de noviembre de 1995
y el 27 de marzo de 1998, respectivamente; razén por la cual, se debe
establecer si frente a las obligaciones se configuraria el fenémeno extintivo
de la prescripcién.

Debe precisarse que el acreedot en este juicio no demosttd la existencia de
otras obligaciones a cargo del deudor propietario, a la cual quede
condicionada la vigencia de la hipoteca en los términos del inciso 3° del
articulo 2438 del Cédigo Civil, por lo que, se estudiara la extincién de las
obligaciones aqui probadas.

A lo que se suma que se abordar el estudio, conforme las pruebas
recaudadas, pues los medios exceptivos invocados por Alianza Fiduciaria

S.A. no fueron tenidos en cuenta, tal y como se indicé en el auto del 13 de
diciembre de 2019 (fl. 376)

3.7 La legislacién mercantil en su articulo 789 establece el término para la
Operancia de este tipo de acciones, pues claramente dispone que la accién

Escaneado con CamScanner




Rad. 110014003018-2018-00844-00.

cambiaria directa prescribe en tres afios a partir del dia de vencimiento.
Ademis, no cabe duda que la obligacién se desprende de un titulo valor —
pagaré- lo que demuestra que es la accién cambiaria sobte la que debe
analizarse,

3.6.1 De la revisidn del pagaré 491, se adviette que se pacté el pago dentro
del plazo de 91 meses, contados a partir del 21 de diciembre de 1994, y
cuyo vencimiento definitivo acaecia el 21 de abril de 2002. La obligacién
incorporada en el pagaré No. 02010-9 resultaba exigible el 21 de febrero
de 1996.

Frente al pagaré No. 965, no se encuentra diligenciada la fecha de
vencimiento, sin embargo, el Banco BBVA Colombia sefialé las
condiciones de la obligacién [referidas, incluso, en el seguro de vida de
grupo deudores], las cuales consisten en un crédito hipotecatio, cuya
destinacién fue vivienda, pot un valor de $12.000.000, y un plazo de 12
afios, contado a partir del 27 de marzo de 1998. Nétese que la vigencia del
seguro se convino desde el 27 de marzo de 1998 al 27 de marzo de 2010.

En este punto, vale la pena sefialar que no se puede predicar la
imprescriptibilidad del titulo valor cuya fecha de vencimiento esté en blanco,
" pues se ha reconocido que ello rifie con principios supetiores como la
buena fe, la lealtad, la seguridad juridica y la certeza de las relaciones
juridico-negociales, caso en el cual el vinculo entre acteedor y deudor
estarfa eternamente vigente sin ninguna posibilidad de solucién.

Al respecto, sefial6 el Tribunal Supetior de Bogota que “si ¢/ deudor no concede
las instrucciones para el lenado del titnlo, el acreedor no podri cobrarlo ejecutivamente sin abusar de
sy derecho y actnar al margen de la buena f&, 3, en tanfo &l cartular no sea completado en sus espacios
libres, ¢l acreedor lo retendrd sin poder legétimantente cobrarls, permaneciendo inactivo y evitando que
corra el términa de prescripcidn hasta tanto no fije, si se le antoja, sna Jecha de vencimiento en e/
titulo que por no obedecer a las previsiones del dendor, terminaria por hacer nugatorio su derecho.”

3.6.2 Asf las cosas, fluye, entonces, que la accién cambiaria ditecta para
exigir el cumplimiento de cualquiera de las cuotas pactadas en los pagarés
en discusién, prescribieton, por cuanto la Gltima de ellas pudo cobrarse
hasta el mes de marzo de 2013, data en que se completaron los tres (3)

2I'ribunal Superior de Bogotd, Sala Civil, dic. 1 1/2013, Exp. 11001310302220120032501, M.P. Germin Valenzucla Valbuena.
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afios de que trata el articulo 789 del Codigo de Comercio, sin que a la fecha
la parte demandada haya adelantado cobro judicial alguno en relacién con
la resefiada obligacién cambiaria, lo cual, ademas, tampoco podria hacer,
por cuanto, en el esctito presentado el 25 de febrero de 2020 (fl. 378),
aseguré que no tiene en su poder el cartular, sin que haya demostrado
haber iniciado a la fecha proceso de cancelacion y reposicién de titulo
valor. El documento aportado, cotresponde es a una imagen en medio
magnético (fl. 393).

Aunado a ello, no se puede perder de vista que la obligacién originaria s
extingue, puesto que el acreedor dejé prescribir los pagarés (Ast. 882 del
C. de Co.), razén por la cual la Gnica accion a la que tendtia derecho seria
la de enriquecimiento cambiario, la cual ya también se encuentra prescrita:

3.6.3 Ahora si bien es verdad que respecto de los pagarés No. 491y 02010-
9 se entablé demanda ejecutiva en 1996, lo cierto es que no tuvo la
virtualidad de interrumpir el fenémeno letal, puesto que se termind el
proceso el 2 de julio de 2009 por perencién. Y si en gracia de discusion se
contabilizara nuevamente el término, el mismo ya habia acaccido para el
afio 2018.

Por demss, tampoco se demostrd que el demandado haya reconocido de
forma ticita o expresa las obligaciones garantizadas, y de esa forma se
hubiera interrumpido naturalmente la prescripcién.

3.7 Finalmente se debe acotar, que el gravamen hipotecario tiene una
vigencia de 20 afios, contados a partir de la inscripcion en el registro de
instrumentos publicos, esto es, desde el 8 de febrero de 1993, el cual
feneci6 el 8 de febrero de 2013, sin que se haya acreditado que el
demandante haya contraido otra obligacién distinta o la existencia de otras
obligaciones que pudieran estar respaldadas por esa garantia.

Por ende, si las obligaciones se extinguieron por prescripcioén, parejamente
fenecié la hipoteca, sin que su caricter abierto obstaculice dicho efecto,
toda vez que “un contrato de hipoteca abierta celebrado con anterioridad
al crédito o créditos para cuya seguridad se constituye, vale como hipoteca
eventual o condicional, por lo que su efectividad queda sujeta al posterior

10
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nacimiento de la obligacién u obligaciones principales; por consiguiente,
una vez ajustados “los contratos a que acceda”, la hipoteca ya no seta
eventual, pues se habra cumplido la condicién a la que estaba sometida, de
suerte que extinguida la deuda o deudas garantizadas, por cualquiera de los
modos previstos en la ley, necesariamente se extinguird el gravamen,
justamente por ser accesorio y porque no puede subsistir sin aquellas.”

Asi las cosas, las consideraciones antetiotes son suficientes para el éxito de
las pretensiones alegadas por la demandante, con la consecuente condena

en costas.

En mérito de lo expuesto, la Juez Cuarenta Civil Municipal de Bogota,

- administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR probada la falta de legitimacion en la causa del
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. y Covinoc S.A,, por las

razones expucstas.

SEGUNDO: Declarar que la accién detivada de las obligaciones contenidas
en los pagarés Nos. 491, 020109 y 965 prescribieron, de acuerdo con lo

expuesto.

.

TERCERO: Declarar que se extinguié el gravamen hipotecario, por razén
de la decadencia de las obligaciones principales, que constituyé Alfonso
Rodriguez Rodriguez, mef:]iante la Escritura Publica No. 100 del 5 de febrero
de 1993, de la Notaria Unica de Honda, sobre el inmueble con folio de
matticula inmobiliaria No. 362-8843 a favor del Banco Bilbao Bizcaya
Argentaria Colombia S., quien cedié la garantia a favor del Fideicomiso
Patrimonio Auténomo Conciliarte, representado por su vocero Alianza

Fiduciaria S.A.

CUARTO: En consecuencia, de conformidad con el Art. 40 Ley 1250 de
1.970, se ordena oficiar a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogots, a fin de que proceda a registrar la presente sentencia y a cancelar el
gravamen hipotecario otorgado mediante Escritura Publica No. 100 del 5 de

3“T'ribunal Superior de Bogotd —Sala Primera Civil de Decision. Sentencia de 7 de octubre de 2009. Magistrado Ponente: Masco Antonio

Alvarez Gomerz.
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febtero de 1993, de la Notatia Unica de Honda, sobte inmueble con folio de
Matricula Inmobiliaria No. 362-8843.

QUINTO: Oficiar a la Notarfa Unica de Honda a fin de que haga la
anotacién de la presente decisién al margen de la Escritura Piblica No.
100 del 5 de febrero de 1993. "

SEXTO: A costa de quién las solicite por secretaria expidanse las copias
auténticas de la parte resolutiva del presente fallo, con la constancia de
setlo para la parte demandante a fin de que pueda legitimarse en el ejercicio
de sus derechos.

SEPTIMO: Condenar a Alianza Fiduciaria S.A., como vocero del
Fideicomiso Patrimonio Auténomo Conciliarte, en las costas de la
presente accién. Por secretaria practiquese la correspondiente liquidacién
de costas, incluyendo la suma de $600.000 como agencias en derecho.

Notifiquese y Cy

Republic

Ra
JUZGALS
DE OB/

Currera

L AUTOMHTERIDR EE T
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA (40) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogoti, D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 110014003040-2019-00120-00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO: OSCAR RAFAEL PEREIRA SERGE

Agotado en legal forma el trimite pertinente, procede el Despacho 2
proferir sentencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 278
del Cédigo General del Proceso.

1. ANTECEDENTES

1. El Banco Finandina S.A., actuando a través de apoderado judicial,
interpuso demanda ejecutiva en contra de Oscar Rafael Pereira Serge, para
que se librara mandamiento de pago pot: i) la suma $30.182.727,60 por
concepto de capital; i) por $2.978.606.14 por concepto de intereses
remuneratorios; iif) y pot los intereses moratorios liquidados sobre el
capital, desde el 22 de enero de 2019 a la tasa maxima legalmente permitida

por la Superintendencia Financiera.

2. El petitum se sustento en los hechos que a continuacion se sintetizan:

2.1. Bl sefior Oscar Rafael Pereira Herrera otorgd a favor del Banco
demandante el pagaré No. 1150345925, con espacios en blanco y con su

carta de instrucciones.

2.2. De acuetdo a las instrucciones, se diligenci6 el titulo valor por
$33.160.7897,74, que corresponde a $30.182.727,60 por concepto de
capital, y $2.978.060,14 a intereses de plazo y de mora.

2.3 El capital se debia cancelar el 21 de enero de 2019, sin que el deudor
haya realizado pago alguno a la obligacién, desde esa fecha.
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24 1a obligacién consta en un titulo ejecutivo que redne las exigencias
Previstas en el articulo 422 del C. G. del P.

II. ACTUACION PROCESAL

Mediante auto del 8 de febrero de 2019 se libré mandamiento de pago
pot las sumas deprecadas en la demanda.

Dispuesta la notificacién  del demandado, fue necesario el
emplazamiento y la designacion del curador ad -ftem, quien dentro del
término legal formulé la excepcion titulada “falia de idoneidad del titulo por
ausencia de instrucciones”y “genérica”.

Corrido el traslado de las excepciones formuladas, y no habiendo pruebas
que practica, ingres6 el expediente al Despacho para el proferimiento de
la presente decisién, previas las siguientes:

ITI. CONSIDERACIONES

1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Se encuentran dadas las condiciones para emitir una decisién de fondo
que dirima la controversia jutidica, pues los llamados presupuestos
procesales, entendidos como las condiciones de orden juridico—procesal,
se cumplen a cabalidad, toda vez que este Juzgado es competente para
conocer del presente rito, las pattes son capaces y compatecieron
legalmente, al igual que no se observa algtn vicio con entidad suficiente
que haga nula la actuacion, por lo que se resolvera sobre el mérito del
asunto sometido a la jurisdiccién.

Asf mismo, se retnen los presupuestos del articulo 278 pata proferir
sentencia, en tanto no existen medios demostrativos, distintos a las

documentales aportadas.

2. TITULO VALOR
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Como base de la ejecucién se aporté un pagaré, el cual reune los
requisitos previstos en el articulo 621 del Cédigo de Comercio, al igual
que las “exigencias que pata esta clase especifica de instrumentos
consagra el articulo 709 gidsdens, por lo que, de conformidad con el
articulo 793 de dicha notma, se tiene que el documento presta mérito
ejecutivo. Adicionalmente, no se desconoci6, ni taché de falsa la firma
alli impuesta, por lo que el examinado cartular se presume auténtico, al
tenor de lo reglado en el articulo 244 del C. G. del P.

3. DE LAS EXCEPCIONES

3.1 FALTA DE IDONEIDAD DEL TITULO POR AUSENCIA DE
INSTRUCCIONES

3.1.1 El curador ad /item designado a la parte demandada sustenté el
medio exceptivo en que no se diligenciaron los espacios en blanco del
titulo valor, de acuerdo a las instrucciones otorgadas por el demandado,
puesto que la carta de instrucciones no refiere el nimero del pagaré. De
tal manera que incumplié lo previsto en los articulos 620 y 622 del
Cédigo de Comercio.

3.1.2 Para resolver, importa sefialar que, de conformidad con el articulo
619 del Cédigo de Comercio, los titulos valores se definen como
“Documentos necesarios para legitimar el gjercicio del derecho literal y anténomo que
en ellos se incorpora”, que por sus especiales condiciones y efectos el
ordenamiento juridico patrio los ha dotado de caracteristicas especificas,
tales como la literalidad, la incorporacion, la autonomia y la legitimacion.

El primero de esos principios se encuentra regulado en el articulo 626
de la Codificacién Comercial e implica que “¢/ suscriptor de un titulo quedard
obligado conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme con salvedades
compatibles con su esencia”, precepto que faculta o legitima al tenedor para
cobratlo o hacetlo negociable conforme a la ley de citculacién (art. 625
C éaigo ‘de Comercio), siendo resorte del pasivo demostrar las
circunstancias que enetven ese titulo, bien porque no exista la
obligacién, o porque se extinguié o porque es prematuto su ejercicio, o
porque no adeudad la obligacion incorporada o, en general, invoque las
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eXCCR clones que se pueden plantear contra la accién cambiaria, para lo
cual inexorablemente debe cumplir con el deber de sustentar sus
afirmaciones o manifestaciones,

Ahora bien, el Estatuto Mercantil establece la posibilidad de crear titulos
valotes con espacios en blanco, con plena eficacia para circular en el
mercado, entendidos como aquellos a los que les falta la mencién de
alguno o algunos de los elementos del derecho que incorporan, los
cuales pueden ser llenados por el legitimo tenedor conforme a las
Instrucciones que al efecto haya impattido el creador del instrumento,
antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se
incorpora (articulo 622 ib.), sin que la norma exija que deban constar por

esctito.

Sobre el particular, el Tribunal Superior de Bogota D.C. —Sala Civil'

sostuvo que:

“Es asunto averignado que si en un titnlo-valor se dejan espacios en blanco, o se
Jormea un papel en blanco con el propdsito de convertirlo en titwlo-valor, el tenedor
legitima, en el primer caso, o el tenedor, en el segundo, tienen el derecho de llenarly
0 de completarlo a condzcion de hacerlo con estricto apego a las instrucciones gue
hubiere impartido el suscriptor. Asi lo establece el 622 del Cédigo de Comervio,
en cutyos incisos primero_y segundo se consagr ese derecho a completar el titulo,
caracterigado por los sigrientes elementos: (a) estd radicado en cabega del tenedor
del documento; pero si este ya era nn instrumento negociable, sélo que con algunos
espacios por lenar, deberd estar legitimado, esto es, poseerlo segiin su ley de
circulacion; (b) se concreta en llenar los espacios en blanco, si el titnlo ya es valor,
0 en convertirlo en nno de tales, con escrupulosa sujecion a las instrucciones 0 a la
antorizacton, segin el caso, gue bubiere impartido el suscriptor que los dejé o que

impuso su firma en el papel en blanco; (c) debe materializarse antes del ejercicio

del derecho cambiario.

Por consiguiente, como Se frata de un arquetipico derecho, si el signatario
demandado censura al tenedor que complets el titulo por haberlo lenado sin
edsar instritccion, o sin miramiento a ellas, o con sujecion a nna autoriacion
diferente de la qute dio —reproche gue no puede hacerse al tenedor ulterior, de buena
e excenta de cnlpa- tiene la carga de acreditar, a través de los medios probatorios

consagrados en ¢l estatnto procesal, que no dictd regla algnna con ese propisito, o

i e ey

1 7ribunal Superior de Bogotd, Sala Civi, sentencia de 27 e enero de 2009, exp.: 21199702360 05 M.P. Marco Antanio Alvarez

Goémez. '
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qie sus mandamientos Jueron desoidos o tergiversados, no bastindole su mera
afermacidn, masxime 5i se considera que segiin el articulo 270 del CP.C., “se
Presume cierto of contenido del documento Jermado en blanco o con espacios sin
lenar, una vex, qute se haya reconocido la firma o declarado su antenticidad”, la

que también se presume para los titnlos-valores (C.P.C., art. 252, inc. 3% C. de
Co., art. 793)”

3.1.3 De las premisas que anteceden emerge, con suficiencia, que eta
Carga de la parte ejecutada demostrar que el pagaré fue diligenciado
contrariando las instrucciones dejadas sobre el particular, deber del que
N0 se ocupd (art. 167 del C. G. del P.), por lo que solo puede esperar un
resultado adverso a sus medios defensivos.

Y es que, de conformidad con el principio de literalidad, ptopio de los
titulos-valores, el pagaré no requiere para su validez de otros
documentos, al punto que ni siquiera la carta de instrucciones hace patte
del mismo, toda vez que ésta tiene como funcién incotporar las
disposiciones del emisor para efectos de llenar los espacios en blanco,
dejados al momento de su otorgamiento.

Inclusive, contrario a lo que afirma la patte demandada, no es necesatio
que se adose en forma material la aludida carta, dado que nada exige la
notma frente al particular.

Al respecto, la Corte Constitucional, en reciente pronunciamiento,
precis6 que: “(Z) la carta de instrucciones no es imprescindible, ya gue puede haber
instrucciones verbales, o posteriores al acto de ereacion del titulo o, incluso implicitas,
y, (i) la ausencia de instrucciones o la discrepancia entre éstas y la manera como se
Jlend el titulo valor, no necesariamente le quitan mérito eecutivo al mismo, sino que
impone la necesidad de adecnarlo a lo que efectivamente las partes acordaron’”.

Desde esa perspectiva, tesulta claro que el medio de defensa estd
destinado a fracasar, dado que no se demostr6 que el pagaré se diligencié
con desacato de las instrucciones impartidas al momento de su emision,
como tampoco desvirtué la presuncién de autenticidad que lo abriga y

que se encuentra consagrada en los atticulos 244 del C. G. del P, y 793

[
2 Corte Constitucional. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Sentencia T-968/11.

Escaneado con CamScanner



Rad. 110014003010-2019-00120-00.

del C. de Co. Al puato que ni siquiera probé cuales supuestamente
fueron las directrices que el acreedor desconocid.

Por demss, tampoco esta acreditado que la carta de instrucciones que
figura al reverso del pagaré no corresponda a las instrucciones otorgadas
por las partes para diligenciar el pagaré base de ejecucién, pues contrario
aello, se observa que hace parte de la misma hoja donde consta el pagaré.
Luego, lo alegado no permite enervar el derecho alli incorporado, mas
aun cuando el documento se encuentra suscrito por el demandado, el
mismo dia en que se otorgd el pagaré.

3.1.4 Asi las cosas, el medio exceptivo no encuentra ningin soporte
probatorio, mas all4 de lo que adujo la parte demandada, siendo del caso B
sefialar que nadie tiene el privilegio de hacer de su versién prueba de 9
lo que dice, en la medida que ‘@ nadie ke es licito o aceptable preconstituir
unilateralmente la probanga que a st mismo le Javorece, cuando con aquella pretende demostrar

unos hechos de los cuales deriva un derecho o beneficio con perjuicio de la otra parte, pues ello seria

dmitir que el de dado, ‘mutatis mutandis’, pudiera esculpir su propia prucha, en

tanto comio

Jranca contravia de granados postulados que, de antaro, inspiran el derecho procesal” (Sent.

Cas. Civ. de 4 de abril de 2001, Exp. No. 5502).

3.1.5 Finalmente, esta judicatura no advierte algin hecho constitutivo de
alguna excepcién que deba declaratse de oficio.

3.3 CONCLUSION Q

Al amparo de estas reflexiones, fuerza concluir que al cumplir el titulo
valor con el lleno de sus requisitos, y al no haberse propuesto oposicién
valida que ponga en duda los principios de literalidad, incorporacién y
autonomia que se predican de este instrumento, se ordenari seguir
adelante la ejecucién en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto y se condenari en costas a la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el juzgado Cuarenta Civil Municipal de

Bogoti, D.C,, administrando justicia en nombre de la Repiiblica de
Colombia y por autoridad de la Ley:
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA las excepciones
formuladas por la parte demandada.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR seguir adelante la
¢jecucion, en la forma establecida en el mandamiento de pago de fecha
8 de febrero de 2019.

TERCERO: ORDENAR que sc practique la liquidacién del crédito
en la forma y términos presctitos en el articulo 446 del Cédigo General
del Proceso.

CUARTO: ORDENAR que se realice el avalio y posterior remate de
los bienes embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los
que en el futuro fueren objeto de cautela, para que con el producto de
su venta se pague a la patte ejecutante el valor del crédito y las costas.

QUINTO: CONDENAR a la parte ejecutada en costas de la presente
accidén. Por secretaria practiquese la correspondiente liquidacién de
costas, incluyendo la suma de $1.400.000, como agencias en derecho.

NOTIFIiQUES ’ CUMPLASE,

JUZGADO CUAENT IL WUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

e nplificé en el estado electrénico
publicado en el micro sit b del Juzgado 40 Civil Municipal de

o 4 NOV 200

ERICA PAO\A 'ALACIOS NARANJO

\\

La presente providenci
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA (40) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 110014003040-2019-00629-00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: HELI CABALLEROS SIERRA

Agotado en legal forma el trimite pertinente, procede el Despacho a
proferir sentencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 278
del Cédigo General del Proceso.

1. ANTECEDENTES

1. Bl Banco de Bogot, actuando a través de apoderado judicial, interpuso
demanda ejecutiva en contra de Heli Caballero Sietra, para que se librara
mandamiento de pago por: i) la suma $30.768.544,00 por concepto de
saldo de capital; ii) por $2.856.781.68 correspondiente al valor de las
cuotas en mora, causadas desde el 16 de mayo de 2018 al 16 de mayo de
2019; if) $5.598.619.32 por concepto de intereses de plazo; iv) $309.400
por concepto de seguros; y iv) y por los intereses moratorios liquidados
sobre el capital del saldo insoluto, las cuotas en mota y de la prima de
seguro, efn los términos indicados en el mandamiento de pago.

2. Bl petitum se sustentd en los hechos que a continuacién se sintetizan:

2.1. El sefior Heli Caballero Sietra otorgd a favor del Banco demandante
cl. pagaré No. 357451598 por la suma de $34.000.000 por concepto de

capital y $571.200 por valor del seguro.

2.2. De igual forma, el demandado suscribi6 la carta de instrucciones para

que el demandante diligenciara los espacios en blanco del titulo valor, lo

cual se hizo el 11 de mayo de 2017.
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2.3 E] capital se debfa cancelarse en 96 cuotas mensuales, cada una por
$653-§98, la primera ellas a partir del 16 de septiembre de 2017, y asi
Sucesivamente hasta la cancelacién total del crédito. Adicionalmente, se

acordd que cancelarian intereses cortientes durante ¢l plazo, a la tasa
efectiva anual del 17.22%, mes vencido.

2.4 La parte demandada incurti6 en mora, desde el 16 de mayo de 2018,
evento contemplado para la extincién anticipada del plazo y exigir el pago
del capital, los intereses, costas, etc., desde el 17 de mayo de 2019.

2.5. La obligacién consta en un titulo ejecutivo que redne las exigencias
Previstas en el articulo 422 del C. G. del P

II. ACTUACION PROCESAL

Mediante auto del 13 de junio de 2019 se libté mandamiento de pago
por las sumas deprecadas en la demanda.

Dispuesta la notificacién del demandado, fue necesario el
emplazamiento y la designacién del curador ad -fitern, quien dentro del
término legal formul6 las excepciones tituladas “ausencia de instrucciones
para el diligenciamiento del pagars”, “improcedencia de la accién cambiaria por
omision de los requisitos del titnlo valor (Art. 784 del Cddigo de Comervio) y
“genérica o innominada’.

Cotrido el traslado de las excepciones formuladas, y no habiendo pruebas
que practicar, ingtesé el expediente al Despacho para el proferimiento de
la presente decision, previas las siguientes:

ITII. CONSIDERACIONES

1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Se encuentran dadas las condiciones patra emitir una decisién de fondo
que dirima la controversia juridica, pues los llamados presupuestos
proccsalcs, entendidos como las condiciones de orden jurfdico-procesal,
se cumplen a cabalidad, toda vez que este Juzgado es competente para
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conocer del presente rito, las partes son capaces y compnrccit‘m"
legalmente, al igual que no se observa algin vicio con entidad suficiente
que haga nula la actuacién, por lo que se resolverd sobre ¢l mérito del
asunto sometido a la jurisdiccion.

Asi mismo, se revnen los presupuestos del articulo 278 para proferir
sentencia, en tanto no existen medios demostrativos, distintos a las
documentales aportadas.

2. TiTULO VALOR

Como base de la ejecucién se aporté un pagaré, el cual reine los
requisitos previstos en el articulo 621 del Cédigo de Comercio, al igual
que las exigencias que para esta clase especifica de instrumentos
consagra el atticulo 709 giisdenr; por lo que, de conformidad con el
articulo 793 de dicha norma, se tiene que el documento presta mérito
ejecutivo. Adicionalmente, no se desconocid, ni taché de falsa la firma
allf impuesta, por lo que el examinado cartular se¢ presume auténtico, al
tenor de lo reglado en el articulo 244 del C. G. del P.

3. DE LAS EXCEPCIONES

3. 1 AUSENCIA DE INSTRUCCIONES PARA EL DILIGENCIAMIENTO
DEL PAGARE

3.1.1 El curador ad litem designado a la parte demandada sustent6 el
medio exceptivo en que no se diligenciaron los espacios en blanco del
titulo valor, de acuerdo a las instrucciones otorgadas por el demandado,
puesto que s¢ aporté una cara de instrucciones que refiere al pagaré¢ CR-
168-1, y no al que es objeto de cobro judicial. De tal manera que
incumplié lo previsto en los articulos 620 y 622 del Cédigo de Comercio.

3.1.2 Para resolver, importa sefialar que, de conformidad con el articulo
619 del Cadigo de Comercio, los titulos valores se definen como
“Jocumentos necesarios para legitimar el gjervicio del derecho literal y antinomo que
en ellos se incorpora”, que por sus especiales condiciones y efectos el
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ordenamiento juridico pattio los ha dotado de caractetisticas especificas,
tales como la literalidad, la incorporacién, la autonomia y la legitimacién.

El primero de esos principios se encuentra regulado en el articulo 626
de la Codificacién Comercial e implica que “e/ suscriptor de un titulo quedard
obligado conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme con salvedades
compatibles con su esencia”, precepto que faculta o legitima al tenedor para
cobratlo o hacerlo negociable conforme a la ley de circulacién (art. 625
Cédigo de Comercio), siendo resorte del pasivo demostrar las
circunstancias que enerven ese titulo, bien porque no exista la
obligacién, o porque se extinguié o porque es prematuro su ejercicio, 0
porque no adeudad la obligacién incorporada, o en general invoque las
excepciones que se pueden plantear contra la accién cambiaria, para lo
cual inexorablemente debe cumplit con el deber de sustentar sus

afirmaciones o manifestaciones.

Ahora bien, el Estatuto Mercantil establece la posibilidad de crear titulos
valores con espacios en blanco, con plena eficacia para circular en el
mercado, entendidos como aquellos a los que les falta la menci6n de
alguno o algunos de los elementos del derecho que incotporan, los
cuales pueden ser llenados por el legitimo tenedor conforme a las
instrucciones que al efecto haya impartido el creador del instrumento,
antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se
incorpora (articulo 622 ib.), sin que la norma exija que deban constar por

escrito.

Sobre el particular, el Tribunal Supetior de Bogotd D.C. —Sala Civil'

sostuvo que:

“Bs asunto averignado que si en un titnlo-valor se dejan espacios en blanco, o se
firma un papel en blanco con el propdsito de convertirlo en titulo-valor, el tenedor
legitimo, en el primer caso, 0 el tenedor, en el segundo, tienen el derecho de lenarlo
o de completarlo a condicién de bacerlo con estricto apego a las instrucciones que
hubiere impartido el suscriptor. Ast lo establece el 622 del Cédigo de Comercio,
en cuyos incisos primero y segundo se consagrd ese derecho a completar el tituls,
caracterigado por los siguientes elementos: (a) estd radicado en cabea del tenedor

[
1 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, sentencia de 27 de enero de 2009, exp.: 21199702360 05 M.P. Marco Antonio Alvarez

Gomez.
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sdlo que con algunos
ley de

valor,

del documento; perv st este ya era un instrumento negociable,
espacios por llenar, deberd estar legitimada, esto e5, poseerlo segrin su
circstlacion; (b) se concreta en llenar los espacios en blanco, si el titulo ya es
0 en convertirly en uno de tales, con escrupulosa sujecion a las instrucciones 0 a la
antorizacion, segin el caso, que bubiere impartido el suscriptor gue los dejé o que

impuso su firma en el papel en blanco; (c) debe materializarse antes del gjercicio

del derecho cambiario.

Por consiguiente, como s¢ trata de un arquetipico derecho, st el signatario
demandado censura al tenedor que complets el titulo por haberlo lenado sin
mediar instruccion, o sin miramiento a ellas, o con sujecton a una antorigacion
diferente de la que dio —reproche que no putede hacerse al tenedor ulterior, de buena

Je excenta de culpa-, tiene la carga de acreditar, @ través de los medios probatorios
consagrados en el estatnto procesal, que #o dicté regla alguna con ese propdsito, o
que sus mandamientos _fueron desoidos o tergiversados, no bastindole su mera
afirmacién, mdxime st e considera que segsin el articulo 270 del CP.C,, ‘e
presume cierto el contenido del documento firmado en blanco o con espacios sin
lenar, una veg, que se haya reconocido la firma o declarado su antenticidad”, la

que también se presume para Jos titnlos-valores (C.P.C., art. 252, inc. 3% C. de
Co., art. 793)”

3.1.3 De las premisas que anteceden emetge, con suficiencia, que era
carga de la parte ejecutada demostrar que el pagaré fue diligenciado
contrariando las instrucciones dejadas sobre el patticular, deber del que
no se ocupd (art. 167 del C. G. del P.), por lo que solo puede esperar un

resultado adverso a sus medios defensivos.

onformidad con el principio de literalidad, propio de los

el pagaré no requiere para su validez de otros
uiera la carta de instrucciones hace parte
mo funcién incorporar las

Y es que, de ¢
ttulos-valores,
documentos, al punto que ni siq

del mismo, toda vez que ésta tiene co
disposiciones del emisor para efectos de llenar los espacios en blanco,

dejados al momento de su otorgamiento.

contrario a lo que afirma la parte demandada, no es necesario

Inclusive,
que se adose en forma material la aludida carta, dado que nada exige la

norma frente al particular.
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Al tespecto, la Corte Constitucional, en reciente pronunciamiento,
precisé que: “(4) la carta de instrucciones no es imprescindible, ya que puede haber
instrucciones verbales, o posteriores al acto de creacién del titulo o, incluso implicitas,
I (1) la ausencia de instrucciones o I discrepancia entre éstas y la manera como se
llend el titulo valor, no necesariamente le quitan mérito ejecutivo al mismo, sino que
impone la necesidad de adecuarly a Io que efectivamente las partes acordaron’ .

Desde esa perspectiva, resulta claro que el medio de defensa esti
destinado a fracasar, dado que no se demostré que el pagaré se diligencié
con desacato de las instrucciones impartidas al momento de su emisién,
como tampoco desvirtud la presuncién de autenticidad que lo abriga y
que se encuentra consagrada en los articulos 244 del C. G. del P. y 793
del C. de Co. Al punto que ni siquiera probé cuales supuestamente
fueroN las directrices que el acreedor desprecié.

Por demds, tampoco esti acreditado que el documento militante a folio
4 del expediente no corresponda a las instrucciones otorgadas por las
partes para diligenciar el pagaré base de ejecucién, pues contrario a ello,
se observa que el pagaré en la parte inferior contiene el mismo nimero
de referencia CR-168-1. Luego, lo alegado no permite enervar el derecho
alli incorporado, m4s aun cuando el documento se encuentra suscrito
por el demandado, el mismo dia en que se otorgé el pagaré.

3.1.4 Asi las cosas, el medio exceptivo no encuentra ningtin soporte
probatorio, mas alld de lo que adujo la parte demandada, siendo del caso
sefialar que nadie tiene el privilegio de hacer de su versién prueba de
lo que dice, en la medida que “z nadie /e es liito o aceptable preconstituir
unilateralmente la probanga que a si mismo le favorece, cuando con aguella pretende demostrar
unos hechos de los cnales deriva un derecho o beneficio con perjuicio de la otra parte, pues ello seria
tanto como admitir que ¢l demandads, ‘mutatis mutandis’, pudiera esculpir su propia prucha, en
franca contravia de granados postulados que, de antao, inspiran el derecho procesal” (Sent,

Cas. Civ. de 4 de abzil de 2001, Exp. No. 5502).

3.2. IMPROCEDENCIA DE LA ACCION CAMBIARIA POR OMISION DE
LOS REQUISITOS DEL TITULO VALOR (ART. 784 DEL CODIGO DE
COMERCIO NUMERAL 4)

2 Corte Constitucional. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Sentencia T-968/11,
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3.2.1 La parte demandada adujo que el pagaré carece de dos requisitos
_formales previstos en el articulo 709 del Cédigo de Comercio. El
primero referido a la suma determinada de dinero, en tanto el valor de
capital asciende a $34.000.000, por lo que las cuotas mensuales, debetian
corresponder a la suma de $354.166.67 y no a $653.698; si se cobra de
cuota el Wltimo valor referido, el acreedor estd incurriendo en
anatocismo, e incluso, en la sancién prevista en el articulo 884 del
Cédigo de Comercio. El segundo, se relaciona con la forma de
vencimiento, pue si el capital es de $34.000.000, y el valor de la cuota es
- de $653.698, el plazo seria de 52 meses y no de 96.

Revisado el fundamento del medio de defensa, se advierte que el curador
ad litem pretende cuestionar los requisitos formales del titulo valor
invocando una excepcién de métito, a pesar de que el legislador previé,
pata ese especifico propésito, el recurso de reposicién contra la orden
de apremio, el cual no fue oportunamente interpuesto.

~Con todo y ello, considera el Despacho que el titulo valor cumple las

pregonadas exigencias cuestionadas, pues es claro que el valor de la
acreencia es de $34.000.000, suma que se cancelarfa en 96 cuotas
mensuales de $653.698, a partit del 16 de septiembre de 2017.

Adicionalmente, el mismo pagaré menciona que la cuota se compone de
capital e intereses corrientes, razén pot la cual la operacién aritmética
realizada por el demandado, desconoce la literalidad del dtulo valor, lo
que implica que sus conclusiones devienen igualmente equivocadas,
porque el valor de la cuota no corresponde unicamente al capital, para
colegir que se debe modificar el plazo.

Tampoco estd acreditado que los intereses de plazo se estén
capitalizando y cobrando interés de mora. Contrario a ello, la distincién
se realiz6 en el mandamiento de pago, y solo se liquida la mora respecto
del capital de cada instalamento.

Al igual, debe de tenerse en cuenta que el demandado no demostré que
hubiere cancelado sobte los intereses de plazo, réditos motatorios,
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¢ a cabalidad, simple aplicacién de la

supuesto fictico que debid probars
o una

carga de la prueba, de acuerdo con la cual, quién afirma un hecho
situacién de derecho debe demostrarlos, asumiendo como consecuencia
jutidica, en caso de no lograrse esc cometido, que por la falencia

probatoria no se aplique la norma que invoca.

Finalmente, esta judicatura no advierte algin hecho constitutivo de

alguna excepcién que deba declararse de oficio.

3.3 CONCLUSION
Al amparo de estas reflexiones, fuerza concluir que al cumplir €l titulo
valor con el lleno de sus requisitos, y al no haberse propuesto oposicion

valida que ponga en duda los principios de literalidad, incorporacion y
trumentos, se ordenard seguit

autonomia que se predican de estos ins
ecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
te demandada.

adelante la ¢j
proferido en este asunto y se condenari en costas a la par

uzgado Cuarenta Civil Municipal de

En mérito de lo expuesto, el j
bre de la Republica de

Bogoti, D.C, administrando justicia en nom
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA las excepciones

formuladas por la parte demandada.

En consecuencia, ORDENAR seguir adelante la

SEGUNDO:
] mandamiento de pago de fecha

ejecucion, en la forma establecida en e

13 de junio de 2019.

TERCERO: ORDENAR que se practique la liquidacion del crédito
| articulo 446 del Cédlgo Genefa]

en la forma y términos presctitos en e

del Proceso.
CUARTO: ORDENAR que se realice el avalio y posterior remate de

los bienes embatgados ¥ secuestrados dentro del presente proceso y los
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que en el futuro fueren objeto de cautela, pata que con ¢l producto de
su venta se pague a la patte ejecutante el valor del ctédito y las costas.

QUINTO: CONDENAR 2 la parte ejecutada en costas de la presente

accion. Por sccretatia practiquese la correspondiente liquidacién de
costas, incluyendo la suma de $1.800.000, como agencias en derecho.

JUZGADO CUAENTA CIVIL M\INIQJPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se nptifté én el estado electrénico
publicado en el micro sitio web d zgado 40 Civil Municipal de

Bogota. \ ) 4 N[]V 202

)
"ERICA PAOLA BRRTI0S NARANJO

[—=)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA (40) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogots, D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 110014003040-2019-00731-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: JUAN PABLO RIVERA

Agotado en legal forma el trimite pertinente, procede el Despacho a
proferir la sentencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 278 del

Cédigo General del Proceso.

I. ANTECEDENTES

1. El Banco Davivienda S.A., por intermedio de apoderado judicial, presentd
demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real de menor cuantia en
contra de juan Pablo Rivera, con el fin de que se librara mandamiento de pago
por: i) la suma de $110.799.008,53.00 por concepto del capital acelerado; ii)
$3.581.643,61 en razén a las cuotas de capital, vencidas desde el 9 de
‘noviembre de 2018 al 9 de junio de 2019; iii) junto con sus respectivos
inteteses de plazo y moratorios, en la forma indicada en el "libelo

introductotio.

El 30 de agosto de 2019, con base en el pagaré no. 05700009300356873 la
entidad bancaria formulé demanda acumulada, para recaudar el pago de
$63.323.134,74, por concepto de saldo de capital y las cuotas en mora que
suman $2.325.775,33, junto con los intereses de plazo y de mora descritos en

la demanda.

2. El petitum de la demanda principal y acumulada se sustentd en los hechos

que a continuacién se sintetizan:
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2.1La parte demandada se obligd como deudor a favor del Banco Davivienda
S.A., al otorgar los pagarés identificados con nimeros 05700009300356865 y
05700009300356873 por las sumas de $119.855.859,10 y $63.323.134,74.

2.2 El capital incorporado en los citados pagarés se pagaria en 180 cuotas
mensuales, a partir del 11 de septiembre de 2017 y 27 de septiembre de 2017,
respectivamente, junto con los intereses sobre saldos insolutos a la tasa

efectiva del 10.00%, mas las primas de seguros y demas costos.

2.3 La parte demandada incumplié con la obligacién de pagar las cuotas en
los términos pactados, y se encuentra en mora desde el 9 de noviembre de

2018.

2.4 En los ttulos valores se estableci6 la aceleracién del plazo cuando se
incurriera en mora, razén por la cual se liquidaran intereses moratorios sobre
el capital insoluto, a la tasa equivalente a 1.5 del interés remuneratorio.

2.5 El sefior Juan Pablo Rivera, con el fin de garantizar la obligacién,
constituyé hipoteca de primer grado, abierta y sin limite de cuantfa sobre el
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliatia No. 50C-

1886571, a favor de la patrte actora.

2.6 Conforme el certificado de tradicién del inmueble, figura como
propietario actual el demandado.

II. ACTUACION PROCESAL

Reunidos los requisitos dispuestos en la ley, mediante providencia proferida
el 9 de julio de 2019 se libré mandamiento de pago (fl. 86 C.1), ordenandose
la vinculacién de la parte demandada con el trespectivo traslado del libelo
introductorio.

La parte pasiva se notificé personalmente del auto proferido el 9 de julio de
2019, tal como obra en acta militante a folio 96, Asimismo, el 9 de octubre de
2019 se libré orden de pago en la demanda acumulada, la cual se ordené
notificar por estado, en tanto el demandado ya se encontraba notficado, el
26 de agosto de dicha anualidad.
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El sefior Juan Pablo Rivera, por intermedio de abogado, formuld la excepcién
sustentada en el articulo 1609 del Cédigo Civil, “mora en los contratos bilaterales”.

Cortido el traslado de la excepcién propuesta, la patte demandante se
pronuncié en tempo, y no habiendo pruebas que practicar, ingresaron las
diligencias al Despacho para el proferimiento de la presente decisién, previas

las siguientes:

I1I. CONSIDERACIONES

1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Se encuentran dadas las condiciones para emitir una decisién de fondo que
dirima la controversia juridica, pues los llamados presupuestos procesales,
entendidos como las condiciones de orden juridico-procesal, se cumplen a
cabalidad, toda vez que este Juzgado es competente para conocer del
presente rito, las partes son capaces y comparecieron legalmente, al igual
que no se observa algiin vicio con entidad suficiente que haga nula la
actuacién, por lo que se resolverd sobre el mérito del asunto sometido 2 la

jurisdiccién.
Asi mismo, se retinen los presupuestos del articulo 278 del C. G. del P. para

proferir sentencia anticipada, en tanto no existen medios demostrativos,

distintos a las documentales aportadas.

2. TITULO VALOR

Como base de la ejecucién se aportaron dos pagarés, los cuales retnen los
requisitos previstos en el articulo 621 del Cédigo de Comercio, al igual que
las exigericias que pata esta clase especifica de instrumentos consagra el
articulo 709 ¢isdems; por lo que, de conformidad con el articulo 793 de dicha
norma, se tiene que los documentos prestan mérito ejecutivo.
Adicionalmente, no se desconocié, ni taché de falsa las firmas alli
impuestas, por lo que los examinados cartulares se presumen auténticos, al
tenor de lo reglado en el articulo 244 del C. G. del P.

3. DE LA EXCEPCION DE INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL

&
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3.1. Con sustento en el atticulo 1609 del Cédigo Civil, la parte demandada
alegd que el Banco Davivienda S.A. incumpli6 lo dispuesto en el articulo 17
de la Ley 546 de 1999, pues refinancié todos los créditos adquiridos por el
demandado, cuyas cuotas sumaron un total de $4.000.000, sin realizar un
estudio financiero del deudor, para determinar que el instalamento no
superara el porcentaje de los ingresos familiares establecido en el

reglamento del Gobierno Nacional, y que no afectara su minimo vital y el
de su familia.

Adiciond que no se tuvo en cuenta al hacer la refinanciacién una proyeccién
del crédito a 30 afios, pues los ingresos del demandado se redujeron, sumado
a los gastos de sostenimiento de su familia y del inmueble.

Concluyé que la entidad bancaria incumplié las condiciones del crédito de
vivienda, al no realizar un estudio con una metodologfa técnicamente idénea
que determinara un valor de la cuota que el deudor pudiera cumplir, lo que
conlleva a que se declate la “excgptio non adimpleti contractus”,

3.2 Para resolver importa precisar que el presupuesto principal para que
resulte viable esgrimir como defensa la exceptio non adimpleti contractus -
consagrada en el articulo 1609 del Cédigo Civil - es que el debate sutja en
virtud del desarrollo de un contrato de naturaleza bilateral, esto es uno de
aquellos, en que una vez perfeccionados nacen obligaciones para ambos
contratantes.

El contrato de mutuo es un conttato en el cual “wna de las paries entrega a la
otra cierta cantidad de cosas fungibles con cargo de restituir otras tantas del mismo género
y calidad” (Art. 2221 del C.C.), definicién de la cual se extrae, que dicho
negocio juridico ostenta el caricter real y unilateral.

Asi las cosas, en el presente asunto la controversia gira en torno al mutuo
incorporado en los pagarés allegados como fuente del cobro forzado, por
lo que la excepcién de contrato no cumplido, en principio no seria
pertinente analizar.

Sin embargo, existen obligaciones de la naturaleza, impuestas por la ley,
como las desatrolladas en la Ley 546 y la jurisprudencia, que encarnan
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verdaderas obligaciones no pactadas, pero vinculantes, lo que justifica el

analisis de la excepcién propuesta.

3.3 Pues bien, se advierte que los créditos fueron otorgados el 9 de agosto
de 2017, en pesos, sin que, de dichos documentos, ni de ningun otro
elemento de conviccién de los que se recolectaron, emetja que el banco no
haya hecho un estudio sobre la posibilidad de las condiciones de pago pot
parte del deudor, en consonancia con la informacién brindada por él y que
el acreedor, despreciando esos datos, hubiera impuesto cantidades que

aquel no podia sufragar.

En ese sentido es necesario enfatizar que nadie tiene el privilegio de hacer
de su version prueba de lo que dice, en la medida que “z nadie ke es fidto 0
aceptable pmomlz'fuir unilateralmente la probanza que a st mismo le_favorece, cnando con aquella

prelende demostrar unos hechos de los cuales deriva un derecho o beneficio con perjuicio de la otra parte,
dads, ‘mutatis mutandis’, pudiera esculpir su propia

pues ello seria tanto como admitir que el
prucba, en franca contravia de granados postulados que, de antaro, inspiran el derecho promal”

(Sent. Cas. Civ. de 4 de abril de 2001, Exp. No. 5502).

De otra patte, de revisar el numeral 9° del articulo 17 de la Ley 546 de 1999,
que el ejecutado menciona como base de la excepcion, fluye que del
intercambio de las posibilidades de pago del crédito, se acuerda esa cuantia,
de donde se desgaja que esa mutua exptesion del consentimiento, para fijar
el monto de las cuotas para esa anualidad, obsta para que, después de
perfeccionado el contrato, se alegue el desprecio de las hipotéticas
condiciones econdmicas que a futuro se podrian generar, a lo que se
adiciona que, en virtud del principio de buena fe, nadie puede ir en contra

de sus propios actos'.

Pero si el deudor juzgare que era beneficiario de las prerrogativas
contempladas en la norma en cita, debié ejercer ese mecanismo
modificatorio de la relacién contractual, de lo cual no hay prueba que haya
acudido al mismo, por lo que, ante esa ausencia de demostracién, debe
mantenerse en el futuro la palabra inicialmente comprometida, a la cual se

encuentra vinculado.

! Sentencia T-793 de 2004.
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Siendo ello asi, el demandado no puede invocar en su defensa el
incumplimiento de un convenio cuyos contornos quedaron plenamente
definidos, y que inicialmente se comprometié a cumplir (monto del crédito
y plazo para el pago), lo que impone que el medio exceptivo no esté llamado
a prosperar.

En mérito de lo expuesto, el juzgado Cuarenta Civil Municipal de Bogots,
D.C., administrando justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por
autoridad de la Ley:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcién de “exceptio non
adimpleti contractns” formulada por el apoderado de la parte demandada,
conforme las consideraciones de este fallo.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR seguir adelante la ejecucién
en la forma establecida en los mandamientos de pago de fechas 5 de

diciembre de 2017,

TERCERO: ORDENAR que se practique la liquidacién del crédito en la
forma y términos prescritos en el articulo 446 del Cédigo Genetal del

Proceso.

CUARTO: ORDENAR que se realice el avalio y postetior remate del
bien embargado y secuestrado dentro del presente proceso, para que con el
producto de su venta se pague a la parte ejecutante el valor del crédito y las

costas.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tisense.
Como agencias en derecho se sefiala la suma de $1.800.000.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE;
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e o Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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U Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoti, D.C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Rad. No. 2018-01331

De acuerdo a lo previsto en el articulo 286 del C.G del P., se corrigen los
autos notificados en estado electrénico el 13 de octubre de 2020 (fl. 61, CD.
2y fl.2 CD. 3), en el sentido de sefialar que la fecha correcta es 9 de octubre
de 2020, y no 4 de septiembre de 2020. En todo lo demis permaneceran
incélume las providencias.

Con todo, los autos se encuentran debidamente notificadas por estado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA (40) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogotd, D.C.,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 110014003040-2018-01331-00
DEMANDANTE: ZOAY COMPANIA S.E.C.
DEMANDADO: CLAVE INTEGRAL C.T.A.

Agotado en legal forma el tramite pertinente, procede el Despacho 2
proferir la sentencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 278

' del Cédigo General del Proceso.

I. ANTECEDENTES

1. Zoa y Compaiia S.E.C., por intermedio de apoderado judicial, present6
demanda ejecutiva de menor cuantia en contra Clave Integral C.TA,,
seguido del proceso de restitucién de inmueble arrendado, con el fin de que
se librara mandamiento por i) $109.766.811,60 por concepto de cinones de
arrendamiento causados desde abril de 2018 a septiembre de 2019; ii)
$11.841.080,00 por concepto de clausula penal; y iii) $1.418.052 por
concepto de costas aprobadas en el proceso de restitucion de inmueble.

2. El petitum de la demanda ejecutiva se sustenta en los hechos que a

continuacién se sintetizan:

2.1 Las pattes del proceso celebraron un contrato de arrendamiento, el 21
de diciembre de 2015, sobre la bodega ubicada en la calle 23 D No. 101-45
de la ciudad de Bogots, identificada con folio de matricula inmobiliaria No.

50C-152932.

2.2 Debido al incumplimiento en el pago de los canones de arrendamiento
por parte de la sociedad arrendataria, se inici6 el proceso verbal de restitucion

de inmueble arrendado.
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2.3 Mediante providencia del 23 de julio de 2019, el Juzgado declaré la
terminacién del contrato de arrendamiento y ordend la restitucién del
inmueble arrendado. El 27 de agosto siguiente, aptobé la liquidacién de
costas practicas por la Secretaria.

2.4 La parte demandada restituy6 el inmueble objeto de la accién, el 3 de
octubre de 2019, seguin acta firmada por las pattes.

II. ACTUACION PROCESAL

Reunidos los requisitos dispuestos en la ley, mediante providencia
proferida el 26 de noviembre de 2019 se libré mandamiento de pago (fl.
17 C.2), ordenindose la vinculacién de la parte demandada con el

respectivo traslado del libelo introductorio.

La parte pasiva se notificé personalmente, quien, a través de un abogado,
formulé las excepciones tituladas “cobto de lo no debido™ y “prohibicién de

doble pago”.

Corrido el traslado de las excepciones propuestas, la parte demandante se
pronuncié en tiempo, y no habiendo pruebas que practicar, ingresaron las
diligencias al Despacho para el proferimiento de la presente decisién, previas

las siguientes:
1I1. CONSIDERACIONES
1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Se encuentran dadas las condiciones para emitir una decisién de fondo que
dirima la controversia juridica, pues los llamados presupuestos procesales,
entendidos como las condiciones de orden juridico-procesal, se cumplen a
cabalidad, toda vez que este Juzgado es competente para conocer del
presente rito, las partes son capaces y comparecieron legalmente, al igual
que no se observa algin vicio con entidad suficiente que haga nula la
actuacion, por lo que se resolvers sobre el mérito del asunto sometido a la
jurisdiccién.
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Asi mismo, se rednen los presupuestos del articulo 278 para proferir

sentencla, en tanto no existen medios demostrativos, distintos a las
documentales aportadas.

2. LEGITIMACION

Respecto de la legitimidad en la causa este estrado judicial no tiene reparo
alguno que formular. Clave Integral C.T.A., demandada en este trimite
ejecutivo, es la obligada como arrendataria en el contrato base del presente
cobro coactivo y, por su parte, el ejecutante figura como arrendador en
dicho negocio juridico.

3. TITULO EJECUTIVO

De conformidad con el articulo 422 del Cédigo de General del Proceso
“pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante y constituyan plena prueba contra él (...)”.

Se colige del anterior precepto normativo que el ordenamiento procesal
civil exige para pretender el cobro de una obligacién por la via ejecutiva,
que esta sea declarada expresamente en un documento proveniente del
deudor, que la misma no ofrezca duda acerca de su alcance, es decir que
sea completamente inteligible, y por dltimo, que sea actualmente exigible,
esto es, que no dependa de plazo o condicién, o que si asi es este se haya
cumplido o aquel haya acecido.

Ahora bien, sobre el mérito ejecutivo que presta el contrato de
arrendamiento, la Corte Suprema de Justicia ha manifestado que:

“LAJunque el contrato de arrendamiento es bilateral, cumplida por el arrendador la
obligacion inicial de entregar la cosa arrendada, da accion ejecntiva para el cobro de
los cdnones que adeuda el arrendatario, segsin afirmacion del arrendador, siempre, s
entiende, que el documento haya sido reconocido por el deudor, y este no pruebe que
el arrendador dejé de cumplir con las demds obligaciones de su incumbencia. Cuando
se demande el pago de los canones que adende el arrendatario conviene anotar que,

para acreditar la existencia de la denda no incumbe al arrendador probar que el
arrendatario no pagd los canones a que se contrae la demanda o cobro, toda ves que
los hechos negativos de negacin absoluta, no son susceptibles de ‘prueba” (prueba
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directa), bdstele al arrendador afirmar que no se le han cubierto los arrendamientos
correspondientes a determinado lapso para que haya de presumirse verdadero tal
becho, en tanto que el arrendatario no presente la prueba del hecho afirmativo del

pago.”!

En el asunto bajo andlisis, el documento base de ejecucién lo constituye el
contrato de arrendamiento sobre el inmueble -bodega- ubicada en la calle
23 D No. 101-45 de la ciudad de Bogots, susctito por las partes el 21 de
diciembre de 2015, en el que se fij6 como canon mensual la suma de
$4.583.333, para el primero afio del contrato.

Se evidencia que la obligacién consta en un documento proveniente de la
sociedad demandada y goza de claridad, pues se expresa de forma precisa
e inteligible el contenido de ese deber a cargo de la compafifa arrendataria.

Igualmente, se observa que tal obligacion es expresa, pues se determiné
que la pasiva debia pagar la renta de forma mensual. Asi mismo, existe
certeza de que los sujetos que integran el extremo pasivo de la /feris
suscribieron el referido contrato, toda vez que no fue tachado de falso en
la oportunidad legal conforme lo establece el articulo 244 del C. de G del

B

Asi, se colige de lo anterior que el documento sustento de la ejecucion
contiene una obligacién clara, expresa y actualmente exigible proveniente
del deudor y, por consiguiente, tiene la calidad de titulo ejecutivo.

Sentado lo expuesto, procede la suscrita a ocuparse de los medios de

defensa formulados por la pasiva.
3. DE LAS EXCEPCIONES

3.1 La parte demandada sustent6 los medios de defensa en los siguientes
fundamentos: i) el contrato de arrendamiento se terminé el 25 de octubre
de 2017, mediante el preaviso remitido por la demandada al arrendador,
informando la no prorroga del contrato, fecha a partir de la cual cesaron
las obligaciones entte las pates; y ii) no es posible cobrar la cldusula penal

! Gaceta Judicial niimero 2165-2166. Sentencia del 21 de marzo de 1956, pag 414.
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y los demis perjuicios causados o irrogados, en tanto se estaria

indemnizando dos veces el mismo dafio.

3.2 Importa sefalar que se aportd como base de la ejecucion un contrato
de arrendamiento, en el cual se estipulé como vigencia del mismo, un

" término de 12 meses, contados a pattir del 1 de enero de 2016 y terminaba
el 31 de diciembre de 216, conforme se observa en la clausula séptima de
éste (fl. 4, C. 1).

Asimismo, en la clausula décima segunda se estipuld que (...) /as partes se
obligan a dar el correspondiente preaviso para la entrega del inmueble, con dos (2) meses
de anticipacion, al vencimiento del contrato, en forma escrita, mediante ¢l envio de la
comunicacion a través de correo certificado, si asi no lo hiciere este quedard prorrogado
" automdticamente por un periodo ignal al pactado en la clinsula séptima del presente

contrato.”

Por su parte, la cldusula decima sexta indica que el inmueble “(...) ez jgual
estado lo restituird al arvendador a la terminacion del arvendamiento, o cuando este haya
de cesar por alguna de las cansales previstas (...)”

3.3 Es del caso precisar que el contrato de arrendamiento sobre unidades
comerciales constituye una modalidad especial de arrendamiento, empero
no es posible aislarse de la normatividad civil y, por el contrario, gran parte
de la teorfa y normas generales del ordenamiento civil adquiere forma
aplicativa a este tipo de atrendamiento. Consecuencia de lo anterior, el
contrato de atrendamiento de locales comerciales estd sujeto, en cuanto a
su régimen legal a las normas generales establecidas por el Cédigo Civil, a
las particulares relativas al arrendamiento de inmuebles contenidas en ese
mismo cédigo y complementariamente y con preferencia sobre las
anteriores en cuanto le sean opuestas, a las consagradas en los articulos 518
a 524 del C. de Co., incluidas dentro del titulo que disciplina el régimen
juridico mercantil de los establecimientos de comercio.

3.4 Ensefa el articulo 1494 del Cédigo Civil que la génesis de toda
obligacién el contrato, el cuasicontrato, la ley, el delito y el llamado
cuasidelito; aunque teotias modernas enmarcan a la obligacién como
* nacida en el acto juridico, el hecho ilicito, la ley y el enriquecimiento sin
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causa. De todas maneras, sea cualquiera la fuente que se tome, la obligacién
tiene por virtud exigir de una persona un comportamiento determinado
con el cual cumplird su objeto, en tanto da la facultad a otra para exigir esa
precisa conducta. El primero, es el deudor y el segundo el acreedor; en
ellos existe la interdependencia juridica por el vinculo obligacional.

Al tratarse de contrato de arrendamiento, obsérvese que la obligacion
principal del arrendador (ejecutante) estd sujeta a otorgar el goce del bien,
y la del arrendatario (ejecutado) a cancelar una prestacién econdmica por
la tenencia del mismo, y en caso en que ésta no se cumpla, da paso a que
el arrendador exija el cobro de las sumas de dinero que legalmente se
desprendan de él, como lo fue para el asunto de marras, el valor de los

cinones dejados de cancelar (articulo 1973 C.C.).

3.5 En el presente asunto se ejecuta el cobro de los cinones de
arrendamiento causados desde abril de 2018 a septiembre de 2019,
obligaciones que se generaron en tanto el inmueble no habia sido restituido
por el arrendatario, hecho que se materializ6 hasta el 3 de octubre de 2019,
segtin acta de entrega, tal y como lo reconocié la parte demandada.

En este punto, vale la pena precisar que obra documento de fecha 25 de
octubre de 2017, en la que Clave Integral CTA Compaiiia S. comunic6 a
Zoay Compaiifa S en C. que “(...) deseo manifestar mi voluntad de no prorrogar
ol contrato de arrendamiento del inmueble comercial suscrito el dia 01 de enero de 2016,
por lo tanto, informo que procederé a dejar libre y a su disposicion el inmueble ubicado
en la calle 23 D No. 10145, en Fontibon de la cindad de Bogotd, haciendo con ello
uso de la facultad que me concede la clinsula Décima segunda en su aparte de
PREAVISOS PARA LA ENTREGA de inmueble comercial suscrito en la fecha

indicada.

Por lo anterior solicito respetuosamente se culmine los tramites necesarios para finaligar
la relacién contractual pactada, solicitamos muy comedidamente se nos permita realizar
la entrega del inmueble tres semanas después de finalizado el contrato teniendo en cuenta
el traslado que debemos realizar de la maquinaria y el equipo de nuestro taller.”

Luego, si bien es cierto, la sociedad demandada presenté el preaviso
previsto en el contrario, también lo es que no acredité que la intencién se
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materializé o cumplié, esto es, que haya entregado de forma real cl
inmueble arrendado al demandante, sin las maquinas referidas en el escrito,
pues la Gnica prueba que obra de ello es el acta de fecha 3 de octubre de
2019, suscrita por la representante legal de la empresa ejecutada.

Lo anterior cobra fuerza si se tiene en cuenta que, debido al
incumplimiento en el pago de los canones de atrendamiento causados
desde abril de 2018, debié el demandante iniciar el proceso de restitucion
de inmueble arrendado, el cual culminé con la sentencia, proferida el 23 de
julio de 2019, en la cual se ordend la restitucion del inmueble, la cual se
logré hasta el 3 de octubre siguiente.

Asi las cosas, las prestaciones continuaton ejecutindose, en tanto el
arrendatario tuvo el goce de la bodega, lo que imponia que el arrendador
recibiera el valor del canon de arrendamiento hasta la entrega del bien, tal

como lo pregoné en la demanda.

Razones que imponen el fracaso del medio exceptivo “cobro de lo no

debido”.

3.6 En lo que atinente a la clausula penal, resulta util memorar que es pot
esencia condicional pues para su configuracion es necesatio que la
contraparte haya desconocida las obligaciones pactadas, de tal suerte que,
si no hay cumplimiento defectuoso, tardio o incumplimiento, no hay lugar

al cobro del memorado pacto.

De otra parte, en cuanto a la naturaleza de este convenio, la ley dispone
que puede cumplir la funcién de regular de manera antelada los perjuicios
compensatorios, equiparables a la obligacion principal, de ahi que solo
puede cobrarse o la pena 0 la obligacién caucionada, pero no ambas a la
vez; asf mismo la cliusula puede ser moratoria cuando de manera expresa,
las partes acuerdan que procede por el simple retardo (que es también
incumplimiento) o que si cobrada la es posible reclamar ademis la

obligacién principal.

En el presente asunto de la revision del contrato base de ejecucién se
advierte que las partes acordaron que €/ incumplimiento por parte de los
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ARRENDATARIOS de cualesquiera de las cliusulas de este contrato, y ol no pago,
lo constitniré en deudor del arrendador por una suma equivalente al valor de dos (2)
meses de arrendamiento mensyal que esté vigente en el momento en que tal
incumplimiento se presente, a titulo de pena. Se entenderd, en todo caso, que el pago de
la pena no extingue la obligacin principaly que el arrendador podri pedir a la vez: el
pago de la pena y la indemnizacion de perjuicios, si es ol caso”.

Bajo tal cariz, cuando las partes contratantes sujetan sus estipulaciones a la
pautas de ley, esto es, en sus declaraciones de voluntad 110 comprometen
el conjunto de normas que atafien al orden publico y a las buenas
costumbtes, el derecho les concede a los negocios celebrados en esas
condiciones fuerza de ley, de tal manera que no pueden ser invalidados,
sino por el consentimiento mutuo de los contratantes o por causas legales.

El aludido principio se encuentra tegulado en el articulo 1602 del C.C. que
a la letra reza: “Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los

contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo
O por causas legales”.

En el presente asunto, se pactd el pago de la cliusula penal y por ende era
posible el cobro ante el incumplimiento de las obligaciones a cargo de la
parte demandada, suficientemente acreditado, sin que se advierta que la
sociedad demandante este ejecutando un valor por. concepto de

indemnizacién, diferente al pactado por las partes, como lo afirmé el
apoderado del extremo pasivo.

4. En suma, se advierte que las inconformidades planteadas por la parte
cjecutada, carecen de sustento, pucs en manera alguna desvirtué el titulo
objeto de recaudo, tampoco probé alguna circunstancia que desvirtie las
obligaciones reclamadas, lo que impone seguir adelante Iz e

términos sefialados en el mandamiento de pago, con
condena en costas.

jecucién en los

la consecuente

En mérito de lo expuesto, el juzgado
D.C., administrando justicia en nomb
autoridad de 14 Ley:

Cuarenta Civil Municipal de Bogots,
re de la Repiblica de Colombia y por
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada las excepciones alegadas por la
parte demandada, conforme las consideraciones de este fallo.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR seguir adelante la ejecucién
en la forma establecidas en el mandamiento de pago de fecha 26 de
noviembre de 2019.

TERCERO: ORDENAR que se practique la liquidacién del crédito en
la forma y términos prescritos en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: ORDENAR que se realice el avalio y posterior remate de los
bienes embargados y secuestrados dentro del presente proceso, para que
con el producto de su venta se pague a la parte ejecutante el valor del
crédito y las costas.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tésense.
Como agencias en derecho se sefiala la suma de $4.865.000.
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Teéngase en cuenta que la parte actora se pronuncié de manera extemporanea
frente al traslado visto a folio (61), tal y como obra a folios (70 a 74).

Asi las cosas, se procede a citar a la audiencia de que tratan los articulos 372
y 373 del Codigo General del Proceso, en lo pertinente a esta clase y
naturaleza del proceso, la cual se llevari a cabo el dia _4A  del mes

del afio _2077] alas 9:30an de manera virtual, en aras
de tomar las medidas necesarias para evitar el contagio y propagacion del
COVID19. Se les advierte a las partes que deben asistir a dicha audiencia,
toda vez que se les practicard interrogatorio de oficio sobre el objeto del
proceso, se agotara la etapa de conciliacion y demas asuntos relacionados con
la audiencia (fijacién del litigio, practica de pruebas, alegatos de conclusidn,
control de legalidad y sentencia).

i

Se previene a las partes y sus apoderados judiciales que su asistencia a la
audiencia aqui programada es obligatoria, pues en caso de no asistir y no
justificar inasistencia los hard merecedores a las consecuencias procesales y
pecuniarias establecidas en el numeral 4 del articulo 372 del C. G. del P.

- Envirtud a lo consagrado en el parigrafo del articulo 372 ibidem, se procede
al decreto de pruebas de la siguiente forma:

1) PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE: Por
resultar conducentes, pertinentes y tiles para la decision de esta litis (articulo
169 del C. G. del P.), se decreta y ordena practicar como pruebas solicitadas
2 instancia del actor, las siguientes:

-“a. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta los documentos que militan a
folios 3 y 4.

b. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte
yen consecuencia, citese a la sefiora ADALICIA PINZON CAMACHO,
a fin de que comparezca a la audiencia sefialada en la fecha indicada en lineas
anteriores, a fin de absolver interrogatorio de parte que le formulara la parte

actora.

c. TESTIMONIALES: Se ordena recepcionar la declaracién de las personas
mencionadas por el actor en el acpite de pruebas “Testimonios” (folio 11),
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para lo cual debe el actor hacer comparecer a dichos testigos el dia y hora
sefialados en esta providencia para la audiencia del anfculo.372 del C G. del
P., pues en caso que incumpla su deber se prescindird de dichos testigos.

d. EXHIBICION DE DOCUMENTOS: Se ordena a la parte pasiva exhibir
los documentos descritos en el acépite “f. solicitud de exhibicion de
documentos” de la demanda (fls. 12 y 13) el dia y hora sefialada en lineas
precedentes.

Este Despacho se abstiene de oficiar a las entidades bancarias relacionadas
en el libelo demandatorio y a la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales (DIAN), toda vez que en el expediente no reposa prueba' de los
requerimientos elevados por el interesado ante las mencionadas entidades,
conforme lo establece el numeral 4° del articulo 43, numeral 10 del articulo
78 yarticulo 173 del C.G del P, "

De igual manera, se niega decretar la prueba pericial solicitada por la parte
actora, como quiera que dicho dictamen debfa aportarse en la respectiva

oportunidad procesal para solicitar pruebas, conforme lo prevé el articulo 227
del CG del P.

2) PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA: Por
resultar conducentes, pertinentes y titiles para la decisién de esta litis (articulo
169 del C. G. del P.), se decreta y ordena practicar como pruebas solicitadas
a instancia de la pasiva, las siguientes:

a. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte
y en consecuencia, citese al actor SANDRO JAVIER URREGO
BOLIVAR, a fin de que comparezca a la audiencia sefialada en la fecha
indicada en lineas anteriores, a fin de absolver interrogatorio de parte que le
formulari la parte pasiva.

b. TESTIMONIALES: Se ordena recepcionar la declaracién de las personas
mencionadas por la pasiva en el acipite de pruebas “Testimonios” (folio 60),
para lo cual debe la parte demandada hacer comparecer a dichos testigos el
dia y hora sefialados en esta providencia para la audiencia del articulo 372 del
C G. del P, pues en caso que incumpla su deber se prescindiré de dichos
testigos.

Asi las cosas y dado que las partes no solicitaron mds acervo probatorio, la
practica de las pruebas aqui decretadas se realizard en la audiencia aqui
convocada conforme lo normado en los articulos 372 y 373 del estatuto
procedimental citado, as{ mismo debe indicarse que las partes deberin
comparecer a la hora y fecha indicada, toda vez que la misma se inicia al
munuto siguiente de la hora fijada, concurran o no las partes ysus apoderados
(inciso 3 numeral 1 del articulo 107 del C. G. del P.).
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Por wlimo, se les impone a los apoderados de las partes en este proceso, la
carga procesal de contactar a los testigos que hayan ofrecido en su demanda,
contestacién y excepcidn, asi mismo a los auxiliarles de justicia que deben
participar en Ja audiencia conforme al decreto de pruebas emitido en este
proceso, debiendo aportar los datos de contacto como son ntmero de celular
y su direccién electrénica (correo electrénico) de dichas personas,
indicandoles que debe estar disponibles con los medios electrénicos
necesarios para la conexi6n via virtual en la fecha y hora que en esta
providencia se sefialara, en consecuencia, los apoderados de las partes
deberan allegar la informacién requerida dentro de los tres dias (3)
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so pena de las sanciones
a que haya lugar.

Por tltimo y atendiendo al trdmite del proceso y de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 3° del articulo 121 de la Ley 1564 de 2012, en
concordancia con el numeral 2 del articulo 627 ibidem, se decreta la prérroga
del término para dictar sentencia, a partir del vencimiento del afio contado
desde la notificacién del auto que admiti la demanda al extremo pasivo. Para
tal fin debe tenerse en cuenta la suspensién de términos decretada por el
Consejo Superior de la Judicatura.
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En atencién a la solicitud que precede incoada por la parte demandante, se advierte
que no se configuran los supuestos para realizar algin control de legalidad, por
cuanto ninguna decisién proferida por este Despacho se encuentra viciada de nulidad
o que dé lugar a dar aplicacién a los postulados del articulo 132 del Codigo General
del Proceso.

Al respecto, en auto de fecha 5 de marzo pretérito se decreté la terminacién del
proceso por desistimiento ticito, pues desde el 26 de julio de 2019 se ordend notificar
a la parte demandada del mandamiento de pago.

El 16 de enero de 2020, se requiri al extremo activo para que cumpliera la carga so
pena de terminar el proceso, conforme lo prevé el articulo 317 del C. G. del P. La
parte demandante guardé silencio, razén por la cual se terminé el proceso el 5 de
marzo de 2020, decisién que se encuentra debidamente ejecutoriada.

‘Adicionalmente, no le asiste razén a la profesional del derecho cuando aduce que no
se podia terminar el proceso, en tanto, faltaba respuestas de las entidades bancaria,
pues para el momento en que se hizo el requerimiento dispuesto en el precitado
canon esto ¢s, el 16 de enero de 2020, ya obraban en el plenario respuesta de la varios
bancos a quicnes se les oficio a efectos de que procedieran con el embargo de sumas
de dinero de la pasiva depositadas en tales establecimientos. Adicionalmente, de
acuerdo a lo dispuesto en la parte final del numeral 10° del articulo 593 giusden ”(....)
con la recepcion del oficio queda consumada el embatgo(...)”, es decit
que con la sola radicacién del oficio que comunica la medida de embargo ante la
respectiva entidad, se entiende consumada la cautela. (Negrilla fuera del texto).

si bien en auto fechado 16 de encro de los corrientes y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se
le requiri6 al demandante para que en el término de 30 dias siguicntes a la notificacién
de dicha decision adelantara las diligencias tendientes a obtener la notificacién de la
pasiva, la parte demandante no acredito dcn'rro del ptoceso y en el la?ps.o concedido
¢l cumplimiento de dicha carga, sino que Unicamente puso en conocimiento d.c esta
Judicatura dicha circunstancia hasta despucs de terminadas las presentes actuaciones,

¢l 27 de julio de 2020.

Agréguese que,
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gl::ilrznld)oeﬂ 1a1$01icitud obrf.mtc a fs)lio 103, y revisado nucvam'cntc el plenario,
notificac bPﬂ.C 10 que le asiste razon a? demandante cuando mf‘orma que las
tificaciones remitidas al demandado se ajustan a derecho, como quicta que en las
mismas sc indicé de maneta costecta la fecha de la providencia a notificar, esto €s,
el auto admisotio

Asi las cosas, y de conformidad a lo dispuesto en el articulo 132 y el numeral 12 del
articulo 42 del Cédigo General del Proceso, se deja sin valor y efecto los incisos
cuarto y quinto de la providencia calendada 11 de septiembre de los corrientes, y en
su lugar se ordena tener pot notificada por aviso a la pasiva, quien dentro del
término de traslado de la demanda permaneci6 silente.

Frente al documentos obrante a folio104, se pone de ptesente que deberi apottar la
transcripcion del contenido de la valla en un archivo digital formato PDF, y no una
fotogtafia de la misma como lo hizo.

Pot su patte, atendiendo al esciito que precede, mediante el cual el nombrado
cutrador ad litem D1 Alvato José Rojas Ramirez informa y acredita las razones que le
impiden asumir el cargo encomendado, el Despacho procede a relevatlo del
mentado catgo, y con ol fin de continuat con el tramite procesal pettinente, se

rocede a su relevo y s¢ designa como Curador Ad Litem a la Dra. CLAUDIA
MARCELA MOSOS LOZANO, quien se identifica con C.C. 52.024.002, T.P.
79.504que se localiza en la CARRERA 8 No.69-19 QUINTA CAMACHO de esta

ciudad y cofreo clectrénico cmosos@hotmail.com

Comuniquescle por ¢l medio mas expedito y adviértasele que -debe concuttir en
forma inmediata una vez recibida la comunicacién de su designaci6n, a fin de tomat

osesion en el cargo designado ¢l cual s obligatoria aceptacion y pata set
notificado del auto que libro mafidamiento de pago cuya presentacion judicial se le

designo.

Notifiquese,

_'_‘__’_’__/
‘ Repub
Rama Jud!
| juz6ADo Ct
DEO

DE
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Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicién, oportunamente
interpuesto por el apoderado judicial de la demandada contra el auto proferido
el 11 de octubre de 2019 y corregido mediante proveido adiado 27 de enero
de 2020, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago.

FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

El recurrente base su inconformidad en la forma y términos que obra en su
escrito de impugnacién militante a folios 54 a 55, solicitando se reponga la

decisién impugnada.

Corrido el traslado de rigor, tal como obra a folio 60, la parte actora se
pronunci6 tal como se obsetva a folio 61.

CONSIDERACIONES

1. Figura de comin conocimiento que a través del recurso de reposicién se
pretende que el Juez revise una decisién por él adoptada, con miras a establecer
si hay lugar a una posible modificacién o revocatoria de la providencia objeto
de la impugnacién, lo anterior, de conformidad con el articulo 318 de C.G.P.

2. A su turno, es sabido que cuando el extremo pasivo recutre el auto
mandamiento de pago, lo debe hacer con estribo, Unicamente, en defectos
formales o legales del titulo base de la ejecucién deducibles de los documentos
aportados con la demandz.t, por cganto si requmera' de otros medios, la
impugnacion s6lo serfa posible a través de la presentacién de excepciones de

mérito, que son objeto de pronunciamiento en otra etapa procesal.
:
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3. Como base de la cjecucién se aporté el pagaré sicndo necesario determinar

si cumple con los requisitos exigidos para esta clase de titulos valores.

Al respecto, es necesatio memorar que el pagaré es una promesa incondicional
de pagar una suma determinada que hace el otorgante al beneficiario, para
hacerse efectiva en una fecha establecida y con la expresion de ser al portador
0 a la orden, el cual al ser esencialmente formal debe reunir tanto los requisitos
generales, como los especiales desctitos en el estatuto comercial, pues de lo
contrario el documento no genera eficacia cambiaria (Art. 620 del Co de Co).

En este orden de ideas, el articulo 709 del Cédigo de Comercio contempla que
cl pagaré debe contener, ademis de los requisitos desctitos en el articulo 621
ibidem: 1.) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La
indicacién de ser pagadero a la orden o al portador; y 4) La forma de

vencimiento.

4. De analizar la foliatura, s¢ evidencia que el mencionado pagaré, ademds de
contener la mencién del derecho que incorpora y la firma de quién lo crea,
requisitos propios de cualquier titulo valor, establece la promesa incondicional
de pagar la suma de $28.161.570, mas los interescs causadas por
$35.169.762,40 a la orden del Banco BBVA Colombia S.A. y se estipul6é que
se cancelaria el 18 de septiembzre de 2019.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que el titulo valor retne los tequisitos

necesarios para librar el mandamiento de pago. "

En ese sentido, cuando se demanda una obligacién contenida en un ttulo
valor, es el mismo legislador quien ha sefialado que su cobro abre camino al
proceso ejecutivo, inclusive sin lugar al reconocimiento de firmas (art. 793 del
C.Co), pot lo que en el examinado asunto no es necesario aportar pruebas

adicionales para soportat las pretensiones de la demanda.

Asimismo, se observa que el titulo cumple los presupuestos de la premisa
normativa dispuesta en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso que a

la letra reza:

“ _Pueden demandarse ¢jecutivamente las obligaciones excpresas, claras vy exisibles que

consten en docimientos que provengan del desdor o de su cansante y constituyan plena prueba
contra &, 0 las que emanen de una sentencia de condena proferida por jues o tribunal de
cnalguier, - jurisdicion. ... ” (Resaltado y subrayado intencional)
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Entendiéndose como obligacién expresa, aquello que sc manifiesta con
palabras, quedando constancia en términos inequivocos de la obligacion; de
ahi que las obligaciones implicitas y presuntas, no son demandables por via
ejecutiva, salvo expresa disposicion de la ley.

Como complemento de ser expresa la obligacién sc exige la claridad, esto es,
que sus elementos constitutivos, sus alcances emerjan con toda petfeccion del
texto mismo del titulo, en fin que no se necesiten esfuerzos de interpretacion
para establecer cual es la conducta que puede exigirse al deudor.

De otra parte, se tene que el derecho debe ser exigible, entendiéndose la
exigibilidad como aquella calidad que coloca en situacién de pago o solucién
inmediata, por no estar sometida a plazo condicién o modo, o cuando estando
sometidas a estos el plazo se ha cumplido o ha acaecido la condicién.

En este mismo sentido el Tribunal Superior de Bogota ha indicado:

“..La claridad, se constituye cuando la prestacion exigida sea claramente inteligible,
1))

0 en otras palabras, que no sea equivoca, confusay solamente pueda entenderse

en un solo sentido  : que sus elementos se encuentren i /1 te sefalados, tanto su

1
objeto (crédito), como sus sujetos (acreedor-dendor)...”". (Resaltado intencional).

Conforme lo anteriot, se libré mandamiento de pago de acuerdo a las normas
que regulan la materia, siendo del caso sefialar que, en el recurso de reposicién
tnicamente se podrin estudiar los requisitos formales del titulo, al tenor de
lo preceptuado en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso.

5. Ahora bien, el demandado sustentd la falta de requisitos formales en tanto
que, el pagaré base de la ejecucién no cumple con el requisito contemplado en
el numeral 1 del articulo 709 del Cédigo de Comercio “7./a promesa incondicional
de pagar una suma de dinero determinada”, toda vez que el deudor no tenen
conocimiento del valor adeudado, pues los requerimientos determinan un
valor menot, no se anex6 un historial del comportamiento de la deuda, ni estin
incluidos los respectivos abonos que hiciera la sefiora Ana Jesis Pinzon Rangel

a la obligacion.

Adicionalmente, pot cuanto el valor de $35.169.762,40 requerido en las fechas
del 17 de junio de 201 al 17 de diciembre de 2017 a una tasa anual del 25.498%,
Ja cual no esta certificada y por tanto genera un liquidacién diferente, siendo
or tanto que la suma de dinero incorporada en el pagaré no son los valores

p

cofrectos.

RSB
| Radicado 5218 del 27 de septiembre de 2010. M.P. Ivin Alfredo Fajardo Bernal.
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es en lo expresado en el cuerpo
¢ ventiladas a través de
a la obligacién
diticio

Dichos argumentos del censor recaen
del arribado pagaré, alegaciones que deben se
las excepciones de mérito, pues para esta judicatur:
agregada en el prenombrado instrumento de contenido cte
satisface los requisitos de claridad, expresividad y exigibilidad que
consagra el articulo 422 del C.G. del P., por la mera razén de que se¢
trata de un titulo valor que retne la totalidad de las exigencias
previstas por la legislacién mercantil para set considerado como tal

(pagaré).

Frente a lo anterior, en reiterada Jutisprudencia la Corte Suptema de Justicia
ha dicho:

“Como colofén de lo mencionado, conviene precisar que los requisitos formales del titulo
¢jecutivo, estin entrafiados con la autenticidad del mismo y la procedencia del documento base

de recanda, es decir, que ol instrumento por el cual se gecuta sea legitimo y provenga de la
persona contra quien se dirige la accidn compulsiva o su génesis sea el gercicio de la funcion

Jjurisdiccional.””

De igual manera, se pone de presente que los fundamentos con los cuales se
sustenta el recurso de teposicién deberd ser objeto en el fondo del asunto, esto
es en la sentencia, una vez valorado todo el material probatosio, y no de
manera liminar conforme se invocd en el recurso de reposicién, toda vez que
se hace necesario tener elementos de juicio para establecer si sustancialmente
hay un hecho modificatorio del mandamiento de pago o que dé lugar al traste

de la ejecucién que se libré.

Por lo expuesto y sin lugar a mayores elucubraciones que se tornan inertes, el
_]uzgado Cuarenta Civil Municipal en Oralidad de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 11 de octubre de 2019 y cotregido

mediante proveido adiado 27 de enero de 2020, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta decision.

2 Geptencia de fecha 30 de noviembre de 2017. Proceso No. 11001220300020170258601. MP. LUIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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SEGUNDO: De conformidad con las previsiones del articulo 118 inciso
tercero del Cédigo General del Proceso, por Sccretatia, CONTABILICESE
el término con que cuenta la demandada para ejercer el derecho a la defensa y
contradiccién que le asiste frente a la accién en su contra, de conformidad con
el numeral 1° del artigulo 442 ibiden.

;

Notifiquese,
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b Congcio Superioe e aJudicatura

U Repblica de Colombia

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD
DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj .ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref, No. 110014003040 2018— 01243 00

OBJETO DE LA DECISION

Se encuentran las presentes diligencias al Despacho con miras a resolver

las el recurso de reposicién propucsto en oportunidad por el apoderado

del demandado Ricatdo José Arango Divila, en contta del auto calendado
14 de marzo de 2019, mediante el cual se decretaron las medidas cautelares.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

El recurrente base su inconformidad en la forma y términos que obra en

su esctito de impugnacién militante a folios 319 a 321, solicitando se

reponga la decision impugnada.

CONSIDERACIONES

Como ya se ha dicho por este estrado en otras oportunidades, en el smbito

del detecho procesal, es conocido que el recurso de reposicion se encamina

mente a que el juzgador revoque o modifique su decisién cuando

unfvoca
procedends, tal como se infiere

al emitirla ha incurrido en errot in tndicando o in

de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del Cédigo

General del Proceso.
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Asi las cosas y dados los pardmetros de la norma y del estudio del

pedimento hecho, se proceders a su andlisis.
De manera liminar se ha de indicar que en esta oportunidad no le asiste
razén al recurrente como quiera que la medida cautelar decretada en el

decurso procesal se encuentra con estricto apego en el articulo 590 de la

Norma Procedimental Civil Adjetiva literal c), tal y como pasard a

dilucidarse.

Para tal efecto, la decisién de decretar la medida cautela con fundamento
en que la funcién que cumplen las medidas cautelares es exclusivamente,la
de gatantizar o asegurar la efectividad de los resultados del proceso, ya sea
directa o indirectamente, y que de esta manera no se haga ilusotio el
cumplimiento de la obligacién que mediante el proceso declarativo se

reclama.

En este sentido se considera, que todas las medidas cautelares buscan
avalar una eventual sentencia condenatoria contra el demandado, que es el
propietario de los bienes sobre los cuales éstas recaen; de donde se sigue
como principio general, que el patrimonio de una persona es la garantia de
cumplimiento de las obligaciones que ella contraiga, como lo establece al
articulo 2488 del Cédigo Civil.

En relacién con las mismas la Corte Constitucional ha sefialado lo

siguiente:

"(...) las medidas cantelares, son aquellos insirumentos con los cuales el ordenamiento
protege, de manera provisional, y mientras dura el proceso, la integridad de un derecho
que es controvertido en ese mismo proceso. De esa manera el ordenamiento protege
preventivamente a quien acude a las autoridades judiciales a reclamar un derecho, con
ol fin de garantizar que la decision adoptada sea materialmente ejecutada. Por ello,
esta Corporacion seiiald, en casos anteriores, que estas medidas buscan asegurar el
cumplimiento de la decision que se adopte, porgue los fallos serian tlusorios st la ley
10 estableciera mecanismos para asegurar sus resultados, impidiendo la destruccion o

»!

afectacion del derecho controvertido™.

' Sentencia C-379 de 2004 de la Corte Constitucional
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Asi mismo, es importante anotar que la doctrina ha enunciado las

caractetisticas de las medidas cautelates, asi: i) son actuaciones propias de un proceso,
asi en ocasiones su prdctica no la lieve a efecto un jues, sino una antoridad del orden policivo; iz) son
instrumentales, por su cardcter asegurativo sélo se justifican cuando actiian en funcion de un proceso

" al cual accede o accederding i) son provisionales, perdurando asé mientras subsista el proceso, una

veg finaliza éste, la medida deja de tener efecto y solo en eventos determinados por la ley se permite
que una medida cautelar que ha surtido efectos dentro de un proceso pueda continuar vigente; y )
son taxativas, por lo que la codificacién se encarga no sélo de fipificarlas sino de sefialar el proceso
dentro del cual proceden, en otros términos, una norma debe contemplarias y antorizarlas para que

el jues; las decrete de oficio 0 a peticion de part?.

Aterrizando al caso sub examine, se tiene que las medidas cautelares en los
procesos de conocimiento se encuentran previstas en el precitado articulo.
Por tanto, en lo atinente a las medidas previas, el juez, como las partes han
de estarse a lo alli dispuesto por el legislador.

En efecto, en el Cédigo General del Proceso (L. 1564 de 2012) las reglas
para la solicitud, decreto, prictica, modificacién, sustitucion o revocatoria
de las medidas cautelares en los procesos declarativos estin contenidas en
el articulo 590, segin el cual pueden ser solicitadas por el demandante,

desde la presentacion de la demanda.

El literal c) del referido articulo 590 permite al juez, previa peticién de
parte, decretar cualquier otra medida cautelar que “encuentre razonable para la
proteccién del derecho objeto de lifigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de la

misma, prevenir dafios, hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la

pretension”.

Para tal efecto, el citado literal preceptia que “e/jueg apreciard la legitimaciin o
interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho”.
Igualmente, “¢/jue3, tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho, como también la necesidad,
efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo estimare procedente, podrd decretar una menos
gravosa o diferente de la solicitada. Eljues; establecerd su alcance, determinard su duracién_y podri
disponer de oficio o a peticion de parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida cantelar
adoptada’. | :

En el caso bajo estudio, como en lineas precedentes se consignd y luego
de analizado una vez miés los fundamentos de hecho y de derecho

2 procedimiento Civil General ~=Tomo |, Hernan Fabio Lépez Blanco, P4ginas 1074 y 1075, Décima Edicién
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expuestos en el libelo demandatorio, se infiere la necesidad de decretar la
medida preventiva solicitada al hallarse la posible causacién de un perjuicio
econémico a la actora, pot cuanto la misma solicita que se declare que los
demandados en su calidad de conduefios solidarios y mancomunados del
bien inmueble con matricula inmobiliaria 50C-635104, les ha operado la
subrogacién por ministetio de la ley de que tratan los numerales 1y 3 del
articulo 1668 del Cédigo Civil, con motivo del impuesto predial unificado
y a favor de la demandante. As{ mismo, se ordene el pago a la actora de las
sumas de dinero canceladas, con sus respectivos frutos, por concepto del
impuesto predial unificado de los afios 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011,
2013, 2014, 2015, 2016 y 2017 los que fueron cancelados en su totalidad

por la demandante.

En este orden de ideas, resulta palmatio sefialar que la decision de
inscripcién de la demanda sobre el bien que causa el presente asunto, y
sobre los demis pregonados por la demandante y que son de propiedad de
la pasiva, no fue equivoca, toda vez que hasta el momento la decisién
cumple con lo dispuesto en la normatividad procesal civil.

Luego lo antetior, queda en evidencia que la decision censurada se
encuentra a tono con los postulados legales, razén por la cual se denegar

el recurso de reposicién invocado por la censora.

Por lo expuesto y sin lugar a mayores elucubraciones que se tornan inertes,
el Juzgado Cuarenta Civil Municipal en Oralidad de Bogots,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto materia de reproche adiado de
catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019), de conformidad con

lo expuesto en la payte motiva de esta decisié

Notifiquese,

Republica de Colombia

) Judicial det Poder Publico_
]\lZGi%rga(‘Jlt'lA\E(ilLl L f-’l‘,&}i\[:‘!tl?!\l,
s ORALLE \oTA, DL
g (,M‘”%At?-u REA Y \gcllié‘l).c.

Carrerz 10N
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o\ Eoelil JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
g x“ﬁw DE BOGOTA D.C.
dblica de Colombia

Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C, tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020).
RAD. No. 2019-245

Téflgase en cuenta que la parte actora se pronuncié frente al traslado visto a
folio (293), tal y como obra a folios (294 2 303).

Asi las cosas, se procede a citar a la audiencia de que tratan los articulos 372
¥ 373 del Gédigo General del Proceso, en lo pertinente a esta clase y
naturaleza del proceso, la cual se llevar a cabo el dia V>  del mes
L&&_ del afio2021 alas 9:30c¢m de manera virtual, en aras
de tomar las medidas necesarias para evitar el contagio y propagacién del
QOVID19. Se les advierte a las partes que deben asistir a dicha audiencia,
toda vez que se les practicard interrogatorio de oficio sobre el objeto del
proceso, se agotara la etapa de conciliacién y demas asuntos relacionados con
la audiencia (fijacién del litigio, prictica de pruebas, alegatos de conclusién,
control de legalidad y sentencia).

Se previene a las partes y sus apoderados judiciales que su asistencia a la
audiencia aqui programada es obligatoria, pues en caso de no asistir y no
justificar inasistencia los hard merecedores a las consecuencias procesales y
pecuniarias establecidas en el numeral 4 del articulo 372 del C. G. del P.

En virtud a lo consagrado en el paragrafo del articulo 372 ibidem, se procede
al decreto de pruebas de la siguiente forma:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE: Por
resultar conducentes, pertinentes y ttiles para la decisién de esta litis (articulo
169 del C. G. del P.), se decreta y ordena practicar como pruebas solicitadas
a instancia del actor, las siguientes:

a. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta los documentos que
militan a folios 2 a 70.

b. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de
parte y en consecuencia, citese al representante legal y/o0 quien haga
sus veces de la demandada CLINICA COLSANITAS S.A, a fin de
que comparezca a la audiencia sefialada en la fecha indicada en lineas
anteriores, a fin de absolver interrogatorio de parte que le formulara
la parte actora.
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2) PRUEBAS SOLICITADAS POR LA DEMANDADA E.P.S SANITAS
S.A: Por resultar conducentes, pertinentes yttiles para la decisién de esta litis
(articulo 169 del C. G. del P.), se decreta y ordena practicar como pruebas
solicitadas a instancia de la pasiva, las siguientes:

a. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta los documentos que militan
a folios 244 3 248,

b. TESTIMONIALES: Se ordena recepcionar la declaracién de las
personas mencionadas por la pasiva en el acapite de pruebas
“Testimonios” (folio 259 vto), para lo cual debe la parte demandada
hacer comparecer a dichos testigos el dia y hora sefialados en esta
providencia para la audiencia del articulo 372 del C. G. del P., pues en
caso que incumpla su deber se prescindir4 de dichos testigos.

3) PRUEBAS SOLICITADAS POR LA DEMANDADA CLINICA
COLSANITAS S.A: Por resultar conducentes, pertinentes y Utiles para la
decisién de esta litis (articulo 169 del C. G. del P.), se decreta y ordena
practicar como pruebas solicitadas a instancia de la pasiva, las siguientes:

a. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta la historia clinica militante a
folio 225, la cual se aport4 en formato digital.

b. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de
parte yen consecuencia, citese a la sefiora MARIA ELENA TRIANA
RIVERA, a fin de que comparezca a la audiencia sefialada en la fecha
indicada en lineas anteriores, a fin de absolver interrogatorio de parte
que le formular la parte pasiva.

Se niega decretar la prueba testimonial solicitada, como quiera que ya se
ordend recepcionar la declaracién de los galenos relacionados por la
demandada E.P.S Sanitas S.A, lo cual guarda similitud con lo pretendido por
la demandada Clinica Colsanitas S.A, al versar sobre los mismas
circunstancias.

4) PRUEBAS SOLICITADAS POR LA LLAMADA EN GARANTIA
MAFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A: Por resultar
conducentes, pertinentes y ttiles para la decisién de esta litis (articulo 169 del
C G. del P.), se decreta y-ordena practicar como pruebas solicitadas a
instancia de la llamada en garantia, las siguientes:

a. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta los documentos contenidos
en formato digital (folio 80).
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ASf la}s cosas y dado que las partes no solicitaron mas acervo probatorio, la ’V/
practica de las pruebas aqui decretadas se realizard en la audiencia aqui
convocada conforme lo normado en los articulos 372 y 373 del estatuto
procedimental citado, asi mismo debe indicarse que las partes deberin
comparecer a la hora y fecha indicada, toda vez que la misma se inicia al
Tunuto siguiente de la hora fijada, concurran o no las partes y sus apoderados
(inciso 3 numeral 1 del articulo 107 del C. G. del P.).

Por tlimo, se les impone a los apoderados de las partes en este proceso, la
carga procesal de contactar a los testigos que hayan ofrecido en su demanda,
contestacion y excepcién, as{ mismo a los auxiliarles de justicia que deben
participar en la audiencia conforme al decreto de pruebas emitido en este
‘ proceso, debiendo aportar los datos de contacto como son niimero de celular
y su direccién electrénica (correo electrénico) de dichas personas,
indicandoles que debe estar disponibles con los medios electrénicos
necesarios para la conexi6n via virtual en la fecha y hora que en esta
@ providencia se sefialara, en consecuencia, los apoderados de las partes
) deberan allegar la informacién requerida dentro de los tres dias 3)
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so pena de las sanciones
a que haya lugar.

Por dltimo y atendiendo al trimite del proceso y de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 3° del articulo 121 de la Ley 1564 de 2012, en
concordancia con el numeral 2 del articulo 627 ibidem, se decreta la prérroga
del término para dictar sentencia, a partir del vencimiento del afio contado
desde la notificacién del auto que admiti6 la demanda al extremo pasivo. Para
tal fin debe tenerse en cuenta la suspensién de términos decretada por el
Consejo Superior de la Judicatura.

T.U

 ANOTACION HECHA

THELE 9”1;0!:\;.!.;_'
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C,, tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref. No. 110014003040 2020 — 00790 00

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, con el fin que en el
término de cinco (5) dias, so pena de RECHAZO, se subsane, para lo
siguiente:

PRIMERO: Indiquese bajo  la  gravedad de juramento  si
la direccion de correo electrénico del apoderado Juan Nicolas Nieto
Goémez mencionada en el poder aportado corresponde a la sefialada en

el Registro Nacional de Abogados, de conformidad con el inciso 2° del
articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Alléguese certificado de tradicion y libertad actualizado
del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 50S-40020473.

TERCERO: Proceda de conformidad a lo previsto en el numeral 3° del
articulo 488 esto es, informar el nombre y direccion de todos los
herederos conocidos.

CUARTO: De igual suerte, arrime la prueba del estado civil de los
asignatarios. Tenga en cuenta que el presunto desconocimiento de esa
informacién, no obsta para que en su calidad de parte interesada haga
uso de las facultades contenidas en el articulo 85 numeral primero inciso

segundo del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Indiquese en el libelo genitor numero de identificacion y
domicilio de los herederos.

Del escrito subsanatorio remitase copia a la parte demandada via
electronica, salvo en los casos en que se haya solicitado medidas



cautelares o se desconozca el lugar donde recibe notificaciones la parte
demandante (articulo 6 del Decreto 806 de 2020).

Se pone de presente a la demandante que esta decision carece de
recursos.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las
excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

MIREZ

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electrénico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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Encontrandose el presente asunto al Despacho para resolver sobre la admisibilidad
de la presente demanda, advierte esta judicatura que no es competente para el
conocimiento de la examinada accion, en razén del factor objetivo de la cuantia,
por lo que se impone su rechazo.

En efecto, el paragrafo del articulo 17 del C. G. del P. sefiala que cuando en el lugar
exista juez municipal de pequefias causas y competencia multiple, correspondera a
éste los asuntos consagrados en los numerales 1°, 2° y 3° de la referida norma, es
decir, aquellos procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria [salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administratival, los de responsabilidad médica de cualquier naturaleza
y origen, los de sucesion de minima cuantia y de la celebraciéon del matrimonio
civil, con las salvedades allf dispuestas.

De igual forma, mediante Acuerdos PSAA11-8145 de 2011 y PSAA15-10402 -
diltimo que fue modificado por el Acunerdo PSAAT5-10412-, expedidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se crearon 39 Juzgados de
Pequefias Causas y Competencia Multiples para el Distrito Judicial de Bogota.

No obstante, 21 de los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiples
creados en los prenombrados actos administrativos fueron transformados
transitoriamente en Juzgados Civiles Municipales de Descongestion de Bogota,
medida temporal que terminé por Acuerdo PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio
de 2018, donde la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, dispuso que a
partir del 1° de agosto del cursado afio, todos los despachos que fueron convertidos
provisionalmente en descongestion, retomarfan su denominacion original como
Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiples, tal y como fueron creados
en un principiot.

Prevé el articulo 8° del citado Acuerdo, que “/a] partir del primero (1°) de agosto
de 2018, los veintirin (21) Juzgados de Pequenias Causas y Competencia Miiltiple solo recibirin
reparto de procesos que sean de su competencia y que correspondan a todas las localidades de la
cindad de Bogotd, con excepeion de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a
los juzgados que ya funcionan en las localidades.” (Subraya y negrilla fuera del texto). De ese



file:///C:/Users/JOSE/Documents/JUZGADO%2010%20CIVIL%20MUNICIPAL/CALIFICACIONES%20PROCESOS%20DIGITALES/2020-00260.docx%23_ftn1

modo, estos despachos judiciales son quienes deben de conocer de los asuntos
referidos en los numerales 1°, 2° y 3° del articulo 17 del C.G. del P.

En el caso de autos, notese que el presente asunto se sujeta a lo reglado en el
numeral 1° del articulo 17 del C.G. del P, pues se trata de un proceso de ejecutivo,
cuya cuantfa no supera los 40 SMLMV, al momento de presentacion de la
demanda.

De lo anterior, se desprende que el presente asunto es de minima cuantia, y por
ende su conocimiento corresponde al Juez Civil de Pequenias Causas y
Competencia Multiple de Bogota.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 17 y 90 del C. G del
P., se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor de competencia, en
razén de su cuantia.

SEGUNDO: ORDENAR remitir las diligencias al Juez Civil Municipal de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota que por reparto le
corresponda._Oficiese

TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda
de la actividad del Juzgado, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del

articulo 90 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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Ref. No. 110014003040 2020 — 00803 00

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias,
so pena de RECHAZO, se subsane, para lo siguiente:

PRIMERO: Manifiéstese expresamente en los términos del articulo 245 del
Codigo General del Proceso, si el original del pagaré y escritura publica objeto
de este asunto, se encuentra en su poder, y la causa justificada por la que no fue
aportado a las presentes diligencias.

SEGUNDO: Indiquese bajo la gravedad de juramento si la direccion de correo
electronico del abogado José Ivan Suarez Escamilla mencionada en la demanda y
en el poder aportado corresponde a la sefaladaen el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad con elinciso 2° del articulo 5 del Decreto 806 de
2020.

TERCERO: Acreditese que el mandato fue remitido por la entidad
Gesticobranzas S.A.S. al abogado José Ivan Suarez Escamilla desde el correo
electronico inscrito con el registro mercantil, de conformidad con el articulo 5
inciso 3 del precitado Decreto.

CUARTO: El extremo demandante debera informar la forma como la obtuvo el

correo electronicode la pasiva y allegar las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

QUINTO: Sefialese las razones por las cuales, pretende la suma de $85.589.043,89
por concepto de capital acelerado, si el valor por el cual se pact6 el pagaré base de
la ejecucion es $76.230.000.00. Téngase en cuenta, que segun indicé en la
pretension c se descontaron de ese valor las cuotas en mora adeudadas, y ademas
que la pasiva cancel6 varios emolumentos en su oportunidad, esto es, hasta el mes

de septiembre de 2019.
Una vez lo anterior, adecuese las pretensiones de la demanda.

Del escrito subsanatorio remitase copia a la parte demandada via electronica, salvo
en los casos en que se haya solicitado medidas cautelares o se desconozca el lugar


mailto:cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

donde recibe notificaciones la parte demandante (articulo 6 del Decreto 806 de
2020).

Se pone de presente a la demandante que esta decision carece de recursos.
Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en

el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electrénico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
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Bogota, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref. No. 110014003040 2020 — 00802 00

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cédigo General del
Proceso, se INADMITE la presente demanda, con el fin que en el
término de cinco (5) dias, so pena de RECHAZO, se subsane, para lo
siguiente:

PRIMERO: Manifiéstese expresamente en los términos del articulo 245
del Cédigo General del Proceso, si del contrato de prenda sin tenencia y
pagarés objeto de este asunto, se encuentran en su poder, y la causa
justificada por la que no fueron aportados a las presentes diligencias.

SEGUNDO: Indiquese bajo  la  gravedad de juramento  si
la direccion de correo electrénico de la abogada Jessica Catherine
Cartagena Ochoa mencionada en la demanda y poder aportado
corresponde a la sefialada en el Registro Nacional de Abogados, de
conformidad con el inciso 2° del articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: El extremo demandante debera informar la forma como
la obtuvo el correo electrénico de la pasiva y allegar las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

CUARTO: Indiquese st las direcciones electronicas
SCUESTA(@bancodebogota.com.co y
RUDICIAL@bancodebogota.com.co desde las cuales se remitié el
mandato especial, corresponde a los apartados electrénicos inscritos en
el registro mercantil.

Del escrito subsanatorio remitase copia a la parte demandada via
electronica, salvo en los casos en que se haya solicitado medidas
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cautelares o se desconozca el lugar donde recibe notificaciones la parte

demandante (articulo 6 del Decreto 806 de 2020).

Se pone de presente a la demandante que esta decision carece de
recursos.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las
excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electrénico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
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Bogota, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)
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De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias,
so pena de RECHAZO, se subsane, para lo siguiente:

PRIMERO: Manifiéstese expresamente en los términos del articulo 245 del
Codigo General del Proceso, si del contrato de arrendamiento objeto de este
asunto, se encuentra en su poder, y la causa justificada por la que no fue
aportado a las presentes diligencias.

SEGUNDO: Indiquese bajo la gravedad de juramento si la direccion de correo
electronico de la abogada Lizzeth Vianey Agredo casanova mencionada en la
demanda corresponde a la sefialada en el Registro Nacional de Abogados, de
conformidad con el inciso 2° del articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: El extremo demandante debera informar la forma como la obtuvo
el correo electronicode la pasiva y allegar las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

CUARTO: Aportese los certificados de existencia y representacion legal
actualizados de la demandante G&M Grupo Inmobiliario S.A.S y la sociedad
Afianzadora Nacional S.A.

QUINTO: Alléguese nuevamente poder especial, en el cual se indique
expresamente la direccién de correo electronico de la apoderada, la cual debera
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados (articulo 5 del Decreto
806 de 2020 excpedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho).

SEXTO: Al no solicitarse medidas cautelares, acreditese el envio de
simultaneo de la de la demanda y sus anexos al demandado por medio
electronico, de conformidad a lo establecido en el articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 emitido por el Ministerio de Justicia y del Derecho.

Del escrito subsanatorio remitase copia a la parte demandada via electrénica, salvo
en los casos en que se haya solicitado medidas cautelares o se desconozca el lugar
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donde recibe notificaciones la parte demandante (articulo 6 del Decreto 806 de
2020).

Se pone de presente a la demandante que esta decision carece de recursos.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

MIREZ

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias,
so pena de RECHAZO, se subsane, para lo siguiente:

PRIMERO: Indiquese si existen otros acreedores garantizados inscritos sobre el
mismo bien y su prelacion. En caso afirmativo aportese copia de remision a dichos
acreedores de la inscripcion del formulario registral de ejecuciéon. (Articulo

2.2.2.4.2.3 Decreto 1835 de 2015).

SEGUNDO: Aportese certificado de tradicién actualizado del vehiculo
identificado con placas CYH45F.

TERCERO: Aportese certificado de garantfas mobiliarias actualizado como
quiera que el aportada data del 25/02/2020.

CUARTO: Indiquese bajo la gravedad de juramento si la direccion de correo
electronico de la apoderada Angelica Marfa Zapata Castillo mencionada en el
poder aportado corresponde a la sefialada en el Registro Nacional de Abogados,
de conformidad con el inciso 2° del articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

QUINTO: En los términos del articulo 245 del Cédigo General del Proceso,
manifiestes expresamente si el original del contrato de prenda sin tenencia objeto
de este asunto, se encuentra en su podet, y la causa justificada por la que no fue
aportado a las presentes diligencias.

SEXTO: Indiquese en el libelo introductor los datos de notificacion de la
apoderada demandante.

SEPTIMO: Apértese mandato especial, en el cual se establezca que la presente
accion se dirige en contra de la sefiora Martha Lucia posada Sosa.

Del escrito subsanatorio remitase copia a la parte demandada via electrénica, salvo
en los casos en que se haya solicitado medidas cautelares o se desconozca el lugar
donde recibe notificaciones la parte demandante (articulo 6 del Decreto 806 de
2020).
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Se pone de presente a la demandante que esta decision carece de recursos.
Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en

el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

MIiREZ

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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RAD. No. 2020-799

Encontrandose la presente demanda ejecutiva al Despacho con miras a
decidir acerca de su admisibilidad o no, se encuentra que la misma habra de
rechazarse.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el numeral 5° del articulo 28 del Codigo
General del Proceso establece que “En los procesos contra una persona juridica es
competente el juez de su domicilio principal (...)" (subrayado y negrﬂla fuera de
texto) y en el sub examine la sociedad demandada, esto es la Corporaciéon de
Restaurantes S.A.S., se encuentra domiciliada en la ciudad de Cali (Valle del
Cauca), tal y como se avizora en el certificado de existencia y representacion
legal adosado al plenario.

De la revision efectuada del expediente, observa el Despacho que en el
acapite de la demanda correspondiente a competencia, el demandante indicé
“Es Usted competente Serior Juez para conocer del presente proceso, en virtud que el domicilio del demandante y
en el cual debia cumplirse la obligacion es la cindad de Bogota (...)”, sobre lo cual aduce el actor
debe aplicarse lo consagrado en el numeral 3° del articulo 28 ibidern, de suerte
que no es posible, como quiera que en los titulos valores objeto de recaudo
no se avizora que se acordara la ciudad de Bogota como el lugar de
cumplimiento de las obligaciones.

Asi las cosas, resulta improcedente la atribucién de competencia a este
Despacho, en razon a que la demanda debe tramitarse ante el funcionario
judicial de la ciudad de Cali, por ser a dicho Juzgador a quien le corresponde
por competencia territorial, en virtud de la regla antes referida.

Asi las cosas, este Despacho no asume conocimiento dentro el presente
proceso toda vez que no cumple con los parametros de competencia por
raz6n del territorio exigidos por la ley, motivo por el cual, se rechaza de plano
la presente demanda.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en los articulos 28 y 90 del C.
G del P,
RESUELVE:
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PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor de competencia,

en razon del territorio.

SEGUNDO: ORDENAR remitir las al Juez Civil Municipal de Cali (Valle
del Cauca) para que asuma conocimiento del proceso de su competencia.
Remitase dejando las constancias a que haya lugar. Oficiese

TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE Ia presente
demanda de la actividad del Juzgado, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el

inciso final del articulo 90 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

T.U.

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO




<% Rama Judicial
’ [~ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)
RAD No 2020-798

Encontrandose el presente asunto al Despacho para resolver sobre la admisibilidad
de la presente demanda, advierte esta judicatura que no es competente para el
conocimiento de la examinada accién, en razén del factor objetivo de la cuantia,
por lo que se impone su rechazo.

En efecto, el paragrafo del articulo 17 del C. G. del P. sefiala que cuando en el lugar
exista juez municipal de pequefias causas y competencia multiple, correspondera a
éste los asuntos consagrados en los numerales 1°, 2° y 3° de la referida norma, es
decir, aquellos procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria [salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administratival, los de responsabilidad médica de cualquier naturaleza
y origen, los de sucesiéon de minima cuantia y de la celebracion del matrimonio
civil, con las salvedades alli dispuestas.

De igual forma, el articulo 8° del Acuerdo PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de
2018, dispuso “/a] partir del primero (1°) de agosto de 2018, lvs veintirin (21)
Juzgados de Pequerias Causas y Competencia Miiltiple solo recibirdan reparto de procesos que sean
de su competencia y que correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogota, con excepeion
de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a los juzgados que ya funcionan en
las localidades.” (Subraya y negrilla fuera del texto). De ese modo, estos despachos

judiciales son quienes deben de conocer de los asuntos referidos en los numerales
1°, 2° y 3° del articulo 17 del C.G. del P.

En el caso de autos, notese que el presente asunto se sujeta a lo reglado en el
numeral 1° del articulo 17 del C.G. del P., pues se trata de un proceso ejecutivo,
cuya cuantia no supera los 40 SMLMV, al momento de presentacion de la
demanda.

De lo anterior, se desprende que el presente asunto es de minima cuantia, y por
ende su conocimiento corresponde al Juez Civil de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 17 y 90 del C. G del
P., se RESUELVE:
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PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor de competencia, en
razon de su cuantia.

SEGUNDO: ORDENAR remitir las diligencias al Juez Civil Municipal de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota que por reparto le
corresponda._Oficiese

TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda
de la actividad del Juzgado, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del

articulo 90 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y

l"

L ' 0 RAMIREZ
JUEZ
T.U.

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electrénico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda con el fin que, en el término de cinco (05) dias,
so pena de RECHAZO, la parte actora subsane lo siguiente:

PRIMERO: En los términos del articulo 245 del Cédigo General del Proceso,
manifiéstese bajo la gravedad de juramento, si el original del contrato de prenda
sin tenencia objeto de este asunto, se encuentra en su poder y la causa justificada
por la que no fue aportado a las presentes diligencias.

SEGUNDO: Arrimese nuevamente copia del contrato de prenda abierta sin
tenencia, como quiera que el adosado es ilegible.

TERCERO: Indiquese si existen otros acreedores garantizados inscritos sobre el
mismo bien y su prelacion. En caso afirmativo aportese copia de remision a dichos
acreedores de la inscripcion del formulario registral de ejecucion. (Articulo

2.2.2.4.2.3 Decreto 1835 de 2015).

CUARTO: Aportese certificado de tradicion del vehiculo identificado con placas
KAUG679.

QUINTO: Alléguese certificado de vigencia actualizado de la escritura publica No
0258 de fecha 25 de febrero de 2020.

A su vez, téngase en cuenta que si el mandato se otorga por personas inscritas en
el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo electrénico

inscrita para recibir notificaciones judiciales.

Se pone de presente a la actora que esta decision carece de recursos.

NOTIFIQUESE

T.U.
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda con el fin que, en el término de cinco (05) dias,
so pena de RECHAZO, la parte actora subsane lo siguiente:

PRIMERO: En los términos del articulo 245 del Codigo General del Proceso,
manifiéstese bajo la gravedad de juramento, si el original del pagaré objeto de este
asunto, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado

a las presentes diligencias.

SEGUNDO: Acreditese que el mandato fue otorgado desde la direccion
electronica del poderdante (articulo 5 del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: Segun lo establece el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 manifieste
bajo juramento que la direccién electronica y sitio suministrado corresponde a la
utilizada por la persona a notificar, e informe especificamente la forma como lo

obtuvo. En tal sentido, alléguense las evidencias correspondientes.

CUARTO: Alléguese certificado de vigencia actualizado de la escritura publica No
3332 de fecha 22 de mayo de 2018.

Se pone de presente a la actora que esta decision carece de recursos.
Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en

el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE
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T.U.

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda con el fin que, en el término de cinco (05) dias,
so pena de RECHAZO, la parte actora subsane lo siguiente:

PRIMERO: En los términos del articulo 245 del Codigo General del Proceso,
manifiéstese bajo la gravedad de juramento, si el original del pagaré objeto de este
asunto, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado
a las presentes diligencias. Asi mismo, manifiéstese bajo la gravedad de juramento,
si la escritura publica mediante la cual se constituyo la garantia real, es la primera

copia que presta mérito ejecutivo y si esta en su poder.

SEGUNDO: Alléguese certificado de existencia y representacion legal actualizado
de la sociedad Abogados Especializados en Cobranzas S.A-AECSA-.

TERCERO: Aportese certificado de vigencia actualizado de la escritura publica
No 1843 de fecha 26 de mayo de 2016.

Se pone de presente a la actora que esta decision carece de recursos.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el

articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

T.U.

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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u Republica de Colombia

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)
RAD No 2020-793

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda con el fin que, en el término de cinco (05) dias,
so pena de RECHAZO, la parte actora subsane lo siguiente:

PRIMERO: En los términos del articulo 245 del Codigo General del Proceso,
manifiéstese bajo la gravedad de juramento, si el original del pagaré objeto de este
asunto, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado
a las presentes diligencias.

SEGUNDO: Alléguese certificado de vigencia actualizado de la escritura publica
No 1475 de la Notaria 23 del Circulo de Bogota.

Se pone de presente a la actora que esta decision carece de recursos.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo dispuesto en
el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
T.U.
La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)
RAD No 2020-792

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda con el fin que, en el término de cinco (05) dias,
so pena de RECHAZO, la parte actora subsane lo siguiente:

PRIMERO: Indiquese el domicilio del demandado, conforme lo establece el
numeral 2° del articulo 82 del C.G del P.

SEGUNDO: Segun lo establece el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, manitieste
bajo juramento que la direccion electrénica y sitio suministrados corresponden a
los utilizados por la persona a notificar, e informe especificamente la forma como

los obtuvo. En tal sentido, alléguense las evidencias correspondientes.

Se pone de presente a la actora que esta decision carece de recursos.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo dispuesto en
el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)
RAD No 2020-791

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias,
so pena de RECHAZO, se subsane, para lo siguiente:

PRIMERO: Indiquese si existen otros acreedores garantizados inscritos sobre el
mismo bien y su prelacién. En caso afirmativo aportese copia de remision a dichos
acreedores de la inscripcion del formulario registral de ejecuciéon. (Articulo

2.2.2.4.2.3 Decreto 1835 de 2015).

SEGUNDO: Aportese certificado de tradiciéon actualizado del vehiculo
identificado con placas QHD-26E.

TERCERO: Aportese certificado de garantfas mobiliarias actualizado como
quiera que el aportada data del 7/27/2019.

CUARTO: Indiquese bajo la gravedad de juramento si la direccion de correo
electrénico de la apoderada Angelica Marfa Zapata Castillo mencionada en el
poder aportado corresponde a la sefialada en el Registro Nacional de Abogados,
de conformidad con el inciso 2° del articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

QUINTO: En los términos del articulo 245 del Cédigo General del Proceso,
manifiestes expresamente si el original del contrato de prenda sin tenencia objeto
de este asunto, se encuentra en su podet, y la causa justificada por la que no fue

aportado a las presentes diligencias.

SEXTO: Aportese nuevamente el contrato de prenda con tenencia como quiera
que el obrante en el plenario es ilegible.

SEPTIMO: Indiquese en el libelo introductor los datos de notificacién de la
apoderada demandante.
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Se pone de presente a la demandante que esta decision carece de recursos.
Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en

el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el

articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C., tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref. No. 110014003040 2020 — 00764 00

Encontrandose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca
de su admisibilidad o no, se encuentra que la misma habra de rechazarse.

Lo anterior, teniendo en cuenta que uno de los fines de la ejecucion
pretendida es el ejercicio de la garantia real o prendaria que recae sobre el
vehiculo de placas FJW-322, el cual no se encuentra ubicado en esta
municipalidad.

Al efecto, dispone el numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del
Proceso, “en los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los
divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de cnalguier
naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de pertenencia y de bienes vacantes y
mostrencos, serd competente, de modo privativo, el juez del lugar donde
estén ubicados los bienes” (Subrayado y negrilla fuera de texto), y en el sub
examine, el bien sobre el cual recae la prenda base de la accion se ubica en el
municipio de Chia (Cundinamarca), tal y como lo mencioné el contrato de
prenda en la clausula cuarta y corresponde al domicilio del deudor, resultando
improcedente la atribuciéon de competencia a éste Despacho, en razon de la

aludida regla.

Asi las cosas, este Despacho no asume conocimiento dentro el presente
proceso toda vez que no cumple con los parametros de competencia por
razon del territorio exigidos por la ley, motivo por el cual, se rechaza de plano
la presente demanda.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en los articulos 28 y 90 del C.
G del P,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor de competencia,
en razon del territorio.
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SEGUNDO: ORDENAR remitir las al Juez Civil Municipal de Chia
(Cundinamarca), para que asuma conocimiento del proceso de su
competencia. Remitase dejando las constancias a que haya lugar. Oficiese

TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE Ia presente
demanda de la actividad del Juzgado, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el

inciso final del articulo 90 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Proceso Verbal No. 110014003040 2020 — 00486 00

OBJETO DE LA DECISION

Se encuentra al Despacho el presente asunto para resolver el recurso de
reposicion formulado en contra del auto del 16 de septiembre de 2020.

FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES

1. Importa precisar que el mencionado proveido ordend a la parte actora
que prestara caucion por $26.334.000, previo a resolver sobre el decreto
de las cautelas peticionadas, teniendo en cuenta las previsiones del
numeral 2° del articulo 590 del Cédigo General del Proceso.

2. Por su parte, el recurrente adujo que la cauciéon no atiende los
principios de necesidad, razonabilidad y proporcionalidad, puesto que
no afectarfan el patrimonio de la sociedad convocada, ni tendrian la
entidad de generar un dafo, por lo que no resulta necesario fijar una
caucién por un monto tan alto. Agregd que el juez tiene la potestad de
disminuir el monto de la cauciéon.

3. Importa memorar que en tratindose de las medidas cautelares el
legislador determiné, no solo la procedencia, sino también las reglas que
el funcionario judicial debe observar al resolver el decreto, la practica y
levantamiento.

En ese sentido, el articulo 590 del Cédigo General del proceso establece
las reglas para la solicitud, decreto, practica, modificacion o revocatoria de
las medidas cautelares en procesos declarativos, como lo es el asunto de
referencia.
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Asi, estableci6 en el numeral segundo que “/pjara que sea decretada cualguiera
de las anteriores medidas cantelares, el demandante deberd prestar cancion equivalente
al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas en la demanda,
para responder por las costas y perjuicios derivados de su prdctica. Sin embargo, el
Juez, de oficio 0 a peticion de parte, podrd anmentar o disminuir el monto de la cancion
cuando lo considere razonable, o fijar uno superior al momento de decretar la medida.
No serd necesario prestar caucion para la prdctica de embargos y secuestros después
de la sentencia favorable de primera instancia.”

4. Conforme la norma citada, se advierte que la providencia se encuentra
ajustada a derecho, en tanto el demandante solicité la practica de medidas
cautelares innominadas y, a voces de la norma citada, se debia fijar la

caucion, tal y como se dispuso en el auto proferido el 16 de marzo de

2020.

Obsérvese que el propésito de dicha caucién es responder por las costas
y petjuicios derivados de su practica, sin que sea el libelo introductor la
oportunidad para determinar si las cautelas no causaran alguna
indemnizacién a favor e la parte demandada, o que no se condene en

costas al extremo activo.

En ese sentido, nétese que la norma no condiciond la fijacion de la caucion
a lo alegado por el recurrente para fijar la caucion. A lo que se agrega que
el juzgador no se puede valer de la sola afirmacién de una de las partes

para inaplicar la disposicion legal.

5. No obstante lo anterior, este Despacho, luego de examinar la
naturaleza de las medidas cautelares solicitadas por la sociedad
demandante, considera razonable disminuir el monto de la aludida
caucion, a la suma de $17.000.000, como asi lo indica el numeral 2° del

articulo 590 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta Civil Municipal de
Bogota,
RESUELVE

1. NO REVOCAR el auto de fecha 16 de septiembre de 2020, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. MODIFICAR el numeral 4° de la providencia. En su lugar, se
dispone prestar caucién por valor de $17.000.000.00 conforme a lo



dispuesto en el numeral 2° del articulo 590 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
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Bogota, D.C,, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)
RAD. 2020-525

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion que impetré la
apoderada de la parte actora, en contra del proveido adiado 16 de
septiembre de 2020 por medio del cual se rechazé la demanda.

ANTECEDENTES

La recurrente, en sintesis, solicité que se deje sin valor ni efecto el auto
calendado 16 de septiembre de 2020, con fundamento en que remiti6 el
escrito de subsanacion el dia 3 de septiembre de 2020 a las 15:41 P.M,
por lo cual es notorio que presento el escrito de subsanacion dentro del

término legal establecido.

Del escrito no se corrid traslado, como quiera que no se ha integrado el

contradictorio.
CONSIDERACIONES

Figura de comun conocimiento que a través del recurso de reposicion se
pretende que el Juez revise una decision por él adoptada, con miras a
establecer si hay lugar a una posible modificacién o revocatoria de la
providencia objeto de la impugnacién, lo anterior de conformidad con

el articulo 318 de C.G. del P.

En el presente asunto, se observa que la sustentacion de la
inconformidad de la recurrente frente al auto cuestionado no esta

llamada a prosperar, conforme los siguientes argumentos:



Esta Judicatura profiri6 auto inadmitiendo la demanda, mediante
providencia del 26 de agosto de 2020, notificada en el estado electronico
No 64, publicado en el micrositio web de este Despacho el dia 27 de
agosto de la misma anualidad.

Conforme lo anterior, pregona el articulo 90 del C.G del P. que, “(...)

En estos casos el juez senialard con precision los defectos de que adolezea la demanda,

para gue el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.
Vencido el término para subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza.”
(resaltado por el Despacho). En virtud de ello, este Juzgado recibi6 el
escrito de subsanacién hasta el dia 9 de septiembre de 2020 a las 6:29
P.M, segin se avizora en la siguiente captura tomada del correo

electronico de ésta Sede Judicial:

Favaurttone Reaitedos e SUBSANACION: Proceso Ejecutivo para lo efectividad de ks garantis real de SCOTIABANK COLPATRIA

contra YALIME MENESES GUERRERO RAD: 2020-525
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Asfi las cosas, es notorio que la subsanacion de la demanda se recibi6 de

manera extemporanea, por cuanto el término legal establecido en el
articulo antes citado vencio el 3 de septiembre pretérito.

Establecido lo anterior vy, si bien la parte actora informo que remitio el
escrito de subsanacion el dia 3 de septiembre de 2020 a las 15:41 p.m.,
lo cierto es que no acredito el respectivo acuse de recibido por parte
Despacho Judicial, o alguna prueba que demuestre que en efecto se

recibio en esa fecha.



Sobre esto ultimo, debe sefialarse que cada vez que un usuario remite, a
través de la direccion electronica de esta Judicatura, alguna peticion y/o
memorial, es notificado del correspondiente acuse de recibido de la

siguiente manera:
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En virtud de lo decantado, el Despacho considera precisar que los
términos seflalados en la norma procedimental adjetiva son perentorios
e improrrogables, conforme lo sefiala el articulo 117 ¢usdens; razén por
la cual, la providencia se encuentra ajustada a derecho y no hay lugar a
revocar el auto controvertido.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta Civil Municipal de
Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto adiado el 16 de septiembre de
2020, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE




JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref. No. 110014003040 2020 — 00742 00

Analizada la actuacién, se observa que la parte solicitante no dio estricto
cumplimiento a lo ordenado a lo previsto en auto del 22 de octubre de
2020, por lo tanto, y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., se
dispone:

1. RECHAZAR la presente solicitud, por la razén expuesta.

2. Inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion
respectivo.

3. Para efectos estadisticos, descarguese el proceso de la actividad del
Juzgado y archivense las presentes diligencias, previas constancias de
rigot.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., Tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref. No. 110014003040 2020 — 00735 00

Analizada la actuacién, se observa que la parte solicitante no dio estricto
cumplimiento a lo ordenado a lo previsto en auto del 22 de octubre de
2020, por lo tanto, y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., se
dispone:

1. RECHAZAR la presente demanda, por la razén expuesta.

2. Inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion
respectivo.

3. Para efectos estadisticos, descarguese el proceso de la actividad del
Juzgado y archivense las presentes diligencias, previas constancias de
rigof.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electrénico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota, D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref. No. 110014003040 2020 — 00734 00

Analizada la actuacién, se observa que la parte solicitante no dio estricto
cumplimiento a lo ordenado a lo previsto en auto del 22 de octubre de
2020, por lo tanto, y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., se
dispone:

1. RECHAZAR la presente solicitud, por la razén expuesta.

2. Inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion
respectivo.

3. Para efectos estadisticos, descarguese el proceso de la actividad del
Juzgado y archivense las presentes diligencias, previas constancias de
rigot.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C,, tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020)
RAD No.2020-716

La parte actora no subsané la demanda de conformidad con lo ordenado en el auto
calendado 22 de octubre de 2020 se dispondra su rechazo.

En efecto, el actor no dio cumplimiento a lo ordenado en el ordinal quinto del
mentado proveido, en tanto que no acredito que el mandato especial fuera remitido
por Alianza SGP S.A.S. al abogado Efrain de Jestis Rodriguez Perilla desde el
correo electronico inscrito con el registro mercantil, de conformidad con el articulo
5 inciso 3 del precitado Decreto legislativo 806 de 2020.

Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien tanto con la demanda como con el
escrito de subsanacion certificé haber remitido el poder especial al togado desde el
cotreo notificacionesjud@alianzasgp.com.co, lo cierto es que escoltado el certificado de
existencia y representacion aportado al plenario, se establece que dicho apartado
electrénico no fue registrado en el mencionado documento, y segun el articulo 5°
del precitado Decreto: “Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberdn ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
Judiciales.”.

Agréguese que, el mandato especial aportado junto con la demanda, tampoco se
acompasa a los lineamientos del articulo 74 del Codigo General del Proceso, en
tanto que no obra en el mismo nota de presentacioén personal del poderdante, y
por tanto no se satisface el requisito preceptuado en precitado Decreto Legislativo,
ni tampoco los postulados del articulo 90 del Codigo General del Proceso. Por
consiguiente, se RESUELVE,

PRIMERO.- Rechazar la demanda instaurada.

SEGUNDO.- Devuélvase los anexos a quien la presento, sz necesidad de desglose y
previas las constancias le ley.

TERCERO: inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion
respectivo.

Notifiquese,



mailto:notificacionesjud@alianzasgp.com.co

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO

La Secretaria.
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Analizada la actuacién, se observa que la parte solicitante no dio estricto
cumplimiento a lo ordenado a lo previsto en el auto del 22 de octubre
de 2020, por lo tanto, y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., se
dispone:

1. RECHAZAR la presente demanda, por la razén expuesta.

2. Inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion
respectivo.

3. Para efectos estadisticos, descarguese el proceso de la actividad del
Juzgado y archivense las presentes diligencias, previas constancias de
rigof.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias,
so pena de RECHAZO, se subsane, para lo siguiente:

PRIMERO: Indiquese bajo la gravedad de juramento si la direccion de correo
electronico de la abogada Marfa Margarita Santacruz Trujillo mencionada en la
demanda y poder aportado corresponde a la sefialada en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad con el inciso 2° del articulo 5 del Decreto 806 de
2020.

SEGUNDO: El extremo demandante debera informar la forma como obtuvo el
correo electronicode la pasiva y allegar las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

TERCERO: Acreditese que el mandato fue remitido por la demandante
Inversionistas Estratégicos S.A. Inverst S.A.S. a la abogada Marfa Margarita
Santacruz Trujillo desde el correo electronico inscrito con el registro mercantil, de
conformidad con el articulo 5 inciso 3 del precitado Decreto.

CUARTO: Sefialese las razones por las cuales, pretende la suma de $74.188.619.00
por concepto de capital contenido en el pagaré base de la ejecucion, si el valor por
el cual se pacté mismo es $73.857.000.00. Una vez lo anterior, adecue las
pretensiones de la demanda.

QUINTO: En el mismo orden, adectese el hecho 3, en el sentido de indicar el
valor correcto pactado en el titulo objeto de la presente ejecucion y por el cual se
oblig6 el demandado Diego Hernan Fernandez Guecha.

Del escrito subsanatorio remitase copia a la parte demandada via electrénica, salvo
en los casos en que se haya solicitado medidas cautelares o se desconozca el lugar
donde recibe notificaciones la parte demandante (articulo 6 del Decreto 806 de
2020).

Se pone de presente a la demandante que esta decision carece de recursos.



Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo dispuesto en
el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE,

MIiREZ

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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Revisado el escrito de subsanacién, se advierte que no se cumplié lo ordenado en el numeral
segundo del auto calendado 19 de octubre de 2020, por lo que se dispondra su rechazo.

En efecto, no se acredité que poder fuera remitido por la Constructora Urbana San Rafael S.A.
desde el correo electrénico inscrito con el registro mercantil, de conformidad con el inciso
tercero del articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

Agréguese que, el mandato especial aportado junto con la respectiva subsanacion, tampoco se
acompasa a los lineamientos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso, en tanto que no
obra en el mismo la presentacién personal del poderdante, y por tanto no se satisface el requisito
preceptuado en el precitado Decreto Legislativo, ni en la codificacion adjetiva. Por consiguiente,
se RESUELVE:

PRIMERO.- Rechazar la demanda instaurada.

SEGUNDO.- Devuélvase los anexos a quien la presentd, s necesidad de desglose y previas las
constancias le ley.

TERCERO: inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion respectivo.

NOTIFIQUESE,

MIREZ

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO

La Secretaria.
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Reunidos los requisitos de ley, el Juzgado admite la presente demanda verbal de
menor cuantfa, promovida por NATALIA GOMEZ HENAO Y JACOB
SANDBERG, en contra de la sociedad BOCARESERVA S.A.S.

A la presente demanda désele el tramite del proceso verbal.

De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el término
de veinte (20) dias de conformidad con el articulo 369 del Codigo General del
Proceso.

Notifiquese este proveido a la parte demandada conforme a lo normado en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, senalandole a la pasiva el término para
excepcionar y/o contestar la demanda.

En el caso de remitirse la respectiva providencia como mensaje de datos a la
direccion electrénica o sitio suministrado, debera adjuntar los anexos que deban
entregarse para el traslado. De igual forma, indiquese a la pasiva que una vez
transcurridos 2 dias habiles siguientes al envio del mensaje, se entendera realizada
la misma y los términos empezaran a correr al dia siguiente de la notificacion.

Téngase al abogado JUAN CARLOS MANCILLA GARAVIRO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en

el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE,



mailto:cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA

La presente providencia se notificé en el estado electrénico publicado en
el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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Analizada la actuacion, se observa que la parte solicitante no dio estricto
cumplimiento a lo ordenado a lo previsto en auto del 22 de octubre de
2020, por lo tanto, y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., se
dispone:

1. RECHAZAR la presente demanda, por la razén expuesta.

2. Inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion
respectivo.

3. Para efectos estadisticos, descarguese el proceso de la actividad del
Juzgado y archivense las presentes diligencias, previas constancias de
rigof.

Notifiquese,

AR

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electrénico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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Como quiera que se reunen las formalidades de ley, el Juzgado dispone:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda reivindicatoria promovida por
JAIME YESID LOPEZ RUIZ contra BLANCA EDITH CARDOBA y
JECCICA DAYANA RAMOS CORDOBA.

SEGUNDO: De la demanda corrase traslado a la demandada por el término
de veinte (20) dias (articulo 369 del Cédigo General del Proceso).

TERCERO: Notifiquese este proveido a la parte demandada conforme a lo
normado en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, sefialandole a la pasiva el
término para excepcionar y/o contestar la demanda.

En el evento de remitirse la respectiva providencia como mensaje de datos a
la direccidn electrénica o sitio suministrado, debera adjuntarse los anexos que
deban entregarse para el traslado.

De igual forma, indiquesele que, una vez transcurridos 2 dias habiles
siguientes al envio del mensaje, se entendera realizada la misma y los términos
empezaran a correr al dia siguiente de la notificacién.

CUARTO: Se ordena la inscripcion de la demanda en el certificado de
tradicion del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No 50N-
20183957. Oficiese.

QUINTO: Téngase al abogado LERMAN PERALTA BARRERA como

apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE,



mailto:cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

T.U

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electrénico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO
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Reunidas las exigencias de ley, el Juzgado dispone:

LIBRAR orden de pago por la via por la via ejecutiva contra de EFREY
ALDEMAR GARCIA FIRIGUA y a favor de SCOTIABANK COLPATRIA
S.A., de acuerdo con las pretensiones de la demanda, por las siguientes sumas de
dinero:

Pagaré No. 01-01286864-03:
Obligacion No. 1000553715:

1.- Por la suma de $1.776.201,75 correspondiente al capital del titulo base de la
ejecucion.

2.- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, a partir del dia siguiente a
la fecha de presentaciéon de la demanda y hasta que se verifique el pago total,
liquidados a la tasa maxima legalmente permitida por la Superintendencia
Financiera.

Obligacion No. 1000553731:

1.- Por la suma de $20.473.263,23 correspondiente al capital del titulo base de la
ejecucion.

2.- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, a partir del dia siguiente a
la fecha de presentacién de la demanda y hasta que se verifique el pago total,
liquidados a la tasa maxima legalmente permitida por la Superintendencia
Financiera.



Obligacién No. 91209299833:

1.- Por la suma de $41.158.345,37 correspondiente al capital del titulo base de la
ejecucion.

2.- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, a partir del dia siguiente a
la fecha de presentacion de la demanda y hasta que se verifique el pago total,
liquidados a la tasa maxima legalmente permitida por la Superintendencia
Financiera.

Obligacion No. 5549330000195295:

1.- Por la suma de $6.843.690.00 correspondiente al capital del titulo base de la
ejecucion.

2.- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, a partir del dia siguiente a
la fecha de presentacion de la demanda y hasta que se verifique el pago total,
liquidados a la tasa maxima legalmente permitida por la Superintendencia
Financiera.

Sobre las costas se decidira oportunamente.

Notifiquese esta providencia a la demandada en la forma prevista en el articulo
290 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 8° del
Decreto Legislativo 806 de 2020, haciéndosele saber que dispone de cinco (5) dias
para pagar la obligacion y diez (10) para proponer excepciones de mérito (articulo
442-1 1bidem), términos que correran de manera simultanea.

En el evento de remitirse la respectiva providencia como mensaje de datos a la
direccién electronica o sitio suministrado, adjuntese los anexos que deban
entregarse para el traslado. De igual forma, indiquese a la pasiva que una vez
transcurridos 2 dfas habiles siguientes al envio del mensaje, se entendera realizada
la misma y los términos empezaran a correr al dia siguiente de la notificacion.

Con el fin de evitar futuras nulidades, la parte actora debera implementar los
sistemas de confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de
datos, preferiblemente a través de una compafiia de servicio postal autorizado por
el Ministerio de Tecnologfas de la Informacién y las Comunicaciones.

Téngase ala abogada CLAUDIA ESTHER SANTAMARIA GUERRERO como
apoderada de la parte demandante, en los términos y con las facultades del poder
obrante en el cartular.



Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso, en concordancia con
el articulo 3 del Decreto 806 de 2020; salvo las excepciones de ley.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notific6 en el estado electronico
publicado en el micro sitio web del Juzgado 40 Civil Municipal de
Bogota.

ERICA PAOLA PALACIOS NARANJO




