REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA (50y CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Proceso N°. 11001400305020170074600

Se procede a decidir el recurso de reposicién que el apoderado de la parte
demandada interpusiera contra el auto de fecha 05 de mayo de 2022, por medio
del cual se tene por notificado por estados.

MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

En resumen, manifiesta el recurrente que, de conformidad con el articulo
290 del Coédigo General del Proceso, debe notficirsele personalmente el auto
admisorio de la demanda, o en la forma contemplada en el articulo 301 ibidem.

Dentro del término, la parte demandante descorre traslado del recurso
seflalando que, la notificacién por estado realizada a la parte demandada se ha
surtido en debida forma, pues estos, ya hacfan parte del proceso desde la practica
de la diligencia de inspeccion judicial. Igualmente, el apoderado demandado se
hizo participe de la practica de pruebas, realizando intetrogatorio al demandante,
todo lo cual, fue convalidado por el supetior v por el juzgado de conocimiento.

CONSIDERACIONES

En tratindose de la nouﬁcaaon por estado el Art. 295 del Cédigo General
del Proceso dispone:

“Las notificaviones de antos y seniencias que no deban hacerse de otra manera se cymplirdn
por miedio de anotacion en estados gue elaborard el Secretario. (...)”

A su vez el articulo 301 de la misma codificacion setiala:

“Ua notificaciin por conductd conclityente surte los mismos efectos de la notificaion
personal. Chando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o
la mencione en escrito que feve su firma, o wverbalmente durante wna audiencia o
difigencia, si gueda registro de elfo, se considerard notificada por conducta concluyente de
dicha providencia en la fecha de presentacion del eserito o de la manifestaciin verbal,

Quien constitnya apoderado judicial se entenderd notificado por condicta concluyente de
todas las providencias gue se bayan dictade en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandaniento ejecutivo, of déa en que se notifique el aulo gue
le reconoce personeria, d menos que la notificacion se bhaya surfido con anlerioridad,
Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse ef
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Cuando se decrete la nulidad por indebida notificaciin de wna providenda, esta se
entenderd surtida por conducta concliyente el dia en que se solicits la nulidad, pero los
términas de gjecttioria o traslado, segin fuere of caso, solo empezaran a correr a partir ael
dia siguiente al de la ejecutoria del auto que Ja decretd o de la notificacin del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior.

Asi las cosas, advierte este Despacho que los reparos presentados por la
parte demandada en el recurso propuesto, no tienen vocacién de prospetidad,
pues como se evidencia de la normativa trascrita la notficacion se surtio en
debida forma. Esto es asi, por cuanto se obsetva que, se ordend su notificacion
pot estados, habida cuenta que va tenfa conocimiento del proceso, pues se le
habia conferido podet pata actuar en pretérita oportunidad, y habia sido participe
de la etapa probatotia v de la diligencia de inspeccién judicial practicada dentro
del tramite, actuaciones todas convalidadas por esta agencia judicial, decision
sobre la que el recutrente no present6 reparos en su oportunidad, pese a tenet a
su disposicion los medios recursivos para el efecto. '

De igual modo, se le concedieron los términos para que ejerciera su
derecho de contradiccion y defensa, pues como se evidencia en el proveido del 23
de noviembre de 2021, se le otorgaron 3 dias para el retiro del traslado de la
demanda, luego de los cuales, se empezaban a contabilizat el término de 20 dias
para la contestacién de la demanda, posterior a la ejecutoria del precitado
intetlocutorio, por lo que no puede en esta etapa del proceso la parte demandada,
argumentar violacién al debido proceso, o advertir sobre futuras nulidades,
cuando se ha camplido a cabalidad con la ritualidad establecida para el desarrollo
de la presente actuacién, sin que pueda, -mediante el recurso de treposicion
propuesto, pretender revivir el término otrota concedido y que este desatendio, al
no presentar los medios de defensa de los que disponia.

“En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto de fecha 05 de mayo de 2022, pot lo expuesto
en la parte motiva de la presente providencia.

2.- Por Sectetarfa, comuniquese al curador ad-litem la designacion
efectuada mediante auto del 05 de mayo de 2022, por el medio mas expedito.

Notifiquese.

DORA ATTTANDRA %/“({/’h\hfx TOVAR

JUEZ ()

‘JUZGAI".} 59 CIViL BuniCiPaL DE BOGU!*»; ?"

El agto anterar $¢ notbes por SOMACISD &
ESTADO tlo. _,_.2..& ae pey L j inﬂ 0221

£l Sanratano,




