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Sefior: ,go\/"u%) -
JUEZ CINCUENTA (50°) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA P V'GV
E. S. Ix

REF: REIVINDICATORIO No 2019-333
DEMANDANTE: CIRO ALDANA MORENO
DEMANDADO: DAMARIS PENUELA CABALLERO

JAVIER MARTINEZ SARMIENTO, mayor de edad, de esta vecindad,
identificado civil y profesionalmente tal y como aparece al pie de mi firma;
Obrando en nombre y representacion de la sefiora DAMARIS PENUELA
CABALLERO parte demandada en el proceso de la referencia, conforme
al poder obrante a proceso, de manera atenta solicito al Sefior Juez, que
se ordene tramitar debidamente el INCIDENTE DE NULIDAD que ordend
desatar el sefior juez 51 Civil del Circuito de Bogota.

Lo anterior, debido a que el despacho ordend obedecer lo resuelto por el
superior y de facto debidé correr traslado del Incidente a los sujetos
procesales como lo ordena la ritualidad procesal pero se fallo fue de plano,
lo que constituye una via de hecho.

De otra parte tampoco procedia dicho fallo sin que previamente se me
reconociera personeria juridica, pues como puede verse a folios 94 y
siguientes obra el poder otorgado por la sefiora DAMARIS PENUELA
CABALLERO sin tramitar, LO MISMO QUE TAMPOCO SE TRAMITARON
SENDOS MEMORIALES ALLEGADOS POR ELSUSCRITGO NUEVO
APODERADO.

Bajo dichas circunstancias resulta indebido que se me notifique por estado
un auto sin estar reconocido a proceso para proceder a interponer los
recursos que sean de Ley.

En consecuencia rue oceder de conformidad con lo solicitado.

Atentapaente,

JAVIER MARTINEZ SARMIENTO
C.C. N0 19.273.914 de Bogota

T. P. No 24.659 del C.S. de la J.
Correo. javimarsar@hotmail.com




Senor:
JUEZ CINCUENTA (50°) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

E. S. D,

REF: REIVINDICATORIO No 2019-333
DEMANDANTE: CIRO ALDANA MORENO
DEMANDADO: DAMARIS PENUELA CABALLERO

JAVIER MARTINEZ SARMIENTO, mayor de edad, de esta vecindad,
identificado civil y profesionalmente tal y como aparece al pie de mi firma;
Obrando en nombre y representacion de la sefiora DAMARIS PENUELA
CABALLERO parte demandada en el proceso de la referencia, conforme al
poder obrante a proceso, de manera atenta y conforme a lo dispuesto en el
articulo 134 del C.G. del P. y el articulo 29 de la Constitucion Nacional de la
Constitucion Politica de Colombia, me permito interponer ante su despacho
INCIDENTE DE NULIDAD GENERADO EN LA SENTENCIA QUE PUSO
FIN AL PROCESO, con base en los siguientes:

HECHOS:

PRIMERO.- En su despacho, cursa el proceso DEMANDA VERBAL
REIVINDICATORIO No 2019-0033300 DE CIRO ALDANA MORENO
CONTRA DAMARIS PENUELA CABALLERO.

SEGUNDO.- Dentro de dicho proceso se admiti6 demanda en contra de la
mencionada demandada DAMARIS PENUELA CABALLERO vy se procedi6
a NOTIFICAR a mirepresentada a la (avenida caracas/ ak 14 No 1-05 local
(Cinco) 5 del Conjunto Residencial DIANA CAROLINA Il de esta Ciudad de
Bogota.

TERCERO.-La NULIDAD impetrada y la Violaciéon al DEBIDO PROCESO
radica esencialmente, y lo puede advertir la Sefora Juez, que obra
CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL del articulo
291 y 292 del C G. del. P. elaborada por parte del apoderado del
demandante, en un lugar en donde no reside la sefiora DAMARIS PENUELA
CABALLERO, dado que su direccién para notificaciones es la avenida
caracas y/o AK-1-05 LOCAL QUINCE (15) Y SE EFECTUARON LAS






NOTIFICACIONES EN EL LOCAL No CINCO ( 5) lugar en donde mi
representada, nunca tuvo conocimiento de la demanda presentada por el
sefor CIRO ALDANA MORENO tal y como se desprende de lo obrante en
dicho expediente, pues tampoco tuvo la oportunidad de contestar la
demanda ni que se le respetara el DEBIDO PROCESO.

CUARTO .- El demandante de manera muy habil hizo incurrir en el error al
juzgado, supuestamente haciendo ver que la sefiora DAMARIS PENUELA
CABALLERO YA ESTA NOTIFICADA Y POR ENDE PROCEDIA que se
continuara con la actuacion procesal correspondiente, sin advertir que mi
poderdante NUNCA HABIA SIDO NOTIFICADA DE LA DEMANDA pues una
cosa es notificar a una persona en el local numero cinco (5) y otra notificarla
en el local numero quince (15) que es en donde ella tiene su negocio.

De lo anterior, se desprenden los siguientes yerros y/o errores cometidos por
el despacho, que dan lugar a la presente Accién Constitucional.

e En primer lugar, existe una INDEBIDA NOTIFICACION, pues se omitié
notificar a la parte demandada en el lugar debido y que genero el
presente proceso reivindicatorio y el despacho nunca confrontd que el
demandante le mintié sobre el verdadero lugar de notificacién de la
demandada que correspondiera al inmueble materia del litigio y donde
tiene su negocio la sefiora DAMARIS PENUELA CABALLERO.

e pues no se puede dejar de lado que las notificaciones no pueden
contener _inexactitudes sino_que, al contrario, deben
corresponder con certeza y rigurosamente a la realidad procesal
y sustancial, esto como garantia del PRINCIPIO DE PUBLICIDAD Y
EL DERECHO AL DEBIDO PROCESO, al que tiene derecho por orden
constitucional cada persona, pues en ningun momento dichas
NOTIFICACIONES SE SURTIERON EN EL LUGAR DEBIDO.

QUINTO.- Todos los anteriores pormenores, no pueden afectar el debido
proceso ni la debida administracion de justicia, ni los principios de publicidad
que deben regir el 100 por ciento de las actuaciones judiciales.

SEXTO.- Que los hechos y actuaciones del despacho, posteriores al informe
de notificacion a la demandada por los articulos 291 y 292 del C.G. del P.
constituyen a la luz del derecho procesal, una clara via de hecho, pues se
manifiesta en agosto 14 de 2019 por parte del despacho que vencio el
término de notificacion por aviso sin pronunciamiento alguno por parte de la
demandada DAMARIS PENUELA CABALLERO quien ni siquiera sabia que
existia ese proceso pero por casualidad el suscrito abogado miré en la






pagina de consulta de procesos judiciales y me enteré de la demanda
mencionada y fue cuando la sefiora DAMARIS PENUELA me otorgé poder
en marzo 9 de 2020 para presentar recurso o incidente de Nulidad ante
dicho atropello.

SEPTIMO: Posteriormente el juzgado 50 Civil Municipal procedi6é a sefalar
fecha para audiencia de fallo para el 31 de marzo de 2020 la cual no se
efectio por los principios de la pandemia. Acto seguido nuevamente el
juzgado el dia 09 de julio de 2020 senalo fecha para el 4 de agosto de 2020
a las 10 a.m. para la audiencia de fallo, pero en agosto 3 de 2020 entro6 el
proceso al despacho para fijar otra fecha y se sefiald el 2 de septiembre de
2020 para fallo, sin anticipar que se realizaria de manera virtual y la cual el
despacho no se conectd ni realizd por circunstancias que se desconocen.

OCTAVO: Es de anotar que previamente a estas fechas de audiencias el
anterior abogado de la demandada, presenté INCIDENTE DE NULIDAD
POR ESCRITO por indebida notificacion y NUNCA SE LE DIO TRAMITE
POR PARTE DEL DESPACHO por lo que interpuesto oportunamente el
recurso de apelacion, su despacho lo concedié y le correspondié al juzgado
51 Civil del Circuito de Bogoté, quien ordend a su despacho que se debia
tramitar dicho Incidente.

NOVENO: Es de anotar que el tramite de dicho Incidente una vez el juzgado
dispuso obedecer lo resuelto por el Superior, ERA EL DE CORRER
TRASLADO DEL INCIDENTE A LA PARTE DEMANDANTE para que se
pronunciaran al respecto y luego si fallarlo; pero dicha tramite nunca se hizo
y el juzgado lo fallo de plano negandolo nuevamente, seguiin auto de octubre
6 de 2022, incurriendo nuevamente en una via de hecho.

DECIMO: Sin embargo y a pesar de las audiencias indebidas celebradas por
el juzgado dentro de las cuales no quiso resolver nada de lo solicitado por la
parte demandada ni procurar que se conectara como era debido, dado que
la sefiora DAMARIS PENUELA caballero NO TENIA CORREO
ELECTRONICO en donde comunicarle la fecha y hora de las audiencias y
el link para las conexiones como lo podra corroborar la superioridad, pues
en la demanda REIVINDICATORIA NI EN EL INCIDENTE DE NULIDAD se
puede verificar dicha afirmacion.

UNDECIMO: Pero si lo anterior no fuera suficiente frente a los yerros del
juzgado, se tiene que el juzgado ni siquiera me ha reconocido personeria
para actuar y ni siquiera se ha pronunciado frente a los sendos escritos
presentados por le suscrito y vistos a folio 94 a 97 del expediente. asi no se
tramitara o se diera por valida la actuacion frente a la supuesta inasistencia
a las audiencias virtuales, el despacho desconocié en todo su contexto al
momento de fallar o dictar sentencia lo dispuesto en el articulo 132 del C.G.
del P. frente al CONTROL DE LEGALIDAD que debi6 efectuar al expediente
y hubiera podido establecer frente a la notificacion de la demandada, que






efectivamente esta se hizo de manera indebida a otra direccion y por ende
se debia sanear este vicio que configuraba no solo la Nulidad de lo actuado
sino todas las irregularidades procesales en que se incurrio y sin embargo
guardo silencio frente a todo, incurriendo peligrosamente incluso en un
prevaricato por accion.

Sobre este particular es bueno sefalar que el despacho en la sentencia
proferida asegura textualmente”....” Ya que concurren los presupuestos
procesales de rigor y no se observa causal de nulidad que invalide lo
actuado”

Como puede afirmar el sefior Juez una circunstancia que no es cierta.

Concluyo manifestando que como prueba documental y fehaciente de que
la sefiora DAMARIS PENUELA CABALLERO no ha sido notificada, me
permito acompafar al presente escrito la certificacion de la sefiora
ADMINISTRADORA de la agrupacién residencial DIANA CAROLINA Il en
donde certifica que el propietario y residente del Local No 5 es el sefior
VICTOR MANUEL VILLAMIL ORTIZ identificado con la cédula de
ciudadania 1030865.

Igualmente se acompaina el certificado de tradicién y libertad del mismo local
No 5 que también corrobora que dicho inmueble (local) No 5 es de propiedad
del sefior VICTOR MANUEL VILLAMIL ORTIZ.

La presente accion Tutelar se erige con base en los siguientes
planteamientos facticos y juridicos.

1. DE LAS NULIDADES POR INDEBIDA NOTIFICACON

La fuente de esta nulidad, fue establecida en numeral 8 del articulo 133 del
Cddigo General del proceso y el articulo 134 del CGP y el, Art. 29
Constitucional, Ley 270 de 1996 Arts. 1y 10.

2. OPORTUNIDAD

El Articulo 134 del Codigo General del proceso, expresamente, autoriza por
via de excepcion, que podra alegarse la nulidad por indebida notificacion, en
cualquiera de las instancias, incluso posteriores a la sentencia.

Incluso se tiene de derecho que la NULIDAD advertida por el despacho debe
ser incluso declarada de OFICIO por ser violatoria del debido proceso.






DE LOS PLANTAMIENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

Siendo las nulidades, instrumentos establecidos por los diversos tratados en
materia de derechos humanos, en el contexto del derecho internacional, por
el constituyente y el Legislador, dentro del derecho interno, para la
salvaguardia de los derechos naturales, consagrados en la Constitucién y
Ley, en amparo de los de los derechos fundamentales de las personas que
concurren a la administracion de justicia, para que a la postre, se sean
garantizadas. Y una de esas salvaguardias, fue el derecho que tiene una
persona, a conocer de los proceso, que se adelanten en su contra ya sean
administrativos o judiciales, en término, de manera que este, pueda ejercitar
los derechos y mecanismos que le brinda la ley, para defender sus intereses,
y lograr una eficaz, realizacion de la justicia material, fin esencial de todo
estado social de derecho. Este principio se quebranta, en forma absoluta,
cuando la persona procesada, no es notificada en legal forma.

De lo contrario, se atenta contra la justicia, que materialmente debe realizar
la sentencia, a través de la aplicacion de principio de valores
constitucionales, como lo advirti6 la Corte constitucional. Sentencias
numeros T442-11-10-1994, SU-477 25-1997. Entre muchas otras.

LOS PRECEDENTES JURISPRUDENCIALES Y DOCTRINALES

1. En este sentido es menester traer a colacion, en aras de una mayor
llustracion al caso concreto, varios de los pronunciamientos de la
Corte: Véase.

"En nuestro ordenamiento juridico la notificacion se ubica dentro de los
llamados “actos de comunicacion”, en razon de que con ella se trata de
garantizar la bilateralidad de la relacién juridica a los sujetos procesales
y a terceros, y en especial el contradictorio auditur et altera pars, como
lo ordena el art. 29 de la Carta. La Corte Suprema de Justicia ha dicho
que dentro “de la clasificacion de los actos procesales corresponden a
los llamados actos de comunicacion, cuyo objeto es hacer saber de






otro algo que él debe conocer o debe hacérsele saber para el adecuado
desarrollo del proceso” .

La notificacién de providencias en el proceso, es un acto de comunicacion
sometido al principio de legalidad de las formas, tomando en cuenta que
todos los sujetos procesales han de observar ciertas reglas para que surta
sus plenos efectos.

La doctrina afirma que el acto de notificacion, al igual que todo acto procesal,
debe reunir los siguientes elementos:

1. Los sujetos. El encargado de realizar el acto (activo), y a quien se dirige
la comunicacién (pasivo).

2. El objeto. Es lo que se trata de transmitir con el acto de comunicacion,
‘la materia sobre la cual recae” (6), por ejemplo, una providencia
judicial.

3. Actividad que involucra. En lo tocante a este punto, LUIS A. MAURINO
expresa:

‘La notificacion en debida forma asequra que la persona a quien
concierne una determinacién se halla enterada de su sentido y define
simultaneamente - con fecha cierta — en que momento ha tenido lugar
la transmisién oficial de la respectiva informacién. Se asequra,
entonces, no_solamente que, conocida la decision de que se trata,
podra el afectado hacer uso de los medios juridicamente idoneos para
la salvaguarda de sus intereses, sino que se preserva la continuidad del
tramite judicial o administrativo correspondiente, pues la fecha de la
notificacion define los términos preclusivos dentro de las cuales podra el
notificado ejecutar los actos a su cargo. Resultan, por tanto, realizados el
valor de la seguridad juridica y los principios procesales de celeridad y
economia (8). (Sentencia T-099 de 1995, M. P. José Gregorio Hernandez
Galindo)”.

(Nota fuera del testo; Los subrayado es mio).

MECANISMO ESTABLECIDO EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PARA
LA RECTIFICACION DE UNA NOTIFICACION ANOMALA.

Devis Echandia afirma que “Cuando una notificacién es incompleta o no
retune los requisitos legales, el acto procesal no se surte, y por lo tanto debe
ser repetida” (12.. Compendio de Derecho procesal. Teoria General del

1. ' Corte Suprema de Justicia, en Gaceta Judicial, T. cxxix, p 5I. Cita de HERNANDO MORALES MOLINA.
Curso de Hecho Procesal Civil, Parte General, 7 ed., Bogotd, ABC, 1978, p. 33.







Proceso T. 1 Bogota 1976 pagina 507). El ordenamiento procesal ha
consagrado tres formulas para la rectificacion de las notificaciones
anomalas.

1. La nulidad del proceso. Si con posterioridad a la notificacion irregular
se han cumplido actuaciones que dependan estrechamente de los
actos anteriores, lo procedente es rehacer la actuacion. Este medio es
valido cuando la notificaciéon irreqular desdibuja el esquema
propio del proceso, socava sus bases fundamentales, como en
aquellos eventos en que se altera la igualdad de las partes, o se

atenta en forma grave contra la garantia del contradictorio ( v.

gue.,no notificar personalmente el auto que admite la demanda, el
que libra mandamiento ejecutivo, la resolucién de acusacion al

procesado o, a falta de éste, al defensor). Garantia que, como lo
ha dicho la Corte, esta instituida a favor de todos los sujetos
procesales: “hay cierto abuso y desvio cuando se considera el proceso
y la plenitud de sus formas como privilegio concedido solamente a una
de las partes, al enjuiciado, dejando al Ministerio Publico y a la parte
civil sin las consecuencias de este importantisimo resguardo
constitucional” (13).

En ese mismo sentido expres6 que:

“..Notificacion. El debido enteramiento del auto Admisorio de la demanda,
a la parte demandada, determinada su acertada vinculacion v,
consecuentemente, que pueda ella ejercer su derecho a la defensa, lo que
explica la prevision del legislador consistente en que tal notificacion se haga
a dicha parte en forma personal directamente 0. cuando ello no sea posible,
con el curador ad litem que, previo emplazamiento, se le designe. Dada esa
reconocida importancia, a términos del articulo 140 del Coédigo de
Procedimiento Civil, constituyen motivos de anulaciéon del proceso, entre
otros, cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a
su representante, o al apoderado de aquel o de este, segun el caso, del auto
que admite la demanda, asi como cuando no se practica en legal forma la
notificacion a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
en los casos de ley . (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil y
Agraria, M. P.: Dr. César Julio Valencia Copete, Sentencia: Julio 16 de 2003,
Referencia: Expedida 6772).

PRUEBAS







a. DOCUMENTALES: se admita y tenga como tal, la documental
obrante en el proceso, y en especial las constancias de la
notificacion que obra en el expediente a la demandada al local
No cinco (5).

b. Igualmente téngase en cuenta la certificacién que se aporto de
la administracion del Conjunto y el certificado de tradicién y
libertad del inmueble sobre la propiedad del inmueble en donde
fue notificada mi representada, que corresponde al Senor Victor
Manuel Villamil Ortiz, obrantes a proceso.

ANEXOS

- Poder para representacion legal, obrante a proceso.

PROCEDENCIA DEL INCIDENTE DE NULIDAD BASADO EN LA
SENTENCIA.

Procede el presente incidente atendiendo que el superior ordeno tramitar el
anterior incidente de Nulidad, por lo que por analogia permite tramitar los
incidentes que se presenten con posterioridad.

PETICIONES

1.- Se Decrete LA NULIDAD DEL PROCESO, a partir de las actuaciones
subsiguientes a la supuesta notificacién de la sefiora DAMARIS PENUELA
CABALLERO, con el objeto de que el juzgado 50 Civil Municipal de Bogota,
rehaga todo lo actuado a partir del auto Admisorio de la demanda y se
subsanen los actos procesales irregulares mencionados para que se
realicen en la forma indicada por la Constitucion, y la ley y se le permita a la
parte demandada ejercer su derecho de defensa.




Procede el presente INCIDENTE DE NULIDAD BASADO EN LA
SENTENCIA COMO QUIERA QUE LA MISMA YA SE DICTO Y SE
ENCUENTRA EJECUTORIADA.

NOTIFICACIONES:

Al suscrito apoderado en la: Carrera 8 No 16-21 oficina 403 correo
electrénico: javimarsar@hotmail.com

Agradeciendo de antemano la atencidon que le merezca la presente.

Atentamente,

.JAViER MARTINEZ SARMIENTO
C. C. N0 19.273.914 de Bogota
T. P. No 24659 del C.S. de la J.
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