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Proceso N°. 110014003050201700334 00

Procede el Despacho a resolver la objecion formulada por el apoderado
judicial de la parte demandada en contra del auto que aprobé la liquidacion de
costas claborada por la Secretarfa del Despacho obrante a folio 191 del cuaderno.
ptincipal, en cuanto a su componente de agencias en derecho en primera instancia.

OBJETO Y FUNDAMENTOS DE LA OBJECION -

Manifiesta en sintesis la inconforme que, se reconsidere la tasacion de las
agencias en derecho, toda vez que el presente asunto no tuvo complejidad alguna,
no hubo despliegue de practicas de pruebas distintas 2 los interrogatorios de patrte,
no es una asunto de importancia, la cuantia es menor a sesenta millones de pesos,
la demanda escueta por lo tanto no hubo mayor actividad del apoderado, por lo
que con estas caracteristicas sc puede partir del maximo rango que indica el
acuerdo.

CONSIDERACIONES

Las costas consisten en Ja carga econémica que debe soportar la parte vencida
en un proceso. Hstas comprenden, de una parte, las expensas, es decir, aquellos
gastos necesarios para el trAmite del proceso, distintos del pago de honorarios a los
apoderados (por ejemplo, honoratios de peritos, impuestos de timbre, copias,
gastos de desplazamiento, de notificaciones, etc). Y de otra parte las agencias en
derecho, que se decretan a favor de ese extremo de la L,

En cuanto a las agencias en derecho, es preciso indicar que el articulo 366-del
Caodigo General del Proceso en su numeral 4°, dispone que para la fijacién de éste
tubro deberdn aplicarse las rarifas que establezca el Consejo Supetior de la
Judicatura. St aquellas establecen un minimo, o este y un maximo, el juez tendri
ademds en cuenta la gestidén realizada por el apoderado o la parte que lidgd
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el miximo de dichas tarifas.

Por su parte, el articulo 5 del ACUERDO No. PSAA16-10554 Agosto 5 de
2016, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
dispone en lo pertinente que:

“ARTICULO 5° Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:



1. PROCESQOS DECLARATIVOS EN GENERAL. En (nica
Instancia.

a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido
pecuniatio, entre €l 5% y ¢l 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carczcan de cuanta o de pretensiones
pecuniarias, entre 1y § S.M.M.L.V.

En primera instancia.

a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones
de contenido pecuniario:

(i) De menor cuanda, entre el 4% y ¢l 10% de lo pedido.
(i) De mayor cuantia, entre ¢l 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que carczcan de
cuantda o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 10 S.MALL.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 S.MALLV.”.

La disposicién en comento, debe entenderse en concordancia con cl numeral
1 del articulo 5° de dicho acuetdo, el cual sefiala que para los procesos Declarativos
de ptimera instancia, si se formulan pretensiones de contenido pecuniario, cntre el
4% vy el 10% de lo pedido, o por su naturaleza y que carccen de cuanta o
pretensiones pecuniarias entre 1y 10 SM.M.L.V., que para el caso cn concreto se
toma como base el monto de la venta del contrato simulado, que ascienden a la
suma de $70.000.000,00.

Por lo que a fin de aplicar el criterio expuesto en el numeral 1 del articulo 5°
del PSAA16-10554 Agosto 5 de 2016 se fij6 aproximadamente al 7%, siendo este
porcentaje ajustado entre el minimo y miximo para los procesos de menot cuanta,
pot tanto el Despacho al momento de fijar dicha suma actu6é conforme a los
pardmetros alli establecidos, aplicando el porcentaje adecuado y teniendo en cuenta
las gestiones realizadas dentro del plenario, advirtiendo entonces que las agencias
en derecho no fueron excesivas, pucs se forjaron conforme a la cuantia del proceso,
no como lo afirma el profesional del derecho, pues se analizaron todas las
actuaciones aqui surtidas y los cuantificaciones ya descritos.

Por las razones expucstas, la suscrita considera que no le asiste razén al
objetante en el sentido de solicitar que se reconsidere la tasacién de las agencias en
derecho, en tanto que la estimacién se encuentra entre los pardimetros establecido
por el Consejo Superior de la Judicatura, ademas que ha de informirsele al
profesional del detecho que con el sélo ¢l hecho de haber sido vencido en la
referida instancia, se genera la causacién de costas y por cade la fijacion de
agencias. En consecuencia, no habra lugar a modificar la liquidacién de costas
claborada por la Secretari de este Despacho.

“n virtud de lo expuesto, el Juzgado
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RESUELVE:

PRIMERO: Decclarar infundada la objecién a la liquidacién de costas
formulada por la demandada, de acuerdo a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, en su oportunidad
ARCHIVESE el expediente.

Notifiquese.
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