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JUEZ TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Doctora NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

E. S. D.

Referencia:
Clase de proceso: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
Demandante: MARCO LEON BIBAS SILVERA y REBECA

PEREZ DE BIBAS

Demandada: INVERSIONES MUSY S.A.S. Y OTROS.

Expediente: 11001-3103-035-2017-00175-00

Asunto: Recurso de REPOSICION en y subsidio de
APELACION en contra del auto de fecha 22 de junio
de 2023.

JONATHAN ALEXANDER SANCHEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.395.288 de Bogota, Abogado en ejercicio
portador de la Tarjeta Profesional No. 273.0897 del Consejo Superior de la Judicatura, con
direccion de correo electronico registrado y para notificaciones: jonathan.sanchez@hklaw.com,
actuando en mi condicion de apoderado especial de la sefiora REBECA PEREZ DE BIBAS,
conforme al poder que obra dentro del expediente, me dirijo a ustedes con el fin de interponer
RECURSO DE REPOSICION vy en subsidio de APELACION en contra del numeral 1° del auto
de fecha 22 de junio de 2023 notificado por estado el 23 de junio de la misma anualidad, por medio
del cual se aprobo la liquidacion de costas, en los siguientes términos:

1. Oportunidad Y Procedencia del Recurso.

El Auto de la referencia, fue notificado el viernes 23 de junio de la presente anualidad. Por
tal razon, el término para presentar el recurso de reposicion y subsidio de apelacion en
contra de la providencia de la referencia vence el miércoles 28 junio de 2023. En
consecuencia, el presente escrito se encuentra dentro del término legal y se solicita sea
analizado por el Despacho.

2. De la liquidacion de las costas procesales.
2.1.  Mediante providencia de fecha 2 de mayo de 2023, el Despacho ordené a la Secretaria

elaborar la respectiva liquidacion de costas dentro del proceso de la referencia, por
consiguiente, la Secretaria preparo la misma en los siguientes términos:



2.2.

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

ITEM FOLIO- CDNO VALOR
Agencias en derecho. CDNO 1 ARCHIVO 126 |$460.000.000.00
Ag en d ho en segunda|CDNO 7 ARCHIVO 11
instancia $2.000.000.00
Notificaciones CDNO 1 ARCHIVO 047 |89.700.00
Publicaciones Edicto. $0
Gastos Curador Ad litem. s0
Poliza Judicial $0
Recibo Oficina Registro Embargo 30
Recibo Oficina Registro Certificado. $0
Gastos Secuestre. S0
Honorarios Perito. 50
Publicaciones Remate. $0
Otros. 50
TOTAL LIQUIDACION. $462.009.700.00

La anterior liquidacion fue aprobada por el Despacho en auto notificado por estado el 23
de junio de 2023, por un valor total de CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS
MILLONES NUEVE MIL SETECIENTOS PESOS (COP$ 462.009.700), incluyendo
dentro de dicha suma, el valor de NUEVE MIL SETECIENTOS PESOS (COP $9.700) por
concepto de gastos procesales (notificaciones).

Fundamentos del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion.
El articulo 361 del Codigo General del Proceso, establece que las costas procesales “estan

integradas por la totalidad de las expensas y gastos sufragados durante el curso del
proceso y por las agencias en derecho”. Subrayado fuera del proceso.

El concepto de costas procesales ha sido entendido como aquellas imposiciones
econdmicas que debe enfrentar quien no tenia la razon y, por consiguiente, resulté vencid
dentro de la disputa judicial. Lo que abre paso a que el evento de aparecer dichos rubros,
deban ser asumidos por la parte vencida a favor de la parte vencedora conforme a lo
establecido por el articulo 365 del Codigo General del Proceso (en adelante el “CGP”) y
los cuales estaran conformados por los conceptos de (i) Gastos Judiciales y (ii) Agencias
en Derecho.

En linea con lo anterior, el numeral 3° del articulo 366 del CGP, establece:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demads gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas
por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aunque se litigue sin apoderado.”

Ahora bien, la inconformidad con respecto de la liquidacion de costas radica en que no se
tuvieron en cuenta varios gastos efectivamente causados y cancelados por la parte Actora,
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3.5.

3.5.1.

como lo fue la constitucion de caucidon judicial mediante poliza judicial que amparaba
perjuicios por valor de seiscientos un millén quinientos noventa y siete mil ochocientos
pesos (COP $601.597.800). Dicha caucién fue solicitada por los aqui demandados dentro
de su escrito de demanda, para amparar supuestos perjuicios ocasionados con las medidas
cautelares practicadas sobre sus bienes y lo cual procederemos a explicar a continuacion:

Gastos practicados para el embargo de bienes muebles e inmuebles:

A folio 30 del cuaderno de medidas cautelares (09RespuestaSupernotariado) obra la
constancia de pago de embargo y expedicion de certificado de tradicion y libertad por valor
de (COP $34,700) sobre el inmueble de matricula inmobiliaria 50C- 502907 de propiedad
de la demanda INVERSIONES MUSY.

A5 SOZVOT EMGATIVA

3.5.2. Laanterior suma no fue reconocida dentro de la respectiva liquidacion de costas practicada

3.6.

3.6.1.

por la secretaria, por lo cual solicito reconocer la misma a favor del demandante.
Poéliza judicial para mantener las medidas cautelares.

A folio 234 del del cuaderno principal (075MemorialAporteCaucion) obra podliza
judicial expedida la Aseguradora Liberty Seguros S.A. que garantizara los perjuicios a
favor del demandado por la practica de las medidas cautelares en su contra y evita el
levantamiento de estas, por valor de veintitin millones cuatrocientos noventa y cuatro mil
novecientos setenta pesos (COP $21,494,970) por concepto de prima y gastos de
expedicion.
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3.6.2. Por todo lo anterior, la suma por concepto de constitucion de poliza judicial no fue
reconocida dentro de la respectiva liquidacion de costas practicada por la secretaria, por lo
cual solicito reconocer la misma a favor del demandante.

3.7.  Dela correccion monetaria por la constitucion de una caucion judicial bancaria para
preservar las medidas cautelares decretadas.

3.7.1. Mediante auto de fecha 19 de abril de 2019 corregido en providencia del 17 de mayo de la
misma anualidad, el Despacho resolvio ordenar a la parte demandante prestar caucion
judicial por el valor del 4% del valor actual de la ejecucion, conforme a lo dispuesto por el
599 del C.G.P. y la peticion de los demandados, esto es, caucion por valor de
SEISCIENTOS UNO MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS PESOS (COP $601.597.800), (038NotificacionArt291 — Cuaderno
principal):

#224553368_v2



ik
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA ¥ CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D. C., Doce de abril de dos mil dieciochs

EXP. 110013103035 2017 00175 00.-

Téngase en cuenta que a travis de apoderado se notificd el sefior
JANIN POSNER DE MILDENBERG, quien dentro del término contesto la
demanda ¥ propuso excepciones.

Una vez se encuentre notificada en si integridad |a totalidad de las
personas demandadas se ordenara correr traslado de las excepcones
propuestas.

La parte demandante proceda a notificar a la parte demandada
por natificar, &l aviso en el art. 202
ded chddigo general del proceso

En cuanto a la solicitud del Juzgado B4 Civil Municipal de Bogotd visible
a folios 86 ded expediente cuaderno 1, remitase copia del auto de fecha
Z6 de mayo de 2017 y 31 de mayo de 2017 del cuaderno 2. Oficiese.

En atencién a la solicitud presentada por la parte demandada visible a
folio 101 del expediente cuaderno 1, de conformidad con el art. 599 del
codigo general del proceso, se le ordena a la parte demandante, para
que proceda a prestar caucion sobre ol 4% de la suma cobrada en los
titules base de ejecucién. Caucidn que deberd ser prestada por la parte
demandante en el términa descrite en el art. 599 ibjdem.

NOTIFIQUESE,

3.7.2. Envirtud de lo anterior, los demandantes procedieron a constituir el 21 de mayo de 2019,
caucion judicial mediante deposito bancario ante el Banco Agrario de Colombia de acuerdo
con lo establecido en el inciso 3° del articulo 603 del C.G.P., por valor de (COP
$601.597.800), para efecto de evitar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia. Folio 234 del cuaderno de medidas cautelares
(41MemorialCaucion):

Hartn Socal | Homores Demandsan SAMT

e MILTENBERG
iaer g la Cipmracsin $601.507.800.00
Cowio Tranuacoion

[T ——

3.7.3. Por lo anterior, mediante auto de fecha 28 de agosto de 2019 notificado por estado el dia
29 de agosto de la misma anualidad, el Despacho procedi6 aceptar la caucion presentada
por los demandantes, para evitar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas en contra de los aqui demandados.
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3.7.4.

3.7.5.

3.7.6.

3.7.7.

3.7.8.

3.7.9.

Paralelo a la constitucion del deposito bancario, se estaba adelantado ante la Aseguradora
Liberty Seguros S.A. la constitucion de una pdliza judicial que garantizara la misma suma
sefialada en el numeral anterior. Visible a Folio 209 del cuaderno principal
(075MemorialAporteCaucion) y solicitado también su reconocimiento como gastos
procesales en numeral 3.6.

Por lo que el dia 8 de noviembre de 2019, los Demandantes solicitaron el cambio del
deposito judicial por una poéliza judicial, dado que ambas cauciones cumplen con las
finalidades del articulo 603 del CGP. Por lo que mediante auto de fecha 17 de mayo de
2022 notificado por estado el 18 de mayo de la misma anualidad, el Juzgado Treinta y Seis
(36) Civil del Circuito de Bogota, aceptd el cambio de cauciones judiciales y ordend la
entrega de la suma depositada desde el 21 de mayo de 2019.

La presente suma fue devuelta a mi representada el dia 25 de octubre de 2022 por parte del
Banco Agrario de Colombia, tal y como puede corroborar el Despacho de manera interna
con la referida entidad bancaria. En consecuencia, estamos hablando que mi representada
tuvo de manera inactiva y sin redito alguno, la suma de SEISCIENTOS UNO MILLON
QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS PESOS (COP
$601.597.800) por un periodo equivalente 3 afios, S meses, y 4 dias en una cuenta judicial
con el fin de evitar los supuesto perjuicios a favor de los demandados.

En ese orden de ideas, consideramos con todo el respeto que le asiste al Despacho, se
solicita se tenga en cuenta al momento de efectuarse la liquidacion la correccion monetaria
o indexacion a favor de mi representada por la referida caucion dineraria. Méxime, cuando
la parte aqui demandada, fue vencida dentro del proceso judicial con sentencia ordenado
continuar con la ejecucion y, en consecuencia, estd obligada a reconocer todos aquellos
valores que constituyen gastos procesales, que, de otra forma, no se hubiesen causado.

En efecto, el dinero es considerado de manera coloquial como todos aquellos activos o
bienes generalmente aceptados como medios de pagos, y que ademds cumplen con las
funciones de ser unidad de cuenta y depdsito de valor'. Mientras que por Capital podemos
entender al “conjunto de bienes y una cantidad de dinero de los que se puede obtener, en
el futuro, una serie de ingresos. Esos ingresos o rendimientos se conocen como intereses,
que no es otra cosa que el pago realizado por la utilizacion del dinero de otra persona

()2

En ese sentido, tenemos que decir que los dineros entregados para amparar la caucion
judicial solicitada por los demandados no perdieron su poder adquisitivo de cara a mi
representado. Pero, ademas, estamos en un escenario donde no solo estd en duda la
posibilidad de recuperar los dineros adeudados conforme al titulo objeto de recaudo

«Dineroy». Expansion (periddico). Consultado el 24 de marzo de 2015.

https://es.wikipedia.org/wiki/Expansi%C3%B3n_(peri%C3%B3dico)

Aldana, Carlos. (2003). Universidad de los Andes, La indexacion y la capitalizacion de intereses entre la Teoria

y la Justicia. URLhttps://repositorio.uniandes.edu.co/bitstream/handle/1992/15758/u239213.pdf?sequence=1

6
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3.7.10.

3.7.11.

3.7.12.

(insuficiencia de activos por partes de los demandados), sino que debemos sumarle la
perdida generada por la constitucion de la referida caucion judicial dineraria.

Es por lo anterior, que debemos acudir a la figura de la indexacion como la figura mediante
la cual se indexa el valor de una suma con el de compensar el efecto de la inflacion del
dinero con el paso del tiempo. Puesto que el dinero pierde valor con el paso del tiempo
como consecuencia de la inflacion, por lo cual la jurisprudencia ha sefalado la necesidad
de indexar los valores de las condenas impuestas en sentencia a fin de traer a valor presente
los valores de deudas afios atras.

La Corte Suprema de Justicia en Sentencia de fecha 31 de julio de 2015 con ponencia del
Magistrado Ponente Jestis Vall De Rutén Ruiz, procedi6 en sede de casacion a analizar la
figura de la indexacion dentro de un pleito donde el sentenciador de segunda instancia
ordeno la devolucion de unos recursos juntos con sus intereses corrientes a la tasa maxima
legal, precis6 que el pago que hace a un deudor no es completo sino tiene correccion
monetaria y el cual puede ser de manera indirecta en sede de intereses corrientes:

“3. Ahora bien, de tiempo atras la Corte ha reconocido que en tratandose de
obligaciones de dinero insolutas, el pago tardio que su deudor hace no es completo
si no viene acompaiiado de la correccion monetaria, «porque esa es la inica forma
de cumplir con el requisito de la integridad del pagoy (CLXXVI, pag. 136). Y por
esa via, ha reiterado que ha de tenerse como mecanismo de indexacion indirecta,
la_estipulacion_o_imposicion legal de tasas de _interés que, como la bancaria
corriente, incluyen la inflacion, ademds de otros items, como la utilidad o
retribucion_del capital facilitado. Es por ello que ha entendido que cuando se
reconocen esos intereses legales comerciales los jueces no pueden
simultianeamente ordenar la correccion monetaria de dicho capital, al seiialar:
«Cuando los réditos que el deudor debe reconocer son de naturaleza comercial,
[...] sean ellos remuneratorios o moratorios, el interés bancario corriente que
sirve de base para su cuantificacion (art. 884 C. de Co.), ya comprende, perse, la
aludida correcciony (CSJ. SC. 216-2001).

Se trae a colacion la anterior doctrina jurisprudencial por cuanto el Tribunal, al
decretar la orden de restituir el capital con el reconocimiento de intereses
corrientes, forzosamente contemplo la indexacion o correccion monetaria.

Es importante precisar que la liquidacién de costas procesales contempla todas aquellas
erogaciones que soporto la parte vencedora en un pleito y las cuales debe asumir la vencida,
y en este caso, la caucion judicial fue solicitada por la parte demandada. La Corte Suprema
de Justicia Sala Civil, en Sentencia SC-102912017 (73001310300120080037401), del 18
de julio de 2017, manifest6 al respecto de la indexacién lo siguiente:

“En efecto, explico que la correccion monetaria o indexacion, es una remuneracion
equitativa y razonable para contrarrestar la pérdida de poder adquisitivo del dinero
por la inflacion, es decir, una retribucion para que la prestacion economica tenga
un _valor_igual, o similar, al que tuvo en el momento en que se ejecutaron las
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3.7.13. De

obligaciones del respectivo negocio, que fue cuando se pago el precio pactado o debio
pagarse el justo.

Por eso debe atenderse que el cumplir estas sin ese mecanismo impondria al acreedor
la recepcion de un dinero envilecido por la merma de su valor real o poder de compra,
pues para que reine la equidad en el verdadero valor de esas cargas o restauraciones
pecuniarias es necesario que la traida a valor presente de ellas cobije todo el tiempo
en que estuvieron sujetas a la depreciacion por causa de la inflacion.

A su juicio, no puede haber un verdadero restablecimiento del equilibrio patrimonial
en las prestaciones de las partes si el valor del dinero se deja sin actualizar durante
una parte del tiempo transcurrido, esto es, entre el tiempo de la convencion y la
presentacion del libelo inicial, para aquellos casos en los que se aduce la lesion
enorme (M. P. Aroldo Wilson Quiroz).”

acuerdo con lo anterior, solicitamos tener en cuenta la correccidén o actualizacién

monetaria de la SEISCIENTOS UNO MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE
MIL OCHOCIENTOS PESOS (COP $601.597.800) conformidad con la conocida
férmula de indexacidn, a partir del indice de precios al consumidor publicado por el DANE
en su pagina web?>.

VA = VH x IPC Final / IPC Inicial

De donde:

VA= valor actualizado

VH = Valor histérico que corresponde al valor de cada consignacion

IPC Final = Indice de Precios al Consumidor correspondiente al mes de proferida
la sentencia

IPC Inicial = Indice de Precios al Consumidor correspondiente al mes en que fue
realizado cada depdsito por el demandante.

Por tanto, aplicada la anterior formula, se tiene:

COP $601.597.800 x 123.51%/102.44°= COP $725,335,262.3

Aplicamos una resta simple de la correccion por indexacion menos el valor entregado:
(COP $725,335,262.3 — COP $601.597.800): COP $123,737,462

3.7.14. De acuerdo con lo anterior, tenemos que la correccion monetaria a reconocer dentro de la
liquidacion de costas procesales en el rubro de gastos judiciales se debe incluir el valor de:

3

Corte Suprema de Justicia, Sentencia de fecha 1 de junio de 2015, SC10097-2015, 2009-0241; MP: Jests Vall

De Rutén Ruiz.

4

https://www.dane.gov.co/index.php/estadisticas-por-tema/precios-y-costos/indice-de-precios-al-consumidor-ipc

5 Ibidem
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CIENTO VEINTITRES MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS (COP $123,737,462).

Tabla de indices de Precio al Consumidor (IPC)

COLOMBIA

Iindices - Serie de empalme
2003 - 2023

5 2006 08 2010 2011 2012 20M3
56.435 5.0 ] 71.69 7402 T

i
Agosto
Septiembre
Octubre
MNoviernbre
Dhciembre

&
=
EEEREEERE

Fuente: DANE
Mot La diferencas en 1s suma de [as varisbles, obedece 8l 1islema de aproximacion y redondeo,
Actualizado el 7 de juric de 2023

3.7.15. Por todo lo anterior, solicitamos respetuosamente al Despacho reconocer dentro de la
respectiva liquidacion de costas procesales la suma de CIENTO VEINTITRES
MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS SESENTA
Y DOS PESOS (COP $123,737,462) por concepto de la correccion monetaria/indexacion
de la caucion dineraria consignada durante mas de 3 afios en la cuenta judicial del juzgado
conforme a la caucion judicial solicitada por los demandantes dentro de la contestacion.

4. Solicitud del Recurso.

De conformidad con los argumentos expuestos, se solicita a la sefiora Jueza se sirva revocar
numeral (1°) del auto de fecha 22 de junio de 2023, para que, en su lugar, se ordene a la Secretaria
incluir dentro de la liquidacion los siguientes emolumentos por concepto de gastos judiciales:

4.1.  El pago de embargo y expedicion de certificado de tradicion y libertad por valor de treinta
y cuatro mil setecientos pesos (COP $34,700) sobre el inmueble de matricula inmobiliaria
50C- 502907 de propiedad de la demanda INVERSIONES MUSY.

4.2.  Elpago por la expedicion de la poliza judicial generada por la Aseguradora Liberty Seguros
S.A. por valor de veintiin millones cuatrocientos noventa y cuatro mil novecientos setenta
pesos (COP $21,494,970) para garantizar los eventuales perjuicios a la parte demandada.

4.3.  El pago de ciento veintitrés millones setecientos treinta y siete mil cuatrocientos sesenta y
dos pesos (COP $123,737,462) por concepto de la correccion monetaria/indexacion de la
caucion dineraria consignada el 21 de mayo de 2019 y devuelta hasta el 25 de octubre de
2022.
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5. Notificaciones:

5.1.  La Demandante, recibirdA comunicaciones y notificaciones en los correos:
bbsrebeca@aol.com y leon@encajes.com;

5.2.  El Suscrito recibird comunicaciones y notificaciones en los correos:
jonathan.sanchez@hklaw.com; Juan.Casallas@hklaw.com; y jvalencia@hklaw.com.

De la Honorable Jueza, muy respetuosamente.

ER SANCHEZ
C.Cf No. 1.032/395.288 de Bogota
T.F No.273.997 del C.S. de la J.

Direccion de correo electronico registrado para notificaciones: jonathan.sanchez@hklaw.com

10
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28/6/23, 15:47 Correo: Juzgado 36 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

062823 (2017-175 Eje. Sing. Marco Leon Bibas vs Isaac Mildenberg) Recurso de
REPOSICION en y subsidio de APELACION en contra del auto de fecha 22 de junio de
2023.

Sanchez, Jonathan A (BOG - X85798) <Jonathan.Sanchez@hklaw.com>
Mié 28/06/2023 2:16 PM

Para:Juzgado 36 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:abogadocorredor@hotmail.com <abogadocorredor@hotmail.com>;asesorialegal1960@hotmail.com
<asesorialegal1960@hotmail.com>;asistenciainmediata@hotmail.com
<asistenciainmediata@hotmail.com>;isaac@mildenberg.com <isaac@mildenberg.com>;Janin Mildenberg
<janinmil@gmail.com>;lawyer.1993@hotmail.com <lawyer.1993@hotmail.com>;indbiogroup@hotmail.com
<indbiogroup@hotmail.com>;cominte@hotmail.com <cominte@hotmail.com>;leon@encajes.com
<leon@encajes.com>;bbsrebeca@aol.com <bbsrebeca@aol.com>;jvalencia@hklaw.com <jvalencia@hklaw.com>;Casallas, Juan
| (BOG - X85726) <Juan.Casallas@hklaw.com>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (1 MB)

062823 (2017-175 Eje. Sing. Marco Ledn Bibas vs Isaac Mildenberg) Recurso de REPOSICION en y subsidio de APELACION en
contra del auto de fecha 22 de junio de 2023 (224553368.2).pdf;

Sefiores

JUEZ TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Doctora NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Via email.
_ Referencia:
Clase de proceso: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
Demandante: MARCO LEON BIBAS SILVERA y REBECA PEREZ DE BIBAS
Demandada: Inversiones Musy S.A.S. y otros.
Expediente: 11001-3103-035-2017-00175-00
Asunto: Recurso de REPOSICION en y subsidio de APELACION en contra del

auto de fecha 22 de junio de 2023.

JONATHAN ALEXANDER SANCHEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.032.395.288 de Bogotda, Abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional
No. 273.0897 del Consejo Superior de la Judicatura, con direccion de correo electronico registrado y para
notificaciones: jonathan.sanchez@hklaw.com, actuando en mi condiciéon de apoderado especial de la sefiora
REBECA PEREZ DE BIBAS, conforme al poder que obra dentro del expediente, dirijo al Despacho con toda
consideracién a fin de interponer RECURSO DE REPOSICION vy en subsidio de APELACION en contra del
numeral 1° del auto de fecha 22 de junio de 2023 notificado por estado el 23 de junio de la misma anualidad dentro
del proceso No. 2017-00175.

Adjunto con el presente escrito, documento contentivo en diez (10) folios utiles.
Esta radicacion se efectlia electronicamente en atencion a las medidas adoptadas con ocasion de la Ley 2213 del 13
de junio de 2022, por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto 806 de 2022 y se adoptan

medidas para implementar las tecnologias de la informacion y otros.

LA DEMANDANTE, recibira comunicaciones y notificaciones en los correos: bbsrebeca@aol.com y
leon@encajes.com.

EL SUSCRITO recibird comunicaciones y notificaciones en los correos: jonathan.sanchez@hklaw.com;
Juan.Casallas@hklaw.com; y jvalencia@hklaw.com.

De la sefiora jueza, muy respetuosamente.

JONATHAN ALEXANDER SANCHEZ

C.C. 1.032.395288 de Bogota

T.P. 273.897 del Consejo Superior de la Judicatura
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