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Bogotá, jueves, 27 de abril de 2023       

*20232100026562* 
Al responder cite este Nro. 

20232100026562 
 

Señores 

JUZGADO 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Correo electrónico: ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá-Cundinamarca   

 

 

Radicación ADR  20236100032131 de fecha 31032023 

Proceso VERBAL DE PERTENENCIA  

Demandante FLORA MARINA FARIETA CAITA C.C 41.657.615, 

BERTHA ELVIRA FARIETA CAITA C.C 41.338.972, 

MARCO TULIO FARIETA CAITA C.C 19.376.680, NATALY 

FARIETA AVENDAÑO C.C 1.013.593.275 Y JELBER 

FARIETA CAITA C.C 79.412.558. 

Demandados ANA ISABEL FARIETA CAITA C.C 41.546.622, PEDRO 

IGNACIO FARIETA CAITA C.C 17.190.094, NESTOR 

ORLANDO FARIETA CAITA C.C 19.356.956 Y 

PERSONAS INDETERMINADAS. 

Referencia Proceso 110013103036 2019 00 037 00 

Oficio No. 273 del 29 marzo de 2023  

 

 

MÓNICA ROCIO ADARME MANOSALVA, mayor de edad, identificada con la cédula de 

ciudadanía N°63.533.430 expedida en Bucaramanga, abogada con Tarjeta Profesional 

N°149.143 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de Jefe de la Oficina Jurídica, 

nombrada mediante Resolución No. 588 del 10 de octubre de 2022, posesionada mediante Acta 

No. 036 del 10 de octubre de 2022 y debidamente facultada por la Resolución No. 016 del 1 de 

julio de 2016, me dirijo a su despacho con el propósito de pronunciarme dentro del proceso de la 

referencia, en los siguientes términos:  

 

I. DE LAS FACULTADES PARA EMITIR PRONUNCIAMIENTO  

 

La Agencia de Desarrollo Rural se encuentra facultada para pronunciarse en el marco del proceso 

de referencia, en virtud del inciso segundo dispuesto en el numeral 6 del artículo 375 del Código 

General del Proceso, lo anterior toda vez que expresamente el Código expone: “(…) En el caso 
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de inmuebles, en el auto admisorio se ordenará informar de la existencia del proceso a la 

Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural 

(Incoder) (…) (para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere 

lugar en el ámbito de sus funciones.)” 

 

II. CREACIÓN, OBJETO Y FUNCIONES DE LA AGENCIA DE DESARROLLO RURAL  

 

En virtud del Decreto 2365 de 2015 por medio del cual se suprimió el Instituto Colombiano de 

Desarrollo Rural-INCODER, se ordena su liquidación y se dictan otras disposiciones, y con 

ocasión a las facultades extraordinarias que otorgó al Presidente de la República el artículo 107 

de la Ley 1753 de 2015, para que, de acuerdo a lo establecido en el literal b) del mismo artículo 

se creara una entidad responsable de gestionar, promover y financiar el desarrollo rural y 

agropecuario. La Agencia de Desarrollo Rural se creó a través del Decreto Ley 2364 de 2015, 

con el objeto de ejecutar la política de desarrollo agropecuario y rural con enfoque territorial 

formulada por el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, a través de la estructuración, 

cofinanciación y ejecución de planes y proyectos integrales de desarrollo agropecuario y rural 

nacionales y de iniciativa territorial o asociativa, así como fortalecer la gestión del desarrollo 

agropecuario y rural y contribuir a mejorar las condiciones de vida de los pobladores rurales y la 

competitividad del país. 

 

En este sentido la Agencia de Desarrollo Rural, por remisión de los numerales 3 y 10 del artículo 

20 del Decreto Ley 2364 de 2015, tiene las funciones de: i) diseñar esquemas de adecuación de 

tierras acordes con las necesidades y diferencias de los territorios en los que se ejecuten 

proyectos integrales de desarrollo agropecuario y rural; y, ii) determinar los criterios y requisitos 

para la entrega de la operación, administración, mantenimiento y rehabilitación de los distritos de 

adecuación de tierras a las asociaciones de usuarios, además de coordinar el traspaso de 

propiedad a éstos, una vez se hayan recuperado las inversiones.  

 

Finalmente, y en virtud de lo anterior debe tenerse en cuenta que por disposición del artículo 14 

de la Ley 41 de 1993, esta Agencia actualmente es el organismo ejecutor de los Distritos de 

Adecuación de Tierras, debiendo este análisis a que, si bien el artículo 14 mencionado hace 

referencia al Instituto Colombiano de Hidrología, Meteorología y Adecuación de Tierras HIMAT, 

en el parágrafo 2 del artículo 17 de la Ley 99 de 1993 el HIMAT se denominó INAT, y que en 

virtud del artículo 24 del Decreto 1300 de 2003 todas las referencias que hagan las disposiciones 

legales en virtud de este ultimo deberán entenderse referidas al antiguo INCODER hoy en el 

marco de lo atribuible ADR.  

 

III. PRONUNCIAMIENTO 
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Por tanto, la Agencia de Desarrollo Rural se permite establecer que, una vez verificado el 

certificado de Libertad y Tradición del inmueble objeto del proceso, se identifica que el mismo 

corresponde a un predio urbano con referencia catastral N° AAA0038CHHY, Matricula 

Inmobiliaria No. 50C-1361576, con dirección KR 64A 4B 40, ubicado en la ciudad de Bogotá, D.C, 

por lo tanto, se determina que, en el marco de las funciones y competencias atribuidas por 

disposición legal no se encuentra objeto para realizar pronunciamiento alguno.  

  

En los anteriores términos, Señor Juez, se da respuesta a su requerimiento.  

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

MÓNICA ROCIO ADARME MANOSALVA  

Jefe de la Oficina Jurídica 

 

Anexos; (12) folios que contienen la Resolución de nombramiento No 588 del 10 de octubre de 2022, Acta de 

posesión No 036 del 10 de octubre de 2022, Resolución 016 de 2016, cédula y tarjeta profesional. 

 
Elaboro: Juan Camilo Castillo Marín; Contratista oficina  jurídica  

Revisó: Adriana Carrillo/YinnaMora, Contratistas Oficina Jurídica 

 

 
 

 

ADARME 
MANOSALVA 
MONICA ROCIO

Firmado digitalmente por 
ADARME MANOSALVA 
MONICA ROCIO 
Fecha: 2023.05.18 
16:20:21 -05'00'
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RESPUESTA OFICIO No 273 DE FECHA 29 DE MARZO DE 2023

Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@adr.gov.co>
Vie 19/05/2023 9:44 AM
Para: Juzgado 36 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Juan Camilo Castillo Marin <juan.castillo@adr.gov.co>;Karina Tatiana Reyes Anchila <karina.reyes@adr.gov.co>;Oscar Daniel
Lasso Medina <daniel.lasso@adr.gov.co>

2 archivos adjuntos (4 MB)
20232100026562 Firmado.pdf; Representación Judicial Jefe Oficina Jurídica Dra Mónica Adarme.pdf;

Buenos días, reciban un cordial saludo por parte de la Agencia de Desarrollo Rural;

Desde la Oficina Jurídica se remite el oficio con radicado No 20232100026562 de fecha 27 de
abril de 2023.

Asunto: Respuesta Oficio No 273 del 29 marzo de 2023

Agradecemos confirmar el recibido de este correo. 

Cordialmente,

Notificaciones Judiciales

Agencia de Desarrollo Rural (ADR)
E-mail: notificacionesjudiciales@adr.gov.co

PBX:
Síganos en: Twitter  @ADR_Colombia Facebook /AgenciaDesarrolloRuralCo

ADR1

Resolución 777 de 2021 expedida por el Ministerio de Salud y Protección Social Principales medidas de bioseguridad:
* Lávese las manos frecuentemente.
* De ser necesario use el tapabocas cubriendo nariz y boca y/o cuando presente síntomas de resfriado.
* Practique el distanciamiento físico cuando le sea posible.
* Lo invitamos al autocuidado por su seguridad y la de los demás.

La información contenida en este mensaje, y sus anexos, tiene caracter confidencial y esta dirigida únicamente al destinatario de la misma y
solo podra ser usada por este. Si el lector de este mensaje no es el destinatario del mismo, se le notifica que cualquier copia o distribución de
este se encuentra totalmente prohibida. Si usted ha recibido este mensaje por error, por favor notifique inmediatamente al remitente por este
mismo medio y borre el mensaje de su sistema. Las opiniones que contenga este mensaje son exclusivas de su autor y no necesariamente
representan la opinión oficial de ADR.

The information contained in this message and in any electronic files annexed thereto is confidential, and is intended for the use of the
individual or entity to which it is addressed. If the reader of this message is not the intended recipient, you are hereby notified that retention,
dissemination, distribution or copying of this e-mail is strictly prohibited. If you received this e-mail in error, please notify the sender immediately
and destroy the original. Any opinions contained in this message are exclusive of its author and not necessarily represent the official position of
ADR.

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.adr.gov.co%2F&data=05%7C01%7Cccto36bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C7e193656a82f437e93b408db58778aae%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638201042706624018%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=e2YmneiA4ZGz4TF7nWoP%2B0OS9O59isa1taOj8NpR5AM%3D&reserved=0


 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 110013103 036 2019 00037 00 
 

Estando el proceso al Despacho para continuar con el trámite 
pertinente, se advierte que, en auto de 17 de noviembre de 20212 y 
subsiguientes3, solo se decidió sobre la notificación por intermedio de curador 
ad litem de las personas indeterminadas que se crean derecho sobre el bien a 
usucapir, aunque en proveído de 15 de febrero de 2021 también se dejó sin 
valor ni efecto todas las actuaciones derivadas de la notificación por curador 
ad litem del demandado Néstor Orlando Farieta Caita4, razón por la cual, en 
aras de evitar futuras nulidades, se Dispone:  

 
1. DESIGNAR como curador ad litem del del demandado Néstor 

Orlando Farieta Caita al abogado Diego Rolando García Sánchez, quien 
registra el correo electrónico litigios@garciayasociados.co5. Adviértase que el 
cargo es de forzosa e inmediata aceptación (Artículo 48, núm. 7° del C.G. del 
P.). Por Secretaría, comuníquese por el medio más expedito, con el fin de que 
concurra a aceptarlo a más tardar dentro del quinto (5) día siguiente a la 
recepción del aviso que le notifique su nombramiento. 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  
 

 
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 

JUEZ 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 55. 
3 18 de enero de 2022 (PDF 58), 11 de marzo de 2022 (PDF 62), 24 de mayo de 2022 (PDF 65), 19 de 
julio de 2022 (PDF 69), 22 de noviembre de 2022 (PDF 72) y 21 de marzo de 2023 (PDF 76). 
4 PDF 41. 
5 Quien ejerce como apoderada dentro del proceso 2023-00529. 
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Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
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Vista la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. En atención a la solicitud del abogado Iván Sinesio Gómez 
Morad, curador al litem de las personas indeterminadas que se crean con 
derecho sobre el bien a usucapir2, el memorialista estese a lo dispuesto en 
auto de 21 de marzo de 2023 donde se señaló que guardó silencio al traslado 
de la demanda3. Obsérvese que, contrario a lo expuesto, de los registros que 
obran en el Archivo 74 PDF, se advierte que, cuando la Secretaría del 
Despacho le notificó la demanda el 2 de diciembre de 2022, también le remitió 
vinculo de acceso al expediente.  

 
2. En otro orden, agréguense al plenario, pónganse en 

conocimiento de las partes y ténganse en cuenta para los fines pertinentes 
las respuestas otorgadas por la Agencia de Renovación del Territorio y la 
Agencia de Desarrollo Rural. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 77. 
3 PDF 76. 
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Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 
Rad. 1100131030362019 00380 00 

 
 

Revisado el informativo, procede el despacho a proferir la decisión 
pertinente respecto de la solicitud de corrección formulada por la apoderada 
judicial de la parte demandante frente a la sentencia dictada el 19 de octubre 
de 2022, proferida por este estrado judicial dentro del proceso de la referencia. 

 
I. ANTECEDENTES 

 
Mediante providencia emitida en audiencia del 19 de octubre de 2022, 

este estrado judicial declaró procedente el deslinde del predio de propiedad de 
Teresa Sarmiento Jurado con los de propiedad de Pedro Eduardo Cortes y 
Rosalba Pardo Quiroga y se determinaron los linderos del predio identificado 
con folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-855353 de Bogotá. 

 
La Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Bogotá – Zona Sur, 

no registra la sentencia, por cuanto no contiene información completa del 
deslinde y el amojonamiento, pues se omitió indicar área y alinderamiento con 
extensión por el costado oriental. 

 
I. CONSIDERACIONES 

 
1. El artículo 287 del Código General del Proceso establece que 

toda providencia en que se haya incurrido en error puntualmente aritmético o 
error por omisión o cambio de palabras o su alteración puede ser corregida por 
el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, 
mediante auto. 

 
De acuerdo con lo anterior, revisado el fallo de instancia emitido por 

esta sede judicial se advierte que por error involuntario se omitió incluir el área 
y alinderamiento con extensión del lindero material por el costado oriental del 
predio objeto del proceso de acuerdo con las especificaciones dispuestas en 
las pretensiones de la demanda, siendo ello de carácter imperativo de 
conformidad con lo normado en el parágrafo 1º del artículo 16 de la Ley 1579 
de 2012, que al tenor reza:  

 
“[n]o procederá la inscripción de documentos que transfieran el 

dominio u otro derecho real, sino está plenamente identificado el 
inmueble por su número de matrícula inmobiliaria, nomenclatura o 
nombre, linderos, área en el Sistema Métrico Decimal y los 
intervinientes por su documento de identidad. En tratándose de 
segregaciones o de ventas parciales deberán identificarse el predio de 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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mayor extensión así como el área restante, con excepción de las 
entidades públicas que manejan programas de titulación predial. 
También se verificará el pago de los emolumentos correspondientes por 
concepto de los derechos e impuesto de registro”. 

 
En ese orden el Despacho reconoce el yerro en se incurrió y le 

encuentra razón al peticionario, por lo que procederá a corregir la sentencia 
para efecto de incluir el área del predio materia del litigio. 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: CORREGIR el numeral 2º del acta contentiva de la 

audiencia celebrada el 19 de octubre de 2022, para indicar de forma 
precisa el alinderamiento por el costado oriental del predio identificado con 
folio de matrícula inmobiliaria No- 50S-855353, así:  

 
Linderos materiales: 
 

• Por el oriente: en extensión de 42.3 mtrs, hasta la Calle 
28C Sur No. 9C-63.   
 

Ofíciese a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos a efecto de 
que se sirva inscribir la sentencia en el folio de matrícula correspondiente del 
acta de la diligencia llevada a cabo el 19 de octubre de 2022 y del presente 
proveído, así mismo, remítase copia al apoderado judicial de la parte actora 
en atención a la solicitud obrante a PDF 50 de la presente encuadernación.  

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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 Vista la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. En atención al acuerdo de pago que el demandado Leonardo 
Bernal Morales suscribió con sus acreedores dentro del trámite de 
negociación de deudas que conoce el Centro de Arbitraje y Conciliación 
de la Cámara de Comercio de Bogotá2, se REQUIERE a esa entidad 
para que en el término de diez (10) días, informe si el mismo se cumplió o 
no, pues, su vigencia acaeció el 31 de marzo de 2022, siendo del caso dar 
aplicación a lo establecido en el artículo 558 del CGP. Ofíciese. 

 
2. Se previene que no hay lugar a resolver sobre la renuncia al 

poder que obra en el Archivo 15 PDF, en la medida en que el proceso 
ejecutivo esta suspendido.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

  
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 

JUEZ 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 014. 
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Declarativo 
Demandante: Nancy Esther Elles Palencia y Jairo Salazar Medina  
Demandando: General Motors Colmotores S.A. 
Rad. 036-2019-00625-02 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

SALA CIVIL 
 

HENEY VELÁSQUEZ ORTIZ 
Magistrada Ponente 

Aprobado en sala de decisión del 20 de septiembre de 2023. Acta 33. 

 

Bogotá D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

   

Procede el Tribunal a decidir el recurso de apelación formulado por la parte 

demandante contra la sentencia emitida el 31 de enero de 2023 por el 

Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de esta urbe.   

  

ANTECEDENTES  

  

1. Nancy Esther Elles Palencia y Jairo Salazar Medina solicitaron declarar a 

General Motors Colmotores S.A., civilmente responsable de los perjuicios que 

padecieron como consecuencia de que el vehículo marca Suzuki de placas 

RDY 506 no activó el sistema de seguridad de los AIRBAGS, al ser impactado 

por la tractomula de placas SXV 093, los que se tasaron en cuantía de 

27´886.176,oo por concepto de daño material y 234´372.000,oo por los 

extrapatrimoniales.  

 

2. Los reclamantes sustentaron fácticamente sus pretensiones en que el 21 

de octubre de 2013, la demandante Nancy Esther Elles Palencia compró a 

General Motors Colmotores S.A., el campero Suzuki de placas RDY 506 

garantizándosele su estado óptimo, pese a que se trataba de un usado; que 

el 4 de diciembre de 2015 el automotor antes referenciado, conducido por 

Jairo Salazar Medina, estando detenido a la altura del kilómetro 80 más 500 

metros del municipio de San Alberto - Cesar, cerca al corregimiento La Palma, 

fue embestido en la parte trasera por la tractomula de placas SXV 093, lo que 



2 
 

ocasionó que además, colisionara con el vehículo que se encontraba 

enfrente, y pese a la gravedad del accidente, el sistema de seguridad 

AIRBAGS ubicado en el timón y en el torpedo frente al pasajero que se 

encuentra al lado del conductor, no se activó; que los demandantes sufrieron 

varias lesiones como la pérdida de la cirugía plástica de lipectomia que tenía 

la señora Elles Palencia. Por su parte el codemandante fue diagnosticado con 

“deformación permanente superior de hombro derecho” e incapacidad por 

120 días que le impidió devengar los ingresos mensuales que percibía. Los 

dos sufrieron trastorno de estrés postraumático y perturbación psíquica 

permanente.  

 

Precisaron finalmente que, la reclamación presentada ante la convocada 

devino negativa soportada en que “no se dieron las condiciones para la 

activación” de los airbags, pues el impacto no fue frontal, ni tampoco “máximo 

a 30° de la línea central del vehículo y choque contra un cuerpo contundente 

que genere en él, por lo menos la desaceleración mínima requerida para su 

activación.”  

  

3. La demandada se opuso a las pretensiones y formuló las excepciones que 

denominó “Falta de legitimación en la Causa por Pasiva”, “Inexistencia de 

Daño”, de “Culpa y de Nexo Causalidad”, “Culpa Exclusiva de la Victima”, 

“Hecho de un Tercero” y la “Innominada”. También llamó en garantía a Ace 

Seguros S.A., hoy CHUBB SEGUROS S.A. 

 

4. Agotado el trámite de primera instancia, el a quo precisó que el real querer 

de los demandantes era la aplicación de la responsabilidad derivada de los 

daños sufridos a propósito de la importación y comercialización de un 

producto defectuoso. En ese escenario encontró probadas (i) la legitimación 

en la causa de los demandantes, (ii) la de la demandada, por cuanto que 

General Motors Colmotores S.A., importó y distribuyó el vehículo vinculado a 

la litis; (iii) que el 4 de diciembre de 2015 se presentó el accidente aludido en 

el libelo; y (iv) que el sistema de bolsas de aire (airbags) del carro no se activó 

con la colisión generada”; empero, desestimó las pretensiones por falta de 

demostración de la anomalía endilgada al automotor, precisando que la parte 

demandada probó las razones por las cuales “no se activó el evocado sistema 

de seguridad”.  
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5. Los actores apelaron la decisión reprochando que: i) se incurrió en defectos 

de valoración probatoria -en síntesis, porque no puede imponérsele al 

consumidor demandante la carga de realizar experticias técnicas para 

demostrar la falla presentada-, y porque desatendió el postulado de 

favorabilidad en amparo del consumidor contenido en el artículo 4 de la Ley 

1480 y ii) se interpretó erróneamente la sentencia C-1141/00 de la H. Corte 

Constitucional. 

 

CONSIDERACIONES  

  

1. La Constitución Política, específicamente el artículo 78, establece la 

expresa protección de los consumidores como un derecho colectivo, 

delegando en la ley el control de calidad de los bienes y servicios ofrecidos y 

prestados a la comunidad, así como la información que debe suministrarse al 

público en su comercialización. En desarrollo de tal directriz, la Ley 1480 de 

2011 prevé diferentes mecanismos para el amparo de esa especial clase o 

grupo –consumidor– regulando, entre otros aspectos, la adecuada 

información que debe brindársele, la prohibición de la publicidad engañosa, 

educación del consumidor, calidad e idoneidad de productos y servicios junto 

con el control de la misma, protección contractual, lineamientos relacionados 

con los productos defectuosos y el derecho a la garantía legal.   

 

Así mismo, es útil resaltar que la salvaguarda de esas atribuciones puede 

lograrse, dependiendo del tipo de discusión que se suscite, a través de dos 

vías distintas, con características, pautas y finalidades propias, como 

diáfanamente se desprende de los artículos 56, 58 y 59 ibídem: i) la acción 

jurisdiccional, en cuyo desarrollo le asisten al consumidor una serie de 

presunciones legales e interpretación del ordenamiento jurídico favorables y 

ii) las facultades administrativas, contentivas de unos mecanismos de control, 

inspección y vigilancia de los derechos del consumidor, con objetivos 

esencialmente preventivos o sancionatorios, función encomendada a la 

Superintendencia de Industria y Comercio.   

  

2. Se recuerda lo anterior porque en el asunto bajo conocimiento, la gestión 

adelantada corresponde a un procedimiento jurisdiccional en el que el 

escrutinio debe centrarse –esencialmente– a la constatación de los 

presupuestos de la responsabilidad a cargo de los productores y/o 
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proveedores ante la ocurrencia de un daño por defecto de un producto, 

particularmente ante la inactivación del sistema de seguridad Airbags de un 

vehículo, que tiene como designio que ellos respondan por la calidad, 

idoneidad, seguridad, buen estado y funcionamiento de los productos.  

Concordante con lo anotado, cuando el bien objeto de la relación de consumo 

presenta inconsistencias que afectan esas características necesarias para 

asegurar su normal utilización y aprovechamiento, surge el débito que se 

concreta: o, en el suministro de lo necesario para dejar la cosa en condiciones 

de ser usada de conformidad con su naturaleza que, de haberse satisfecho, 

materializa el cumplimiento de la obligación en comento, o, en la solidaria 

responsabilidad entre productor y expendedor en “los daños causados por los 

defectos de sus productos” y en general, todo lo relacionado con la atención 

que sea necesaria en una relación de consumo.  

 

El segundo de los aspectos precedentemente mencionados –por ser el 

relevante para el proceso- se encuentra regulado en el Titulo IV, Capitulo 

Único, artículos 19 al 22 de la ley 1140 de 2011, según el cual y sin perjuicio 

de las responsabilidades administrativas individuales que se establezcan en 

el caso en particular en caso de que el obligado no cumpla con lo previsto en 

el artículo 19, aquella se concreta en: i) la responsabilidad solidaria entre el 

productor y el expendedor por muerte o lesiones corporales causadas por el 

producto defectuoso; y ii) la responsabilidad solidaria entre el productor y el 

expendedor por daños producidos a una cosa por la imperfección.  

 

3. Hecha la anterior contextualización, el ámbito de la contienda se ciñe a la 

declaratoria de la responsabilidad con la consecuente indemnización 

reclamada por el perjuicio sufrido con ocasión al desperfecto presentado en 

el producto por la no activación del sistema de seguridad airbags, que el a 

quo, no encontró probada tras el análisis conjunto del material probatorio 

acopiado, y especialmente por las directrices contenidas en el “manual del 

conductor” explicadas por el experto perito conclusivas de que la no 

activación del airbags no se produjo por falla o deficiencia de aquel, sino 

porque en la colisión no concurrieron las condiciones físicas y técnicas que 

se requerían para ello y, por ende, denegó las pretensiones.   

 

 4. En orden a resolver la alzada, es pertinente realizar las siguientes 

precisiones de orden legal y probatorio:  
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  4.1. Al fijar el litigio se tuvo por acreditado –además de la relación de 

consumo– la legitimación en las partes, las circunstancias que rodearon el 

accidente de tránsito en el que se vio involucrado el automotor de placas RDY 

506, el estado en el que quedó aquel, y la no activación del mecanismo de 

seguridad de los airbags al momento de la colisión. 

  

4.2. En materia probatoria las presunciones legales o iuris tantum, los 

medios probatorios e incluso la propia confesión de parte pueden ser 

desvirtuadas con el elemento de convicción correspondiente, dado que 

ninguna prueba reposa “…en arca sellada para siempre, y adquier[e] la 

categoría de verdad inexpugnable, de tal suerte que sobre ella no se pueda 

volver la mirada…porque hay que convenir que…es principio admitido ahora 

que la confesión es infirmable, según expresión paladina, en cuanto a nuestro 

ordenamiento respecta”1, a lo que se adiciona que, en el derecho patrio, 

ningún medio persuasivo está exento de comprobación en contrario. 

  

La precisión que antecede es relevante para la solución de la alzada en la 

medida que si bien el Estatuto del Consumidor que desde sus principios 

“protege el derecho del consumidor” y contempla una serie de prerrogativas: 

-interpretación favorable al consumidor (art. 4º, 34); -causales específicas de 

exoneración de responsabilidad (arts. 16, 22, 32); -obligaciones especiales 

para el productor, distribuidor y comercializador (arts. 17, 19, 25, 26, 30, 50); 

todo justificado en (i) la asimetría real de la persona que acude al mercado, 

en relación con las condiciones preexistentes de productores y distribuidores; 

(ii) la existencia de un campo de protección a favor del consumidor, inspirado 

en el propósito de restablecer su igualdad frente a los productores y 

distribuidores y (iii) la necesidad de compensar la posición de inferioridad2 en 

la que se encuentran consumidores y usuarios, también lo es que el régimen 

probatorio general y el del propio estatuto se mantiene inalterado, porque en 

virtud del artículo 4º del estatuto de consumo, “para las actuaciones 

jurisdiccionales se le aplicarán las reglas contenidas en el Código de 

Procedimiento Civil”, -hoy Código General del Proceso-, lo que incluye, al 

artículo 167 ib., sin perjuicio desde luego de la aplicación de la carga dinámica 

de la prueba. 

 
1 Sentencia SC3688 del 2021. M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. 
2 Sentencia C-1141 de 2000. M.P. Eduardo Cifuentes Muñoz. 
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4.3. El artículo 21 de la ley 1480 consagra, para determinar la 

responsabilidad por producto defectuoso, como carga probatoria que el 

afectado, en este caso, el demandante, demuestre (i) el defecto del bien; (ii) 

la existencia del daño; y (iii) el nexo causal entre éste y aquél, propósito para 

el cual, puede acudir, como se adelantó, a los medios probatorios 

consagrados en el artículo 165 del C.G. del P. “y cualesquiera otros medios 

que sean útiles para la formación del convencimiento del juez”.  

 

4.4. A su vez, el artículo 22, preceptúa que el productor o proveedor 

puede exonerarse de esta clase de responsabilidad, demostrando que el 

desperfecto de bien o servicio, objeto del presunto derecho del reclamante 

proviene de (i) una fuerza mayor o caso fortuito, (ii) del hecho de un tercero, 

(iii) del uso indebido del bien por parte del consumidor o (iv) del hecho de que 

el consumidor no atendió las instrucciones que debían seguirse sobre el 

producto. Norma que permite al demandado el ejercicio constitucional de su 

derecho a la defensa y contradicción. 

 

4.4.1. Y justamente en ese laborío, General Motors Colmotores S.A. 

afirmó y probó que las condiciones específicas de ocurrencia del accidente 

incidieron directamente en que el sistema de airbags del vehículo, no se 

accionara, ante el incumplimiento de las situaciones necesarias para su 

activación que precisó en las relativas a las características del movimiento 

del vehículo; y a las del lugar en que se presente la colisión. 

 

Aportó como prueba de su defensa, el manual usuario del vehículo y un 

dictamen pericial rendido por la sociedad Cesvi Colombia S.A., medios 

probatorios que explicaron con suficiencia: -los fundamentos del sistema 

Airbag SRS, su funcionamiento y componentes: unidad de control, sensores 

del accidente, sensor de seguridad safing; la estructura de un airbag: bolsa 

de aire, cable espiral, detección de ocupación de los asientos, cableado, 

funcionamiento del sistema de retención SRS-; las razones y casos en los 

que las bolsas de aire no se despliegan: el campo de activación, el sistema 

airbag Gran Vitara. Lo que les permitió concluir que: “a partir del análisis 

documental realizado y conservando las características del vehículo objeto 

de este documento en mención, se determina que la activación del sistema 

SRS depende de múltiples factores al momento de la colisión como son: 
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desaceleración, ángulo, zona, intensidad y velocidad del choque; así como el 

correcto uso y funcionamiento del sistema”. Graficando las siguientes 

situaciones como aquellas en que las bolsas de aire delanteras no se 

activarán o “probablemente” no se activarán, así:  

 
 

Ese dictamen que se tilda como insuficiente, contrario a lo aludido en los 

motivos de impugnación, no merece reparo porque: 1) es procedente para 

verificar los hechos que interesaban al proceso en tanto el sub-lite ameritaba 

especiales conocimientos sobre el funcionamiento, componentes, estructura, 

y activación del sistema Airbags; 2) se acompañó de los documentos que le 

sirvieron de fundamento para emitir la experticia y de aquellos que 

acreditaban la idoneidad y la experiencia del perito; 3) se mostró claro, 

preciso, detallado, y exhaustivo, el que además precisó los fundamentos 

técnicos de las conclusiones; y 4) cumplió con las formalidades previstas en 

el inciso sexto del artículo 226 del CGP.  
 

Pero, además, se sustentó y controvirtió en audiencia, en donde ratificó, en 

suma, las especiales condiciones, ubicación y sitios de colisión de los 

vehículos involucrados en el accidente, y las razones por las cuales, no se 

produjo la activación de las bolsas de aire o airbags. Así se dijo “el golpe 

frontal fue en la parte superior del vehículo y no en la parte baja” haciendo 

muy improbable el accionar del sistema de airbags porque la camioneta con 

la cual chocó en la parte del platón “no estaba a la misma altura”, precisando 

que la situación hubiera sido otra, si los automotores fueran relativamente 
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similares. También precisó en la audiencia que las bolsas de aire no están 

diseñadas para su activación en impactos laterales, volcamientos, ni para 

impactos traseros, este último que fue el que recibió el vehículo de parte del 

tracto camión.  
 

4.4.2. Tampoco el material utilizado por el perito para rendir su 

experticia se evidenció como insuficiente. De una parte, porque así lo 

corroboró la Juez en la audiencia al preguntarle expresamente “si con la 

prueba documental, fotografías que se tienen de este vehículo son suficientes 

según su leal saber y entender, para determinar si se podían accionar o no 

los airbags” frente a lo cual obtuvo una respuesta afirmativa, que valga 

señalar no mereció contrapregunta, reclamo, o solicitud de aclaración o 

adición por el demandante; y por la otra, porque el área de Dictámenes 

Periciales de Cesvi Colombia emitió constancia de la elaboración del informe 

técnico de dictamen pericial atendiendo un vehículo de las características de 

SUZUKI VITARA, amén de la información obtenida del Manual del Propietario 

Suzuki, lo que deviene excusada la inspección directa al bien, que ahora 

reclama el apelante.  
 

Desde luego que la parcialidad del perito soportada en “haber rendido peritaje 

para la demandada General Motors en proceso anterior”, no es asunto que 

pueda restarle fuerza a la pericia porque la solidez, claridad, exhaustividad y 

precisión permitieron no solo entender el funcionamiento de ese sistema de 

seguridad, sino, además, darle credibilidad. Por supuesto que, la elaboración 

de un dictamen anterior para el mismo contratante no traduce per se, sesgo 

o favorecimiento a la parte contratante, pues sometido a las reglas de la sana 

critica, se pondera, previo análisis de su objetividad, sin que aquí se advierta 

falencia en el análisis. 
 

4.5. A lo que se le suma, que descontextualiza el apelante la decisión 

de instancia cuando afirma que “no puede imponérsele al consumidor 

demandante como lo pretende el juez la carga de realizar experticias técnicas 

para demostrar la falla en el sistema de air bags o bolsas de aire, pues el 

defecto del producto está demostrado única y exclusivamente con el hecho 

de su no activación…”, a lo que agrega que el proveído incurre en “gravísimo 

error” por no encontrar acreditado el nexo causal, bajo el entendido que aquí 

la responsabilidad es porque en ninguna de las colisiones que sufrió el 

vehículo, se activó el sistema de seguridad Airbag delantero.  
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Pues bien, para responder a esos precisos cuestionamientos debe decirse 

que ese argumento no corresponde a la realidad de la actuación, dado que el 

recto entendimiento es que no se probó el defecto del producto, carga 

demostrativa que se itera, correspondía al demandante; contrario sensu, el 

convocado acreditó probatoriamente que la evocada falta de activación 

obedeció a circunstancias específicas de la colisión, y no al proclamado 

desperfecto.  
 

Pero además, cumple señalar que la Corte Constitucional mediante sentencia 

C-472 de 2020, aunque se inhibió para fallar la demanda interpuesta contra 

la expresión contenida en el artículo 21 de la Ley 1480, cuyo tenor impone al 

demandante afectado por el producto defectuoso que “deberá demostrar” el 

defecto del bien, la existencia del daño y el nexo causal, que a juicio del actor 

constitucional impedía al juez aplicar la carga dinámica de la prueba porque 

en muchos casos, el afectado no tiene la experticia sobre las características 

del producto, ni tampoco recursos económicos para asumir los costos de la 

pericia que se requiere, aclaró que si bien la norma acusada comporta una 

regla especial, no lo hace con respecto al ámbito probatorio, sino en relación 

con la clase de régimen de responsabilidad aplicable a productores y 

proveedores, al decir que mientras los regímenes generales de la 

responsabilidad están cimentados en la culpa, tratándose de derecho del 

consumo, el legislador estableció un régimen especial de responsabilidad 

fundado en el mero hecho objetivo de haberse puesto en circulación un 

producto defectuoso. 
 

Ello significa que el consumidor, está exento de la prueba de la culpa, no así 

de los restantes elementos de la responsabilidad previstos en el artículo 21 

del estatuto, dentro del cual amén del defecto, se le intima a probar el nexo 

causal. No se trataba entonces de que no se aplicara por el Juzgado de 

conocimiento, la interpretación más favorable al actor, sino de que aquí se 

dejó de probar los presupuestos de la responsabilidad por daños por el 

producto defectuoso. 
 

Y es que, como fue un hecho demostrado, la concurrencia de otros actores 

viales en la causación de los daños, ese especifico aspecto, imponía la carga 

demostrativa del nexo causal, en la medida en que los daños padecidos 

debían ser consecuencia del defecto del bien. Este aspecto, en verdad, 

tampoco se corroboró en la actuación. Es más, el alegato impugnatorio resta 
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importancia a aquél, al decir que “sencillamente la responsabilidad de la 

demandada deriva del hecho que el automóvil propiedad de los demandantes 

colisionó con dos automóviles”, desatendiendo por completo el escenario, las 

condiciones, y las circunstancias que rodearon el siniestro. 

  

5. Se insiste que, de cara a la responsabilidad, no estando exceptuada la 

ocasionada por daños en productos defectuosos, el demandado cuenta con 

el derecho constitucional a la defensa y con la posibilidad de relevarse ora 

con la demostración de la no concurrencia de los elementos de la clase de 

acción, o mediante la prueba de una causal exonerativa de aquella. Por igual, 

no es atendible un análisis de fondo de los daños de la vida de relación, 

estudio que se impondría como consecuencia de la decisión favorable a las 

pretensiones, a la que aquí no se arriba. 

   

6. En este orden, no podía ser otra la conclusión, como se desgaja del 

parangón entre la normatividad aplicable y los supuestos acreditados en el 

proceso, lo que impone confirmar la sentencia apelada. 

 

Por virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, 

Sala de Decisión Civil, administrando justicia en nombre de la República de 

Colombia y por autoridad de la ley, 

   

      RESUELVE  

  

PRIMERO:  CONFIRMAR la sentencia de la fecha y procedencia anotadas. 

  

SEGUNDO: Costas en esta instancia a cargo de la parte apelante. Como 

agencias en derecho de este grado se señala el equivalente a un salario 

mínimo legal mensual vigente, al momento del pago.  

  

Notifíquese,  

 
HENEY VELÁSQUEZ ORTIZ 

Magistrada 
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SANDRA CECILIA RODRÍGUEZ ESLAVA 
Magistrada 

 
 

Magistrada 



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 1100131030362019-00625 00 
 

 
OBEDÉZCASE, CÚMPLASE Y PÓNGASE EN CONOCIMIENTO DE 

LAS PARTES, lo resuelto por el Superior, en providencia de 21 de septiembre 
de los corrientes (PDF 12, C.4), mediante el cual el Tribunal Superior del 
Distrito Judicial de Bogotá -Sala Civil confirmó la sentencia emitida por este 
Despacho el 31 de enero de este año.  

 
Por Secretaría, liquídense las costas ordenadas en ambas instancias. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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Vista la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. DESESTIMAR la publicación realizada el pasado 5 de junio en el 
Diario el Espectador (PDF 51), debido a que en la presente causa no se ha 
ordenado el emplazamiento del demandado Jaime Clemente Chávez. 
Obsérvese que, en el auto admisorio sólo se mencionó a las personas 
indeterminadas para ese acto (PDF 06). 

  
2. Ahora, atendiendo lo señalado en el escrito de demanda2 y la 

petición del extremo actor (PDF 50), se ORDENA el EMPLAZAMIENTO del 
demandado JAIME CLEMENTE CHÁVEZ, conforme lo prevé el artículo 108 
del CGP.  De acuerdo a lo consagrado en el artículo 10 de la Ley 2213 del 13 
de julio de 2022, Secretaría proceda con la inclusión de la información 
correspondiente en la base de datos del Registro Nacional de Personas 
Emplazadas. 

 
3. Permanezca el expediente en la secretaría por el término legal y 

una vez vencido éste ingrese al Despacho. 
 
4. Previo a resolver lo que corresponda sobre el emplazamiento de 

las personas indeterminadas que se crean con derecho sobre el bien a 
usucapir, se deberá corregir y/o adicionar a la valla aporta (PDF 50), 
identificando en debida forma el predio objeto de las pretensiones, como lo 
impone el literal g) del numeral 7 del artículo 375 del CGP, toda vez que en el 
aviso no se especificó que el folio de matrícula inmobiliaria 50S-659274 
corresponde a un predio de mayor extensión, ni se mencionaron los limítrofes 
de éste.      

 
5. Téngase en cuenta que la señora María Ángel Vaca Pinzón, 

falleció el 18 de julio de 2023, según da cuenta el certificado de defunción 
obrante en PDF 054, allegado por su apoderado judicial.  

 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 04. 
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En atención a la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. Sería del caso resolver sobre las manifestaciones de la   
demandante Mariluz Contreras Vásquez2, sino fuera que, para ser escuchado 
en este trámite deberá actuar por intermedio de apoderado3, en atención a que 
nos encontramos ante un proceso de mayor cuantía, por cuanto, en el sub lite, 
no se configuran las excepciones previstas en los artículos 28 y 29 del Decreto 
196 de 1971, para actuar en causa propia. 

 
2. Se le reconoce personería al abogado Fernando Zabaleta 

Rodríguez, para que actúe como apoderado de demandante Mariluz Contreras 
Vásquez, en los términos y para los fines del mandato aportado4. 

 
En consecuencia y de conformidad con lo solicitado, el poder conferido 

con anterioridad, queda revocado (inc. 3º, art. 75 del C.G.P.).  
 

3. Ahora, en aras de continuar con el trámite de instancia, con 
fundamento en lo preceptuado en el numeral 1º del artículo 317 del CGP, se 
REQUIERE a ese extremo para que en el término de treinta (30) días contados 
a partir del enteramiento de esta providencia, notifique a la parte demandada 
en debida forma, so pena de terminar el proceso por desistimiento tácito. 

 
Permanezca el expediente en la secretaría por el término mencionado 

y una vez vencido éste ingrese al Despacho. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 46. 
3 De acuerdo a lo previsto en el artículo 73 del Código General del Proceso.  
4 PDF 47. 
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Sería del caso continuar con el trámite de instancia, sin embargo, ello 
no es procedente ante la solicitud de acumulación de procesos realizada por 
el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogotá mediante el oficio 0260 de 21 
de junio de 20232.   Se previene que, pese a lo expuesto por el apoderado de 
la parte actora3, no se acreditó que el referido estrado hubiese perdido 
competencia.   

 
En efecto, cuando la acumulación de procesos es procedente, el canon 

149 del CGP define que la competencia la asumirá en el juez que adelante el 
proceso más antiguo, siendo evidente para este caso que, el radicado del 
expediente 2019-00699, es anterior al de este estrado. Por lo anterior, y 
conforme lo establecido en el artículo 464 ib., se Dispone:  
  

1. REMÍTIR en el estado en que se encuentra el presente proceso 
ejecutivo instaurado por Jorge Iván Rodríguez Encinales en contra de Eugenio 
Bareño al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogotá, para efectos de 
acumular la demanda, dentro del proceso 2019-00699 que se tramita en ese 
despacho judicial.  

 
2. LIBRAR por secretaría las comunicaciones pertinentes para el 

cumplimiento de la presente providencia.   
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 45. 
3 PDF 46. 
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   Teniendo en cuenta lo manifestado por el abogado Anderson Torrado 
Navarro2, se releva del cargo al cual fue designado mediante auto de 5 de 
octubre de 20233. 

 
En su lugar, se DESIGNA al abogado Gonzalo Casas Hernández con 

correo electrónico gonzalo.casas@lexveritas.com.co4, como curador ad litem 
a los herederos indeterminados del demandado Guillermo León Cortes 
Beltrán. Adviértase que la designación es de forzosa e inmediata aceptación 
(Artículo 48, núm. 7° del C.G. del P.). Por Secretaría, comuníquese por el 
medio más expedito, con el fin de que concurra a aceptar el cargo a más tardar 
dentro del quinto (5) día siguiente a la recepción del aviso que le notifique su 
nombramiento. 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 051, C1. 
3 PDF 049, C.1 
4 Quien actúa como apoderado dentro del proceso 2023-00509. 
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En atención a lo dispuesto en la audiencia adelantada el 5 de 
diciembre de 20222, en la medida en que la parte actora informó sobre el 
incumplimiento de lo acordado en ese momento, se REQUIERE al 
demandado Centro de Gerenciamiento de Residuos Doña Juana S.A. 
E.S.P para que, en el término de cinco (5) días, informe al Despacho lo 
pertinente en relación con esa manifestación y acredite el cumplimiento de 
las obligaciones que son materia de esa actuación judicial.  

 
Cumplido el término anterior, ingrese el proceso al Despacho para 

continuar con el trámite procesal que corresponda y de reanudarse el 
proceso resolver sobre los poderes que preceden.   
 

.  
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

 
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 

JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 39. 
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En atención a lo solicitado por el apoderado de los demandantes2, a 

quien se le otorgó facultad de desistir3, así como por el convocando Alfonso 
Sánchez Rodríguez, quien actúa en causa propia y también demandado en 
reconvención, de acuerdo a lo establecido en los artículos 314 y 315 del 
Código General del Proceso, el Despacho RESUELVE: 

 
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento que la partes efectúan respecto 

de la acción principal y de reconvención.  
 
SEGUNDO: En consecuencia, DECLARAR terminado el presente 

proceso verbal adelantado Lucía Alabado Rodríguez, Gabriel Crane Alabado, 
Luz Nelly Crane Alabado, Leónidas Crane Alabado, Juan Carlos Crane 
Alabado, María Emma Crane Alabado, Silvia Crane Alabado, Ramón Crane 
Alabado, Rafael Crane Alabado, Carlos Andrés Valderrama Crane, María 
Luisa Morales Crane, Ramón Alberto Morales Crane, Iván Dario Morales 
Crane y Oscar Morales Crane, contra Alfonso Sánchez Rodríguez, así como 
la demanda de reconvención adelantada por este último, por desistimiento. 
 

TERCERO: Una vez se cumpla lo anterior, de no existir obligaciones a 
favor de la DIAN, ni embargo de remanentes Secretaría proceda con la 
devolución de los depósitos judiciales consignados por cuenta de las medidas 
cautelares ordenadas a favor de la demandada Canales Desarrolladores 
S.A.S.   

 
 CUARTO: Comoquiera que la demanda se integra con archivos 

virtuales, no habrá necesidad de ordenar el desglose de los documentos 
contentivos de las obligaciones pagadas, pues, los mismos se encuentran 
físicamente en poder de la parte actora. 

 
QUINTO: No condenar en costas a ninguna de las partes. 
 
SEXTO: Archivar el expediente dejando las constancias del caso. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 043. 
3 Folios 48 y 49 PDF 18. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL EN OFtALIDAD DE VALLEDUPAR 

ACTA DE DILIGENCIA DE INSPECCION JUDICIAL 

En Valledupar, a los catorce (14) días del mes de diciembre de 2022, siendo 

aproximadamente las 1.140  p.m., estando el suscrito JUEZ PRIMERO CIVIL 
MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, Dr. ANDRÉS FELIPE SÁNCHEZ VEGA, en asocio 

con su secretario Dr. JOAN MANUEL KING AROCA, constituido en audiencia pública 

para llevar a cabo diligencia arriba titulada, decretada mediante auto de fecha 29 de 
noviembre de 2022, dentro del despacho comisorio No 0027-2022, proveniente del 

JUZGADO 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ dentro del proceso de imposición 

de servidumbre, con radicado 11 001 3103 036 2020 00421 00, Demandante GRUPO 
DE ENERGÍA BOGOTÁ S.A, Demandado MARGARITA ROSA MORÓN ARAUJO mediante 
el cual solicitan se declare la servidumbre legal de conducción de energía eléctrica 
sobre sobre el predio denominado las margaritas, identificado con folio te matricula 

inmobiliaria No 190-57231 ubicado en la vereda "REGIÓN DE CAMPERUCHO" 

MARIANGOLA municipio de Valledupar, departamento del cesar. compareció a la sede 

judicial el abogado DANIEL DAVID MEZA MARTÍNEZ apoderado sustituto de la, 

parte demandante, identificado con cédula de ciudadanía número 1065823935 de 
Valledupar y tarjeta profesional 365.387 del Consejo Superior de la Judicatura, quien 
manifestó estar dispuesto a suministrar los medios de trasporte del personal al sitio 

materia de diligencia. Al llegar al sitio de la diligencia y-u len° 3  aloa pc  
emoStaliS ásk aminual911) 	kaa eto,y volt \ hyntntk eakesyhal  
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No siendo otro el objeto de la diligencia se da por terminada a las C.-1  Irredel  catorce 

14 de diciembre de 2022, en constancia firman. 



Secretario 

parle! el 04e7o 
DANIEL DAVID MEZA MARTINEZ 

Apoderado sustituto 

04A4k nk1ACttE  
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De cara a la documental que antecede, el Despacho DISPONE: 
 

1. Agréguese al plenario, póngase en conocimiento de las partes y 
téngase en cuenta para los fines pertinentes que, se acreditó la inscripción de 
la demanda en la anotación número 002 del folio de matrícula inmobiliaria 190-
57231 (PDF 51). 

 
2. Téngase en cuenta que, la parte convocada acreditó que, le 

remitió a la Subdirección de Avaluos del Instituto Geográfico Agustín Codazzi, 
el plano topográfico, la Escritura Pública 253 de 23 de junio de 1993 de la 
Notaría Única de La Paz Cesar, folio de matrícula inmobiliaria y certificado de 
estado de orden público del predio Las Margaritas, así como constancia de 
pago por la labor pericial encomendada a esa entidad (PDF 53). 

 
3. Téngase en cuenta que, el Instituto Geográfico Agustín Codazzi 

designó como profesional para realizar el peritaje encomendado a Flor 
Adriana Peña Salguero, quien solicitó unos documentos para realizar su 
gestión (PDF 55 y 56).  

 
Así las cosas, por Secretaría remítasele a la prenombrado el link de 

acceso al proceso, indicándole que, cuenta con el término de veinte (20) días 
contados a partir del recibo del comunicado respectivo, para rendir el dictamen 
pericial encomendado en el auto de 6 de julio de 2022 (PDF 43). 

 
3.1. Una vez venza el plazo concedido, ingrese el proceso al 

Despacho.  
 

4. El despacho comisorio diligenciado el 14 de diciembre de 2022 
por el Juzgado Primero Civil Municipal de Oralidad de Valledupar (Cesar), 
mediante el cual realizó la inspección del bien objeto de las pretensiones y se 
determinó el área de la servidumbre (PDF 58 y 59), agréguese al plenario, 
póngase en conocimiento de los interesados y téngase en cuenta para los 
fines del artículo 40 del C.G.P.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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Teniendo en cuenta que, se surtió el emplazamiento de la 
demandado Héctor Jairo Sánchez Torres2, se le DESIGNA como su 
curadora ad litem a la abogada Nelly Araly Gómez Castañeda, quien 
registra el correo electrónico nellysaberconsultores@gmail.com 3. 
Adviértase que el cargo es de forzosa e inmediata aceptación (Artículo 48, 
núm. 7° del C.G. del P.). Por Secretaría, comuníquese por el medio más 
expedito, con el fin de que concurra a aceptarlo a más tardar dentro del 
quinto (5) día siguiente a la recepción del aviso que le notifique su 
nombramiento. 

  
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 62 y 63, C.1.  
3 Quien ejerce como apoderada dentro del proceso 2023-00586. 
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Vista la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. En atención a la solicitud que precede2 y de conformidad con 
lo establecido en el artículo 286 del CGP, se CORRIGE el auto de 7 de 
marzo 2023 (PDF 60), en el sentido de indicar que, el número de radicado 
es 1100131030362021 00255 00 y no 110013103032021 00225, como se 
consignó. En lo demás, manténgase incólume el proveído. 

 
2. Teniendo en cuenta que, que incluyo en el Registro Nacional 

de Personas Emplazadas la información de los demandados3, a efectos 
de continuar el trámite de instancia, se les DESIGNA como su curadora ad 
litem a la abogada Yenny Carolina García Vigoya con correo electrónico 
carolina.abogada1109@gmail.com4. Adviértase que el cargo es de 
forzosa e inmediata aceptación (Artículo 48, núm. 7° del C.G. del P.). Por 
Secretaría, comuníquese por el medio más expedito, con el fin de que 
concurra a aceptarlo a más tardar dentro del quinto (5) día siguiente a la 
recepción del aviso que le notifique su nombramiento. 
 

3. Atendiendo las manifestaciones de las señoras Carmen 
Janeth, Ana Hortensia y Ligia Esther Forigua Mojica, en lo que respecta a 
los presuntos derechos de la señora María del Carmen Mojica de Forigua5, 
se les pone de presente que, para ser escuchadas en este trámite deberán 
especificar la causa de actuar en nombre de la prenombrada, además 
constituir apoderado o acreditar su derecho de postulación exhibiendo 
tarjeta profesional con el título de abogado6, en atención a que nos 
encontramos ante un proceso de mayor cuantía, por cuanto, en el sub lite, 
no se configuran las excepciones previstas en los artículos 28 y 29 del 
Decreto 196 de 1971, para actuar en causa propia.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 
 

 
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 

JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 63, C.1 
3 PDF 62, C.1. 
4 Quien había sido designada con anterioridad dentro del presente proceso (Ver PDF 35 y 37) . 
5 PDF 65 y 66. 
6 De acuerdo a lo previsto en el artículo 73 del Código General del Proceso.  
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Reunidos los requisitos legales, de conformidad con lo previsto en el 

artículo 66 del Código General del Proceso, el Despacho Dispone:  
 
1. ADMITIR el llamamiento en garantía incoado por la litisconsorte 

facultativa LILIA MARCELA AHUMADA BERMUDEZ frente a la también 
convocada LIBERTY SEGUROS S.A. 

 
2. Citar a la llamada en garantía y concederle el término de veinte (20) 

días para que comparezca al proceso para contestar el llamamiento y solicitar 
las pruebas que pretenda hacer valer, contados a partir del día siguiente al que 
se surta la notificación por estado de este proveído. 

 
3. Notificar a la llamada por estado, de acuerdo con lo normado en el 

parágrafo del artículo 66 Código General del Proceso.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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De cara a la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 
1. De acuerdo a la documental que obra en el PDF 35, téngase por 

surtida la notificación del litisconsorte facultativo SAMUEL CAMILO TORRES 
VESGA en la forma indicada en el artículo 8° de la Ley 2213 de 13 de junio de 
2022, ello a partir del 18 de enero de 2023, quien guardó silencio. 

 
2. De acuerdo a la documental que obra en el PDF 35, téngase por 

surtida la notificación de la litisconsorte facultativa LILIA MARCELA 
AHUMADA BERMUDEZ en la forma indicada en el artículo 8° de la Ley 2213 
de 13 de junio de 2022, ello a partir del 18 de enero de 2023, quien por 
intermedio de apoderado judicial contestó la demanda, propuso excepciones 
y realizó llamamiento en garantía (PDF 001, C.3).  

 
3. Se le reconoce personería al abogado JAIME ALBERTO LÒPEZ 

ESPITIA, para que actúe como apoderado de LILIA MARCELA AHUMADA 
BERMUDEZ en los términos y para los efectos del mandato aportado (F.1 PDF 
001, C.3).  

 
4. Sobre la solicitud de oficiar presentada por el apoderado de la 

demandada Ximena Ruiz Camero (PDF 34), se decidirá lo que en derecho 
corresponda, en el momento en que se decreten pruebas en este trámite. 

 
5. Una vez venza el interregno otorgado al llamado en garantía en 

auto de esta misma fecha, ingrese el proceso al Despacho para continuar el 
trámite de instancia. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

Rama Judicial del Poder Público 

Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de Bogotá D.C. 

Carrera 10 No. 14-33 Oficina 404 Teléfono 2433206 

ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

LIQUIDACION DE COSTAS 

PROCESO No. 2021-00373 

 

El suscrito secretario del JUZGADO 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTÁ D.C., de conformidad con lo previsto en el Artículo 366 del Código 

General del Proceso, procede a elaborar la liquidación de las costas del proceso 

tal como se ordenó en acta de audiencia calendada 03 de marzo de 2022 y 

confirmada por el Tribunal Superior de Bogotá mediante providencia de fecha 

09 de octubre de 2023. 

ÍTEM FOLIO-CDNO VALOR 

Agencias en derecho CDNO 1 PDF 19 $2.000.000.oo 

Agencias en derecho segunda 

instancia 

CDNO 2 PDF 12 $2.000.000.oo 

Notificaciones   

Publicaciones Edicto   

Gastos Curador Ad litem   

Póliza Judicial   

Recibo Oficina Registro Embargo   

Recibo Oficina Registro Certificado   

Gastos Secuestre   

Honorarios Perito.   

Publicaciones Remate.   

Otros.   

TOTAL LIQUIDACIÓN.  $4.000.000.oo 

 

 HOY 11 DE DICIEMBRE DE 2023 INGRESA EL PROCESO DE LA REFERENCIA  

PARA RESOLVER EN PUNTO DE LA LIQUIDACIÓN DE COSTAS ART.366 C.G.P. 

 

 

 

DIEGO DUARTE GRANDAS 

Secretario 

mailto:ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Como quiera que la liquidación de costas del proceso elaborada por la 

secretaría se encuentra ajustada a derecho, conforme con el artículo 366 del 

CGP, el Despacho le imparte su aprobación en la suma de $4.000.000.oo.  

 

Por último, secretaría, archívese la presente actuación secretaría 

déjense las constancias pertinentes. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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En virtud de que el trámite se ha surtido en debida forma, procede el 
Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 440 del 
Estatuto Procesal.  

 
I. ANTECEDENTES 

 
1. José Alirio Giraldo Ramírez y Mariluz López Valencia formularon 

demanda ejecutiva de mayor cuantía en contra de Jorge Hernán Valencia y 
Claudia Lorena López Valencia, con el fin de obtener el pago del capital 
incorporado en las letras de cambio suscritas el 8 de marzo de 2016, el 20 de 
junio de 2019 y 12 de septiembre de 2020, junto con sus intereses moratorios.   

 
2. Mediante providencia de fecha 17 de noviembre de 2021 se libró 

mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5) días contado 
a partir de la notificación de ese proveído, la parte demandada pagará a favor 
del extremo actor las sumas allí señaladas y a su vez diez (10) días para 
contestar el libelo (PDF 07, C.1). 

 
3. De la providencia señalada en precedencia, los convocados 

Jorge Hernán Valencia y Claudia Lorena López Valencia se notificaron de 
conformidad con lo establecido en el art. 8º de la Ley 2213, toda vez que el 24 
y 25 de agosto de 2023, recibieron respectivamente el mensaje que con tal 
propósito les fue remitido2, según las certificaciones expedidas por la empresa 
de mensajería Servientrega (ver archivos 022 y 023), no obstante, dentro del 
término legal concedido guardaron silencio.  

 
II. CONSIDERACIONES 

 
El artículo 440 del Código General del Proceso, en su inciso segundo, 

impone al Juez la obligación de emitir auto de seguir adelante con la ejecución 
a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 
cuando la conducta silente de la parte demanda se haya verificado.  

 
Además, en cuanto a los presupuestos de la acción, debe indicarse 

que el título valor –pagaré- base de la ejecución, reúne las exigencias 
establecidas en el art. 422 del Código General del Proceso. 

 
En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte 

ejecutada no ejerció ninguna clase de oposición al mandamiento de pago, por 
lo que no advirtiéndose ningún vicio que invalide lo actuado, procede dictar la 
providencia de que trata el artículo en cita, esto es, ordenar seguir adelante la 
ejecución.  

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE: 
 

1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 Direcciones suministradas en PDF018, folio 7.  



 

Rad. 11001-31-03-036-2021-00497-00 

2 
MCPV 

 

 
PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN en la forma 

y los términos señalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del 
presente asunto.   

 
SEGUNDO. - AVALÚENSE y posteriormente remátense los bienes 

que hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los 
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague el 
valor total de la obligación y demás conceptos que se configuren a lo largo del 
proceso.  

 
TERCERO. - PRACTÍQUESE la liquidación del crédito en los términos 

previstos en el artículo 446 del C.G.P. 
 
CUARTO. – CONDÉNESE en costas del proceso al demandado Jorge 

Hernán Valencia a favor de la demandante Mariluz López Valencia. Por 
Secretaría liquídense incluyendo la suma de $8.550.000,oo M/cte, por 
concepto de agencias en derecho.- 

 
QUINTO. – CONDÉNESE en costas del proceso a los demandados 

Jorge Hernán Valencia y Claudia Lorena López Valencia a favor del 
demandante José Alirio Giraldo. Por Secretaría liquídense incluyendo la suma 
de $9.200.000,oo M/cte, por concepto de agencias en derecho.- 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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República de Colombia 

Rama Judicial del Poder Público 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE 

BOGOTÁ D.C. 

 

Comitente: JUZGADO 36 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTÁ Despacho comisorio 

0051-2022 Radicado No. 2021-00514 adelantado por Luz Amparo Ospina 

Montero y Alejandro Sabaraín Díaz Ojeda Vs Dora Nancy Díaz Ojeda, 

Aníbal Enrique Diaz Ojeda, Gilberto Díaz Ojeda, Elman Augusto Díaz Ojeda, 

Ana Julieta Diaz Ojeda, Beatriz Bernarda Díaz Ojeda, Claudia Esther Díaz 

Ojeda y Francisco Javier Díaz Ojeda. 

 

REFERENCIA JUZGADO 110014003024 2023 00062 00 

 

En Bogotá D.C., a los veintitrés (23) días del mes de mayo del dos mil 

veintitrés (2023), siendo el día y la hora señalados para llevar a cabo la 

diligencia en SECUESTRO, dentro del despacho comisorio de la referencia, 

la Juez Veinticuatro Civil Municipal de Bogotá D.C., junto con su secretario 

EDISON ALIRIO BERNAL SAAVEDRA, se constituyeron en audiencia pública 

para tal fin. Una vez abierta la diligencia se dejan constancia que 

compareció la Dra. ALBA MERCEDES VILLAMIL MARTÍNEZ identificada con la 

C.C. 23.390.229 y T.P. 72.583 del C.S.J. apoderada judicial de la parte 

interesada, LUZ AMPARO OSPINA identificada con la C.C. 51.597.608 en su 

calidad de DEMANDANTE y OSCAR REYES identificado con la C.C. 

79.637.581 en su calidad de representante legal de la entidad 

JABENDICION S.A.S. (secuestre) se deja constancia que los antes 

mencionados se ubican en el inmueble objeto de la diligencia, esto es, en 

la  Kr 55 A No. 79 A-65 (dirección catastral) carrera 44 79-61 de Bogotá, 

inscrito con el F.M.I. 50C-621267 de esta ciudad, fuimos atendidos por la 

señora ALBA AZUCENA ARON identificada con la C.C. 52.588.860 quien 

permite el ingreso al inmueble, se le indicó el objeto de la diligencia y 

quien procedió a prestar la colaboración necesaria. Se deja constancia 

que la empresa ADMINISTRADCIONES RICAHER no compareció a la 

presente diligencia motivo por el cual se releva del cargo y teniendo en 

cuenta que la entidad que comparece a la presente diligencia cumple los 

requisitos de ley se designa como secuestre a JABENDICION S.A.S. 

representada por el señor OSCAR REYES a quien se le toma juramento de 

rigor y este jura cumplir a cabalidad con las funciones que el cargo le 

impone igualmente indica que no se encuentra en ninguna inhabilidad 

que le imposibilite ejercer el cargo. Posteriormente se procedió por parte 

del secuestre y del Despacho a identificar los linderos del inmueble tanto 

generales y especiales, así como sus dependencias y una vez 

debidamente alinderado, se procedió A DECLARAR LEGALMENTE 

SECUESTRADO y se hace ENTREGA EN FORMA REAL Y MATERIAL al secuestre 

designado, sin oposición alguna, quien manifestó recibir el mismo y se le 

hace las advertencias de ley.  Respecto de los honorarios al auxiliar de la 

justicia se indica que se señala la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS 

$300.000.oo.M/Cte., los cuales son cancelados en al acto. De lo anterior se 

le corre traslados a los intervinientes, quienes manifestaron estar de 

acuerdo con la decisión del despacho.  

 

No siendo más el objeto de la misma se termina y firma por los que en ella 

intervinieron, siendo las 11:56 a.m. Por secretaría devuélvase la presente 

diligencia al comitente.   



 

 

Link Audiencia:  

 

•  https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/fc2eefef-645a-44dd-

b12d-65316b805d6a?vcpubtoken=a1ebe041-dcc8-4137-9f1d-

e44ba25cc9af  

 

La Juez, 

 

 
DIANA MARCELA BORDA GUTIÉRREZ 

 

 

https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/fc2eefef-645a-44dd-b12d-65316b805d6a?vcpubtoken=a1ebe041-dcc8-4137-9f1d-e44ba25cc9af
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/fc2eefef-645a-44dd-b12d-65316b805d6a?vcpubtoken=a1ebe041-dcc8-4137-9f1d-e44ba25cc9af
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/fc2eefef-645a-44dd-b12d-65316b805d6a?vcpubtoken=a1ebe041-dcc8-4137-9f1d-e44ba25cc9af
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De cara a la documental que antecede, el Despacho DISPONE: 
 
1. Agréguese al plenario y téngase en cuenta para los fines del 

artículo 40 del CGP, el despacho comisorio remitido por el Juzgado 24 Civil 
Municipal de Bogotá, quien en diligencia del pasado 23 de mayo, declaró 
legalmente secuestrado el inmueble identificado con el folio de matrícula 
50C-621267 (Carpeta 42 Archivo Digital). 

 

Permanezca en secretaria el expediente por el termino legal, y cumplido 
lo anterior, retorne para resolver sobre la solicitud vista en PDF 43.  

 
2. En punto de los documentos aportados por el demandado 

Francisco Javier Diaz Ojeda2, ha de indicarse que la oportunidad para 
incorporar pruebas a la actuación ya precluyó, y en todo caso, para ser 
escuchado en este trámite deberá actuar por intermedio de apoderado3, en 
atención a que nos encontramos ante un proceso de mayor cuantía y no se 
configuran las excepciones previstas en los artículos 28 y 29 del Decreto 196 
de 1971, para actuar en causa propia. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 45. 
3 De acuerdo a lo previsto en el artículo 73 del Código General del Proceso.  
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De cara a la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 
1. De acuerdo a la documental que obra en el PDF 22, téngase por 

surtida la notificación del demandado Jaime Hernán Pedraza Liévano en la 
forma indicada en el artículo 8° de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022, ello a 
partir del 2 de febrero de 2023, quien por intermedio de apoderado contestó la 
demanda en forma extemporánea.   

 
En efecto, pese al argumentos, adviértase que los escritos de 

contestación y excepciones obrantes en los PDF 24 y 25, fueron radicados 
hasta el 26 y 31 de mayo de 2023, respectivamente, aunque el convocado 
tenía sólo hasta el pasado 16 de febrero, para pronunciarse.  

 
2. Se le reconoce personería al abogado Ulises Castellanos García, 

para que actúe como apoderado del extremo convocado en los términos y para 
los efectos del mandato aportado (F. 16 PDF 24).  

 
3. En firme, retorne el expediente.  
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
 
 

 

 

 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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Rad. 1100131030362022-00064 00 
 
Vista la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 
1.  De la documental aportada por el Juzgado Cuarto Civil del 

Circuito de Ejecución de Sentencias2 a efectos de dar cumplimiento a lo 
dispuesto en el auto inmediatamente anterior3, se CORRE TRASLADO a las 
partes por el término de tres (3) días de conformidad con lo establecido en el 
artículo 170 del CGP.  
 

2. OFICIAR NUEVAMENTE al Juzgado Octavo Civil del Circuito 
de Bogotá para que, en el término de cinco (5) días, se pronuncie frente a lo 
solicitado mediante el oficio 0604 de 5 de julio de 2023, en lo que respecta a 
remitir copia de la sentencia que se emitió dentro del proceso 2018-00160 
promovido por Tito Rojas Rojas y Alexander Zipa Velásquez contra Artidoro 
Guerra Barbosa. Para el efecto, por Secretaría remítase el comunicado 
correspondiente. 

 
3. Se le reconocer personería al abogado Luis Francisco Rodríguez 

Molina, para que actúe como apoderado del demandante Artidoro Barbosa 
Guerra, en los términos y para los fines del memorial aportado4. 

 
En consecuencia, y de conformidad a la revocatoria al poder conferido 

a la abogada Andrea Giovanna Guzmán Castro, ese mandato queda sin 
efectos (inc. 3º, art. 75 del C.G.P.)  

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,   

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 30. 
3 Auto de 27 de junio de 2023, donde ante las facultades otorgadas por los artículos 169 y 170 del 
CGP, se decretaron unas pruebas de oficio (PDF 23). 
4 PDF 24. 
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En virtud de que el trámite se ha surtido en debida forma, procede el 
Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 440 del 
Estatuto Procesal.  

 
I. ANTECEDENTES 

 
1. El Banco Agrario de Colombia S.A. formuló demanda ejecutiva 

de mayor cuantía en contra de Jesús David España Triviño con el fin de 
obtener el pago del pagaré número 031926110000701, junto con sus intereses 
de plazo y moratorios.   

 
2. Mediante providencia de fecha 19 de abril de 2022 se libró 

mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5) días contado 
a partir de la notificación de ese proveído, la parte demandada pagará a favor 
del extremo actor las sumas allí señaladas y a su vez diez (10) días para 
contestar el libelo (PDF 008). 

 
3. De la providencia señalada en precedencia, el demandado Jesús 

David España Triviño se notificó de conformidad con lo establecido en el art. 
8º de la Ley 2213 de 2022, toda vez que el 6 de octubre de 2023, dio apertura 
al mensaje que con tal propósito le fue remitido, según el certificado expedido 
por la Empresa de correo Postal Coldeliuvery (ver folio 25 del archivo 018), no 
obstante, dentro del término legal concedido guardó silencio.  
 

II. CONSIDERACIONES 
 
El artículo 440 del Código General del Proceso, en su inciso segundo, 

impone al Juez la obligación de emitir auto de seguir adelante con la ejecución 
a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 
cuando la conducta silente de la parte demanda se haya verificado.  

 
Además, en cuanto a los presupuestos de la acción, debe indicarse 

que el título valor –pagaré- base de la ejecución, reúne las exigencias 
establecidas en el art. 422 del Código General del Proceso. 

 
En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte 

ejecutada no ejerció ninguna clase de oposición al mandamiento de pago, por 
lo que no advirtiéndose ningún vicio que invalide lo actuado, procede dictar la 
providencia de que trata el artículo en cita, esto es, ordenar seguir adelante la 
ejecución.  

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE: 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN en la forma 
y los términos señalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del 
presente asunto.   

 
SEGUNDO. - AVALÚENSE y posteriormente remátense los bienes 

que hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los 
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague el 
valor total de la obligación y demás conceptos que se configuren a lo largo del 
proceso.  

 
TERCERO. - PRACTÍQUESE la liquidación del crédito en los términos 

previstos en el artículo 446 del C.G.P. 
 
CUARTO. - CONDÉNESE en costas del proceso a la parte 

demandada. Por Secretaría liquídense incluyendo la suma de $5.300.000,oo 
M/cte, por concepto de agencias en derecho.- 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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A efectos de continuar el trámite de instancia y como quiera que se 
encuentran satisfechos los presupuestos procesales, se Dispone:  

 
1. Convocar a las partes para el 15 de febrero de 2024, a las 8:00 

am, a efectos de evacuar audiencia inicial de que trata el artículo 372 del 
Código General del Proceso y, de ser posible, la establecida en el artículo 373 
de la misma codificación, la que se adelantará por medios virtuales, a través 
de la plataforma Microsoft Teams, mediante el siguiente enlace:  

 
Enlace de ingreso para audiencia  

https://teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting_MmVjODAwZjYtMmZjNi00ZDI0LWJhNDYtNzBjNzM3Y
mZhZmI5%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-
8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2207504673-a841-46d7-9241-
94acae9e4f95%22%7d  

 
Adviértaseles que, con el fin de superar los problemas de conectividad 

que se pudieran presentar, la audiencia iniciará a las 8:30 am. En caso de 
existir inconvenientes al momento de acceder al link, podrá comunicarse con 
el Juzgado al teléfono celular 322 874 73 97.  

 
A efectos de que la audiencia se pueda llevar a cabo sin inconveniente 

alguno, los asistentes deberán gestionar lo pertinente a efectos de estar en un 
recinto adecuado para atender el acto judicial.  

 
El adelantamiento de la audiencia acotada procederá inclusive sin su 

comparecencia, con las consecuencias que de tal inasistencia contempla los 
numerales 3° y 4º del referido canon 372 ibidem, salvo las justificaciones 
expresamente previstas en la misma ley procesal general. 

 
Se advierte, además, que en la audiencia en cuestión se intentará la 

conciliación, se evacuarán los interrogatorios de las partes, se señalarán los 
hechos en los que están de acuerdo los sujetos procesales y que fueren 
susceptibles de prueba de confesión, se fijará el objeto del litigio, precisándose 
los hechos que se consideran demostrados, se practicarán las demás pruebas 
y se efectuará el respectivo control de legalidad. Finalmente, se escucharán 
los alegatos de las partes y, en la medida de lo posible, se dictará sentencia. 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 

https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MmVjODAwZjYtMmZjNi00ZDI0LWJhNDYtNzBjNzM3YmZhZmI5%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2207504673-a841-46d7-9241-94acae9e4f95%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MmVjODAwZjYtMmZjNi00ZDI0LWJhNDYtNzBjNzM3YmZhZmI5%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2207504673-a841-46d7-9241-94acae9e4f95%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MmVjODAwZjYtMmZjNi00ZDI0LWJhNDYtNzBjNzM3YmZhZmI5%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2207504673-a841-46d7-9241-94acae9e4f95%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MmVjODAwZjYtMmZjNi00ZDI0LWJhNDYtNzBjNzM3YmZhZmI5%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2207504673-a841-46d7-9241-94acae9e4f95%22%7d
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MmVjODAwZjYtMmZjNi00ZDI0LWJhNDYtNzBjNzM3YmZhZmI5%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2207504673-a841-46d7-9241-94acae9e4f95%22%7d
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2. Concordante con lo anterior, en atención lo dispuesto en el 
numeral 10 del artículo 372 del C. G. del P., el Despacho ABRE A PRUEBAS 
el presente asunto, y DECRETA como tales las siguientes:  

 
  Solicitadas por la parte demandante: 
 
a) Documentales:  Téngase como tales, y en cuanto derecho 

puedan ser estimadas, las aportadas con la demanda y al descorrer traslado 
a las excepciones. 

 
b) Exhibición de documentos: Se requiere al demandado José 

William Machado Ovalle para que en el término de diez (10) días, de existir, 
aporte a este proceso copia de las declaraciones de renta realizados en los 
últimos quince (15) años gravables.   

 
c) Testimoniales: Cítese a i) Esmeralda del Rocío Guzmán Soto, ii) 

Ana Isabel Suárez Lozada y iii) Yurley Sandoval Quintero; para que 
comparezcan en la fecha fijada en esta determinación y rindan testimonio de 
lo que sepan y les conste sobre los hechos del proceso. Atendiendo lo 
establecido en el artículo 217 del CGP, adviértase que la comparecencia de 
los testigos deberá procurarse por la parte interesada, quien deberá gestionar 
lo pertinente a efectos de suministrarles el enlace de la audiencia y que se 
conecten en la fecha y hora convocadas. 
 

Solicitadas por el demandado. 
 
a) Documentales: Téngase como tales, y en cuanto derecho 

puedan ser estimadas, las aportadas con la contestación de la demanda. 
 
b) Interrogatorio de parte:  

 
i. Se decreta el interrogatorio de la demandante Elsa Yasmina 

Aldana Gallo. 
 
ii. En punto del interrogatorio del demandado, téngase en 

cuenta que el mismo será practicado por el Juzgado de manera obligatoria por 
ministerio de la ley. 

 
c) Testimoniales: Cítese a i) Ángel Humberto Bejarano Cañón, ii) 

Jairo Antonio Mendoza Gaitán, iii) William Camilo Machado Herrera, iv) Laura 
Nathali Machado Herrera y v) Claudia Herrera Aponte; para que comparezcan 
en la fecha fijada en esta determinación y rindan testimonio de lo que sepan y 
les conste sobre los hechos del proceso. Atendiendo lo establecido en el 
artículo 217 del CGP, adviértase que la comparecencia de los testigos deberá 
procurarse por la parte interesada, quien deberá gestionar lo pertinente a 
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efectos de suministrarles el enlace de la audiencia y que se conecten en la 
fecha y hora convocadas. 
 

d) Dictamen pericial: Niéguese su decreto, toda vez que verificado su 
contenido, no es posible establecer que en el mismo se emplee conocimiento 
“científicos, técnicos o artísticos”, por el contrario, en el mismo se hace una 
exposición sobre disposiciones de orden jurídico, lo cual esta prescrito por el 
artículo 226 del CGP, que establece que “no serán admisibles los dictámenes 
periciales que versen sobre puntos de derecho”.  

  
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 
 
 

 
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 

JUEZ 
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De cara a la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. En atención a la objeción al juramento estimatorio propuesta por 
la demandada Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa 
(PDF25), se le concede a la parte demandante el término de cinco (5) días 
para que aporte o solicite las pruebas pertinentes, como lo indica el inciso 
segundo del artículo 206 del CGP. 
 

2. Atendiendo lo solicitado por la entidad convocada (PDF 28), se 
previene que, antes de resolver sobre el levantamiento de medidas cautelares, 
de conformidad con lo normado en el inciso final del numeral 1° del artículo 
590 ib., se deberá prestar caución por la suma de $160.000.000,00 M/Cte. a 
través de la constitución de póliza judicial. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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 Sería del caso resolver sobre el secuestro del inmueble que 
garantiza la obligación que aquí se ejecuta2, así como del auto que ordena 
seguir adelante la ejecución, si no fuera porque de hacerlo se configuraría 
una causal de nulidad que invalidaría la actuación, toda vez que desde el 
19 de octubre de 2023 se admitió el proceso de negociación de deudas del 
aquí demandado Juan Manuel Gómez Aldana3, situación que impone la 
suspensión del proceso a voces de lo establecido en el numeral 1° del 
artículo 545 del CGP. 
 

Por lo anterior, ante la prevalencia normativa que rige las reglas de 
la insolvencia, es que este Juzgado al conocer el proceso ejecutivo de la 
referencia, Dispone: 

 
1. SUSPENDER la demanda ejecutiva adelantada en contra de 

Juan Manuel Gómez Aldana en el estado en que se encuentra. 
 
2. REMITIR copia integra de esta decisión, al Centro de 

Conciliación, Arbitraje y Amigable Composición Fundación Liborio Mejía. 
Para el efecto, Secretaría libre los comunicados pertinentes. 

 
3. En otro orden, se le reconoce personería a la abogada Paula 

Andrea Zambrano Susatama como apoderada de Hevaran S.A.S., quien 
a su vez es apoderada del demandante Fondo Nacional del Ahorro, en los 
términos y para los efectos del mandato aportado4. 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

 
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 

JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 034. 
3 PDF 032.  
4 PDF 029. 



Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: c0f053d3e892829387a8bd7a7b6097cd15a8c6fd5ca2dc41e03edf7e784b4410

Documento generado en 19/12/2023 11:15:21 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

    Rad. 1100131030362022 00128 00 
 

Se rechazan de plano el recurso de reposición y el subsidiario de 
apelación propuestos por AR Construcciones S.A.S. contra la providencia que 
dio por terminado el presente proceso2, como quiera que esa entidad no se 
encuentra legitimada en la causa para actuar, por cuanto no es parte de esta 
contienda, al punto que, mediante auto de 1° de noviembre de 2022 se negó 
el principal argumento que sustenta esos recursos, específicamente, la 
solicitud referente a que como tercero acreedor este estrado tuviera como 
remanentes las acreencias que ejecuta en el Juzgado 31 Civil del Circuito de 
Bogotá3, proveído que quedó ejecutoriado, sin oposición alguna, razón por la 
cual, deberá estarse a lo allí resuelto.  

 
  
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 048. 
3 PDF 025. 
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Por última vez, fíjese el 7 de marzo de 2024, a las 8:30 am, para que 
tenga lugar la prueba anticipada de interrogatorio de parte de Hernán 
Hernández García, la que se adelantará por medios virtuales, a través de la 
plataforma Microsoft Teams, mediante el siguiente enlace:   

  
Enlace de ingreso para audiencia   

https://teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting_MTg3NzFjYjctMDE0Ny00ZWFjLWI4M2ItYTFlN2NjODFiZjUy%40thread.v
2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2207504673-a841-46d7-9241-
94acae9e4f95%22%7d  

  
Adviértaseles que, con el fin de superar los problemas de conectividad 

que se pudieran presentar, la audiencia iniciará a las 9:00 am. En caso de 
existir inconvenientes al momento de acceder al link, podrá comunicarse con 
el Juzgado al teléfono celular 322 874 73 97.   

  
A efectos de que la audiencia se pueda llevar a cabo sin inconveniente 

alguno, los asistentes deberán gestionar lo pertinente a efectos de estar en un 
recinto adecuado para atender el acto judicial.   

 
   La parte actora deberá notificar al absolvente conforme a las previsiones 
de los artículos 291 y 292 del CGP o 8° de la Ley 2213 de 2022, con no menos 
de cinco (5) días de antelación a la fecha de la diligencia  
 
        Lo anterior, dentro del término de treinta (30) días contados a partir del 
enteramiento de esta providencia, so pena de terminar la actuación por 
desistimiento tácito sin adelantar la diligencia, ello conforme los parámetros 
del artículo 317 del CGP. 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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En virtud de que el trámite se ha surtido en debida forma, procede el 
Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 440 del 
Estatuto Procesal.  

 
I. ANTECEDENTES 

 
1. El Grupo Jurídico Deudu S.A.S. formuló demanda ejecutiva 

quirografaria de mayor cuantía en contra de Andersson Jair Rivero Alarcón, 
con el fin de obtener el pago del capital incorporado en el pagaré No. 1-
00003014878, junto con sus intereses moratorios.   

 
2. Mediante providencia de fecha 30 de agosto de 2022 se libró 

mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5) días contado 
a partir de la notificación de ese proveído, la parte demandada pagara a favor 
del extremo actor las sumas allí señaladas y a su vez diez (10) días para 
contestar el libelo (PDF 007, C.1), auto que se corrigió el 20 de septiembre 
siguiente (PDF 010, C.1).  

 
3. De la providencia señalada en precedencia, el convocado 

Andersson Jair Rivero Alarcón se notificó conforme los lineamientos de los 
artículos 291 y 292 del C.G.P., acto certificado por la empresa de mensajería 
AM Mensajes SAS (ver archivos 027 y 028), quien guardó silencio dentro del 
término de traslado. 

 
II. CONSIDERACIONES 

 
El artículo 440 del Código General del Proceso, en su inciso segundo, 

impone al Juez la obligación de emitir auto de seguir adelante con la ejecución 
a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 
cuando la conducta silente de la parte demanda se haya verificado.  

 
Además, en cuanto a los presupuestos de la acción, debe indicarse 

que el título valor –pagaré- base de la ejecución, reúne las exigencias 
establecidas en el art. 422 del Código General del Proceso. 

 
En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte 

ejecutada no ejerció ninguna clase de oposición al mandamiento de pago, por 
lo que no advirtiéndose ningún vicio que invalide lo actuado, procede dictar la 
providencia de que trata el artículo en cita, esto es, ordenar seguir adelante la 
ejecución.  

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE: 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN en la forma 
y los términos señalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del 
presente asunto, así como de su corrección.   

 
SEGUNDO. - AVALÚENSE y posteriormente remátense los bienes 

que hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los 
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague el 
valor total de la obligación y demás conceptos que se configuren a lo largo del 
proceso.  

 
TERCERO. - PRACTÍQUESE la liquidación del crédito en los términos 

previstos en el artículo 446 del C.G.P. 
 
CUARTO. - CONDÉNESE en costas del proceso a la parte 

demandada. Por Secretaría liquídense incluyendo la suma de $4.450.000,oo 
M/cte, por concepto de agencias en derecho.- 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00232 00 
 

Agréguese al plenario, póngase en conocimiento de la parte actora y 
téngase en cuenta para los fines pertinentes la información suministrada por 
Transunión2, con la cual se imposibilita decretar la medida cautelar solicitada 
en el numeral 1° del escrito que obra en el Archivo 001 de este cuaderno, como 
quiera que una de las cuentas de la entidad convocada es inembargable y las 
demás están inactivas o no vigentes.   
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,    
 

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 006, C.2 
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00333 00 
 
Teniendo en cuenta la información suministrada por Transunión2,  en 

vista de lo solicitado por la parte actora y de conformidad con lo establecido 
en el artículo 593 del CGP, el Despacho DECRETA:  

 
1. El embargo y retención de los dineros que el demandado Carlos 

Alberto Sarmiento Abad identificado con la cédula de ciudadanía 78.741.769, 
posea en cuentas corrientes, ahorros, o cualquier otro producto que tenga en 
el Banco de Bogotá, Bancolombia, Scotiabank Colpatria S.A. y Banco BBVA 
Colombia. Limítese la medida a la suma de $225.000.000,oo.  
 

 Por secretaría líbrense los oficios respectivos, advirtiendo que, las 
sumas retenidas deben ser puestas a disposición del Juzgado en la forma 
indicada en el inciso 1º del numeral 4º y el numeral 10º del artículo 593 ib., en 
el Banco Agrario de Colombia (sección depósitos judiciales), dentro del 
término de tres días, so pena de responder por los perjuicios que su 
incumplimiento ocasione (art. 1387 del Código Comercio), de incurrir en multa 
de dos (2) a cinco (5) salarios mínimos mensuales (parág. 2° del art. 593 
Código General del Proceso). 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 007, C.2 
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00333 00 
 

En virtud de que el trámite se ha surtido en debida forma, procede el 
Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 440 del 
Estatuto Procesal.  

 
I. ANTECEDENTES 

 
1. El Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. formuló 

demanda ejecutiva de mayor cuantía en contra de Carlos Alberto Sarmiento 
Abad con el fin de obtener el pago de los pagarés números 9600180426– 
5000110710 y 00130834385000110694, junto con sus intereses de plazo y 
moratorios.   

 
2. Mediante providencia de fecha 12 de septiembre de 2023 se libró 

mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5) días contado 
a partir de la notificación de ese proveído, la parte demandada pagará a favor 
del extremo actor las sumas allí señaladas y a su vez diez (10) días para 
contestar el libelo (PDF 012). 

 
3. De la providencia señalada en precedencia, el demandado 

Carlos Alberto Sarmiento Abad se notificó de conformidad con lo establecido 
en el art. 8º de la Ley 2213 de 2022, toda vez que el 27 de septiembre de 2023, 
dio apertura al mensaje que con tal propósito le fue remitido, según el 
certificado expedido por la empresa de correo postal Enviamos (ver folio 2 del 
archivo 016), no obstante, dentro del término legal concedido guardó silencio.  
 

II. CONSIDERACIONES 
 
El artículo 440 del Código General del Proceso, en su inciso segundo, 

impone al Juez la obligación de emitir auto de seguir adelante con la ejecución 
a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 
cuando la conducta silente de la parte demanda se haya verificado.  

 
Además, en cuanto a los presupuestos de la acción, debe indicarse 

que el título valor –pagaré- base de la ejecución, reúne las exigencias 
establecidas en el art. 422 del Código General del Proceso. 

 
En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte 

ejecutada no ejerció ninguna clase de oposición al mandamiento de pago, por 
lo que no advirtiéndose ningún vicio que invalide lo actuado, procede dictar la 
providencia de que trata el artículo en cita, esto es, ordenar seguir adelante la 
ejecución.  

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE: 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN en la forma 
y los términos señalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del 
presente asunto.   

 
SEGUNDO. - AVALÚENSE y posteriormente remátense los bienes 

que hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los 
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague el 
valor total de la obligación y demás conceptos que se configuren a lo largo del 
proceso.  

 
TERCERO. - PRACTÍQUESE la liquidación del crédito en los términos 

previstos en el artículo 446 del C.G.P. 
 
CUARTO. - CONDÉNESE en costas del proceso a la parte 

demandada. Por Secretaría liquídense incluyendo la suma de $5.650.000,oo 
M/cte, por concepto de agencias en derecho.- 

 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
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En atención a lo solicitado por la apoderada de la parte actora2, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 461 del Código General del 
Proceso, el despacho, RESUELVE:  

 
PRIMERO: DECRETAR la terminación del proceso ejecutivo 

adelantado por GISAICO S.A. en contra de CHINA HARBOUR ENGINEERING 
COMPANY LIMITED COLOMBIA, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.  

 
SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas en la actuación y que se encuentren vigentes. En el evento de 
existir comunicación de la DIAN o embargo de remanentes, dese aplicación a 
lo dispuesto por los artículos 465 y 466 del Código General del Proceso. 

 
TERCERO: Una vez se cumpla lo anterior, de no existir obligaciones a 

favor de la DIAN, ni embargo de remanentes Secretaría proceda con la 
devolución de los depósitos judiciales consignados por cuenta de las medidas 
cautelares, a través de la modalidad de abono a cuenta.   

 
 CUARTO: Comoquiera que la demanda se integra con archivos 

virtuales, no habrá necesidad de ordenar el desglose de los documentos 
contentivos de las obligaciones pagadas, pues, los mismos se encuentran 
físicamente en poder de la parte actora. 

 
QUINTO: No condenar en costas a ninguna de las partes. 
 
SEXTO: Por sustracción de materia, el juzgado de abstiene de decidir 

sobre la solicitud de suspensión del proceso hasta el 19 de octubre de 20233.  
 

SÉPTIMO:  Archivar el expediente dejando las constancias del caso. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 020. 
3 PDF 017. 
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Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
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En virtud de que el trámite se ha surtido en debida forma, procede el 
Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 440 del 
Estatuto Procesal.  

 
I. ANTECEDENTES 

 
1. Scotiabank Colpatria S.A. formuló demanda ejecutiva de mayor 

cuantía en contra de Milton Martínez Hernández con el fin de obtener el pago 
de los pagarés números 379362260433476, 17785509, 19647401 y 
17785506, junto con sus intereses de plazo y moratorios.   

 
2. Mediante providencia de fecha 22 de agosto de 2023 se libró 

mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5) días contado 
a partir de la notificación de ese proveído, la parte demandada pagará a favor 
del extremo actor las sumas allí señaladas y a su vez diez (10) días para 
contestar el libelo (PDF 008). 

 
3. De la providencia señalada en precedencia, el demandado Milton 

Martínez Hernández se notificó de conformidad con lo establecido en el art. 8º 
de la Ley 2213 de 2022, toda vez que el 28 de septiembre de 2023, recibió el 
mensaje que con tal propósito le fue remitido, según el certificado expedido 
por la empresa de correo postal Enviamos Comunicaciones SAS (ver folio 3 
del archivo 011), no obstante, dentro del término legal concedido guardó 
silencio.  
 

II. CONSIDERACIONES 
 
El artículo 440 del Código General del Proceso, en su inciso segundo, 

impone al Juez la obligación de emitir auto de seguir adelante con la ejecución 
a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 
cuando la conducta silente de la parte demanda se haya verificado.  

 
Además, en cuanto a los presupuestos de la acción, debe indicarse 

que los títulos valores –pagarés- base de la ejecución, reúne las exigencias 
establecidas en el art. 422 del Código General del Proceso. 

 
En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte 

ejecutada no ejerció ninguna clase de oposición al mandamiento de pago, por 
lo que no advirtiéndose ningún vicio que invalide lo actuado, procede dictar la 
providencia de que trata el artículo en cita, esto es, ordenar seguir adelante la 
ejecución.  

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE: 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
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PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN en la forma 
y los términos señalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del 
presente asunto.   

 
SEGUNDO. - AVALÚENSE y posteriormente remátense los bienes 

que hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los 
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague el 
valor total de la obligación y demás conceptos que se configuren a lo largo del 
proceso.  

 
TERCERO. - PRACTÍQUESE la liquidación del crédito en los términos 

previstos en el artículo 446 del C.G.P. 
 
CUARTO. - CONDÉNESE en costas del proceso a la parte 

demandada. Por Secretaría liquídense incluyendo la suma de $5.300.000,oo 
M/cte, por concepto de agencias en derecho.- 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 

 
Rad. 1100131030362023 00365 00 

 
De cara a la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. Téngase por surtida la notificación de la convocada Martha Genny 
Sotelo Corredor, tanto de la demanda principal, como de la acumulada, ello de 
conformidad con lo establecido en el art. 8º de la Ley 2213 de 2022, toda vez 
que el 2 de octubre de 2023, recibió el mensaje que con tal propósito le fue 
remitido, según la certificación expedida por la empresa de mensajería Enviamos 
(ver folio 91, archivo 012), quien guardó silencio dentro del término de traslado.  
 

2. Ahora, con el fin de continuar con el trámite de instancia, de acuerdo 
con lo establecido en el mandamiento de pago del pasado 25 de septiembre2 y 
conforme lo establece el artículo 10 de la Ley 2213 de 2022, Secretaría del 
Despacho, proceda con la inclusión de la información de las personas que tengan 
créditos con títulos de ejecución en contra de la aquí deudora en la base de datos 
del Registro Nacional de Personas Emplazadas. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 003, C.3 
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00385 00 
 

De cara a la documental que precede, el Juzgado Dispone:  
 

1. En atención a los poderes especiales adjuntos al plenario2, 
téngase por notificada por CONDUCTA CONCLUYENTE a la demandada 
Promotora Apotema S.A.S., desde la fecha en que se notifiqué este proveído, 
de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del artículo 301 del CGP. 

 
1.1. Se le reconoce personería al abogado José Gabriel Pereira 

Angarita como apoderado de la convocada en los términos y para los efectos 
del mandato aportado3. 

 
En consecuencia, el mandato conferido con anterioridad4, queda sin 

efectos de conformidad con lo reglado en el inciso 3º del artículo 75 del CGP, 
de ahí que por sustracción de materia el juzgado se abstenga de resolver sobre 
la renuncia al poder realizada por el abogado Ernesto Alberto Rodríguez 
Escobar5.   

 
1.2. Secretaría contabilice el término con que cuenta el extremo 

convocado para ejercer su derecho de defensa, en los términos de los artículos 
91, 118 y 301 ib. 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 020 y 023. 
3 PDF 023. 
4 PDF 020. 
5 PDF 021 y 022. 
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00425 00 
 

Teniendo en cuenta la información suministrada por Transunión2,  en 
vista de lo solicitado por la parte actora y de conformidad con lo establecido 
en el artículo 593 del CGP, el Despacho DECRETA:  

 
1. El embargo y retención de los dineros que el demandado Alirio Suns 

Ortiz identificado con la cédula de ciudadanía 4.897.276, posea en cuentas 
corrientes, ahorros, o cualquier otro producto que tenga en el Banco 
Davivienda y Banagrario. Limítese la medida a la suma de $522.000.000,oo.  
 

 Por secretaría líbrense los oficios respectivos, advirtiendo que, las 
sumas retenidas deben ser puestas a disposición del Juzgado en la forma 
indicada en el inciso 1º del numeral 4º y el numeral 10º del artículo 593 ib., en 
el Banco Agrario de Colombia (sección depósitos judiciales), dentro del 
término de tres días, so pena de responder por los perjuicios que su 
incumplimiento ocasione (art. 1387 del Código Comercio), de incurrir en multa 
de dos (2) a cinco (5) salarios mínimos mensuales (parág. 2° del art. 593 
Código General del Proceso). 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,    

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 007, C.2 
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

MCPV 

Bogotá, D. C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
  

Rad. 1100131030362023 00427 00  
  

 En atención a la solicitud que precede, comoquiera que, mediante 
auto de 14 de noviembre de 2023, el admitió el proceso de negociación de 
deudas del aquí demandado Diego Yelim Cerón Jiménez2, se impone la 
suspensión del proceso a voces de lo establecido en el numeral 1° del 
artículo 545 del CGP. 
 

Por lo anterior, ante la prevalencia normativa que rige las reglas de 
la insolvencia, es que este Juzgado al conocer el proceso ejecutivo de la 
referencia, Dispone: 

 
1. SUSPENDER la demanda ejecutiva adelantada en contra de 

Diego Yelim Cerón Jiménez en el estado en que se encuentra. 
 
2. REMITIR copia integra de la actuación al Centro de 

Conciliación en Derecho Corporativos. Para el efecto, Secretaría libre los 
comunicados pertinentes 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

 
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 

JUEZ 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 013.  
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Teniendo en cuenta la información suministrada por Transunión2,  en 
vista de lo solicitado por la parte actora y de conformidad con lo establecido 
en el artículo 593 del CGP, el Despacho DECRETA:  

 
1. El embargo y retención de los dineros que la demandada ANDINA 

FREIGHT S.A.S. identificada con el NIT 901.195.243, posea en cuentas 
corrientes, ahorros, o cualquier otro producto que tenga en Bancolombia y 
Banco BBVA Colombia. Limítese la medida a la suma de $413.000.000,oo.  
 

 Por secretaría líbrense los oficios respectivos, advirtiendo que, las 
sumas retenidas deben ser puestas a disposición del Juzgado en la forma 
indicada en el inciso 1º del numeral 4º y el numeral 10º del artículo 593 ib., en 
el Banco Agrario de Colombia (sección depósitos judiciales), dentro del 
término de tres días, so pena de responder por los perjuicios que su 
incumplimiento ocasione (art. 1387 del Código Comercio), de incurrir en multa 
de dos (2) a cinco (5) salarios mínimos mensuales (parág. 2° del art. 593 
Código General del Proceso). 

 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,    
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 86, publicado el 11 de enero de 2024. 
2 PDF 010, C.2 
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