
 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

LEVV 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 

(2023)1. 
 
Radicación: 11001-31-03-036-2016-00554-00 
Demandante: Álvaro Hugo Sabogal Forero y Otros.  
Demandado:  Alirio Forero Morato y Otro.   
Tramite:   Sentencia primera instancia.   

 
Procede el despacho a proferir sentencia de distribución de las sumas 

recaudadas en la subasta dentro del proceso divisorio promovido por Álvaro 
Hugo, Mónica, Claudia Liliana, Abel Andrés Sabogal Forero, María del Pilar 
Forero de Figueredo, María Amanda Forero de Martínez, Miryam Forero 
Morato contra Alirio Forero Morato y Antonio María Forero Morato.   

 
I ANTECEDENTES 

 
1. Los demandantes solicitaron la división ad valorem del inmueble 

distinguido con el folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-32528, ubicado en la 
Carrera 32ª No. 14B-41 sur, Bloque 2, Apto 101 de Bogotá. 

 
Para la fecha de presentación de la demanda, el referido predio 

pertenecía en común y proindiviso a los demandantes y a los convocados, 
según adjudicación hecha en la sucesión de Ana Silvia Morato de forero y 
Antonio María Forero Latorre (E.P. 2675 de 10 de diciembre de 2004) así como 
en la de Aura Renee Forero de Sabogal (E.P. 1906 de 17 de septiembre de 
2015). 

 
Ante el fallecimiento de la demandante María del Pilar Forero de 

Figueredo2 se tuvo como sucesores procesales a Adriana del Pilar, Bibiana y 
Henry Figueredo Forero (PDF 40). 

 
2. Mediante auto de 31 de enero de 2017 se admitió la demanda, 

se ordenó la notificación al extremo convocado y el traslado a los mismos por 
el término de ley, posteriormente, en proveído de 3 de mayo de 2017 se 
corrigió el nombre de una de las demandantes (Archivo PDF 009 y PDF 012). 

 
3. Los demandados se notificaron en la forma prevista en los 

artículos 291 y 292 del Código General del Proceso3, quienes no formularon 
oposición, por consiguiente, en proveído calendado 31 de julio de 2017 se 
dispuso la venta en pública subasta del bien objeto de división. (Archivo PDF 
014).  

 
 

1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 Archivo PDF 038, fl. 4. (falleció 29-10-2017) 
3 Archivo PDF 13, fls. 3 a 24.  
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4. La diligencia de remate del inmueble objeto de la litis se llevó a 
cabo el 13 de junio de 2022 en la que se adjudicó el bien al señor Diego 
Esteban Sánchez Amaya, quien realizó postura por la suma de $171.623.500 
m./cte. (PDF 061).  

 
5. En auto del 30 de agosto de 2022 se emitió auto aprobatorio de 

la almoneda (PDF 068), por lo que se ordenó la expedición de los oficios 
respectivos para inscribir el remate y la entrega del bien al adjudicatario, motivo 
por el que se allegó al informativo acta que da cuenta que la entrega del predio 
al señor Diego Esteban Sánchez Amaya se materializó el 2 de septiembre de 
esa anualidad.4 

 
De acuerdo con la anotación número 15 del folio de matrícula 

inmobiliaria No. 50S-32528, el remate se registró el 28 de febrero de 2023 
(PDF 97, fl. 11). 

 
IV CONSIDERACIONES 

 
 
1. Sin existir duda sobre los presupuestos procesales para la 

emisión de la sentencia, es del caso recordar que de conformidad con el 
artículo 411 del Código General del Proceso, cuando la división del bien se 
logre a través de subasta pública, la sentencia de distribución únicamente se 
emitirá cuando se encuentre acreditado el registro del remate y la entrega del 
bien al adjudicatario. Al respecto, el canon en cita preceptúa:  
 

“Registrado el remate y entregada la cosa al rematante, el juez, 
por fuera de audiencia, dictará sentencia de distribución de su producto 
entre los condueños, en proporción a los derechos de cada uno en la 
comunidad, o en la que aquellos siendo capaces señalen, y ordenará 
entregarles lo que les corresponda, teniendo en cuenta lo resuelto sobre 
mejoras.” 

 
Ahora bien, tal como se ha visto en el trascurso de la actuación, al 

proceso divisorio le son aplicables algunas de las reglas que la legislación 
procesal ha impuesto para los procesos ejecutivos, lo que ocurre única y 
exclusivamente cuando la división se hace a través de la subasta del bien. 

 
Tal remisión se encuentra establecida en el primer inciso del artículo 

411 del C.G.P., según el cual, “en la providencia que decrete la venta de la cosa 
común se ordenará su secuestro, y una vez practicado este se procederá al remate 
en la forma prescrita en el proceso ejecutivo, pero la base para hacer postura será el 
total del avalúo. Si las partes hubieren aportado avalúos distintos el juez definirá el 
precio del bien”. 

 

 
4 Archivo PDF 82. 
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Bajo esta perspectiva, se debe garantizar al rematante el pago de las 
obligaciones que tiene pendiente el bien subastado, pues éste tiene derecho 
a que se le entregue el inmueble a paz y salvo por conceptos de 
administración, servicios públicos, impuestos y parqueaderos, de tal suerte 
que efectuada la entrega del bien y acreditado dentro de la oportunidad legal 
por parte del adjudicatario el monto de las deudas, el pago de tales cantidades 
debe ser un punto de resolución en la sentencia, donde no solamente se hará 
la distribución del producto del remate entre los comuneros, sino que además 
se ordenará cancelar los gastos reclamados oportunamente.  

 
De otro lado, respecto de las deudas derivadas de la comunidad el 

artículo 2325 del Código Civil señala:  
 

“A las deudas contraídas en pro de la comunidad durante ella, 
no es obligado sino el comunero que las contrajo; el cual tendrá acción 
contra la comunidad para el reembolso de lo que hubiere pagado por 
ella. 

 
Si la deuda ha sido contraída por los comuneros 

colectivamente, sin expresión de cuotas, todos ellos, no habiendo 
estipulado solidaridad, son obligados al acreedor por partes iguales; 
salvo el derecho de cada uno contra los otros, para que se le abone 
lo que haya pagado de más sobre la cuota que le corresponda.” 
(énfasis fuera de texto) 

 
Lo anterior implica que los copropietarios son responsables de las 

obligaciones contraídas en pro de la comunidad conforme la cuota parte que 
les pertenece del bien, de modo que el comunero que acredite haber 
cancelado gastos que correspondan a otro tiene derecho a exigir el reembolso 
de la suma pagada de más. 

 
Al respecto, la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil 

sobre la forma en que deben ser asumidas las obligaciones por concepto de 
expensas de administración y el impuesto predial por cada uno de los 
comuneros, determinó: 

 
“Cumple indicar, en este caso, que tanto el pago de las 

expensas comunes para la propiedad horizontal, como la cancelación 
del gravamen antes enunciado, corresponde a los copropietarios de los 
inmuebles de manera solidaria, de donde se colige, en consecuencia, 
la facultad del acreedor para lograr el recaudo de lo adeudado 
demandando conjuntamente a los dueños del bien raíz o a quien entre 
éstos elija. 

 
Lo anterior se funda, de un lado, en lo consignado en el 

parágrafo 1º del artículo 29 de la Ley 675 de 2001, el cual prevé: “(…) 
Cuando el dominio de un bien privado perteneciere en común y 
proindiviso a dos o más personas, cada una de ellas será solidariamente 
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responsable del pago de la totalidad de las expensas comunes 
correspondientes a dicho bien, sin perjuicio de repetir lo pagado contra 
sus comuneros, en la proporción que les corresponda (…)” (subraya 
fuera de texto); y, de otro, en el carácter del impuesto predial. 

 
(…) 
 
De acuerdo con las normas que rigen la comunidad, los 

integrantes de la misma sólo están obligados a responder como lo 
hacen los herederos en las deudas hereditarias –art. 2324, C.C-, esto 
es, a prorrata de los derechos sobre el inmueble de su propiedad; 
asimismo, aquéllos responden ante un acreedor común teniendo en 
cuenta el valor de cada una de sus cuotas –art. 2325 ídem. 

 
No obstante, si uno de los comuneros sufraga una obligación a 

cargo de la comunidad, tal como lo hizo el adjudicatario en nombre del 
deudor, este último tiene derecho frente al otro comunero “(…) para que 
se le abone lo que haya pagado de más sobre la cuota que le 
corresponda (…)” –inc. 2º, art. 2325 ídem-.”5 

 
Sumado a lo ya expuesto, ha de decirse que según lo previsto en el 

numeral 4º del artículo 2338 de la legislación en cita para distribuir el producto 
del remate del bien común entre sus condueños en proporción de sus derechos 
se deberá tener en cuenta que “si los interesados no han consignado antes de 
empezarse el repartimiento, la cuota que les corresponda para cubrir los gastos 
presupuestos para la operación, se deducirá dicha cuota de las suertes respectivas y 
se separará una porción de terreno equivalente para el expresado gasto”, habida 
cuenta que las costas comunes a la partición corresponden a los interesados 
a prorrata6, disposiciones que además guardan relación con lo normado en el 
artículo 413 del Código General del Proceso.  

 
3. De acuerdo con el marco jurídico antes referenciado, 

descendiendo al caso puesto a consideración del Despacho, acreditados como 
se encuentran los presupuestos para emitir sentencia de distribución, pues en 
la anotación 15 del folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-32528 obra registro 
de la subasta aquí efectuada, y adicionalmente, el acta suscrita entre el 
adjudicatario y la demandante Claudia Liliana Sabogal Forero da cuentan que 
la entrega se materializó el 2 de septiembre de 20227, procede el despacho a 
verificar la forma como se hará la distribución de los dineros aquí recolectados, 
determinando qué porcentaje tiene cada comunero en el bien y, por ende, en 
qué proporción les corresponde el producto del remate, teniendo en cuenta los 
gastos que se hallen probados, los cuales corren a cargo de los comuneros de 
acuerdo a sus derechos. 

 

 
5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia STC8034-2017, M.P. Luis 
Armando Tolosa Villabona.  
6 Artículo 1390 del Código Civil.  
7 Archivo PDF 82. 
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Bajo esta perspectiva, se observa que según el certificado de tradición 
y libertad allegado al trámite el bien objeto de venta corresponde a las partes 
así: i) La sucesión de María del Pilar Forero de Figueredo en 16,6666667%, 
ii) María Amanda Forero de Martínez en 16,6666667%, iii) Miryam Forero 
Morato en 16,6666667%, iv) Antonio María Forero Morato en 16,6666667%, 
v) Alirio Forero Morato en 16,6666667%, vi) Abel Andrés Sabogal Forero en 
4,16666667%, vii) Claudia Liliana Sabogal Forero en 4,16666667%, viii) 
Mónica Sabogal Forero en 4,16666667% y ix) Álvaro Hugo Sabogal Forero en 
4,16666667%. 

 
De lo anterior, vale la pena aclarar que aun cuando en el curso del 

proceso se reconoció interés para actuar a Adriana del Pilar, Bibiana y Henry 
Figueredo Forero en calidad de sucesores procesales de la señora María del 
Pilar Forero de Figueredo, quien falleció el 29 de octubre de 2017 conforme al 
registro de defunción obrante al interior del plenario,8lo cierto es que no se 
acreditó que estos hubiesen iniciado los trámites de sucesión, a efectos de que 
el patrimonio de la fallecida les fuera trasferido en legal forma, de ahí que no 
sea posible adjudicar en proporciones iguales la parte de su ascendente, 
debiendo entregar a la sucesión el valor que acá le corresponda, esto en aras 
de garantizar que la totalidad de personas que consideren tener interés alguno 
concurran al trámite sucesoral.  

  
En ese orden de ideas, definido el porcentaje que le corresponde a 

cada comunero, tomando en consideración que el inmueble identificado con 
folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-32528 fue rematado en la suma de 
$171.623.500, una vez efectuada la respectiva operación aritmética, el 
producto se distribuirá de la siguiente forma: 

 

 
 
 
Ahora bien, la parte actora presentó una relación de obligaciones 

derivadas del inmueble en el periodo comprendido entre el mes de diciembre 
de 2020 hasta la data en que se realizó la entrega del bien al adjudicatario, 2 
septiembre de 2022, que comprende gastos por: i) concepto de servicios 
públicos de agua y alcantarillado, gas y energía por valor de $1.524.316, ii) 
cuotas de administración en la suma de $2.545.900, iii) mantenimiento del 

 
8 Archivo PDF 38, fl. 4.  

Propietario Porcentaje valor 
Sucesión María del Pilar Forero de Figueredo 16,6666667 $ 28.603.916,70
María Amanda Forero de Martínez 16,6666667 $ 28.603.916,70
Myriam Forero Morato 16,6666667 $ 28.603.916,70
Antonio María Forero Morato 16,6666667 $ 28.603.916,70
Alirio Forero Morato 16,6666667 $ 28.603.916,70
Abel Andrés Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17
Claudia Liliana Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17
Mónica Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17
Álvaro Hugo Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17
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inmueble, aseo y reparaciones por valor de $506.010 y iv) gastos del remate 
(certificados de tradición y libertad y publicaciones) por un monto equivalente 
a $554.800 para un total de $5.131.026., sin embargo, de los elementos de 
convicción arrimados al plenario no se observa que todos los egresos 
denunciados cuenten con el soporte suficiente para demostrar su efectiva 
causación y pago en la forma indicada.   

 
Para fundamentar los gastos correspondientes al mantenimiento del 

inmueble el extremo actor allegó los recibos de caja menor de 29 de diciembre 
de 2020 por $189.000-arreglo humedad cuarto de servicio, 30 de enero de 
2021 por $60.000 -aseo general, 30 de junio de 2021 por $60.000 aseo 
general, 30 de junio de 2021 por $25.000 sacada de escombros, 21 de 
noviembre de 2021 por $50.000 cambio marco puerta y una factura emitida 
por Tiendas D1 el 29 de enero de 2021 por la compra de elementos de aseo 
por valor de $5.2709, no obstante, dichos instrumentos no permiten tener 
certeza de que los servicios y bienes se relacionen con el bien inmueble 
rematado pues se omitió indicar la dirección, motivo por el que no pueden 
tenerse en cuenta como gastos debidamente acreditados.  
 

De igual forma, cumple precisar que, si bien se aportó la constancia 
de una transacción efectuada el 3 de febrero de 2021 por $3.120 a favor de la 
empresa Vati Gas Natural S.A ESP y otra del 24 de febrero de 2021 por 
$52.577 a favor de Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotá10 
tampoco es posible establecer que correspondan al pago de servicio públicos 
domiciliarios del inmueble identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 
50S-32528. 

 
En suma, realizando las deducciones pertinentes se tiene que el valor 

demostrado por gastos comunes asciende a $4.686.059 por servicios públicos, 
mantenimiento del inmueble, cuotas de administración y gastos del remate, 
que fueron sufragados por los demandantes, y que debían ser cancelados en 
proporción a sus derechos, conforme se precisa a continuación: i) La sucesión 
de María del Pilar Forero de Figueredo por $781.009, 835  ii) María Amanda 
Forero de Martínez por $781.009,835 iii) Miryam Forero Morato por 
$781.009,835 iv) Antonio María Forero Morato por $781.009,835 v) Alirio 
Forero Morato por $781.009,835 vi) Abel Andrés Sabogal Forero por 
$195.252,458 vii) Claudia Liliana Sabogal Forero por $195.252,458 viii) 
Mónica Sabogal Forero por $195.252,458 y ix) Álvaro Hugo Sabogal Forero 
por $195.252,458. 

 
En ese orden de ideas, y de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

413 del Código General del Proceso es menester reembolsar a los 
demandantes la cuota parte por concepto de gastos que corresponden a los 

 
9 Archivo PDF 53 fl. 24, 29, 30, 82, 83 y 124   
10 Archivo PDF 53, fl. 28 y 53. 
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demandados Antonio María Forero Morato por $781.009,835 y Alirio Forero 
Morato por $781.009,835 para un total de $1.562.019,67., así:  

 

  
 

Entonces, el producto del remate se distribuirá de la siguiente manera 
teniendo en cuenta los gastos generados hasta la entrega del bien al 
rematante y el valor pagado en almoneda, de acuerdo con el porcentaje que 
le corresponde a cada comunero: 
 

 
 

De esa manera, sin más consideraciones, en los términos expuestos 
precedentemente, quedan distribuidos los dineros recolectados en la 
almoneda. 
 

V. DECISIÓN 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito 

de Bogotá D.C., administrando justicia en nombre de la República de Colombia 
y por autoridad de la Ley, RESUELVE:  

 
PRIMERO:  DECRETAR la distribución del producto del remate del bien 

objeto de este proceso, entre los comuneros de la siguiente manera: 
 
 

Para la sucesión de María del Pilar Forero de Figueredo la suma de 
$28.994.421,56,oo pesos. 
 
Para la demandante María Amanda Forero de Martínez la suma de 
$28.994.421,56,oo pesos. 
 

Propietario Valor a reembolsar 
Sucesión María del Pilar Forero de Figueredo $ 390.504,92
María Amanda Forero de Martínez $ 390.504,92
Myriam Forero Morato $ 390.504,92
Abel Andrés Sabogal Forero $ 97.626,23
Claudia Liliana Sabogal Forero $ 97.626,23
Mónica Sabogal Forero $ 97.626,23
Álvaro Hugo Sabogal Forero $ 97.626,23
Total $ 1.562.019,67

Propietario Porcentaje Producto remate 
Valor a deducir por 

gastos
Valor a reembolsar 

por gastos
Valor final 

Sucesión María del Pilar Forero de Figueredo 16,6666667 $ 28.603.916,70 $ 390.504,92 $ 28.994.421,56
María Amanda Forero de Martínez 16,6666667 $ 28.603.916,70 $ 390.504,92 $ 28.994.421,56
Myriam Forero Morato 16,6666667 $ 28.603.916,70 $ 390.504,92 $ 28.994.421,56
Antonio María Forero Morato 16,6666667 $ 28.603.916,70 $ 781.009,835 $ 27.822.906,86
Alirio Forero Morato 16,6666667 $ 28.603.916,70 $ 781.009,835 $ 27.822.906,86
Abel Andrés Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17 $ 97.626,23 $ 7.248.605,40
Claudia Liliana Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17 $ 97.626,23 $ 7.248.605,40
Mónica Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17 $ 97.626,23 $ 7.248.605,40
Álvaro Hugo Sabogal Forero 4,16666667 $ 7.150.979,17 $ 97.626,23 $ 7.248.605,40
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Para la demandante Myriam Forero Morato la suma de 
$28.994.421,56,oo pesos. 
 
Para el demandante Abel Andrés Sabogal Forero la suma de 
$7.248.605,40,oo pesos. 
 
Para la demandante Claudia Liliana Sabogal Forero la suma de 
$7.248.605,40,oo pesos. 
 
Para la demandante Mónica Sabogal Forero la suma de $7.248.605,40,oo 
pesos. 
 
Para el demandante Álvaro Hugo Sabogal Forero la suma de 
$7.248.605,40,oo pesos. 
 
Para el demandado Antonio María Forero Morato la suma de 
$27.822.906,86,oo pesos. 
 
Para el demandado Alirio Forero Morato la suma de $27.822.906,86,oo 
pesos. 

 
SEGUNDO: Por secretaría, previo el fraccionamiento a que haya lugar, 

entregase a la sucesión de María del Pilar Forero de Figueredo, María Amanda 
Forero de Martínez, Myriam Forero Morato, Abel Andrés Sabogal Forero, Claudia 
Liliana Sabogal Forero, Mónica Sabogal Forero, Álvaro Hugo Sabogal Forero, 
Antonio María Forero Morato y Alirio Forero Morato, las sumas indicadas con 
anterioridad. 

 
TERCERO: Archivar el expediente, en oportunidad.  

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito



Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 10da513185b0c3b2c05f18aa154e9a3cb9e3d6c9dace97cbc248ea40c68e3de9

Documento generado en 28/11/2023 03:59:55 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
  

Rad.: 11001 03 036 2018 00545 00 
 

Subsanada en debida forma la demanda y reunidos los requisitos 
consagrados en los artículos 82, 368 y 375 del Código General del Proceso, 
el Juzgado RESUELVE: 
 

1. ADMITIR la demanda verbal de DECLARACIÓN DE 
PERTENENCIA por prescripción EXTRAORDINARIA adquisitiva de dominio 
de cuatro inmuebles que hacen parte del predio de mayor extensión 
identificado con el folio de matrícula inmobiliaria número 50S-517086, incoada 
por LUIS EDUARDO ROMERO RODRÍGUEZ2, JORGE ENRIQUE ROMERO 
RODRÍGUEZ3, GLORIA ELSA ROMERO RODRÍGUEZ4 y JUAN 
FRANCISCO ROMERO RODRÍGUEZ5, en contra de: 
 

• HEREDEROS INDETERMINADOS DE BENIGNO MUÑOZ ORJUELA. 
• INSTITUTO DE CRÉDITO TERRITORIAL - MINISTERIO DE 

VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO6. 
• ISAURA RODRÍGUEZ DE ROMERO  
• CLARIBEL ROMERO7. 
• BEATRIZ ROMERO DE MÉNDEZ. 
• MARÍA EMMA ROMERO DE MÉNDEZ. 
• MARÍA ROMERO DE RAMÍREZ. 
• ANA ROSA ROMERO RODRÍGUEZ. 
• BERCELINO ROMERO RODRÍGUEZ. 
• SONIA ROMERO RODRÍGUEZ. 
• FERNANDO ROMERO SALAZAR. 
• JOSÉ DOMINGO ROMERO SALAZAR. 
• NOHEMÍ ROMERO SALAZAR 
• RUFINO ROMERO SALAZAR 
• ARNOLDO VARGAS MUÑOZ (anotación 25).  
• MARÍA EVANGELINA MUÑOZ SUÁREZ (anotación 29). 
• NOEL MORALES VANEGAS (anotación 29). 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 Inmueble ubicado en la Calle 136 A Sur No. 14-74 MJ 3 de Bogotá, CHIP AAA0157BJDE. 
3 Inmueble ubicado en la Calle 136 A Sur No. 14-74 MJ 4 de Bogotá, CHIP AAA0157BJEP 
4 Inmueble ubicado en la Calle 136 A Sur No. 14-70 MJ 1 de Bogotá, CHIP AAA0157BJBS. 
5 Inmueble ubicado en la Calle 136 A Sur No. 14-80 MJ 9 de Bogotá, CHIP AAA0157BJFZ 
6 Debido a que el MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO subrogó legalmente la 
representación judicial del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES – PAR INURBE EN 
LIQUIDACIÓN del presente proceso, de conformidad con lo estatuido en el artículo 11 y 17 del Decreto 
554 de 2003 (Ver PDF 83) 
7 Por transmisión de Carmen Elisa Romero Salazar.  
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• PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre los 
inmuebles.  
 
2. IMPRÍMASELE a este asunto el trámite correspondiente al 

PROCESO VERBAL previsto en el artículo 368 concordado con el artículo 375 
del Código General del Proceso.  

 
3. De la demanda y sus anexos córrase traslado a la parte 

demandada por el término legal de veinte (20) días, para que a través de 
memorial remitido al correo electrónico de esta sede judicial 
(ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co) o radicado físicamente en el juzgado, 
procedan a ejercer su derecho de defensa y contradicción.   
 

4. Se ORDENA el EMPLAZAMIENTO de los HEREDEROS 
INDETERMINADOS DE BENIGNO MUÑOZ ORJUELA, de los demandados 
ANA ROSA ROMERO RODRÍGUEZ, BEATRIZ ROMERO DE MÉNDEZ, 
CLARIBEL ROMERO, FERNANDO ROMERO SALAZAR, MARÍA EMMA 
ROMERO DE MÉNDEZ, RUFINO ROMERO SALAZAR8 y de LAS 
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derechos sobre el 
inmueble a usucapir, conforme lo prevé el artículo 108 del CGP. 

 
De acuerdo a lo consagrado en el artículo 10 de la Ley 2213 de 2022, 

Secretaría proceda con la inclusión de la información correspondiente en la 
base de datos del Registro Nacional de Personas Emplazadas. 
 

5. A los demás demandados, se deberán notificar de conformidad 
con lo normado en los artículos 291 y 292 del Código General del Proceso o 8° 
de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022, previniéndole que dispone de veinte 
(20) días para contestar la demanda y presentar las excepciones a que hubiera 
lugar. 
 

6. ORDENAR a la parte actora que dé aplicación a la regla 7ª del 
artículo 375 del Código General del Proceso, en el sentido de instalar valla o 
aviso en el predio objeto del proceso, la cual deberá cumplir con los requisitos 
y las dimensiones a las que hace alusión la referida disposición, so pena de 
no aceptar su fijación.    

 
7. Ofíciese a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos, 

ordenando la inscripción de la demanda en el folio de matrícula inmobiliaria 
número 50S-517086. Indíquesele a esa entidad que deberá anular la 
anotación 034 ordenada por este Despacho con anterioridad. Comuníquesele. 

 

 
8 Teniendo en cuenta que no se encontró registro en la Base de Datos del Adres (Carpeta 096). 

mailto:ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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8. Acreditada la inscripción de la demanda, y la fijación de la valla, 
el despacho resolverá lo pertinente respecto de la inclusión de ésta en el 
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.  

 
9. Atendiendo lo establecido en el inciso segundo del numeral 6 del 

artículo 375 del CGP, INFÓRMESE por el medio más expedito sobre la 
existencia de este proceso a las siguientes entidades, para que, si lo 
consideran pertinente, hagan las manifestaciones a las que hubiere lugar, en 
el ámbito de sus funciones:  

 
• Superintendencia de Notariado y Registro.  
• Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (Incoder) hoy Agencia 

Nacional de Tierras  
• Unidad Administrativa Especial de Atención y Reparación Integral a 

Víctimas. (UARIV)  
• Instituto Geográfico Agustín Codazzi (IGAC) 
• Instituto Distrital de Gestión de Riesgos y Cambio Climático 

(IDIGER).  
• Instituto para la Economía Social (IPES).  
• Instituto para la Recreación y el Deporte. (IDRD) 
• Instituto de Desarrollo Urbano.  
• Secretaría distrital de Planeación  
• Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital (UAECD). 
• Departamento Administrativo de la Defensoría del Espacio Público 

(DADEP).  
• Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotá. (EAAB)  
• Caja de Vivienda Popular  
• Fondo de desarrollo de la Localidad donde se encuentre ubicado el 

bien.  
• Personería Distrital de Bogotá. 
 
 
10. Se le reconoce personería al abogado VÍCTOR ALFREDO 

SABOGAL DELGADILLO, como apoderado de la parte demandante, en los 
términos del mandato aportado (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.). 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2), 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: c01a05b695d7cd5bdcf823777f1b885a38c3a258f646450aa1f95d5bd634b9a7

Documento generado en 28/11/2023 03:59:56 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
  

Rad.: 11001 03 036 2018 00545 00 
 
En atención a la documental que precede, de conformidad con lo establecido 
en el numeral 4 del artículo 43 y parágrafo 2° del artículo 291 del Código 
General del Proceso, el Juzgado DISPONE: 

 
1. OFICIAR a FAMISANAR EPS, para que en el término de diez 

(10) días contados a partir de su enteramiento, informe luego de realizar la 
búsqueda correspondiente, los datos del demandado ARNOLDO VARGAS 
MUÑOZ2, que sirvan para su localización, específicamente, dirección física y 
electrónica, teléfono y nombre de empleador.      

 
2. OFICIAR a SALUD TOTAL EPS para que en el término de diez 

(10) días contados a partir de su enteramiento, informe luego de realizar la 
búsqueda correspondiente, los datos del demandado JOSÉ DOMINGO 
ROMERO 3, que sirvan para su localización, específicamente, dirección física 
y electrónica, teléfono y nombre de empleador.      

 
3. OFICIAR a CAPITAL SALUD EPS- S para que en el término de 

diez (10) días contados a partir de su enteramiento, informe luego de realizar 
la búsqueda correspondiente, los datos de los demandados ISAURA 
RODRÍGUEZ DE ROMERO, BERCELINO ROMERO RODRÍGUEZ, NOHEMÍ 
ROMERO SALAZAR y SONIA ROMERO RODRÍGUEZ4, que sirvan para su 
localización, específicamente, dirección física y electrónica, teléfono y nombre 
de empleador.    

 
4. OFICIAR a COMPENSAR EPS para que en el término de diez 

(10) días contados a partir de su enteramiento, informe luego de realizar la 
búsqueda correspondiente, los datos de los demandados María Evangelina 
Muñoz Suárez, María Ubielvina Romero de Ramírez y Noel Morales 
Vanegas5, que sirvan para su localización, específicamente, dirección física y 
electrónica, teléfono y nombre de empleador.    

 
5. Para tal efecto, Secretaría libre y diligencie los oficios correspondientes.  

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 PDF 001, Carpeta 097 
3 PDF 002, Carpeta 097 
4 PDF 003, 004 y 005, Carpeta 097 
5 PDF 006, 007 y 008, Carpeta 097 



Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 39eaf34f4e93ed29c570872ae2ed13d2971c63ab1b84f87cdccbb0d0f0ebde32

Documento generado en 28/11/2023 03:59:57 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
 

Rad. 1100131030362019 00366 00 
 

Ateniendo la solicitud del extremo actor, por secretaría procédase a 
trascribir la parte resolutiva (min. 1:13:42 PDF83) de la sentencia emitida en 
audiencia del 13 de diciembre de 2022 (min. 1:13:42 PDF83), y elabórese el 
oficio correspondiente a la oficina de registro, a efectos de que dicha 
dependencia proceda con la inscripción de la sentencia en legal forma. 
Tramítese en legal forma.  

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
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Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 1579035

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificación de los
requisitos señalados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesión de abogado, así como de las penas accesorias y demás
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constató que el (la)
señor (a)  JOSE LUIS BELTRAN RODRIGUEZ, identificado(a) con la  cédula de ciudadanía No .
80409940., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 68094 11/04/1994 Vigente

En relación con su domici l io profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y números telefónicos:

DIRECCIÓN DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO

Oficina CRA 22 NO. 137 ­ 25 BOGOTA D.C. BOGOTA 5100442 ­ 3132091997

Residencia CRA 22 NO. 137 ­ 25 BOGOTA D.C. BOGOTA 5100442 ­ 3132091997

Correo JUZGADOSJLB@ESSYCIA.COM.CO

Se expide la presente certificación, a los 3 días del mes de octubre de 2023.

ANDRÉS CONRADO PARRA RÍOS
Director

Notas 1­ Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia. 
2­ El documento se puede verificar en la página de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del número de certificado y fecha
expedición. 































































 

 
 
 
Bogotá D.C., 27 de enero de 2022  
 
 
Señores  
Aldea Proyectos S.A.S. 
Ciudad 
 
 

Ref.: Fideicomiso de Administración Inmobiliaria América Centro de 
Negocios – certificación emitida por solicitud del fideicomitente 

 
 
Cordial Saludo  
 
Por medio de la presente, Itaú Asset Management Colombia S.A. Sociedad Fiduciaria (la 
“Fiduciaria”), actuando exclusivamente en su calidad de administradora del Fideicomiso 
de Administración Inmobiliaria América Centro de Negocios (el “Fideicomiso”) se permite 
certificar: 
 

(i) Que la Asamblea de Fideicomitentes que se celebró el 23 de septiembre de 
2021, y que fue celebrada de acuerdo con lo establecido en el contrato de fiducia 
que constituyó el Fideicomiso (el “Contrato de Fiducia”), se aprobó la inclusión 
de la sociedad Constructora Parque Central S.A identificada con NIT 
800.028.206-4  como beneficiaria de área del Fideicomiso, en virtud de canjes o 
aportes en especie, respecto de las unidades 1901 (157.94 m2), 1902 (112.62 
m2), 1903 (112.15 m2), 1915 (157.94 m2), 1916 (156.63 m2) y 1917 (293.20 
m2) de la Torre América Centro de Negocios, con un área total de 990.48 m2, 
por valor aproximado de $10.400.040.000. 
 

(ii) Que, a la fecha de expedición de la presente certificación, las unidades indicadas 
en el numeral (i) anterior, no se encuentran vinculadas con otro beneficiario de 
área ni han sido enajenadas por el Fideicomiso. 
 

(iii) Que, a la fecha de expedición de la presente certificación, el Fideicomiso ha 
expedido certificados de garantía a favor del Acreedor Beneficiario que otorgó el 
crédito para el desarrollo del Proyecto, y de igual forma los fideicomisos de 
garantía donde se encuentran como activos fideicomitidos cierto porcentaje 
participación sobre los inmuebles que conforman el Proyecto han expedido 
certificados de garantía con el fin de garantizar el pago de una operación de 
crédito.  
 

(iv) Finalmente, nos permitimos resaltar que, para que la sociedad Constructora 
Parque Central S.A obtenga la calidad de beneficiario de área del fideicomiso, 
se deberá cumplir con los siguientes requisitos: 

 
a. Cumplir con las políticas internas de la Fiduciaria para vincularse como 

beneficiario de área del fideicomiso; 
 



 

b. Contar con la aprobación de Banco Santander de Negocios Colombia S.A., 
en calidad de Acreedor Garantizado, para la vinculación como beneficiario 
de área del Fideicomiso, así como su conformidad respecto al flujo de 
ingreso actualizado del Proyecto; 
 

c. Contar con un informe del interventor sobre los contratos de obra y/o 
prestación de servicios suscritos con el proveedor que vaya a adquirir la 
calidad de beneficiario de área del fideicomiso de acuerdo con lo establecido 
en el otrosí No. 6 al Contrato de Fiducia, dejando constancia particularmente 
respecto a que (1) los contratos de obra y/o prestación de servicios se han 
ejecutado correctamente; y (2) el porcentaje de avance de obra que 
representa su ejecución; 
 

d. Remitir certificación suscrita por el representante legal y revisor fiscal de 
Aldea Proyectos S.A.S. indicando que respecto de los contratos de 
prestación de servicios (i) se ha venido ejecutando a entrera satisfacción; (ii) 
no se han presentado ningún requerimiento, queja y/o reclamo que 
perjudiquen su ejecución; (iii) que el valor de los Inmuebles que serán 
transferidos al Proveedor se determinó según precios evidentes en el 
mercado a la fecha de la vinculación como beneficiario de área; (iv) que la 
vinculación del proveedor como beneficiario de área no afecta los flujos 
necesarios para la terminación del proyecto; 
 

e. Que Aldea Proyectos S.A.S. haya enviado a la Fiduciaria una relación de las 
facturas de los proveedores que se vincularán como beneficiarios de área 
para su contabilización por parte de la Fiduciaria. 

 
Finalmente, se da claridad respecto a que las unidades señaladas en el punto (i) anterior, 
solo serían transferidas de acuerdo con lo establecido en el Contrato de Fiducia. 
 
La presente certificación se expide a los veintisiete (27) días del mes de enero del dos mil 
veintidós (2.022) por solicitud expresa de Aldea Proyectos S.A.S. 
 
Cordialmente, 
 
 
 
 
Camila Vasquez Villegas  
Representante Legal 
Itaú Asset Management S.A. Sociedad Fiduciaria actuando como vocera del Fideicomiso 
de Administración Inmobiliaria América Centro de Negocios 
 
 
  

 

































































































































































Cámara de Comercio de Bogotá
Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 27 de noviembre de 2023 Hora: 08:44:17
Recibo No. AB23994226

Valor: $ 7,200
 

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B239942269D68C
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------
 

CON FUNDAMENTO EN LA MATRÍCULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL
REGISTRO MERCANTIL, LA CÁMARA DE COMERCIO CERTIFICA:

 
NOMBRE, IDENTIFICACIÓN Y DOMICILIO

 
Razón social:        ITAU    FIDUCIARIA    COLOMBIA    S.A.   SOCIEDAD
                     FIDUCIARIA,    PUDIENDO    UTILIZAR   EL   NOMBRE
                     COMERCIAL DE ITAÚ FIDUCIARIA.                    
Nit:                 800141021 1                                      
Domicilio principal: Bogotá D.C.
 
 

MATRÍCULA
 
Matrícula No.         00473832 
Fecha de matrícula:   9 de octubre de 1991
Último año renovado:  2023
Fecha de renovación:  3 de marzo de 2023
 
 

UBICACIÓN
 
Dirección del domicilio principal:  Cr 7 # 99 53 P 6 
Municipio:                          Bogotá D.C. 
Correo electrónico:                 guillermo.acuna@itau.co  
Teléfono comercial 1:               5818181 
Teléfono comercial 2:               No reportó. 
Teléfono comercial 3:               No reportó. 
 
Dirección para notificación judicial:   Cr 7 # 99 53 P 6
Municipio:                              Bogotá D.C. 
Correo             electrónico             de            notificación:
notificacionesjudiciales.asset@itau.co
Teléfono para notificación 1:           5818181 
Teléfono para notificación 2:           No reportó. 
Teléfono para notificación 3:           No reportó. 
 
 
La   persona   jurídica   SI   autorizó  para  recibir  notificaciones
personales  a  través  de  correo  electrónico,  de conformidad con lo
establecido  en los artículos 291 del Código General del Procesos y 67
del  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
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Administrativo.
 
 

REFORMAS ESPECIALES
 
Por  medio  de  la  E.P  No.  5082  del 25 de septiembre de 2000 de la
Notaría  18  de Bogotá D.C., inscrita el 25 de septiembre de 2000 bajo
el  No.  746197  del  libro  IX,  la  sociedad  cambió  su  nombre de:
FIDUCIARIA DE CREDITO S.A. Por el de: HELM TRUST S.A.
 
 
 
Por  Escritura Pública No. 5284 de Notaría 18 de Bogotá D.C. Del 14 de
noviembre  de  2001,  inscrita  el 16 de noviembre de 2001 bajo el No.
802486  del libro IX, la sociedad de la referencia, modifico su nombre
de:  HELM  TRUST  S.A.,  por  el de: HELM TRUST S.A., pudiendo usar la
sigla HT S.A.
 
 
 
Por  Escritura Pública No. 1682 de la Notaría 32 de Bogotá D.C. Del 20
de  agosto  de  2009,  inscrita el 21 de agosto de 2009 bajo el número
1321189  del  libro  IX, la sociedad de la referencia cambió su nombre
de:  HELM  TRUST S A pudiendo utilizar la sigla HT S A por el de: HELM
FIDUCIARIA S A pudiendo utilizar el nombre comercial HELM FIDUCIARIA
 
 
 
Por  Escritura Pública No. 1199 de la Notaría 25 de Bogotá D.C. Del 16
de  mayo  de  2017,  inscrita  el  18  de  mayo de 2017 bajo el número
02225448  del  libro IX, la sociedad de la referencia cambió su nombre
de:  HELM  FIDUCIARIA  S  A pudiendo utilizar el nombre comercial HELM
FIDUCIARIA,  por  el  de: ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S A. Sociedad
fiduciaria,  pudiendo  utilizar  el  nombre  comercial  de  ITAU ASSET
MANAGEMENT o ITAU FIDUCIARIA.
 
 
Por  Escritura  Pública  No. 0615 del 15 de mayo de 2023 de la Notaría
23  de  Bogotá D.C., inscrita en esta Cámara de Comercio el 19 de Mayo
de  2023  con  el  No.  02978878  del  Libro IX, la sociedad cambió su
denominación  o  razón  social  de ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S A.
SOCIEDAD  FIDUCIARIA,  PUDIENDO  UTILIZAR  EL NOMBRE COMERCIAL DE ITAU
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ASSET  MANAGEMENT  O  ITAU  FIDUCIARIA a ITAU FIDUCIARIA COLOMBIA S.A.
SOCIEDAD  FIDUCIARIA,  PUDIENDO  UTILIZAR  EL NOMBRE COMERCIAL DE ITAÚ
FIDUCIARIA.
 
 
 

ÓRDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE
 
Mediante  Oficio  No.  0010-23  del 11 de enero de 2023, el Juzgado 27
Civil  del  Circuito de Bogotá D.C., inscrito el 16 de Febrero de 2023
con  el  No.  00203297  del  libro  VIII,  ordenó la inscripción de la
demanda  en  la  sociedad  de la referencia, dentro del proceso verbal
No.  11001310302720220031500  de  CAUDALES  DE  COLOMBIA  SAS ESP NIT.
830.094.833-2,  contra  ITAU  ASSET  MANAGEMENT  COLOMBIA  SA SOCIEDAD
FIDUCIARIA   -   ITAU   FIDUCIARIA   SA   antes   HEL  TRUST  SA  NIT.
800.141.021-1.
 
 
Por   Resolución   No.   3.612  del  4  de  octubre  de  1.991  de  la
Superintendencia  Bancaria,  inscrita  el 31 de mayo de 1.994, bajo el
No.  449821  del libro IX, por la cual se autoriza a la sociedad de la
referencia  para desarrollar las actividades comprendidas dentro de su
objeto social en todo el territorio de la republica.
 
 

TÉRMINO DE DURACIÓN
 
La persona jurídica no se encuentra disuelta y su duración es hasta el
9 de octubre de 2091.
 
 
 

OBJETO SOCIAL
 
La  sociedad ITAU FIDUCIARIA COLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA, tendrá
por  objeto  exclusivo  la  realización de negocios fiduciarios que le
sean   encomendados  y  en  general  realizar  o  ejecutar  todas  las
operaciones  legalmente  permitidas  a las sociedades fiduciarias, con
sujeción  a los requisitos, restricciones y limitaciones impuestas por
las  Leyes  de la República de Colombia, especialmente las consignadas
en  el  título XI del libro cuarto del Código de Comercio, y la Ley 45
de  1923  y  en  la  Ley  45 de 1990 y demás normas que la adicionen o
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reformen.
 
 

CAPITAL
 
                        * CAPITAL AUTORIZADO *                        
 
Valor              : $30.500.000.000,00
No. de acciones    : 30.500.000,00
Valor nominal      : $1.000,00
 
                         * CAPITAL SUSCRITO *                         
 
Valor              : $30.153.234.000,00
No. de acciones    : 30.153.234,00
Valor nominal      : $1.000,00
 
                          * CAPITAL PAGADO *                          
 
Valor              : $30.153.234.000,00
No. de acciones    : 30.153.234,00
Valor nominal      : $1.000,00
 
 

NOMBRAMIENTOS
 

ÓRGANO DE ADMINISTRACIÓN
 
                           JUNTA DIRECTIVA                           
 
Por  Acta  No. 63 del 17 de marzo de 2021, de Asamblea de Accionistas,
inscrita en esta Cámara de Comercio el 22 de septiembre de 2021 con el
No. 02746080 del Libro IX, se designó a:
 
PRINCIPALES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
 
Primer Renglon    Jorge   Alberto   Villa   C.C. No. 98549233         
                  Lopez                                               
 
Segundo Renglon   Hernando Osorio Velez     C.C. No. 10021629         
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Tercer Renglon    Juan   Ignacio   Castro   C.E. No. 593068           
                  Gonzalez                                            
 
Cuarto Renglon    Dolly  Constanza  Maria   C.C. No. 51897778         
                  Murcia Borja                                        
 
Quinto Renglon    Wagner Guida De Araujo    P.P. No. FP476159         
 
 
SUPLENTES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
 
Primer Renglon    Samir Hadad Lemos         C.C. No. 16736620         
 
Segundo Renglon   Felix  Eduardo  Buendia   C.C. No. 80418248         
                  Anjel                                               
 
Tercer Renglon    Marcelo De Souza          C.E. No. 649495           
 
Cuarto Renglon    Catalina         Andrea   C.C. No. 1136879496       
                  Herrera Almario                                     
 
Quinto Renglon    Maria  Fernanda Morales   C.C. No. 39780034         
                  Carrillo                                            
 
 

REVISORES FISCALES
 
Por  Acta  No. 63 del 17 de marzo de 2021, de Asamblea de Accionistas,
inscrita  en  esta Cámara de Comercio el 6 de julio de 2021 con el No.
02721265 del Libro IX, se designó a:
 
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
 
Revisor  Fiscal   PWC     CONTADORES    Y   N.I.T. No. 900943048 4    
Persona           AUDITORES SAS                                       
Juridica                                                              
 
Por  Documento  Privado  del  1  de  julio de 2021, de Revisor Fiscal,
inscrita  en  esta Cámara de Comercio el 6 de julio de 2021 con el No.
02721266 del Libro IX, se designó a:
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CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
 
Revisor  Fiscal   Natalia          Andrea   C.C.   No.  53166751  T.P.
Principal         Valderrama Tapiero        No. 151456-t              
 
Por  Documento  Privado  del  6 de febrero de 2023, de Revisor Fiscal,
inscrita en esta Cámara de Comercio el 7 de febrero de 2023 con el No.
02930821 del Libro IX, se designó a:
 
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
 
Revisor  Fiscal   Andres         Leonardo   C.C.  No.  1030560904 T.P.
Suplente          Figueroa Gutierrez        No. 202652-t              
 
 

PODERES
 
Por  Escritura Pública No. 1853 de la Notaría 23 de Bogotá D.C., del 4
de  agosto  de  2014,  inscrita  el 6 de noviembre de 2014 bajo el No.
00029343   del   libro  V,  compareció  Ángela  Isabel  Rivera  Correa
identificada  con cédula de ciudadanía No. 39.791.361 en su calidad de
suplente  del  presidente, por medio de la presente escritura pública,
confiere  poder  general  a Dayra Ivonne Pomar Lozada identificada con
cédula  ciudadanía No. 52.155.836, para que en su calidad de directora
de   administración   de   fideicomisos,   actué  con  las  siguientes
facultades  respecto  de  todos  los  negocios  administrados por HELM
FIDUCIARIA  S.A:  1  . Representar a la sociedad fiduciaria en calidad
de  representante  legal  de  los tenedores de bonos de las diferentes
emisiones,  en  las  asambleas de tenedores de bonos, que se requieran
llevar   a   cabo.   2.   Suscribir  documentos  relacionados  con  la
coadyuvancia  para  adelantar  el  trámite de radicación de documentos
para  el  otorgamiento  de licencias de construcción, la obtención del
permiso   para  ejercer  la  actividad  de  enajenación  de  inmuebles
destinados  a  vivienda,  el suministro de servicios públicos, ante la
autoridad  competente  con  la legislación vigente, correspondientes a
los  fideicomisos  que administran bienes. 3. Suscribir los documentos
requeridos  para  los  trámites  que  se  requieran  ante el Instituto
Geográfico  Agustín  Codazzi - IGAC o ante la entidad correspondiente,
relacionados   con   actualización   del  avalúo  catastral,  avalúos,
solicitud   de  certificados,  entre  otros,  correspondientes  a  los
fideicomisos   que   administran   bienes   inmuebles.   4.  Suscribir
escrituras  públicas  de  restitución  de inmuebles de conformidad con
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las   condiciones   establecidas  en  los  contratos  de  fiducia  que
administran  bienes  inmuebles.  5.  Suscribir  escrituras públicas de
transferencia   de  las  unidades  inmobiliarias  resultantes  de  los
proyectos  inmobiliarios  conforme  a  los  respectivos  contratos  de
fiducia  que  administran  bienes  inmuebles. 6. Suscribir formatos de
apertura  de  cuentas bancarias, contratos de cuentas bancarias que se
requieran  para el funcionamiento de los fideicomisos administradores.
7,  suscribir  formularios  para  la  solicitud  de  trámites  ante el
ministerio   de   transporte  relacionados  con  matrícula,  traspaso,
cancelación  de matrícula, inscripción de prenda, entre otros trámites
sobre  vehículos  de  cuya  propiedad esté a nombre de los patrimonios
autónomos  administrados  por  la  fiduciaria,  de conformidad con las
facultades  y  condiciones  establecidas  en el respectivo contrato de
fiducia  mercantil.  8.  Suscribir poderes para presentar la solicitud
de  reclamación  por  siniestros ocurridos sobre bienes cuya propiedad
esté  a  nombre  de  los  patrimonio  autónomos  administrados  por la
fiduciaria  ante la compañía de seguros respectiva, de conformidad con
las  facultades  y  condiciones establecidas en el respectivo contrato
de  fiducia  mercantil. 9. Suscribir el documento correspondiente para
el  registro  de  los  patrimonios  autónomos  o encargos fiduciarios,
administrados  por  la  fiduciaria  como  proveedores, para el pago de
facturas   a  favor  del  respectivo  patrimonio  autónomo  o  encargo
fiduciario.   10.   Suscripción  de  comunicaciones  relacionadas  con
políticas  de  pago de facturas a favor de los patrimonios autónomos o
encargos  fiduciarios, administrados por la fiduciaria, conforme a las
instrucciones   que   al   respecto   imparta  el  fideicomitente,  de
conformidad   con   las  condiciones  establecidas  en  el  respectivo
contrato.-  11.  Suscripción  de actas de terminación y liquidación de
contratos   de   fiducia   mercantil   y   encargos  fiduciarios.  12.
Suscripción  de  certificaciones  de  información relacionadas con los
contratos  de  fiducia mercantil y encargos fiduciarios. 13. Suscribir
los  contratos  de  forward  para  la  compraventa  de  divisas  y los
contratos  de  forward  para la compraventa de títulos dentro del giro
ordinario  de  los  negocios  (sic)  S.A.  Sociedad  fiduciaria  o  de
cualquiera  de  los (sic) de administración, titularización, custodia,
portafolios  de  inversión  y  fondos  gestionados  por ella, a saber,
fondos  de  inversión  colectiva  administrados por la fiduciaria. 14.
Suscribir  los  formularios  de  declaración  de  cambio  o  documento
equivalente  que  señale  la autoridad cambiaria competente de acuerdo
con  el  giro  ordinario de los negocios fiduciarios administrados por
la    fiduciaria.   15.   Suscribir   la   totalidad   de   documentos
correspondientes  para la solicitud de Registro Único Tributario (RUT)
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ante   la   Dirección   de   Impuestos   y  Aduanas  Nacionales  DIAN,
relacionados  con  la  administración de negocios fiduciarios y fondos
de  capital  privado,  administrados  por  la sociedad fiduciaria y en
general,  realizar  todos  los  trámites  relacionados  con  el RUT de
dichos   negocios   y/o  fondos,  incluyendo  presentar  peticiones  y
aclaración  sobre  estos  trámites  y  firmar  los  RUT. 16. Suscribir
contratos  de  encargo  fiduciario individual de inversión y contratos
de  cesión  de  beneficio  de  área, relacionados con los proyectos de
construcción   administrados   a  través  de  un  esquema  fiduciario.
Segundo:  este  poder  permanecerá  vigente  mientras la doctora Dayra
Ivonne  Pomar Lozada, sea directora de administración de fideicomisos,
a menos que expresamente sea revocado.
 
Por  Escritura  Pública  No. 2162 de la Notaría 23 de Bogotá D.C., del
10  de  septiembre de 2015, inscrita el 23 de octubre de 2015 bajo los
No.  00032368,  00032369  del  libro  V,  compareció Katerine Palacios
Sánchez,  identificada  con  cédula de ciudadanía No. 52.717.898 en su
calidad  de  suplente  del presidente de la sociedad de la referencia,
por  medio  de la presente escritura pública, confiere poder general a
Claudia  Yolanda  Palacios Sabogal, mayores de edad, identificados con
las  cédulas  de ciudadanía números 52.093.560, para que en su calidad
de  directores  de  administración  y  fideicomisos,  actúen  con  las
siguientes  facultades  respecto  de  todos los negocios administrados
por  HELM  FIDUCIARIA  S.A: 1. Representar a la sociedad fiduciaria en
calidad  de  representante  legal  de  los  tenedores  de bonos de las
diferentes  emisiones,  en las asambleas de tenedores de bonos, que se
requieran  llevar  a cabo. 2. Suscribir documentos relacionados con la
coadyuvancia  para  adelantar  el  trámite de radicación de documentos
para  el  otorgamiento  de licencias de construcción, la obtención del
permiso   para  ejercer  la  actividad  de  enajenación  de  inmuebles
destinados  a  vivienda,  el suministro de servicios públicos, ante la
autoridad  competente  con  la legislación vigente, correspondientes a
los  fideicomisos  que  administran bienes inmuebles. 3. Suscribir los
documentos  requeridos  para  los  trámites  que  se requieran ante el
Instituto  Geográfico  Agustín  Codazzi  -  igac  o  ante  la  entidad
correspondiente,  relacionados con actualización del avalúo catastral,
avalúos,  solicitud  de  certificados, entre otros, correspondientes a
los  fideicomisos  que  administran  bienes  inmuebles.  4.  Suscribir
escrituras  públicas  de  restitución  de inmuebles de conformidad con
las   condiciones   establecidas  en  los  contratos  de  fiducia  que
administran  bienes  inmuebles.  5.  Suscribir  escrituras públicas de
transferencia   de  las  unidades  inmobiliarias  resultantes  de  los
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proyectos  inmobiliarios  conforme  a  los  respectivos  contratos  de
fiducia  que  administran  bienes  inmuebles. 6. Suscribir formatos de
apertura  de  cuentas bancarias, contratos de cuentas bancarias que se
requieran  para  el  funcionamiento de los fideicomisos administrados.
7.  Suscribir  formularios  para  la  solicitud  de  trámites  ante el
ministerio   de   transporte  relacionados  con  matrícula,  traspaso,
cancelación  de matrícula, inscripción de prenda, entre otros trámites
sobre  vehículos  de  cuya  propiedad esté a nombre de los patrimonios
autónomos  administrados  por  la  fiduciaria,  de conformidad con las
facultades  y  condiciones  establecidas  en el respectivo contrato de
fiducia  mercantil.  8.  Suscribir poderes para presentar la solicitud
de  reclamación  por  siniestros ocurridos sobre bienes cuya propiedad
esté  a  nombre  de  los  patrimonio  autónomos  administrados  por la
fiduciaria  ante la compañía de seguros respectiva, de conformidad con
las  facultades  y  condiciones establecidas en el respectivo contrato
de  fiducia  mercantil. 9. Suscribir el documento correspondiente para
el  registro  de  los  patrimonios  autónomos  o encargos fiduciarios,
administrados  por  la  fiduciaria  como  proveedores, para el pago de
facturas   a  favor  del  respectivo  patrimonio  autónomo  o  encargo
fiduciario.   10.   Suscripción  de  comunicaciones  relacionadas  con
políticas  de  pago de facturas a favor de los patrimonios autónomos o
encargos  fiduciarios, administrados por la fiduciaria, conforme a las
instrucciones   que   al   respecto   imparta  el  fideicomitente,  de
conformidad   con   las  condiciones  establecidas  en  el  respectivo
contrato.  11.  Suscripción  de  actas de terminación y liquidación de
contratos   de   fiducia   mercantil   y   encargos  fiduciarios.  12.
Suscripción  de  certificaciones  de  información relacionadas con los
contratos  de  fiducia mercantil y encargos fiduciarios. 13. Suscribir
los  contratos  de  forward  para  la  compraventa  de  divisas  y los
contratos  de  forward  para la compraventa de divisas y los contratos
de  forward  para  la compraventa de títulos dentro del giro ordinario
de  los  negocios  de  HELM  FIDUCIARIA  S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA o de
cualquiera   de   los   negocios  de  administración,  titularización,
custodia,  portafolios  de  inversión y fondos gestionados por ella, a
saber,  fondos de inversión colectiva administrados por la fiduciaria.
14.  Suscribir  los  formularios  de declaración de cambio o documento
equivalente  que  señale  la autoridad cambiaria competente de acuerdo
con  el  giro  ordinario de los negocios fiduciarios administrados por
la    fiduciaria.   15.   Suscribir   la   totalidad   de   documentos
correspondientes  para la solicitud de Registro Único Tributario (RUT)
ante   la   Dirección   de   Impuestos   y  Aduanas  Nacionales  DIAN,
relacionados  con  la  administración de negocios fiduciarios y fondos
 

Página 9 de 17



Cámara de Comercio de Bogotá
Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 27 de noviembre de 2023 Hora: 08:44:17
Recibo No. AB23994226

Valor: $ 7,200
 

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B239942269D68C
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------
de  capital  privado,  administrados  por la sociedad. Fiduciaria y en
general,  realizar  todos  los  trámites  relacionados  con  el RUT de
dichos   negocios   y/o  fondos,  incluyendo  presentar  peticiones  y
aclaración  sobre  estos  trámites  y  firmar los RUT. 16. - Suscribir
contratos  de  encargo  fiduciario individual de inversión y contratos
de  cesión  de  beneficio  de  área, relacionados con los proyectos de
construcción administrados a través de un esquema fiduciario.
 
Por  Escritura  Pública No. 2347 del 23 de diciembre de 2019, otorgada
en  la  Notaría  23  de  Bogotá  D.C.,  registrada  en  esta Cámara de
Comercio  el  16  de Febrero de 2022, con el No. 00046791 del libro V,
la  persona  jurídica  confirió  poder  general  a  los  señores  Juan
Sebastian  Carrillo  Angarita identificado con la cédula de ciudadanía
número  80.134.567 de Bogotá, Maria Lucia Noguera Baldion identificada
con  la  cédula  de  ciudadanía número 46.374.830 de Sogamoso y Johana
Milena  Giraldo  Perez identificada con la Cédula de ciudadanía número
1.013.613.648  de  Bogotá,  para que en su calidad de funcionarios, en
representación  de  ITAÚ  ASSET  MANAGEMENT  COLOMBIA  S.A.,  SOCIEDAD
FIDUCIARIA,  lleven  a  cabo  los  siguientes actos: 1. Actuar ante la
Corte  Suprema  de Justicia, los Tribunales Superiores y los Jueces de
la  República en el orden laboral así como la autoridad administrativa
de  trabajo  en  todos los niveles. 2 Representar la Sociedad en todas
las  actuaciones ante esas autoridades judiciales y administrativas en
que  tengan que intervenir, bien sea en calidad de actor o demandante,
o  de  opositor  o  demandado.  3.  Instaurar  toda clase de acciones,
peticiones  o solicitudes y demás actuaciones de índole laboral que en
alguna  forma  esté relacionados o conectados con el derecho laboral y
dentro  de  las  mismas  actuaciones  podrá  interponer todo género de
recursos,   responder   memoriales,   alegatos,   contestar,  recibir,
desistir,  transigir,  novar, comprometer, conferir poderes especiales
con  facultades  de  reasumirlos y en general, ejercer todos los actos
que  la ley atribuya a los apoderados judiciales generales. 4. Recibir
notificaciones  y darse por notificado, descorrer traslados, conciliar
demandas,  representar  al  Banco  en  las audiencias de conciliación,
responder  interrogatorios  de  parte,  aun  cuando las demandas hayan
sido  presentadas  en cabeza del presidente encargado o quien haga sus
veces.   Este  poder  permanecerá  vigente  hasta  que  los  empleados
finalicen  sus  funciones  en  ITAÚ  ASSET  MANAGEMENT  COLOMBIA S.A.,
SOCIEDAD  FIDUCIARIA., o en caso de ser expresamente revocado mediante
escritura pública.
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REFORMAS DE ESTATUTOS

 
ESCRITURAS NO.      FECHA      NOTARIA           INSCRIPCION
     6128       23-IX-1.991    18 BOGOTA     9-X-1.991 - 342.133
    2.684       19-V- 1.992    18 BOGOTA    28-V-1.992 - 366.716
    1.569      15- III-1993 18 STAFE BTA  17- III-1993 NO.399.494
    1.601      30- III-1994 18 STAFE BTA   4-  IV-1994 NO.442.576
    1.728     20- IV- 1995  18 STAFE BTA   4-  V- 1995 NO.490.881
    2.015     30-IV - 1996  18 STAFE BTA   15- V- 1996 NO.537.912
    1.829     18-IV-- 1997  18 STAFE BTA   06-IV- 1997 NO.583.719
 
 
Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:
 
DOCUMENTO                              INSCRIPCIÓN
E.  P.  No.  0002676 del 29 de mayo    00588852  del  13  de  junio de
de  1997 de la Notaría 18 de Bogotá    1997 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No. 0002031 del 16 de abril    00631908  del  30  de  abril de
de  1998 de la Notaría 18 de Bogotá    1998 del Libro IX              
D.C.                               
E.   P.   No.  0005996  del  27  de    00658482  del  27  de noviembre
noviembre  de 1998 de la Notaría 18    de 1998 del Libro IX           
de Bogotá D.C.                     
E.  P.  No.  0001718 del 13 de mayo    00681482  del  25  de  mayo  de
de  1999 de la Notaría 18 de Bogotá    1999 del Libro IX              
D.C.                               
E.   P.   No.  0003755  del  16  de    00698210  del  29 de septiembre
septiembre  de  1999  de la Notaría    de 1999 del Libro IX           
18 de Bogotá D.C.                  
E.  P.  No. 0002874 del 13 de junio    00733420  del  16  de  junio de
de  2000 de la Notaría 18 de Bogotá    2000 del Libro IX              
D.C.                               
E.   P.   No.  0005082  del  25  de    00746197  del  25 de septiembre
septiembre  de  2000  de la Notaría    de 2000 del Libro IX           
18 de Bogotá D.C.                  
E.  P.  No. 0001237 del 29 de marzo    00771367  del  3  de  abril  de
de  2001 de la Notaría 18 de Bogotá    2001 del Libro IX              
D.C.                               
Cert.  Cap. del 10 de abril de 2001    00773159  del  18  de  abril de
de la Revisor Fiscal                   2001 del Libro IX              
E.  P.  No. 0002531 del 15 de junio    00782526  del  20  de  junio de
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de  2001 de la Notaría 18 de Bogotá    2001 del Libro IX              
D.C.                               
E.   P.   No.  0005284  del  14  de    00802486  del  16  de noviembre
noviembre  de 2001 de la Notaría 18    de 2001 del Libro IX           
de Bogotá D.C.                     
E.  P. No. 0004905 del 2 de octubre    00901749  del  10 de octubre de
de  2003 de la Notaría 18 de Bogotá    2003 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No. 0001174 del 24 de marzo    00927665  del  1  de  abril  de
de  2004 de la Notaría 18 de Bogotá    2004 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P. No. 0005345 del 4 de octubre    00957193  del  12 de octubre de
de  2004 de la Notaría 18 de Bogotá    2004 del Libro IX              
D.C.                               
Cert.  Cap.  No.  0000SIN del 14 de    00981287  del  14  de  marzo de
febrero   de  2005  de  la  Revisor    2005 del Libro IX              
Fiscal                             
Cert.  Cap.  No.  0000SIN del 16 de    01008827  del  31  de agosto de
marzo de 2005 de la Revisor Fiscal     2005 del Libro IX              
E.  P. No. 1682 del 20 de agosto de    01321189  del  21  de agosto de
2009  de  la  Notaría  32 de Bogotá    2009 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No. 2315 del 25 de marzo de    01371672  del  28  de  marzo de
2010  de  la  Notaría  71 de Bogotá    2010 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  3313 del 14 de mayo de    01385059  del  20  de  mayo  de
2010  de  la  Notaría  71 de Bogotá    2010 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P. No. 00641 del 31 de marzo de    01469865  del  12  de  abril de
2011  de  la  Notaría  8  de Bogotá    2011 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  1034 del 24 de mayo de    01492290  del  30  de  junio de
2011  de  la  Notaría  8  de Bogotá    2011 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  3920 del 4 de abril de    01720870  del  10  de  abril de
2013  de  la  Notaría  29 de Bogotá    2013 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No. 4444 del 22 de abril de    01832906  del 8 de mayo de 2014
2014  de  la  Notaría  29 de Bogotá    del Libro IX                   
D.C.                               
E.  P.  No. 1576 del 10 de julio de    02020117  del  17 de septiembre
2015  de  la  Notaría  23 de Bogotá    de 2015 del Libro IX           
 

Página 12 de 17



Cámara de Comercio de Bogotá
Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 27 de noviembre de 2023 Hora: 08:44:17
Recibo No. AB23994226

Valor: $ 7,200
 

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B239942269D68C
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------
D.C.                               
E.  P.  No.  1199 del 16 de mayo de    02225448  del  18  de  mayo  de
2017  de  la  Notaría  25 de Bogotá    2017 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No. 1946 del 13 de julio de    02363401  del  3  de  agosto de
2018  de  la  Notaría  25 de Bogotá    2018 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  0615 del 15 de mayo de    02978878  del  19  de  mayo  de
2023  de  la  Notaría  23 de Bogotá    2023 del Libro IX              
D.C.
 
 

SITUACIÓN DE CONTROL Y/O GRUPO EMPRESARIAL
 
Por  Documento  Privado  del  26  de julio de 1996 , inscrito el 23 de
septiembre  de  1996 bajo el número 00555910 del libro IX, comunicó la
sociedad matríz:
-  HELM  BANK S A PUDIENDO UTILIZAR EL NOMBRE COMERCIAL DE HELM BANK O
SIMPLEMENTE HELM
Domicilio:       Bogotá D.C.                                          
Presupuesto:     No reportó                                           
Que  se  ha  configurado  una  situación  de  grupo empresarial con la
sociedad de la referencia.
 
Por  Documento Privado del 19 de abril de 2016 de Representante Legal,
inscrito  el  18 de mayo de 2016 bajo el número 02104974 del libro IX,
comunicó la sociedad matríz:
- ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.
Domicilio:       (Fuera Del País)                                     
Presupuesto:     Numeral 1 Artículo 261 del Código de Comercio        
Que  se  ha  configurado  una  situación  de  grupo empresarial con la
sociedad de la referencia.
Fecha  de  configuración  de  la  situación  de  grupo  empresarial  :
2016-04-01
 
 
Por  Documento  Privado  del  Representante Legal del 01 de octubre de
2008,  inscrito  el  01 de octubre de 2008 bajo el Registro No 1246295
del  libro  IX,  comunico: George William Wilde Field ejerce situación
de  control  sobre la sociedad de la referencia, a través del Banco de
Crédito,   COMERCIAL   CAMACHO   GOMEZ   SA,  INVERSIONES  CARRON  SA,
INVERSIONES TIMON SA y HELM CORPORACION.
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Mediante  Documento  Privado  del Representante Legal Sin Núm., del 12
de  septiembre  de 2013, inscrito el 13 de septiembre de 2013, bajo el
No.  01765033  del  libro  IX,  se  informa  que la sociedad CORPBANCA
matriz  ejerce  situación  de  grupo empresarial de manera indirecta a
través  de  BANCO CORPBANCA COLOMBIA SA sobre la sociedad HELM BANK SA
quien  a  su  vez  es  controlante  directa  de  las  sociedades  HELM
COMISIONISTA  DE  BOLSA  SA,  HELM CORREDORES DE SEGUROS SA, HELM BANK
PANAMA,  HELM CASA DE VALORES, HELM BANK CAYMAN y de la sociedad de la
referencia.
 
Por  Documento  Privado  Sin  Núm.  del Representante Legal, del 18 de
enero  de  2016, inscrito el 28 de enero de 2016, bajo el No. 02056561
del  libro IX, se modifica la situación de control y grupo empresarial
del  12  de  septiembre de 2013, inscrito el 13 de septiembre de 2013,
bajo  el  No.  01765033  del libro IX, en el sentido de indicar que la
sociedad    extranjera   CORPBANCA   (controlante)   configura   grupo
empresarial  de  manera  directa  con  las sociedades HELM CORREDOR DE
SEGUROS  S.A  y  BANCO  CORPBANCA  COLOMBIA  S.A.,  y a través de esta
ultima  de  manera  indirecta  con las sociedades CORPBANCA INVESTMENT
TRUST  COLOMBIA  S.A  SOCIEDAD  FIDUCIARIA, HELM COMISIONISTA DE BOLSA
S.A.,  HELM  BANK  PANAMÁ,  HELM  CASA  DE  VALORES (PANAMÁ) S.A. Y la
sociedad de la referencia.
 
Por  Documento  Privado  Sin  Núm.  del Representante Legal, del 19 de
abril  de  2016,  inscrito el 18 de mayo de 2016, bajo el no. 02104974
del  libro IX, se modifica la situación de control y grupo empresarial
del  12  de  septiembre de 2013, inscrito el 13 de septiembre de 2013,
bajo  el  No. 01765033 del libro IX, adicionada el 18 de enero de 2016
e  inscrita el 28 de enero de 2016, bajo el No. 02056561 del libro ix,
en  el  sentido  de  indicar  que la sociedad extranjera ITAU UNIBANCO
HOLDING  S.A.  (matriz)  ejerce  situación  de control sobre todas las
sociedades  que  conforman el grupo empresarial desde el 1 de abril de
2016,  controla de manera indirecta a ITAU BBA COLOMBIA SA CORPORACIÓN
FINANCIERA  a  través  de  la sociedad ITAU UNIBANCO S.A., controla de
manera  indirecta a HELM CORREDOR DE SEGUROS S.A. Y al BANCO CORPBANCA
COLOMBIA  S.A.  A  través  de  ITAU CORPBANCA anteriormente CORPBANCA,
controla  de  manera  indirecta  a CORPBANCA INVESTMENT TRUST COLOMBIA
S.A.  SOCIEDAD  FIDUCIARIA, a HELM COMISIONISTAS DE BOLSA S.A., a HELM
FIDUCIARIA  S.A., a HELM BANK PANAMA y a HELM CASA DE VALORES (PANAMA)
a través de BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A.
 
 

Página 14 de 17



Cámara de Comercio de Bogotá
Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 27 de noviembre de 2023 Hora: 08:44:17
Recibo No. AB23994226

Valor: $ 7,200
 

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B239942269D68C
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------
 

CERTIFICAS ESPECIALES
 
Por  contrato,  inscrito  el  13 de marzo de 2008 bajo el No. 01198604
del  libro  IX,  fue nombrado: Representante Legal de los tenedores de
bonos  de la segunda emisión de bonos subordinados del Banco de Bogotá
suscrito entre el Banco de Bogotá y FIDUCIARIA HELM TRUST.
 
Por  Documento  Privado, del 23 de noviembre de 2011 inscrito el 13 de
diciembre  de  2011  bajo  el  No. 01534660 del libro IX, fue nombrado
como  representante  de  los  tenedores  de  bonos  ordinarios segunda
emisión  del  fideicomiso  patrimonio  autónomo  panamericana,  a HELM
FIDUCIARIA S.A.
 
Por  Documento  Privado  No. 17, del 30 de abril del 2012, inscrito el
22  de octubre de 2012 bajo el no. 01674616 del libro IX, fue nombrado
como  representante  legal  de  los  tenedores de bonos de una emisión
realizada por $400.000.000.000, a ALIANZA FIDUCIARIA S.A.
 
 

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN
 
De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  Código de Procedimiento
Administrativo  y  de  lo  Contencioso  Administrativo y la Ley 962 de
2005,  los  actos  administrativos de registro, quedan en firme dentro
de  los  diez  (10) días hábiles siguientes a la fecha de inscripción,
siempre  que  no  sean  objeto  de  recursos.  Para  estos efectos, se
informa  que  para la Cámara de Comercio de Bogotá, los sábados NO son
días hábiles.
 
Una   vez   interpuestos   los  recursos,  los  actos  administrativos
recurridos  quedan  en  efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos,   conforme   lo   prevé   el  artículo  79  del  Código  de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.
 
 
A  la  fecha y hora de expedición de este certificado, NO se encuentra
en curso ningún recurso.
 
 

CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS - CIIU
 
 

Página 15 de 17



Cámara de Comercio de Bogotá
Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 27 de noviembre de 2023 Hora: 08:44:17
Recibo No. AB23994226

Valor: $ 7,200
 

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B239942269D68C
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------
Actividad principal Código CIIU:     6630
 
 

TAMAÑO EMPRESARIAL
 
De  conformidad  con  lo  previsto  en  el  artículo  2.2.1.13.2.1 del
Decreto  1074  de 2015 y la Resolución 2225 de 2019 del DANE el tamaño
de la empresa es  Grande 
 
Lo anterior de acuerdo a la información reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
        Ingresos por actividad ordinaria $ 29.686.012.000
        Actividad económica por la que percibió mayores ingresos en el
        período - CIIU : 6630
 
 

INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA
 
Que,  los  datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han
sido  puestos  a  disposición  de  la  Policía Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.
 
 
Los   siguientes  datos  sobre  RIT  y  Planeación  son  informativos:
Contribuyente   inscrito  en  el  registro  RIT  de  la  Dirección  de
Impuestos,  fecha  de inscripción : 18 de mayo de 2017. Fecha de envío
de  información  a  Planeación  :  5  de  junio  de  2023. \n \n Señor
empresario,  si  su  empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV y
una  planta  de  personal  de  menos  de 200 trabajadores, usted tiene
derecho  a  recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en  el  primer año de constitución de su empresa, de 50% en el segundo
año  y de 25% en el tercer año. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Recuerde  ingresar  a  www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa está obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.
 
 
El  presente  certificado  no  constituye permiso de funcionamiento en
ningún caso.
 
**********************************************************************
Este  certificado  refleja  la  situación  jurídica  registral  de  la
sociedad, a la fecha y hora de su expedición.
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**********************************************************************
Este  certificado  fue  generado  electrónicamente con firma digital y
cuenta con plena validez jurídica conforme a la Ley 527 de 1999.
 
**********************************************************************
Firma  mecánica  de  conformidad  con  el  Decreto  2150  de 1995 y la
autorización   impartida   por  la  Superintendencia  de  Industria  y
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.
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 Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia  

 
 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Rad. 11001-31-03-036-2020-00080-00. 
 

 
Sería del caso efectuar la audiencia programada para la presente data dentro 

del asunto de la referencia, de no ser porque se allegó al expediente escrito 
contentivo de acuerdo transaccional (PDF 64).  

 
Así las cosas, atendiendo lo establecido en el inciso segundo del artículo 312 

del CGP, y en vista del referido fue allegado por el extremo demandado, se corre 
traslado a la parte demandante por el término de tres (3) días.   

 
Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo 

pertinente sobre la transacción.  
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
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Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
 

Rad. 1100131030362020 00338 00 
 

 Se niega la solicitud de corrección y/o adición presentada por el 
apoderado de la parte actora2, pues además de que los numerales de la 
sentencia que involucran la referida petición, fueron confirmados por la Sala 
Civil del Tribunal Superior de Bogotá en audiencia del 9 de agosto de 2022, al 
resolver el recurso de alzada3, no se advierte situación que configure error 
aritmético, siendo del caso que los términos para su adición, están 
ampliamente superados.  

 
Con todo, a indicársele al peticionario que el despacho no advierte, 

omisión alguna en la referida providencia, toda vez que en la misma se señaló 
con claridad que el predio objeto de expropiación correspondía a “la zona de 
terrero con ficha predial N° VA-Z2-06_03-004 del tramo Planeta Rica – 
Montería del 17 de julio de 2013, con un área de 5.812,83 m2 perteneciente al 
predio que se identifica con el folio de matrícula inmobiliaria N°140-103428”, 
documento que fue anexo a la proceso y descrito en la demanda. 

 
 En ese sentido, lo que deberá hacer el peticionario es radicar los oficios 

correspondientes, acompañándolos de la ficha predial y de copia del escrito 
de demanda donde se encuentran los linderos.   

 
Por Secretaría, ofíciese en los referidos términos.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 PDF 038, C.1.  
3 PDF 40 y 41, C.2. 
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MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
 

Rad. 1100131030362020 00338 00 
 

   Previo a resolver lo que en derecho corresponda sobre lo solicitado por 
el Juzgado Primero Civil del Circuito de Montería mediante los oficios 1419 y 
1429 de 25 de octubre de 20232, requiérasele al referido estrado judicial para 
que adjunte copia de la providencia a través de la cual dispuso el embargo de 
las sumas que requiere. Oficiese en legal forma.  

 
Al paso de lo anterior, por Secretaría ríndase un informe de los títulos 

depositados efectivamente para el proceso de la referencia y agregase al 
expediente.  

 
En caso de que no existan, o estos sean menores al monto de la 

indemnización ordenada por el Tribunal Superior de Bogotá, en sentencia de 
9 de agosto de 2022, se requiere a la Agencia Nacional de Infraestructura para 
que proceda a su consignación.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 PDF 41 y 42.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

Rama Judicial del Poder Público 

Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de Bogotá D.C. 

Carrera 10 No. 14-33 Oficina 404 Teléfono 2433206 

ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

LIQUIDACION DE COSTAS 

SEGUROS BOLIVAR S.A. 

PROCESO No. 2021-00258 

 

El suscrito secretario del JUZGADO 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTÁ D.C., de conformidad con lo previsto en el Artículo 366 del Código 

General del Proceso, procede a elaborar la liquidación de las costas del proceso 

tal como se ordenó en providencia de fecha 02 de agosto de 2023. 

 

ÍTEM FOLIO-CDNO VALOR 

Agencias en derecho   

Agencias en derecho segunda 

instancia 

CDNO 3 ARCHIVO 13 $1.160.000.oo 

Notificaciones   

Publicaciones Edicto   

Gastos Curador Ad litem   

Póliza Judicial   

Recibo Oficina Registro Embargo   

Recibo Oficina Registro Certificado   

Gastos Secuestre   

Honorarios Perito.   

Publicaciones Remate.   

Otros.   

TOTAL LIQUIDACIÓN.  $1.160.000.oo 

 

 HOY 09 de OCTUBRE DE 2023 INGRESA EL PROCESO DE LA REFERENCIA  

PARA RESOLVER EN PUNTO DE LA LIQUIDACIÓN DE COSTAS ART.366  

C.G.P. 

 

 

 

DIEGO DUARTE GRANDAS 

Secretario 

mailto:ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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(2023)1. 
 

Rad. 110013103036 2021 00 258 00 
 

Como quiera que la liquidación de costas del proceso elaborada por la 
secretaría (PDF52)2 se encuentra ajustada a derecho, conforme con el artículo 
366 del CGP, el Despacho le imparte su aprobación en la suma de 
$1.160.000.oo.  

 
Como quiera que la liquidación de costas del proceso elaborada por la 

secretaría (PDF53)3 se encuentra ajustada a derecho, conforme con el artículo 
366 del CGP, el Despacho le imparte su aprobación en la suma de 
$1.160.000.oo.  

 
Comoquiera que según el archivo 54 de este cuaderno, la parte 

demandada Seguros Bolívar S.A consignó a órdenes de este despacho el 
valor de la condena impuesta en la sentencia proferida por el Tribunal Superior 
de Bogotá, y de acuerdo a la solicitud realizada por la parte actora (PDF55)4, 
se ordena la entrega de depósitos judiciales a favor del extremo demandante. 

 
Adviértase al beneficiario de los títulos, que la entrega se hará a través 

de la modalidad de abono a cuenta, razón por la cual deberán aportar 
certificación bancaria que dé cuenta del tipo y número de cuenta de la que son 
titulares. 

 
Por último, ejecutoriada la presente decisión, vuelva al Despacho para 

resolver sobre la ejecución solicitada.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2), 
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 (PDF52) Liquidación de Costas a favor de Seguros Bolívar S.A. 
3 (PDF53) Liquidación de Costas a favor de Prosegur De Colombia S.A 
4 (PDF55) Solicitud entrega de título parte demandante 
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Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
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Rad. 110013103036 2021 00 258 00 
 

En firme el auto visto al cuaderno 1 (demanda principal PDF56)2 vuelva 
al Despacho para resolver sobre la ejecución solicitada.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2), 
 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 PDF 56 Auto Aprueba Liquidación de Costas 



Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4939418a16bb4c63020ea98f216a56a9f2f598341330ff12910f11cbe70ebe35

Documento generado en 28/11/2023 03:59:45 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 
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En atención a la documental que precede, el Juzgado DISPONE: 
 

1. Para los efectos legales pertinentes, téngase en cuenta que la 
parte demandante guardó silencio frente al traslado de la nulidad propuesta 
por la copropiedad convocada.  

 
2. Concordante con lo anterior, en atención a lo dispuesto en el 

inciso cuarto del artículo 134 del C. G. del P., el Despacho ABRE A PRUEBAS 
la nulidad planteada, y DECRETA como tales las siguientes:  
 

Solicitadas por la demandada Conjunto Residencial Los 
Almendros P.H. 

 
a) Documentales: Téngase como pruebas, y en cuanto derecho 

puedan ser estimadas, las aportadas con la nulidad.  
 
3. Una vez en firme este proveído, ingrese el proceso al Despacho 

para decidir lo que en derecho corresponda.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
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 Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia  

 
 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)1. 
 

Radicación: 11001-31-03-036-2023-00009-00. 
 Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura-ANI.  
 Demandado:      Magdaly Mercedes Mayorga. 

Trámite:             Sentencia Primera Instancia. 
 

   Procede el despacho a proferir sentencia dentro del proceso de expropiación 
promovido por la Agencia Nacional de Infraestructura-ANI contra Magdaly Mercedes 
Mayorga Morales. 

 
I ANTECEDENTES 

 
1. La Agencia Nacional de Infraestructura-ANI actuando por conducto de 

apoderado judicial interpuso demanda contra Magdaly Mercedes Mayorga 
pretendiendo se decrete por causa de utilidad pública e interés social la 
expropiación a su favor respecto de “Una zona de terreno requerida para el Proyecto 
vial Rumichaca – Pasto, consolidada en la ficha predial No. RUPA-3-0197 Versión 
2 de noviembre de 2019, elaborada por la CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL 
SUR S.A.S., correspondiente a la Unidad Funcional 3 Sector Pilcuán – El Pedregal, 
del municipio de Imués (N), con un área total requerida de terreno de OCHO MIL 
CINCUENTA Y CUATRO COMA DIECINUEVE METROS CUADRADOS (8.054,19 
m2), delimitada dentro de la abscisa Inicial K 42+541,42 D y Final K 42+936,48 D,  
que hace parte de un predio de mayor extensión denominado “LAS JUNTAS HOY 
PALO BONITO”, ubicado en la Vereda Pilcuán, del Municipio de Imués, 
Departamento de Nariño, identificado con cédula catastral 
523540000000000160001000000000, matrícula inmobiliaria No. 254-7015 de la 
Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Túquerres, comprendida dentro de 
los siguientes linderos específicos: POR EL NORTE: En longitud de 427,29 metros  
con Vía Panamericana (Puntos 1 al 14); POR EL SUR: En longitud de 404,20 metros 
con Magdaly Mercedes Mayorga Morales (Puntos 15 al 54); POR EL ORIENTE: En 
longitud de 18,98 metros con Enriqueta Bonilla Pascuaza y otros (Puntos 14 al 15); 
POR EL OCCIDENTE: En longitud de 38,93 metros con Magdaly Mercedes 
Mayorga Morales (Puntos 54 al 1), junto con las construcciones anexas, cultivos y 
especies que en él se encuentran. 
 

En consecuencia, solicitó que se ordene realizar el pago del inmueble a 
prorrata del área a segregarse con fundamento en el avalúo catastral del inmueble 
según lo dispuesto en el artículo 37 de la Ley 1682 de 2013, modificado por el 
artículo 6 de la Ley 1742 de 2014 o en su defecto se acoja el valor estimado en el 
avalúo comercial aportado con la demanda descontando los valores cancelados 
previamente, se disponga la entrega definitiva, se declare que el valor ordenado 
constituye para fines tributarios renta gravable y ganancia ocasional, se inscriba la 
demanda en el folio de matrícula inmobiliaria No. 254-7015, se Ordene a la Oficina 
de Instrumentos Públicos correspondiente la apertura de folio de matrícula 
inmobiliaria y la cancelación de cualquier gravamen, embargo o inscripción, que 
recaiga sobre el bien aludido, se realice el pago de la indemnización previo 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
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2 
LEVV 

descuento de la carga tributaria y se oficie e informe al Instituto Geográfico Agustín 
Codazzi y a la Secretaría de Hacienda del Municipio de Imués (Nariño), el valor 
pagado por metro cuadrado del inmueble objeto de expropiación, a efectos de ser 
utilizado como criterio para la actualización del avalúo catastral de los inmuebles, 
siempre que el avalúo comercial acogido, supere en un 50% el valor del avalúo 
catastral.2 

 
2. Como fundamento de tales pretensiones la parte demandante adujo, 

en síntesis, que Mediante Resolución No. 1283 de 17 de julio de 2015 modificada 
por la Resolución No. 1747 de 28 de noviembre de 2019, declaró el proyecto vial 
“Rumichaca - Pasto” de utilidad pública e interés social por lo que suscribió el 
contrato de concesión No. 015 de 2015 bajo el esquema de Asociación Público 
Privada con Concesionaria Vial Unión del Sur S.A.S. 

 
En desarrollo de dicho proyecto identificó la necesidad de adquirir el predio 

ya referido cuya propiedad se encuentra en cabeza de la demandada Magdaly 
Mercedes Mayorga por lo que una vez elaborada la ficha predial procedió a realizar 
encargo valuatorio a la Lonja de Propiedad Raíz de Nariño y Putumayo 
determinándose un valor de $181.604.374,79 por un área de 5433,75 m2, en ese 
sentido, formuló oferta formal de compra por el área inicialmente requerida, la 
convocada en señal de aceptación suscribió promesa de compraventa y acta de 
recibo y entrega del inmueble el 15 de diciembre de 2018 cancelando a la propietaria 
el valor equivalente al 80% del valor del contrato, esto es, la suma de 
$145.283.499,83.  

 
Señaló que mientras se adelantaba el proceso de enajenación voluntaria 

directa del área inicialmente identificada se determinó que resultaba necesario 
modificar la línea de compra por un área adicional de 2.620,44 m2 elaborándose la 
ficha predial Versión 2 de la RUPA 3-0197 de noviembre de 2019 y en enero de 
2020 se realizó un avalúo comercial corporativo por la suma de $84.378.168, la 
Concesionaria Vial Unión del Sur S.A.S. formuló alcance a la oferta formal de 
compra mediante oficio No. DP ALCOF-0814-01-20, la cual fue notificada 
personalmente el 23 de septiembre de 2020.  
 

Ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo con la demandada mediante 
Resolución No. 20216060011645 de 13 de julio de 2021, ordenó iniciar el proceso 
judicial de expropiación, decisión contra la cual la señora Magdaly Mercedes 
Mayorga formuló recurso de reposición que fue resuelto el 8 de septiembre de 2021 
en Resolución No. 20216060014845. (PDF 004, fls. 7 a 13) 
 

II ACTUACIÓN PROCESAL 
 

1. Mediante auto calendado 16 de noviembre de 2021 el Juzgado Civil 
del Circuito de Túquerres a quien correspondió inicialmente el conocimiento del 
asunto admitió la demanda, en el que además se decretó en favor de la entidad 
demandante la entrega anticipada del bien inmueble objeto de las pretensiones para 
lo cual se comisionó a la Alcaldesa Municipal de Imués3.  

 

 
2 Archivo PDF 004, fls. 5 a 7. 
3 Archivo PDF 008. 
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2. Una vez notificada, la demandada formuló recurso de reposición 
contra el auto admisorio argumentando que el avalúo presentado con la demanda 
no se encontraba vigente de conformidad con lo dispuesto en el artículo 19 del 
Decreto 1420 de 19984 razón por la que en proveído de 12 de julio de 2022 el 
Juzgado de conocimiento resolvió reponer la determinación censurada para en su 
lugar inadmitir el libelo introductor para que en el término legal correspondiente la 
actora presentara un avalúo debidamente actualizado. (PDF 019) 

 
3. En cumplimiento de la orden judicial emitida el 21 de julio de la parte 

demandante aportó un nuevo avalúo en el que se estableció como valor del predio 
objeto del litigio la suma de $327.518.237,92.5, luego de lo cual se procedió a admitir 
nuevamente la demanda.6  

 
4. Por su parte, el extremo pasivo, dentro del término legal concedido formuló 

objeciones, allegando un avalúo comercial expedido Lonjipap Inmobiliaria de Peritos 
Avaluadores Profesionales, en el que, comercialmente el inmueble objeto de litigio se 
encuentra avaluado en una suma de $717.346.000, cimentando sus reparos en que 
el dictamen aportado por la parte actora no constituye un nuevo avalúo comercial, 
se trata de una réplica de los avalúos realizados en el año 2018 y 2020 cuyos 
valores fueron actualizados aplicando un índice que el perito denomina IVP (Índice 
de Valorización Predial) de la ciudad de Pasto que no es viable tratándose de otro 
municipio, circunstancia que la propia entidad pública reconoce en la nota final del 
numeral 15 del dictamen aportado.  

 
De otro lado, indicó que existen errores de fondo en la metodología utilizada 

por la Lonja de Propiedad Raíz de Nariño y Putumayo como quiera que se utilizó 
principalmente el método de análisis del mercado y el residual, contenidos en la 
Resolución 620 del IGAC, comparando el mercado del año 2018 y para 2022 no se 
realizó una comparación de mercado.  

 
En todo caso, adujo que al revisar la comparación de 2018 se observa que 

la Lonja encontró 16 ofertas muchas de ellas contaban con valores superiores, sin 
embargo, las ofertas 14, 15 y 16 pese a estar ubicadas en el mismo conjunto Arcoíris 
reservado se ofertan por valores desproporcionalmente bajos, siendo éstas las que 
fueron seleccionadas para el avalúo, adicionalmente, en el acápite denominado 
investigación directa se relacionan peritos encuestados en 2018 y 2020 que no 
fueron consultados en 2022 sin que se diese aplicación al artículo 9º de la 
Resolución No. 620 de 2008, norma que es respaldada por el artículo 13 de la 
Resolución 898 de 2014 del IGAC, así mismo, en lo que tiene que ver con el método 
residual para el 2022 no se realiza sondeo de la zona, no busca ofertas, tampoco 
hace encuestas actuales a peritos expertos y se utilizan costos urbanísticos 
desactualizados. (PDF 022 y 023).  
 

5. Por medio de auto de 7 de diciembre de 2022 el Juzgado Civil del 
Circuito de Túquerres declaró la falta de competencia para seguir conociendo del 
asunto y dispuso la remisión del expediente a los Juzgados Civiles del Circuito de 
Bogotá (PDF 035) correspondiendo a esta sede judicial según acta de reparto No. 
305 de 13/01/2023. 

 
 

4 Archivo PDF 013.  
5 Archivo PDF 020, fls. 504 a 676. 
6 Archivo PDF 021.  
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6. En razón a lo anterior en auto de 24 de enero de 2023 se avocó el 
conocimiento de la presente demanda. (PDF 043). 
 

III PROBLEMA JURIDICO 
 
Corresponde al despacho determinar si en el caso de marras se configuran 

los presupuestos para decretar la expropiación por razones de utilidad pública del 
inmueble descrito en la demanda. 

 
IV CONSIDERACIONES 

 
1. Como primera medida el despacho debe advertir que se reúnen los 

denominados presupuestos procesales necesarios para la normal configuración y 
trámite del litigio, esto es, la capacidad de las partes, demanda en forma y 
competencia del Juzgado, sin que se observe causal de nulidad alguna que conlleve 
a invalidar lo actuado en todo, o en parte, como quiera que los diferentes actos 
procesales se adelantaron con arreglo a las normas que los gobiernan. 

 
2. A propósito de la acción impetrada se advierte que si bien el artículo 

58 de la Constitución Política garantiza el derecho a la propiedad privada así como 
la función social que ésta conlleva, dicha prerrogativa no es absoluta y en su 
contenido abre las puertas a la expropiación como mecanismo para dar prioridad, 
cuando ello lo amerite, a los intereses generales sobre los particulares, de tal 
manera que se trata de un trámite especial en virtud del cual se priva del derecho 
de dominio a quien lo ejerce respecto de determinado bien, por motivos de interés 
social o utilidad pública, existiendo en el Estado, la obligación de pagar la 
correspondiente indemnización. 

 
El fenómeno de la expropiación Judicial, es definida por la Corte 

Constitucional en Sentencia C-153 de 1994, como: “...Una operación de derecho 
público por la cual el Estado obliga a un particular a cumplir la tradición del dominio privado 
al dominio público de un bien, en beneficio de la comunidad y mediante una indemnización 
previa.”.  

 
Agregó que “La expropiación constituye un medio o instrumento del cual dispone 

el Estado para incorporar al dominio público los bienes de los particulares, previo el pago 
de una indemnización, cuando éstos se requieran para atender a satisfacer necesidades 
de “utilidad pública e interés social”, reconocidas o definidas por la ley, con intervención de 
la autoridad judicial (expropiación por vía judicial) o mediante la utilización de los poderes 
públicos propios del régimen administrativo (expropiación por vía administrativa).”  

 
En tales condiciones, la expropiación no es otra cosa que la facultad que 

posee el Estado para, por motivos de utilidad pública o de interés social y a cambio 
de una indemnización, despojar del derecho de dominio pleno que ejerce una 
persona sobre un bien, por esta razón y dada la relevancia que implica para el 
derecho a la propiedad consagrado constitucionalmente, dicha actuación requiere 
de la intervención de las tres ramas del poder público, así: 
 

““(i) del legislador que define los motivos de utilidad pública o interés 
social que justifican la expropiación, (ii) de la administración que declara para 
un caso concreto los motivos de interés público o social e impulsa el proceso 
de expropiación; y (iii) de la justicia que controla el cumplimiento de los 
requisitos legales y constitucionales, garantiza el respeto a los derechos de 
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los afectados, fija la indemnización y puede decidir si decreta o se abstiene 
de decretar la expropiación.”7 

 
De lo anterior cumple precisar que, para dar cumplimiento a la orden 

administrativa que la decretó; no importa la autoridad de donde provenga, es 
necesario acudir al operador judicial quien, luego del trámite regulado en el artículo 
399 del Código General del Proceso, dictará la correspondiente sentencia que así 
lo ordene, garantizando a los titulares de derechos, la indemnización de los 
perjuicios derivados, debiendo acreditarse tres requisitos esenciales para la 
procedencia de la acción, a saber: i) la existencia de un motivo de utilidad pública o 
de interés social, ii) que los mismos estén previamente definidos por la Ley, y iii) la 
existencia de un acto administrativo emitido por una autoridad competente. 
 

3. Conforme a las anteriores precisiones, descendiendo al caso puesto a 
consideración, se advierte que mediante Resolución No. 1283 de 17 de julio de 
2015, modificada por la Resolución No. 1747 de 28 de noviembre de 2019 
expedidas por la Agencia Nacional de Infraestructura – ANI se acota la zona 
requerida para la ejecución del proyecto vial “Rumichaca - Pasto” declarándose de 
utilidad pública la zona afectada, en la cual se encuentra el predio aquí pretendido, 
actos administrativos publicados en la página web de la entidad, con los cuales se 
acredita el primer requisito de los reseñados en precedencia.  
 

Por otro lado, se observa que la entidad demandante, a través de la 
Resolución No. 20216060011645 de 13 de julio de 2021 (PDF 020, fl. 461) ordenó 
la expropiación judicial de la zona de terreno con ficha predial RUPA 3-0197 de 
fecha julio de 2018 y con alcance de noviembre de 2019 correspondiente a la 
UNIDAD FUNCIONAL 3 Sector Pilcuán – El Pedregal, con un área total de terreno 
requerida por el proyecto vial, de 8.054,19 m2, debidamente delimitada dentro de la 
abscisa Inicial K 42+541,42 D y Final K 42+936,48 D, que hace parte de un predio 
de mayor extensión denominado “LAS JUNTAS HOY PALO BONITO”, ubicado en 
la Vereda Pilcuán, del Municipio de Imués, Departamento de Nariño, identificado 
con cédula catastral 523540000000000160001000000000, matrícula inmobiliaria 
número 254-7015 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Túquerres, 
con lo que, igualmente se pueden dar por cumplidos, tanto el segundo como tercer 
requisito requerido en esta clase de acción. 

 
Aunado a lo anterior, se cumplió con los requerimientos generales y 

especiales para el trámite del proceso de expropiación, es decir, los artículos 82, 84 
y 399 del C. G. del P., promoviéndose la demanda respectiva por la Agencia 
Nacional de Infraestructura -ANI-, la que fue admitida al indicarse la imposibilidad 
fáctica y jurídica de efectuar la enajenación voluntaria, describiendo el inmueble por 
su nombre, ubicación, medidas, linderos y características; las condiciones y la 
cuantía de la oferta para la enajenación voluntaria que se hizo formalmente y que 
no tuvo un feliz término, así mismo, cumple precisar que con la copia de la 
mencionada resolución, se allegó la constancia de su notificación el 26 de junio de 
2021; amén que se anexó tanto el avalúo del bien inmueble objeto del proceso por 
valor de $327.518.237,92 como de toda la documental que da cuenta de la 
actuación administrativa correspondiente, con lo que se demuestra el agotamiento 
de dicho trámite (declaratoria del bien como de utilidad pública o interés social, y 
etapas de enajenación directa y voluntaria). 

 
7 Corte Constitucional, Sentencia C-1074 de 2002, Manuel José Cepeda Espinosa.   
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Corolario de lo expuesto, estructurados los presupuestos sustanciales y 

procesales para la procedencia de la expropiación pretendida, no puede el 
despacho pronunciarse en otro sentido que el de acceder a las pretensiones de la 
demanda en tal sentido, máxime cuando no hubo oposición, como en efecto se 
dispondrá y en consecuencia se ordenará, de conformidad a lo establecido en el 
artículo 399 del C. G. del P., la cancelación de los gravámenes, embargos e 
inscripciones que recayeren sobre el inmueble en litigio, absteniéndose de ordenar 
la entrega en tanto la misma ya se materializó. 

 
5. En tales condiciones, establecida como está la viabilidad de la 

pretensión principal de la acción, procede el Despacho a resolver sobre la tasación 
de la indemnización, punto respecto del cual el extremo convocado formuló 
oposición solicitando que no se tenga en cuenta avalúo allegado al trámite por la 
parte demandante.  

 
Al respecto, en Sentencia C-1074 de 2002 el máximo tribunal en materia 

constitucional estableció que “La función de la indemnización es, por regla general, de 
orden reparatorio. Comprende tanto el daño emergente como el lucro cesante. No obstante, 
en algunas circunstancias, al ser consultados los intereses de la comunidad y asumir dichos 
intereses un peso especial, ésta puede reducirse y cumplir tan sólo una función 
compensatoria. De otra parte, en circunstancias diversas, al ser consultados los intereses 
del afectado y adquirir éstos una relevancia constitucional especial, como en el evento de 
la vivienda familiar y en otros que serán precisados en esta sentencia, la indemnización 
puede, tanto en su monto como en su forma de pago, asumir una modalidad que la lleve a 
cumplir una función restitutiva”.  

 
Es decir que, cuando un bien es objeto de expropiación se debe garantizar 

una reparación justa de los intereses del propietario, la cual por regla general posee 
un carácter restaurativo en la medida que se deben ponderar los interés del afectado 
con los de la comunidad, pudiendo ser en ocasiones meramente compensatoria 
atendiendo a las circunstancias particulares de cada caso, sin menos cabo de los 
eventos en que se involucren sujetos y bienes especialmente protegidos. 

 
Frente a la estimación comercial de los inmuebles la determinación del valor 

se realiza a través de un avalúo elaborado por el Instituto Geográfico Agustín 
Codazzi, la entidad que haga sus veces o las personas naturales o jurídicas de 
carácter privado registradas y autorizadas por las lonjas de propiedad raíz del lugar 
donde se ubiquen los bienes objeto de la valoración8 para lo cual se ha de tener en 
cuenta lo dispuesto en el artículo 61 de la Ley 388 de 1998, que al tenor reza:  

 
“El precio de adquisición será igual al valor comercial determinado 

por el Instituto Geográfico Agustín Codazzi, la entidad que cumpla sus 
funciones, o por peritos privados inscritos en las lonjas o asociaciones 
correspondientes, según lo determinado por el Decreto-Ley 2150 de 1995, de 
conformidad con las normas y procedimientos establecidos en el decreto 
reglamentario especial que sobre avalúos expida el gobierno. El valor 
comercial se determinará teniendo en cuenta la reglamentación urbanística 
municipal o distrital vigente al momento de la oferta de compra en relación 
con el inmueble a adquirir, y en particular con su destinación económica.  

 
(…) 

 
8 Artículo 3º del Decreto 1420 de 1998.  
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PARÁGRAFO 1.-. Al valor comercial al que se refiere el presente 

artículo, se le descontará el monto correspondiente a la plusvalía o mayor 
valor generado por el anuncio del proyecto u obra que constituye el motivo de 
utilidad pública para la adquisición, salvo el caso en que el propietario hubiere 
pagado la participación en plusvalía o la contribución de valorización; según 
sea del caso. 

 
PARÁGRAFO 2.- Para todos los efectos de que trata la presente Ley 

el Gobierno Nacional expedirá un reglamento donde se precisarán los 
parámetros y criterios que deberán observarse para la determinación de los 
valores comerciales basándose en factores tales como la destinación 
económica de los inmuebles en la zona geoeconómica homogénea, 
localización, características y usos del inmueble, factibilidad de prestación de 
servicios públicos, vialidad y transporte.” (énfasis fuera de texto)  

 
De otro lado, en lo que tiene que ver con el desarrollo de infraestructura vial 

se expidió la Ley 1682 de 2013 por la cual se adoptan medidas y disposiciones para 
los proyectos de infraestructura de transporte y se conceden facultades 
extraordinarias cuyo artículo 37, modificado por el artículo 6º de la Ley 1742 de 
2014, replica parcialmente el precitado canon, estableciendo que: “El valor comercial 
se determinará teniendo en cuenta la reglamentación urbanística municipal o distrital 
vigente al momento de la oferta de compra en relación con el inmueble a adquirir y su 
destinación económica y, de ser procedente, la indemnización que comprenderá el daño 
emergente y el lucro cesante.”, adicionalmente, señala que “En caso de no llegarse a 
acuerdo en la etapa de enajenación voluntaria, el pago del predio será cancelado de forma 
previa teniendo en cuenta el avalúo catastral y la indemnización calculada al momento de 
la oferta de compra, en la etapa de expropiación judicial o administrativa.” 
 

Sumado a lo ya expuesto, el Instituto Geográfico Agustín Codazzi en 
cumplimiento de sus funciones profirió las resoluciones No. 620 de 2008 y 898 de 
2014 mediante las cuales se establecen los procedimientos, normas, métodos, 
parámetros y criterios que deben acatarse para la elaboración de avalúos 
comerciales requeridos para la ejecución de proyectos ordenados en el marco de la 
Ley 388 de 1998 y la Ley 1282 de 2013 previamente reseñadas, en los procesos de 
enajenación voluntaria y expropiación judicial o administrativa, que son de 
obligatorio y estricto cumplimiento para los avaluadores, propietarios y responsables 
de la gestión predial en las referidas obras públicas.9 

 
Finalmente, vale la pena resaltar que para la valoración del dictamen 

obtenido de forma particular, debe someterse a lo dispuesto en la norma procesal 
respecto a la prueba pericial, la cual indica, entre otras cosas que: “el juez apreciará 
el dictamen de acuerdo con las reglas de la sana crítica, teniendo en cuenta la solidez, 
claridad, exhaustividad, precisión y calidad de sus fundamentos, la idoneidad del perito y 
su comportamiento en la audiencia, y las demás pruebas que obren en el proceso” (artículo 
232 del C.G.P.). 

 
6. De acuerdo con el marco jurídico antes descrito, en el asunto particular 

se evidencia que, la Agencia Nacional de Infraestructura-ANI aportó con el escrito 
de demanda un avalúo comercial corporativo elaborado por Lonja de Propiedad 
Raiz de Nariño y Putumayo Avalúos Técnicos de Bienes Urbanos y Rurales en 
septiembre de 2018 en el que se determinó un valor de $181.604.374,79 por un 

 
9 Artículo 3 de la Resolución No. 898 de 2014. 
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área inicial de 5.433,75 m2 del predio de propiedad de la demandada, requerido 
para la ejecución del Proyecto vial Rumichaca – Pasto, con las construcciones 
anexas de cera 1: viva en palma+guayacan+quillotocto+cactus 73,63 m y cerca 2: 
con postes en madera A 4 hildas en alambre de puas 38,75 m, así como cultivos 
y/o especies consistentes en: árbol de guayacán 24 unidades, árbol de chirimoyo 
21 unidades, planta de palma de elefante 15 unidades, árbol quillotocto 30 unidades, 
planta de fique 12 unidades, árbol de higuerilla 51 unidades, árbol de chilca 10 
unidades, planta de nopal 17 unidades, árbol cayeno 17 unidades, planta de acacia 
negra 48 unidades, árbol de guayabo 2 unidades, planta de penca 3 unidades, 
planta de espino 1 unidad; con posterioridad, en enero de 2020 se realizó un 
dictamen complementario por un área adicional de 2.620,44 m2 en la suma de 
$84.378.168 para un avalúo comercial total tasado en $265.982.542,7. 

 
En ese sentido, revisadas las diligencias se observa que en razón al recurso 

de reposición formulado por el extremo pasivo contra el auto de 16 de noviembre 
de 2021 mediante el cual se admitió la demanda se ordenó a la parte demandante 
allegar un dictamen actualizado, por lo que, se presentó un avalúo actualizado de 
conformidad con el incremento con del índice de valorización predial, que emite el 
DANE para la ciudad de Pasto arrojando una suma total de $327.518.237,92. 

 
Por su parte, la demandada Magdaly Mercedes Mayorga solicitó que no se 

tuviese en cuenta el anterior dictamen argumentando, en síntesis, que: i) éste no 
corresponde a un nuevo avalúo comercial sino que se replican los elaborados en el 
2018 y 2020 sin realizar nuevas encuestas o búsquedas de nuevas ofertas a 2022 
de ahí que se atiendan las condiciones de valorización actuales amén que se utiliza 
un índice de valorización aplicable en otra ciudad, ii) existen errores en la 
metodología utilizada y iii) no se acreditó en debida forma la idoneidad de la lonja 
que realizó el dictamen, aportando con la contestación un avalúo comercial 
elaborado por LONJIPAP Inmobiliaria de Peritos Avaluadores Profesionales de 
fecha 27 de julio de 2022 en el que se estableció un valor comercial para la franja 
del terreno requerida en $717.346.000.  

 
Bajo esta perspectiva, se estudiará cuál de ellos conforme a lo dispuesto en 

el artículo 232 del Código General del Proceso ya citado presenta mayor solidez, 
claridad, exhaustividad, precisión y calidad para fundamentar la indemnización que 
deberá cancelar la entidad demandante.  

 
7. Como primera medida se debe abordar el estudio de las cuestiones 

atinentes a la vigencia del avalúo presentado por la Agencia Nacional de 
Infraestructura, siendo este un punto central de la controversia planteada por el 
extremo pasivo.  

 
Sobre el particular ha de decirse que la indemnización en el marco del trámite 

de expropiación como se señaló en líneas precedentes aun cuando debe ser justa 
en términos generales, ello de manera alguna implica que su finalidad sea resarcir 
la totalidad de daños y costos que sufre el propietario por la tradición del bien a 
manos del Estado al punto que pueda alcanzar una situación semejante a la que 
tenía antes de iniciado el procedimiento, por tanto, su estimación no se rige por las 
reglas propias de un proceso judicial ordinario en el que se pretenda una 
determinada suma de dinero para el pago de los perjuicios acecidos, dado que su 
cálculo debe efectuarse en observancia del interés de la comunidad.  
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En esa línea, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sido enfática en 
señalar que la indemnización debe ser previa a la transferencia del derecho real de 
dominio en virtud de la expropiación10 para lo cual la entidad solicitante deberá 
tomar como base para la oferta el avalúo elaborado por el Instituto Geográfico 
Agustín Codazzi o la entidad que haga sus veces. De lo anterior vale la pena aclarar, 
si bien es cierto el parágrafo 2 del artículo 24 de la Ley 1682 de 2013 establecía que 
“El avalúo comercial tendrá una vigencia de un (1) año, contado desde la fecha de su 
comunicación a la entidad solicitante o desde la fecha en que fue decidida y notificada la 
revisión y/o, impugnación de este” con la modificación efectuada por el artículo 9º de 
la Ley 1882 de 2018 se dispuso que una vez notificada la oferta, el mismo quedara 
en firme para efectos de la enajenación voluntaria, de tal manera que no resultaba 
procedente exigir que con la presentación de la demanda se adjuntara un nuevo 
dictamen, pues el precitado canon no es aplicable al trámite de expropiación por vía 
judicial. 

 
Al respecto, es menester traer a colación un pronunciamiento reciente del 

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotá, Sala Civil, en el que se determinó 
de forma clara que respecto del proceso consagrado en el artículo 399 del Código 
General del Proceso, como el que aquí nos concierne, no existe un término de 
caducidad para el avalúo comercial, sobre el punto, expresó:  

 
“Por último, en lo que tiene que ver con la caducidad del avalúo 

aportado por el extremo activo, dado que al interponerse la demanda de 
expropiación se había superado la vigencia de un año, es del caso apuntalar 
que dicho término corre en el transcurso del trámite administrativo, para los 
fines del artículo 24, parágrafo 2, de la Ley 1682 de 2013, más no durante el 
proceso judicial, regulado por el artículo 399 del Código General del Proceso, 
norma que, en modo alguno, contempla un plazo extintivo para ese trabajo 
valuatorio, ya que tan solo dispone, en su numeral 6, que “[c]uando el 
demandado esté en desacuerdo con el avalúo o considere que hay lugar a 
indemnización por conceptos no incluidos en él o por un mayor valor, deberá 
aportar un dictamen pericial elaborado por el Instituto Geográfico Agustín 
Codazzi (IGAC) o por una lonja de propiedad raíz, del cual se le correrá 
traslado al demandante por tres (3) días. Si no se presenta el avalúo, se 
rechazará de plano la objeción formulada.”11 

 
En ese orden de ideas, no es posible como pretende la parte demandada 

descartar de plano las conclusiones adoptadas en el dictamen elaborado por la 
Lonja de Propiedad Raíz de Nariño y Putumayo Avalúos Técnicos de Bienes 
Urbanos y Rurales para la Agencia Nacional de Infraestructura en julio de 2022, 
máxime si en cuenta se tiene que corresponde a una actualización de los realizados 
en la etapa de enajenación voluntaria de acuerdo con la reglamentación municipal 
vigente para la época en que se realizó la oferta formal de compra a la propietaria, 
quien incluso aceptó el valor estimado por la franja de 5.433,75 m2 que se requirió 
inicialmente conforme la promesa de compraventa allegada al trámite12, entonces, 
si la exigencia prevista con relación a la temporalidad del avalúo fuese procedente 
en el escenario judicial, la falta de vigencia del trabajo valuatorio de manera alguna 
puede ser considerado un factor suficiente para que el dictamen no sea apreciado.  

 

 
10 Corte Constitucional Sentencia C-1074 de 2002. 
11 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotá, Sala Civil, Sentencia de 26 de junio de 2023 
exp. 11001-31-03-029-2022-00161-01, M.P. Juan Pablo Suarez Orozco. 
12 Archivo PDF 004, fl. 90. 
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Esta postura ha sido reiterada por la Corporación en cita en varias 
oportunidades, verbi gracia en un caso similar al aquí debatido, precisó:  

 
“ …el a quo desechó el peritaje hecho por una entidad pública 

encargada de esa labor, con base en que no estaba vigente para cuando se 
presentó la demanda de expropiación, comoquiera que el parágrafo segundo 
del artículo 24 de la Ley 1682 de 2013 disponía que el “avalúo comercial 
tendrá una vigencia de un (1) año, contado desde la fecha de su comunicación 
o desde aquella en que fue decidida y notificada la revisión y/o impugnación”, 
de modo que para el 28 de diciembre de 2016, fecha en que la entidad pública 
demandante emitió la resolución de inicio de procedimiento de expropiación 
judicial, carecía de vigor la valuación cuyos reparos formulados por el 
propietario fueron resueltos el 17 de marzo de 2015 por el INSTITUTO 
GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI.  

 
Sin embargo, ese argumento no era suficiente para desestimar de 

plano la valuación comercial hecha por la Administración Pública, en razón a 
que (i) se debía examinar su pertinencia para determinar el valor justo de la 
indemnización que le corresponde al propietario del bien expropiado y (ii) su 
expedición en el año 2014 no conllevaba obligatoriamente a la aceptación de 
la experticia elaborada por el señor CABRALES RODRÍGUEZ, dado que esta 
también debía someterse a un análisis exhaustivo de su pertinencia. 

 
(…) 
 
Así las cosas, si bien el avalúo comercial hecho por el INSTITUTO 

GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI no cumplió el requisito temporal previsto 
en el artículo 24 de la Ley 1682 de 2013, lo cierto es que ese peritaje fue 
utilizado como fundamento por la AGENCIA NACIONAL DE 
INFRAESTRUCTURA para iniciar el trámite de expropiación judicial, de modo 
que debe apreciarse, conforme a la reglas de la sana crítica, para establecer 
sí es un parámetro válido en la estimación de la indemnización…”13 
 
8. Precisado lo anterior, se advierte que haciendo un análisis de las 

experticias allegadas por las partes se denota que las mismas se asemejan en la 
valoración efectuada al predio objeto del presente trámite respecto de la 
metodología para determinar el valor comercial, no obstante, la del extremo 
demandante presenta mayor claridad respecto de los métodos aplicados para 
evaluar el terreno, es más específico con relación a las condiciones del sector donde 
se encuentra ubicado el predio y por ende sus resultados generan un mayor grado 
de confiabilidad para esta Juzgadora, teniendo en cuenta los informes técnicos 
allegados al plenario y la sustentación del dictamen realizada por el Ingeniero Civil 
Cesar Augusto Vallejo Franco en la audiencia llevada a cabo el 8 de noviembre de 
2023. 

 
8.1. En efecto, revisado el contenido del dictamen desarrollado por la Lonja 

de Propiedad Raíz de Nariño y Putumayo Avalúos Técnicos de Bienes Urbanos y 
Rurales para la Agencia Nacional de Infraestructura en julio de 202214 se observa 
que se realizó una descripción detallada de las vías de acceso, linderos, acceso a 
servicios públicos, actividad económica predominante, descripción de las 

 
13 Sentencia Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotá, Sala Civil, exp. 110013103 047 2020 
00088 01, discutido y aprobado en Sala del 10 y 17 de febrero de 2022, M.P. Liana Aida Lizarazo 
Vaca. 
14 Archivo PDF 020, fl. 504. 
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características del predio, estratificación, servicios comunales del sector, 
valorización de especies vegetales, los métodos valuatorios y los cálculos 
realizados para establecer el valor del terreno en bruto por metro cuadrado, los 
anexos y especies vegetales para posteriormente actualizar dichas cifras al año 
2022 aplicando el Índice de Valoración Predial que emite el DANE para la ciudad de 
Pasto, sin que se advierta que se haya incurrido en errores aritméticos. 

 
Aunado a ello, el Ingeniero Civil Cesar Augusto Vallejo Franco, quien elaboró 

el dictamen, en la diligencia en comentó explicó con suficiencia el contenido del 
mismo, demostrando tener un amplio conocimiento en la materia y estar 
familiarizado con esta clase de trámites; en cuanto a la metodología que utilizó; 
señaló que se valió del método contemplado en el artículo 15 de la Resolución 620 
de 2008 del IGAC para la estimación del precio del terreno en bruto aplicando una 
fórmula matemática que contempla las variables de: i) porcentaje de área útil, el 
cual se determina de acuerdo con el Esquema de Ordenamiento Territorial del 
Municipio, ii) valor del terreno urbanizado que parte de la investigación de mercado, 
iii) ganancia por urbanizar que se traduce en lo que el constructor aspira obtener y 
iv) los costos de urbanismo, al respecto, señaló: “Esta metodología es una combinación 
de procedimientos en la cual se debe establecer el valor del terreno urbanizado (…) la 
resolución presenta una fórmula que hay que aplicar, que claramente está allí establecida 
y la cual habla, que el valor del terreno en bruto es igual al valor del terreno urbanizado., 
perdón al porcentaje del área útil del Predio multiplicada por el valor del terreno urbanizado 
sobre 1 más la ganancia por urbanizar, menos los costos de urbanismo, entonces, cada 
uno de los términos de la fórmula son los cuales, pues digamos la metodología exige que 
hay que garantizar y pues obtener datos confiables para poder ser aplicada.”, resaltando 
que acudió a este procedimiento debido a que la franja de terreno requerida para la 
ejecución del proyecto vial “Rumichaca - Pasto” pertenece a un predio de mayor 
extensión por lo que en no es posible aplicar el método de mercado directo pues no 
existen ofertas comparables para inmuebles en las mismas condiciones, de ahí que 
se deban tomar como referencia predios urbanizados. 

 
Sobre este aspecto, en el avalúo presentado por la ANI se relacionan las 

ofertas del mercado inmobiliario en las zonas aledañas al bien inmueble objeto del 
litigio realizando una descripción de los predios, concretamente, respecto de las 
utilizadas para realizar el cálculo, Condominio Arcoíris Reservado Vereda El 
Porvenir se señala “Lote Condominio Topografía ondulada-Acceso vía adoquinada-Lote 
Urbanizado no construido o edificado- Áreas con Problemas de Erosión Sequias y Quemas” 
que es coincidente con la topografía del inmueble objeto de expropiación dado que 
se encuentra localizado en un sector que se caracteriza por presentar topografías 
onduladas con pendientes entre los rangos de 8, 12 y 25 %, así mismo, el perito 
amplió la información en cuanto a los criterios en que se basó para la elección de 
dichos inmuebles, así: “encontramos que en el Condominio Arcoíris Reservado, que es 
un conjunto cerrado que entregaba vías, redes de servicios públicos y una dotación 
comunal, se podía asimilar, a lo que se puede desarrollar dentro del predio valorado, el 
tema de topografía, el tema de accesos, el tema de áreas eran muy similares, entonces 
dedujimos y el análisis se hace partiendo de esa base que dentro del predio que valoramos 
podemos llegar a lotes de las características que estábamos encontrando en oferta, 
obviamente incluyendo unos costos de urbanismo que se tienen que calcular para ese 
conjunto cerrado en particular” 

 
En igual sentido, indicó las razones por las cuales no se utilizaron otras 

ofertas del mercado en la medida que “la mayoría de las otras ofertas no están dentro 
de urbanizaciones, están sobre procesos de desarrollo poblacional que se han girado 
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alrededor de la vía y por eso están dispersas, o sea, no las consigue usted una detrás de 
otra ni una al lado de la otra (…) son mucho más pequeños y pueden tener una norma 
diferente, entonces digamos en términos del avalúo, lo que el Avalúo contempla y la 
principal condición del avalúo es la norma que tiene vigente y su potencial de uso, entonces 
sí voy por factor área, los predios que usted me marca pues no servirían como referencia 
directa para calcular ese valor.”, dejando claro que si bien se utilizaron encuestas 
realizadas a otros expertos en el área esto sólo fue como un método de apoyo y no 
un factor determinante en la estimación del precio del predio objeto de expropiación.  

 
De otro lado, frente a la actualización del avalúo para el año 2022 explicó que 

se utilizó el Índice de Valoración Predial del Municipio de Pasto debido a que no 
existe un indicador de esta clase para el Municipio de Imués y por el conocimiento 
que tiene del mercado inmobiliario en la región se puede replicar  a otras zonas del 
Departamento, esto en razón a que no era posible efectuar un nuevo avalúo que 
contemplara una investigación del mercado reciente toda vez que la indemnización 
no debe comprender el mayor valor o plusvalía generada por la entrada en ejecución 
del proyecto, circunstancia que se acompasa con lo dispuesto en el artículo 61 de 
la Ley 388 de 1998. 

 
Ahora bien, en lo que tiene que ver con la idoneidad del perito ha de decirse 

que, su declaración se fundamentó en su conocimiento profesional así como la 
experiencia que ostenta en la práctica de este tipo de avalúos, aspectos que se 
encuentran debidamente acreditados toda vez que se adjuntó copia de los títulos 
académicos obtenidos por Cesar Augusto Vallejo Franco como técnico laboral por 
competencias en Auxiliar de Avalúos, Perito de Propiedad Raíz Plantas, Equipos y 
Sistemas Catastrales y se aportaron certificaciones laborales que acreditan su 
experiencia como perito avaluador, adicionalmente, manifestó haber colaborado en 
la elaboración de múltiples dictámenes periciales utilizados en trámites de 
enajenación voluntaria en la ejecución de proyectos de utilidad pública, 
aproximadamente 1500 por la Lonja de Propiedad Raíz de Nariño y Putumayo 
Avalúos Técnicos de Bienes Urbanos y Rurales de la cual funge como director 
ejecutivo y 300 a nivel profesional en 20 años de experiencia. 

 
Finalmente, cumple precisar que el dictamen pericial se encuentra suscrito 

por el ingeniero que lo elaboró, Cesar Augusto Vallejo Franco, y un comité de 
avalúos integrado por cuatro profesionales más, de ahí que se trate de un avalúo 
corporativo, si bien éste fue sustentado sólo por el señor Vallejo, lo cierto es que, 
esta circunstancia de manera alguna le resta validez probatoria y no hay norma 
alguna que contemple tal sanción.  

  
8.2. En contraste en el avalúo aportado por la parte demandada se 

presentan varias inconsistencias relacionadas con los métodos aplicados, los 
predios tomados como referencia para la investigación de mercado, los cifras 
obtenidas y los cálculos efectuados para la estimación de la indemnización que no 
permiten tener certeza respecto de la información allí suministrada.  

 
De entrada, lo primero que debe advertir el Despacho es que en el trabajo 

valuatorio elaborado por LONJIPAP Inmobiliaria de Peritos Avaluadores 
Profesionales el 27 de julio de 2022 se incurrió en errores aritméticos en los cálculos 
realizados para definir el valor del terreno por metro cuadrado, concretamente, en 
el numeral 10.1 del informe- tabla del método residual y la deducción efectuada en 
un 50% por la presunta afectación topográfica que se causó al predio objeto de litigio 
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con la ejecución del proyecto, circunstancias que fueron reconocidas de forma 
expresa por la ingeniera Yohany del Carmen Villacrez como avaluadora 
responsable, cuando la apoderada judicial del extremo actor la cuestionó acerca de 
las diferencias en las cifras manifestó que se tratan de errores de cálculo, lo que de 
suyo permite colegir que la determinación final del valor comercial del inmueble no 
es correcta, de ahí que no se pueda tener en cuenta.  

 
Sumado a lo ya expuesto, pese a que el avalúo presentado es bastante 

similar al allegado por la parte demandante y la metodología utilizada es la misma, 
la explicación brindada por la perito en la audiencia adelantada el pasado 8 de 
noviembre no fue lo suficientemente clara, incurriendo en varias contradicciones 
que generan confusión, verbi gracia, cuando el Despacho le preguntó sobre el 
sector en que está situado el inmueble afirmó que se trata de un predio rural, sin 
embargo, más adelante, indicó que el predio ya se encuentra urbanizado, “el 
inmueble como tal ya está urbanizado ¿Por qué? Porque presenta una vivienda que no 
tenga obras de urbanismo como como vías y como vías, como parte eléctrica, mayormente 
como para construir más viviendas no quiere decir que ya no esté urbanizado está 
urbanizado como tal, porque ya hay una vivienda dentro del inmueble”, aunado a ello, 
cuando se le cuestionó sobre la visita que efectuó al predio, su descripción de las 
vías de acceso y la topografía del inmueble es demasiado general “Sí es, es inclinado, 
tiene en unas partes, es como más escarpado, pues en unas partes si tiene un poquito más 
de dificultad de acceso”, luego no es posible establecer en qué condiciones se 
encontraba el bien para el momento en que se efectuó la visita.  

 
De otro lado, en cuanto al ejercicio avaluatorio en sentido estricto, no se 

explicó en debida forma cuáles fueron los métodos aplicados y en qué consistían 
cada uno de ellos, comenzó su declaración señalando que utilizó el método de 
comparación o de mercado, posteriormente hizo referencia al método residual sin 
especificar de manera precisa en qué consiste y después indicó que la metodología 
aplicada es de encuestas, “nosotros hicimos el método comparativo como tal, el método 
residual nos está mostrando que si es un, si es un inmueble urbanizado, tiene un mayor 
costo, por esas obras de urbanismo, entonces nosotros o sea, nosotros seguimos 
trabajando con el método de encuestas, pero hacemos, traemos a colación el método 
residual para indicarnos que un valor de terreno urbanizado es mayor con esas obras de 
urbanismo, por lo cual esas nosotros las estamos trabajando, es para disminuir el valor del 
lote en bruto, pero nosotros continuamos estantes con el método de encuestas, el método 
residual nos sirve para indicarnos que ese valor en bruto puesta cuesta costaría urbanizado 
mucho mayor, pero como en este caso no está, o sea, nosotros es más, nosotros 
trabajamos es el método de encuestas, el método residual nosotros lo trabajamos para 
hacer los cálculos correspondientes que requeriría el inmueble, como en este caso es en 
bruto, entonces nosotros disminuimos de acuerdo a ese método residual que nosotros 
también tenemos como conocimiento, pero en sí el método que trabajamos es el de 
encuestas y nosotros hacemos las valoraciones”, de tal manera que no se entiende 
cuáles fueron los procedimientos desarrollados para concluir que el precio del bien 
asciende a la suma indicada.  

 
Ahora bien, con relación a la investigación de mercado, ha de decirse que 

sobre este ítem también se presentan muchas dudas pues, las fotografías aportadas 
con el dictamen pericial arrimado por la parte convocada no permiten extraer que 
los inmuebles que sirvieron como base para comparar el valor cuentan con similares 
características topográficas al avaluado pese a estar ubicados en el mismo 
municipio, esto en la medida que en las publicaciones sólo se evidencian las 
condiciones de la construcción y que las mismas están en venta, de modo que no 
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es posible verificar las particularidades del terreno, igualmente, difiere de la 
destinación del predio, cuyo uso principal es agrícola tradicional, no obstante, en los 
inmuebles materia de comparación se observa que la destinación para la oferta es 
principalmente de uso residencial.  

 
Dichas cuestiones tampoco fueron dilucidadas por la ingeniera Yohany del 

Carmen Villacrez en la sustentación del dictamen, toda vez que, que según su relato 
las ofertas fueron tomadas por internet y sus características se indagaron vía 
telefónica de tal suerte que no se constató de forma directa el estado en que se 
encontraban los inmuebles referidos para realizar la comparación con el bien objeto 
de expropiación y si concurrían elementos de similitud; prueba de esto es que, se le 
preguntó sobre el sector en que se encuentran localizados tales predios y no 
respondió de forma concreta si se están ubicados en zona rural o urbana, 
adicionalmente, no visitó el los inmuebles que conforman el Condominio Arcoíris 
Reservado Vereda El Porvenir respecto de los cuales se fundamentó el dictamen 
allegado por la Agencia Nacional de Infraestructura a fin de desvirtuar las 
conclusiones a las que arribó la Lonja de Propiedad Raíz de Nariño y Putumayo 
Avalúos Técnicos de Bienes Urbanos y Rurales, explicando las razones por las 
cuales no era procedente acudir a tales predios como bienes de referencia, 
simplemente se limitó a señalar que los inmuebles utilizados son los que se 
encontraban en el mercado para la data en que se realizó el avalúo.  

 
Ahora, porque así lo reconoció la perito en su declaración, llama la atención 

de esta Juzgadora que la única diferencia entre las experticias radique en la elección 
de los inmuebles tomados como base para la investigación de mercado pues incluso 
los costos de urbanismo son los mismos utilizados por Lonja de Propiedad Raíz de 
Nariño y Putumayo Avalúos Técnicos de Bienes Urbanos y Rurales, circunstancia 
que pone en tela de juicio los valores estimados por el extremo pasivo si se toma 
en consideración que en las fotografías allegadas se evidencia que en los inmuebles 
ofertados se encuentran construcciones, casas de uso residencial, resultando 
extraño que los costos de la construcción sean los mismos que los requeridos para 
un proyecto similar al Condominio Arcoíris Reservado Vereda El Porvenir, 
concluyéndose que la distinción se circunscribe a que los inmuebles tomados por 
LONJIPAP Inmobiliaria de Peritos Avaluadores Profesionales ostentan un mayor 
valor comercial para el año 2022.  

 
En esa línea, cumple precisar que en el avalúo arrimado por el extremo 

convocado, igualmente, se omitió incluir la totalidad de la información pertinente, no 
se incluyó el valor de la construcción de los inmuebles referenciados, en el momento 
en que la apoderada judicial de la demandante le preguntó sobre este asunto 
respondió: “No lo presenté y dentro de ese documento, pero nosotros, el valor de la 
construcción hacemos un valor acorde de acuerdo a lo que se puede observar dentro de 
los registros que presentan las ofertas dentro de Internet y por tanto, pues damos como una 
valoración a la construcción y hacemos ese ese respectivo descuento, nosotros, pues ya 
trabajamos en construcciones y pues tenemos unos valores corresponden, no lo presenta, 
no lo presente dentro del avalúo no están esos cálculos, por lo cual pues sí, eso me 
hace falta”, con posterioridad, agregó “no, en este momento no los tengo aquí no los no 
los pase”. 

 
De otro lado, se demostró que la experiencia de la ingeniera Yohany del 

Carmen Villacrez se limita a tres avalúos presentados con el propósito de establecer 
indemnizaciones dentro del proceso de negociación directa o de oferta en el marco 



Rad. 11001-31-03-036-2023-00009-00 

15 
LEVV 

de la adquisición de terrenos para la construcción de vías terrestres, incluyendo el 
que acá se discute, amén que para la fecha en que se evacuó la audiencia de que 
trata el numeral 7º del artículo 399 del Código General del Proceso la precitada no 
se encontraba activa en el Registro Abierto de Avaluadores, situaciones que ponen 
en duda la idoneidad de la precitada para rendir la experticia y la firmeza de las 
conclusiones a las que arribó.  

 
De igual forma, en punto de la exposición realizada por el perito Cesar 

Antonio Machado Rodríguez, se observa que, el requisito de experiencia tampoco 
se acredita a cabalidad habida cuenta que a nivel corporativo sólo ha realizado dos 
avalúos, aunado a ello, en su declaración no se atiende el criterio de imparcialidad 
que requiere la labor acá desempeñada en su condición de perito, pues además 
que no brindó mayores luces para fundamentar en debida forma el dictamen pericial 
realizado por Yohany del Carmen Villacrez pese a que, según su dicho realizó la 
revisión del informe, se denota una clara parcialización en sus afirmaciones.  

 
Respecto del objeto del dictamen, preciso: “lo que hacemos nosotros es ya 

analizar y presentar un informe que nos permita demostrar en este caso al juez y que el 
predio pues tiene un mayor valor y se determine un valor justo para la persona ya que no 
solamente está haciendo expropiado sino que adicionalmente está siendo afectado lo cual 
como decir tienen que entregarle un inmueble en iguales o mejores condiciones y en este 
caso se está dejando el mismo inmueble con condiciones bastante ha afectadas sí” más 
adelante reiteró, “el tema es que se está afectando a una propiedad y nosotros tenemos 
que soportar y no muchas veces los números soportan eso y yo no sé, señora juez, cómo 
se maneja en un tema de una afectación que presenta el inmueble y es real y no se está 
teniendo en cuenta esa afectación y por eso nosotros de alguna forma queremos por medio 
de este evaluó decir sí, la ANI debe, debe no solamente pagar un valor que aparece en 
documentos, sino que la afectación que hay una ronda cívicas que fueron afectadas” 
 

Así mismo, se evidencia que en cuanto el criterio para la elección de los 
predios de referencia en el método comparativo que se incluyó en el informe, 
expresó: “Sí, el tema es que no queríamos irnos de pronto por valores muy altos, porque 
pues lo que ha pasado a veces con la ANI es que el pleito se va más a un tema de tratar 
de controvertir o sea, el ataque es a veces es hacia el abogado o el perito y no miran el 
perjuicio o la afectación que se le está generando a quien está solicitando que se pague un 
valor correcto.” 

 
Las anteriores manifestaciones lejos de corresponder a un concepto emitido 

en el ejercicio de su profesión de acuerdo con los conocimientos que ostenta en la 
materia, se vislumbran como un juicio de valor efectuado frente a las afectaciones 
que sufrió la propietaria del predio objeto de intervención por la materialización del 
Proyecto vial Rumichaca – Pasto y que la entidad demandante no ha cancelado lo 
que considera una indemnización justa, lo que hace significar que el objetivo del 
dictamen más allá de establecer el valor real del predio avaluado pretendía que se 
aumentara el valor del precio resarciendo los perjuicios ocasionados, situación que 
como se señaló en líneas atrás, difiere del trámite judicial aquí surtido, de igual 
forma, manifestó haber sido sancionado por la autoridad reguladora de avalúos por 
una denuncia efectuada por la Agencia Nacional de Infraestructura en razón primer 
avalúo que realizó “por causa de simplemente tratar de argumentar con un peritaje la 
injusticia que está presentando hacia un inmueble”, evidenciándose que existe un 
conflicto de índole profesional previo con la entidad estatal lo que no sólo cuestiona 
su idoneidad para elaborar y sustentar el dictamen sino que genera un manto de 
duda frente a las declaraciones emitidas.  
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9. En tales condiciones, dado que el dictamen elaborado en 2022 por 

Lonja de Propiedad Raíz de Nariño y Putumayo Avalúos Técnicos de Bienes 
Urbanos y Rurales se llevó a cabo de manera rigurosa en la medida que se 
analizaron las características del bien, tales como ubicación, destinación, vías de 
acceso, estructura, servicios públicos, entre otras circunstancias que pueden incidir 
con su valoración real, atendiendo a la mayor claridad, exhaustividad, solidez, 
precisión y calidad de los fundamentos, y las imprecisiones evidenciadas en el 
dictamen efectuado por la LONJIPAP Inmobiliaria de Peritos Avaluadores 
Profesionales en julio de 2022, el Despacho tendrá en cuenta el avalúo presentado 
con la subsanación del escrito de demanda, el cual asciende a la suma de 
$327.518.237,92. para la zona de terreno requerida para el Proyecto vial Rumichaca 
– Pasto, consolidada en la ficha predial No. RUPA-3-0197 Versión 2 de noviembre 
de 2019, que hace parte del predio de mayor extensión identificado con folio de 
matrícula inmobiliaria No. 254-7015 de la Oficina de Registro de Instrumentos 
Públicos de Túquerres de propiedad de la señora Magdaly Mercedes Mayorga. 
 

11. En consecuencia, dado que el monto de la indemnización debe ser 
justo, éste ciertamente debe ser traído a valor presente mediante la respectiva 
indexación desde la emisión de dictamen tomando en consideración la pérdida de 
valor adquisitivo del dinero por el transcurso del tiempo, hasta la fecha del presente 
fallo utilizando el índice de precios al consumidor, mediante la fórmula S=Vr x If / Ii, 
donde S=Suma actualizada; Vr.= valor a indexar; Ii= índice inicial; If= índice final. 

 
Sobre la procedencia de la actualización monetaria, en el proceso declarativo 

especial de expropiación la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, 
en Sentencia STC1709-2021, expresó:  

 
“ Ha dicho con profusa claridad la Sala, que «[l]a corrección 

monetaria -o indexación- es una remuneración equitativa y razonable para 
contrarrestar la pérdida de poder adquisitivo del dinero por la inflación, es 
decir, una retribución para que la prestación económica tenga un valor igual -
o similar- al que tuvo en el momento en que se ejecutaron las obligaciones 
del respectivo negocio, que fue cuando se pagó el precio pactado, o debió 
pagarse el justo» (CSJ SC10291-2017), figura que vino a ser aceptada en 
nuestra jurisprudencia desde la sentencia del 24 de abril de 197915, la cual se 
ha mantenido hasta la actualidad, con sus distintos bemoles, por supuesto16, 
y que con el Código General del Proceso es hoy día, inclusive, una obligación 
del juez reconocerla de oficio17.    

 
Bajo tal perspectiva, es claro que la actualización monetaria 

peticionada por el demandado resulta justificada, pues de lo contrario, se le 

 
15 CSJ, SC GJ CLIX Parte 1 (1979), Págs. 99 – 117.  
16 Consultar al respecto, CSJ, sentencia del 19 de noviembre de 2001, Exp. 6094; CSJ, 
sentencia del 25 de abril de 2003, Exp. 7140; CSJ, SC10097-2015; CSJ, SC3365-2020, 
CSJ, SC002-2021, entre otras.  
17 El artículo 284 ibídem prescribe: “Si no se hiciere en la sentencia la condena en concreto, 
la parte favorecida podrá solicitar dentro del término de su ejecutoria, que se pronuncie 
sentencia complementaria. //Cuando entre la fecha de la sentencia definitiva y la de entrega 
de los bienes, se hayan causado frutos o perjuicios reconocidos en la sentencia, su liquidación 
se hará por incidente, el cual debe proponerse dentro de los treinta (30) días siguientes a la 
entrega, con estimación razonada de su cuantía expresada bajo juramento. Vencido dicho 
término se extinguirá el derecho y el juez rechazará de plano la liquidación que se le 
presente.//La actualización de las condenas a pagar sumas de dinero con reajuste 
monetario, en el lapso comprendido entre la fecha de la sentencia definitiva y el 
día del pago, se hará en el momento de efectuarse este.” (destaco ajeno al texto) 
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impondría al propietario del predio objeto de enajenación forzada recibir un 
dinero disminuido por la merma de su valor real o poder de compra, producto 
de la depreciación por causa del fenómeno inflacionario, desde que se realizó 
la oferta de compra, hasta cuando se efectué el pago correspondiente, por lo 
que por equidad y justicia debe traerse a valor presente la suma ofrecida por 
la entidad que desarrolla la obra de interés público, o la determinada en el 
juicio por el juez de acuerdo con la o las experticias aportadas por las partes.”  

 
Conforme a las anteriores precisiones, vale la pena resaltar que en virtud la 

oferta formal de compra comunicada mediante oficio No. DP-OFC-0814-01-18 de 9 
de noviembre de 2018 en la suma de $181.604.374,79 por un área de 5433,75 m2, 
la señora Magdaly Mercedes Mayorga recibió $145.283.499,83., monto que debe 
ser descontado de la indemnización a entregar por lo que el saldo restante equivale 
a $182.234.738,09.   

 
Puestas así las cosas, se tiene que el índice del precio al consumidor 

establecido para julio de 202218corresponde a 120,27 y para el mes de octubre de 
la presente anualidad es de 136,45, siendo así, efectuada la operación aritmética 
correspondiente se tiene que la indemnización a cancelar asciende a 
$206.750.893,92.   
 

V DECISIÓN 
 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de 
Bogotá, administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por 
autoridad de la Ley, RESUELVE: 
 

PRIMERO: DECRETAR, por motivos de utilidad pública, a favor de la 
Agencia Nacional de Infraestructura-ANI la expropiación de la zona de terreno 
requerida para el Proyecto vial Rumichaca – Pasto, consolidada en la ficha predial 
No. RUPA-3-0197 Versión 2 de noviembre de 2019, elaborada por la 
CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL SUR S.A.S., correspondiente a la Unidad 
Funcional 3 Sector Pilcuán – El Pedregal, del municipio de Imués (N), con un área 
total requerida de terreno de OCHO MIL CINCUENTA Y CUATRO COMA 
DIECINUEVE METROS CUADRADOS (8.054,19 m2), delimitada dentro de la 
abscisa Inicial K 42+541,42 D y Final K 42+936,48 D, que hace parte de un predio 
de mayor extensión denominado “LAS JUNTAS HOY PALO BONITO”, ubicado en 
la Vereda Pilcuán, del Municipio de Imués, Departamento de Nariño, identificado 
con cédula catastral 523540000000000160001000000000, matrícula inmobiliaria 
No. 254-7015 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Túquerres, 
comprendida dentro de los siguientes linderos específicos: POR EL NORTE: En 
longitud de 427,29 metros con Vía Panamericana (Puntos 1 al 14); POR EL SUR: 
En longitud de 404,20 metros con Magdaly Mercedes Mayorga Morales (Puntos 15 
al 54); POR EL ORIENTE: En longitud de 18,98 metros con Enriqueta Bonilla 
Pascuaza y otros (Puntos 14 al 15); POR EL OCCIDENTE: En longitud de 38,93 
metros con Magdaly Mercedes Mayorga Morales (Puntos 54 al 1), junto con las 
construcciones anexas, cultivos y especies que en él se encuentran. 

 
SEGUNDO. Ordenar la cancelación de todos los gravámenes, embargos e 

inscripciones que recaigan sobre inmueble objeto de expropiación. Líbrense las 

 
18 Fecha en que se elaboró el dictamen.  
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comunicaciones pertinentes al señor Registrador de Instrumentos Públicos de la 
zona respectiva. 

 
TERCERO.  Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 

Túquerres inscribir la presente decisión en el folio de matrícula inmobiliaria de mayor 
extensión No. 254-7015 y proceda a abrir y/o formar un nuevo número de folio de 
matrícula inmobiliaria, exclusivo para la zona de terreno requerida para el Proyecto 
vial Rumichaca – Pasto, consolidada en la ficha predial No. RUPA-3-0197 Versión 
2 de noviembre de 2019, elaborada por la CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL 
SUR S.A.S., correspondiente a la Unidad Funcional 3 Sector Pilcuán – El Pedregal, 
del municipio de Imués (N), con un área total requerida de terreno de OCHO MIL 
CINCUENTA Y CUATRO COMA DIECINUEVE METROS CUADRADOS (8.054,19 
m2), delimitada dentro de la abscisa Inicial K 42+541,42 D y Final K 42+936,48 D, 
que hace parte de un predio de mayor extensión denominado “LAS JUNTAS HOY 
PALO BONITO”, ubicado en la Vereda Pilcuán, del Municipio de Imués, 
Departamento de Nariño, identificado con cédula catastral 
523540000000000160001000000000, matrícula inmobiliaria No. 254-7015 de la 
Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Túquerres, comprendida dentro de 
los siguientes linderos específicos: POR EL NORTE: En longitud de 427,29 metros 
con Vía Panamericana (Puntos 1 al 14); POR EL SUR: En longitud de 404,20 metros 
con Magdaly Mercedes Mayorga Morales (Puntos 15 al 54); POR EL ORIENTE: En 
longitud de 18,98 metros con Enriqueta Bonilla Pascuaza y otros (Puntos 14 al 15); 
POR EL OCCIDENTE: En longitud de 38,93 metros con Magdaly Mercedes 
Mayorga Morales (Puntos 54 al 1), junto con las construcciones anexas, cultivos y 
especies que en él se encuentran. 
 

CUARTO. ORDENAR la cancelación de la inscripción de la demanda 
registrada en el folio de matrícula inmobiliaria No. 254-7015 de la Oficina de Registro 
de Instrumentos Públicos de Túquerres. Ofíciese. 
 

QUINTO. Como valor de indemnización se ordena a la Agencia Nacional de 
Infraestructura-ANI, reconocer a favor de la demandada Magdaly Mercedes 
Mayorga, la suma de $206.750.893,92. debidamente indexada a la fecha de emisión 
del presente fallo.  

 
La demandante deberá consignar a órdenes del Despacho el saldo de la 

indemnización dentro de los veinte (20) días siguientes a la ejecutoria de la 
sentencia, para ser entregados a la parte demandada. 
 

CÓPIESE Y CÚMPLASE, 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 
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Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00092 00 
 

En atención a lo solicitado por el apoderado de la parte actora2, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 461 del Código General del 
Proceso, el despacho, RESUELVE:  

 
PRIMERO: DECRETAR la terminación del proceso ejecutivo 

adelantado por Instalaciones Hidráulicas y Sanitarias WC S.A.S. en contra de 
Canales Desarrolladores S.A.S, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.  

 
SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas en la actuación y que se encuentren vigentes. En el evento de 
existir comunicación de la DIAN o embargo de remanentes, dese aplicación a 
lo dispuesto por los artículos 465 y 466 del Código General del Proceso. 

 
TERCERO: Una vez se cumpla lo anterior, de no existir obligaciones a 

favor de la DIAN, ni embargo de remanentes Secretaría proceda con la 
devolución de los depósitos judiciales consignados por cuenta de las medidas 
cautelares ordenadas a favor de la demandada Canales Desarrolladores 
S.A.S., a través de la modalidad de abono a cuenta.    

 
 CUARTO: Comoquiera que la demanda se integra con archivos 

virtuales, no habrá necesidad de ordenar el desglose de los documentos 
contentivos de las obligaciones pagadas, pues, los mismos se encuentran 
físicamente en poder de la parte actora. 

 
QUINTO: No condenar en costas a ninguna de las partes. 
 
SEXTO: Por sustracción de materia, el juzgado de abstiene de decidir 

sobre el recurso de reposición propuesto contra el mandamiento de pago.  
 

SÉPTIMO:  Archivar el expediente dejando las constancias del caso. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 PDF 029. 
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Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00345 00 
 

Agréguese al plenario, póngase en conocimiento de la parte actora y 
téngase en cuenta para los fines pertinentes la información suministrada por 
Transunión2,  con la cual se imposibilita decretar la medida cautelar solicitada 
en el numeral 1° del escrito que obra en el Archivo 001 de este cuaderno, como 
quiera que no se encontró registro de cuentas bancarias a nombre del 
demandado.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,    
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 Archivo 009, C.2 PDF. 

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 68ef318b45af590bbde9cfdc7a18459c1ee7e39eea6d43fffde5f108ef8b1f23

Documento generado en 28/11/2023 03:59:50 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1. 
 

Rad. 1100131030362023 00397 00 
 

Se NIEGA la solicitud de corrección que antecede2, pues, no se observa 
ningún error ya fuere procedimental, aritmético, por omisión, cambio o 
alteración de palabras que amerite ser rectificado en la orden de apremio de 4 
de septiembre de 2023. Obsérvese que los intereses requeridos en las 
pretensiones 6.3. y 6.4 (207419471649), 7.3. y 7.4. (207419468001), 8.3. y 
8.4. (215973054), fueron librados en los numerales 3.1.2., 3.1.3., 4.1.2., 4.1.3, 
5.1.2. y 5.1.3.  de ese proveído, respectivamente. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  

 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 
2 PDF 012. 



Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: fc6bdc7875d693b649277bd4ea0bba41f740c0f278ec9758c01b60abf6149697

Documento generado en 28/11/2023 03:59:51 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

 
MCPV 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)1 
 

Rad. 1100131030362023 00397 00 
 

En atención al escrito visto en el Archivo 015 PDF, de conformidad con 
el inciso primero del artículo 461 del Código General del Proceso, el despacho, 
RESUELVE:  

 
PRIMERO: DECRETAR la terminación del proceso únicamente 

respecto de las obligaciones números 4546000000602691, 
4831020005358432, 4988580033626358 y 215973054 por PAGO TOTAL DE 
LA OBLIGACIÓN. 

 
SEGUNDO: CONTINUAR con el trámite de las presentes diligencia, 

respecto de las obligaciones 1007042341, 379561208500425, 207419471649 
y 207419468001. 

 
 Teniendo en cuenta que la demanda se integra con archivos virtuales, 

no habrá necesidad de ordenar el desglose de los documentos contentivos de 
las obligaciones pagadas, pues, los mismos se encuentran físicamente en 
poder de la parte actora. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE (2),  

 
 
 

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N.º 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d954fe98663a6eccfa67cbd1856ec6a0d42d1765e0c866418be0494f6c9ec8bd

Documento generado en 28/11/2023 03:59:52 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial 
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogotá. 
República de Colombia 
 

LG 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés 
(2023)1.  

  
Rad. 1100131030362023 00403 00  

  

En atención a la solicitud que precede y de conformidad con lo 
establecido en el artículo 286 del CGP, se CORRIGE el auto de 23 de octubre 
2023, mediante el cual se libró mandamiento de pago2, en el sentido de indicar 
que, la entidad demandada se denomina EZENTIS COLOMBIA S.A.S y no 
como erróneamente se consignó. En lo demás, manténganse incólume el 
proveído. 

Notifíquese esta decisión junto con el auto que libró mandamiento de 
pago al extremo demandado.  

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE  
 
  
  

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE 
JUEZ 

 
1 Incluido en el Estado N° 78, publicado el 29 de noviembre de 2023. 



Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 036

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: daac3bf8e49cbec3a4987e2a9ac6c796964eb558c0b71c9f90f238cc5e8660fd

Documento generado en 28/11/2023 08:31:13 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


