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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA CIVIL
desl2ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion: (36) 2018-00385-02

Bogota DC, veintisiete (27) de abril de dos mil veinte
(2020)

REF.: PROCESO EJECUTIVO DE NELSON BELTRAN
BELTRAN CONTRA JAIRO HERNANDEZ DIAZ.

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal decidir el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de los sefiores Nicolas Eduardo y
Juan Pablo Hernandez Mora, sucesores procesales del
demandado contra el auto del 20 de enero de 2020 proferido
por la Juez 36 Civil del Circuito de Bogota, que negé la nulidad
propuesta.

II. ANTECEDENTES

1.- Los recurrentes por intermedio de apoderado judicial
promovieron incidente de nulidad invocando las causales a que
hacen referencia los numerales 3° y 8° del articulo 133 del
Cadigo General del Proceso.

2.- Por auto de 27 de enero de 2020 de 2019, la Juez de
conocimiento negé la nulidad propuesta, tras argumentar que
no existi6 vulneracion de los derechos procesales, porque no se
configuro la interrupciéon del proceso como quiera que atin no
estaba conformado el contradictorio, ni una indebida
notificacién toda vez que cuando tuvo conocimiento del
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fallecimiento del demandante, previo emplazamiento, se
designé curador ad-litem que lo representé en el juicio
ejecutivo; y en lo que atafie a la citacion del ministerio publico,
no es procedente porque en el litigio no hace parte una entidad

publica que debe defender los intereses patrimoniales del
Estado.

3.- Inconforme con lo resuelto los recurrentes propusieron
el recurso de apelacion, que fue concedido el 6 de febrero del
ano que avanza, del cual se ocupa actualmente el Despacho. |

III. CONSIDERACIONES

1. Revisadas las copias allegadas, se observa que en la
solicitud de nulidad formulada por el apoderado de los
recurrentes invoco la causal prevista por el numeral 3° del

articulo 133 del C.G.P., seglin la cual es nulo el proceso: “cuando
se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o suspension, o st en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida”.

Sobre este topico cabe recordar que las causales de
interrupcion del proceso, obedecen a hechos extranos al

proceso, tales como la muerte, enfermedad o privacion de la
libertad de la parte que no haya estado actuando por conducto
de apoderado judicial, que suponen la necesidad de impedir
que trascurran los actos procesales en perjuicio de derechos
fundamentales como lo son el debido proceso, el derecho de
defensa y contradiccion, frente a alguna de las partes en un
proceso judicial, por tal razéon operan por ministerio de la ley.

Invoco ademas la causal de nulidad en el numeral 9° del
133 del Estatuto Procesal Vigente, segun la cual: “cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
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demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como parte, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o cualquier otra persona o entidad que de acuerdo
a la ley debié ser citadas.

Dispone el citado canon, que el proceso es nulo en todo
o en parte cuando, no se notifica en legal forma al demandado,
del auto que admite la demanda o del mandamiento de pago,
su correccion o adicion, porque ese acto procesal, constituye
“el punto de partida para el efectivo ejercicio del derecho de defensa por
su parte y de que, por lo tanto, toda deficiencia que de manera
importante impida o desfigure ese conocimiento de haber sido
convocado a un proceso judicial, afecta significativamente el derecho al

debido proceso”.!

Ahora bien, dada la trascendencia asignada a la
notificacion, cual es la de garantizar al demandado el derecho de
defensa, el Codigo General del Proceso, establecié como nulidad
procesal, no practicar en legal forma la comunicaciéon de tales
proveidos y, por ello, los tramites que deben realizarse para
efectuar la referida notificacion se encuentran detallados y
regulados en los articulos 291 y 292 de la citada codificacion.

2. Con las anteriores precisiones se pasa a examinar los
los motivos de inconformidad del apoderado de los heredederos
del demandado quien estima que la juez de conocimiento
desconocio el caracter vinculante de la norma procesal, como
quiera que con la demanda se aporté el contrato de transaccion
y de operacion minera, en donde aparece la direccion de
notificacion del demandado, es decir, que el demandante
conocia el sitio donde podia ubicarlo lo miso que a su familia;
agrego6 que como Jairo Hernandez Diaz en calidad de obligado
fallecio dos dias antes de librarse el mandamiento de pago, no
tenia capacidad para ser parte en el proceso, de manera que se
vulnera el derecho a la defensa porque se les negé la

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M. P. Arturo Solarte Rodriguez, exp. 2008-00008-01 del 19 de diciembre de
2012
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oportunidad de controvertir el mandamiento de pago; aunado
al hecho, que como nunca se trabo la litis por la muerte del
deudor, lo procedente era “no librar el mandamiento de pago”
por ende rechazar la demanda, o en su defecto ordenar la
notificacion por aviso de lo interesados en su calidad de
herederos del deudor fallecido, en lugar de decretar el
emplazamiento de los indeterminados.

3. En el sub-judice del examen de la actuaciéon surtida, se
observa que el 14 de agosto de 2018 se libré mandamiento de
pago por obligacion de suscribir documento en favor de Nelson
Beltran contra Jairo Hernandez Diaz, para que éste firmara la
transferencia del 50% de la propiedad del titulo minero inscrito
en la Agencia Nacional de Mineria y el derecho a la operacién
Minera EEQ-111 (fl. 36. C1), el ejecutante informé sobre el
deceso de Jairo Hernandez Diaz solicitando el emplazamiento
de los herederos indeterminados del deudor fallecido el 12 de
septiembre de ese ano (fl. 37-38 c.1), y asi fue ordenado por la
funcionaria de conocimiento el 20 de septiembre de 2018 (fl. 39
il

Una vez surtidas las publicaciones de que trata el articulo
108 del C.P.G., designé curador para la Litis, quien se notifico
y allegé escrito de “contestacion de demandada” sin formular
ningun medio exceptivo (fl. 45-48 c.1); se dicté auto que ordend
seguir adelante con la ejecucion y dispuso dar cumplimiento al
mandamiento, consistente en la suscripcion del titulo minero y
la consecuente operacion minera (fl. 50 c.1).

En ese orden, se torna improcedente como lo solicita el
apelante disponer el rechazo de la demanda, de una parte,
porque en el caso en estudio no se presenta ninguno de los
eventos contemplados por el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P.,
para tal efecto; por otra, no se configura la causal de nulidad
invocada de adelantar el proceso después de ocurrida una
causal de interrupcion, toda vez, que la juez procedié como lo
establece el articulo 160 del C.G.P., una vez tuvo conocimiento
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de la muerte del demandado, por haberlo solicitado el
demandante, ordené el emplazamiento de los herederos
indeterminados de Jairo Hernandez Diaz, para garantizar el
derecho a la defensa, sin adelantar ningtin otro acto judicial.

Tampoco la notificaciéon de la parte pasiva fue indebida,
toda vez, que cuando el demandante comunico el deceso del
ejecutado manifesté desconocer si el mismo tenia esposa,
companera permanente e hijos; y al no haber informado los
nombres y la direccion de éstos, era improcedente disponer su
enteramiento por medio de aviso, maxime cuando en el tramite
del incidente no se logro probar que el senor Beltran Beltran, si
sabia de la existencia de aquellos y omiti6 poner en
conocimiento del despacho ese hecho; luego entonces lo
procedente como se hizo, fue decretar el emplazamiento de que
trata el articulo 108 Ibidem, a “los herederos indeterminados de
Jairo Herndandez Diaz” y surtidas las publicaciones, designar
curador ad-litem, como en efecto se hizo con quien se continué
con el tramite del proceso, una vez se le notifico el auto
ejecutivo.

Por ultimo, se resalta que de acuerdo con el articulo 610
del Codigo General del Proceso, en los procesos que se tramiten
ante cualquier jurisdiccion, la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, podra actuar en cualquier estado cuando:
1) como interviniente en los asuntos donde sea parte una
entidad publica o se considere necesario defender los intereses
patrimoniales del Estado, y ii) como apoderada judicial de
entidades publicas; y en este caso ninguno de esos eventos se
presenta.

Basta lo anotado para confirmar el auto atacado.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, D.C.

V. DECISION
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Primero: Confirmar el auto 27 de enero de 2020
proferido por la Juez 36 Civil del Circuito de Bogota.

Segundo: condenar en costas de esta instancia a la parte

recurrente, fijandose como agencias en derecho, la suma
equivalente a un (1) salario minimo mensual legal vigente.

Tercero: Disponer la devolucion de las diligencias al
Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

20

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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Junio 19 de 2020. Sc informa que por Acuerdo PCSJA20-
11517 del 15 de marzo de 2020 el Consejo Superior de la
Judicatura dispuso suspender los términos judiciales en
todo el pais a partir del 16 y hasta el 20 de marzo de 2020,

medida prorrogada por Acuerdos PCSJA20- 11521, PCSJA20- 3

-,-

11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,

- PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 todos - de 2020,

resaltando que éste tiltimo sefial6 la suspensién hasta el 30
de junio de 2020, con las excepciones previstas en el articulo
7 de los Gltimos tres Acuerdos.

Los términos fueron suspendl@s desde el 16 de. marz

hasta el 26 de abrll de 2020 para Apelacién de Auto.

Los términos fueron sui endidos desde el 16 de marzo

hasta el 24 de. mayo de 2020 para Recursos de Queja,




