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Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veinte (2020)

Proceso No: 006-2016-00740-01
lase: | VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL
Demandantes: MARIA CLEMENCIA HERNANDEZ.
Demandados: GLORIA PATRICIA LARGO TORRES

DEMETRIO SOLER BORDA.

Resuelve la Sala el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia
de fecha 29 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo Civil
Municipal de esta ciudad, dentro del asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

Se extrae de la revision del legajo recibido y en lo que concretamente atane al
onocimiento de segunda instancia en esta oportunidad, que el Maria
lemencia Hernandez, demanda a Gloria Patricia y Demetrio Largo, para que

se declare su responsabilidad civil, por la celebracion de un negocio privado

de compraventa, que tuvo por objeto distraer del patrimonio de ésta primera,
un bien inmueble que estaba siendo perseguido como prenda dentro de un

proceso ejecutivo laboral.

Notificada la pasiva en legal forma, ésta dentro de la oportunidad legal, guardo

silencio.

En sentencia de primer grado, el a quo para conceder las pretensiones,
determind la simulacion del negocio, dado que el conjunto de pruebas
recaudadas en el pleito, evidencio la artimana del negocio, cuyo propésito no

era otro, que evitar el remate del predio por parte de los acreedores de Gloria
[atricia Largo.

n ese sentido, arguyé que ningun sentido tenia vender el bien a su
compafero, cuando el mismo siguid perteneciendo a la sociedad conyugal, lo

que demostré el afan de esconder el predio de los demas acreedores, dando
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valor suficiente a los indicios como medio de prueba, que en conjunto dan

asidero a la pretenéién simulatoria.
EL RECURSO DE APELACION

En los reparos y sustentacion de los demandados, se discutio la valoracion
probatoria del a quo, al momento de resolver la simulacion absoluta del

contrato de compraventa.

Il. CONSIDERACIONES:

1. Como no hay reparo en torno a los presupuestos procesales y aspecto dg,
forma, limitada la competencia del Juzgado a los puntos expuestos, el e ;a't |
esta encaminado en dilucidar; si el juez de primer grado, erro en la valoracié

probatoria de los medios de conviccién acompafiados al plenario.

2. Como ha tenido la oportunidad de recordar este Juzgado, la labor
intefprs_&tativa del juez, se erige como principio fundante del Estado Social de
Derecho, con el animo de garantizar |a “efectividad de los principios, derechos
y deberes consagrados en la constitucion” (art.2° C.P), dentro de los cuales,
radica el “derecho de toda persona para acceder a la administracion de

Justicia” (art.229).

Siendo asi, corresponde a fallador de instancia, aplicar las reglas contenidas
en los articulo 2°, 4°, 6°, 7° y 11° del Codigo General del Proceso, para resolver
los conflictos sociales de una manera justa y equitativa, donde a cada ’T’Lilen

se le otorgue la garantia que es debida. Para ello, no podia el legislador i i;it?l

la actividad al pedir de las partes, en la medida, que su experiencia
conocimiento en el tema juridico, y mas, su investidura, le permitian avizorar

con prohtitud el querer de las partes. Es alli, donde el legislador, doto de
poderes excepcionales al Juez, para equilibrar las cargas procesales

abogando a la igualdad, con miras a materializar los derechos sustanciales.

Amén del texto legal, la jurisprudencia entré en la discusion de los alcances

interpretativos a las reglas, para sefalar:

]
“| a calificacion de la accién sustancial o instituto juridico que rige el caso y delimita e

marco normativo, en cambio, no la establecen las partes en su demanda y contestacion
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} ' !| ni es materia de la fijfacion del objeto del litigo, dado que es una interpretacion que hace

| {| | el juzgador acerca del tipo de accion propuesta, como manifestacion del iura novit curia.

i De la interpretacion que hace el juez de la demanda surgen, entonces, dos cuestiones

[ préacticas: a) Una de naturaleza procesal, que exige que el juez se pronuncie sobre las T i
pretensiones y excepciones ejercidas por los litigantes, sin que le sea dable salirse de s
tales contornos; lo que da origen a cuestiones de indiscutible trascendencia como la
acumulacion de pretensiones, la litispendencia, la non mutatio libelli, la cosa juzgada, o
la congruencia de las sentencias con lo pedido, por citar solo algunas figuras
procesales. b) La otra de tipo sustancial, que esta referida a la accién (entendida en su
significado de derecho material) y no se restringe por las afirmaciones de las partes sino
que corresponde determinarla al sentenciador. Por ello, la congruencia de las |
sentencias no tiene que verse afectada cuando. el funcionario judicial, en virtud del ‘ i
principio da mihi factum et dabo tibi ius, se aparta de los fundamentos juridicos ‘ ‘

sefalados por el actor”"

|| B. En lo propio a la naturaleza del litigio, el articulo 1602 del Codigo Civil,

' kefiala "Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los

contratantes" por tanto, mientras el acuerdo no sea invalidado por causas
| legales o por la mutua voluntad de los contratantes, se impone para ellos el
deber de cumplirlo, no sélo a lo que reza el contrato sino también a todas las
cosas que emanan de la naturaleza de la obligacion o que la ley declare'.como

pertenecientes a ella (art. 1603 ib.).

A partir de la referida regla, se reconoce para el derecho las distintas acciones
judiciales tendientes a dejar sin efecto los acuerdos privados, sea por
condicion resolutoria expresa o tacita, por la misma voluntad de las partes, por
ministerio-de la ley, o por defectos en el acto propio en el momento de su |

creacion. Con tales instituciones el ordenamiento nacional busca garantiza |

justicia y equidad para el conglomerado social, que puede verse lesionado por *

cuerdos que no tienen propésito distinto, a defraudar patrimonios de terceros.
[ .

De alli, que la persona interesada en el anonadamiento de un contrato, sea

meticuloso desde el mismo ejercicio de la accion, con miras a demostrar los
elementos propios de cada una de las causales, por decirlo a manera general,

de invalidacién del acto, porque no se trata simplemente de aniquilar un acto,

' C.S.J. Sala de Casacion Civil. SC780-2020. M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ.
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' sino pro;}ectar los efectos de la decision judicial, h?cia el pasado o el futuro

: . : I S
’ estudiando l6gicamente, la naturaleza del convenio llevado al estrado ju if:al
< [ |

I Y las bases estructurales de la pretension, estan dadas por la ley y la doctrina

._ ! ! i donde se diferencié cada una de las mentadas instituciones, como los efectos.I
| : |
\

| producidos en el tiempo.

Previo analisis de éstas, también es preciso poner de presente a las partes,
que el canon 281 del Cgp., es enfatico en advertir, que “la sentencia debera

estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la

demanda y en las demds oportunidades que este Codigo contempla y

con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas

(...)

Superado esto, y limitada la competencia de esta autoridad a los reparos

presentados, se tiene el abordaje juridico debe estar sentado sobre la C'Fiéq ‘

de simulacién absoluta. : ‘

‘ Esta, es considerada como la artimaia fundada o causa aparente, esio es
simular el contrato, mas no un real movil a contratar. Asi lo tiene dicho la Corte
Suprema de Justicia (sen. 26 En 2006, rad. 1994-13368):

(...) es dtil memorar que en el derecho patrio toda obligacién surgida de un contrato

bilateral, debe tener una causa real y licita, que segun la docirina mayoritaria se

vislumbra en el interés concreto que impulsa a cada una de las partes a celebrar el
respectivo negocio juridico, sin identificarse con la contraprestacion, como inicialmente
lo sostuvo la escuela clasica. Si ese mavil es ficticio, aparente o artificial, o esta
prohibido por la ley, o es contrario al orden publico, o a las buenas costumbres (art.
1524 C.C.), el contrato, aunque verdadero —pues las partes quisieron celebrarlo ;}

efectivamente lo celebraron-, sera nulo, en los primeros eventos porque la causa es

\ irreal, en los segundos por ilicita. Pero es indiscutible que el contrato existio y L:L fue
od
It

ley para las partes, al punto que si se satisfizo la prestacion correspondiéAte, n . aJ |
repetirse lo pagado si se descubre que, a sabiendas. se contraté bajo causa ilicita (ain, ‘
1515 ib.).

Cosa distinta acontece en los negocios simulados, en los que las partes no quisieron
obligarse, o lo hicieron en términos distintos de los que refiere el respectivo contrato. En

' ellos, de manera particular en la simulacién absoluta, stricto sensu, no hay ley

contractual propiamente dicha, porque la farsa o pantomima no obligan, ni al amparo

de ellas pueden construirse prototipicos lazos obligacionales. En palabras breves, el

contrato simulado intrinsecamente no vincula, justamente porque se trata de una
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mentira. Y aunque es lo usual que se simule un contrato teniendo las partes una

finalidad especifica, ese movil no es, no puede ser, el designio que constituye la tipica

causa para contratar, precisamente porque las partes no quisieron hacerlo, sino apenas \

aparentar. Por eso el motivo que induce a simular es causa de la simulacion, que no de JL ‘
|

contrato alguno. 1

\‘ Sobre este particular, ha precisado la Sala que ‘1a nulidad sustantiva, en cualquiera de
I |

ﬁus especies, no puede predicarse sino de actos juridicos propiamente dichos, es decir,

de los que tienen una real formacion’ (G.J. LXXVIl, pag. 792). Por consiguiente,

‘mientras en los contratos serios la causa ilicita engendra la nulidad de éstos, en los
negocios simulados la ilicitud del moévil o causa simulandi, no produce la misma
consecuencia extintiva. En tales negocios, la causa simulandi, licita o ilicita, sirve para
explicar el porqué de la ficcion o del engafio a terceros, pero no tiene repercusion alguna
sobre la validez o la ineficacia del contrato real u oculto, el cual tiene una causa propia
que lo rige y que determina su validez o su nulidad’ (se subraya; Sent. de 24 de febrero
de 1994; cfme: CCXXXVII, pag. 347). Con otras palabras, [mjientras que la causa ilicita
destruye o esta en aptitud de destruir el negocio juridico por razén del vicio congénito
que en si lleva, la causa simulandi no produce semejante resultado respecto del ' |
convenio real disfrazado, el que, considerado aisladamente, debe tener su propia causa l
—licita o ilicita-, a virtud de la cual genera, con independencia de la causa simulandi, l ‘
efectos en derecho, o carece de ellos, segin sea la calidad de su misma causa’ (G.J. | 1)
LXXVII, pag. 793; cfme: LXXVIII, pags. 556 y 845) (se subraya).

| H\ si Ia? cosas, el articulo 1766, consagra que:
[1] ‘

“Las escrituras privadas, hechas por los contratantes para alterar lo

pactado en escritura publica, no produciran efecto contra terceros.

Tampoco lo produciran las contraescrituras publicas, cuando no se ha
fomado razén de su contenido al margen de la escritura matriz, cuyas
disposiciones se alteran en la contraescritura, y del traslado en cuya virtud

ha obrado el tercero”
Y al Respecto, sefiala LA CORTE SUPREMA : ’ ’

“tienen establecido la jurisprudencia y la doctrina, la simulacién, amén de | | ' Il

exigir para su estructuracion una divergencia entre la manifestacion real |

y la declaracién que se hace publica, requiere insoslayablemente del "

(aall concierto simulatorio entre los participes, esto es, de la colaboracion de

las partes contratantes para la creacién del acto aparente”
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Bajo estos lineamientos sustanciales, se desarrollaran tres (3) elementos
estructurales de la accion, respecto de los cuales, le compete a la parte

interesada su prueba, en aras de sacar avante su pretension, esto es:
1. Desvirtuar la presuncion de veracidad del negocio.

2.'Demostrar las dudas que afloran para el momento de resolver si existe

un negocio juridico o no |

|

3. Demostracion del acuerdo simulatorio

El primero, aténdiéndo aun principio general, de que las partes manifiest ri'uﬁné
. \ |

voluntad cierta, instrumentalizada en documentos privados para demost‘aﬂ ur

hecho social, y supone la bona fides.

El seg'L'mdo, dirigido a la valoracion de las dudas en favor del negocio juridico,
por ejemplo, cuando la prueba testimonial del negocio simulado no es fehaciente
de la simulacién, debe tenerse en favor del contrato celebrado, para aceptar que

el hecho probado es el plasmédo en el instrumento discutido.

Y finalmente, para que exista simulacion, es indispensable que el acuerdo
simulatorio sea entre las partes, pues, si una sola considera que hubo

encubrimiento de la voluntad, y la otra no consideré o no entendié que asi

obraba, debe negarse la pretension.

Al respecto, es preciso no olvidad, que la la simple reserva mental de uno c? |
g ol . n I
los contratantes no abre paso para la declaracion de la simulacion sea en qm'rlrr"n |
|

absoluta o relativa. :

Asi lo indica la Corte Suprema de Justicia:

"Poco interesa que la simulacion sea absoluta o relativa, pues en una y olra se
requiere del mencionado acuerdo, comoquiera que la creacién de una situacion
juridica aparente, distinta de la real, supone necesariamente un concurso de
voluntades para el logro de tal fin. De suerte que si no hay acuerdo para simular, no
hay simulacion. El deseo de una de las partes, sin el concurso de la otra de emitir
una declaracién que no corresponde a la verdad, no pasa de ser, como antes se
afirmé, una simple reserva mental, fenémeno distinto a la simulacion” (G.J. t.
. CLXXX. Cas. Civ., sent. de enero 29 de 1985, pag. 25).
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5. Bajo estos lineamentos, encuentra el despacho que la decision de primer
rado no ostenta vicio o yerro que pueda llevar a su revocatoria, por cuanto,
odos|y cada uno de los medios de conviccion aportados por las partes, y

especialmente, la declaracidn o aqui confesion realizada por los demandados,

bemuestran. en palabras de la Jurisprudencia, la “artimafa” o “causa aparente”
del acto, por cuanto, a la fecha de recepcién de las declaraciones, es evidente
que la situacion de hecho anterior a la protocolizacion de la venta, se preserva
en su integridad. Esto es, el bien enajenado conforma el haber social de los
cényuges, éste es explotado por las partes, los gastos por inferencia logica,
siguen siendo asumidos por los esposos -demandados-, lo que hace justa y

en derecho la determinacion estudiada.

Empiécese diciendo, que el mayor elemento documental de juicios obrante en
el plenario, es el expediente laboral que cursd entre [a demandante y la
convocada Patricia Largo Torres, donde se persiguié un bien inmueble, que
esultd distraido de su patrimonio por venta. De alli, que la simple existencia
de pléito, donde se hace ejercicio del articulo 2488 del Cddigo Civil?, que
consagra que los bienes son prenda general de sus acreedores, sea indicio

para ahondar en la causa o movil que llevé a la enajenacion de predio.

Al respecto, indican las piezas procesales adosadas, que la Oficina de
Instrumentos Publicos bajo el turno No."2003-11858" inscribid el embargo
sobre el folio No.40147572, por cuenta del proceso ejecutivo laboral con
radicado No.504/99, la medida de embargo sobre los derechos de dominio de
Patricia Largo (17/02/2003) (fl.41 Cd.1). Es decir, existe un antecedente

judicial de persecucion sobre bienes de uno de los convocados.

Informacién que hace parte del historial del certificado de tradicion del fundo
con matricula No.50S-40147572, impreso el 22 de junio de 2016, visto a folio

0 del cuaderno principal, que registra entre otros, la siguiente secuencia:

» Hipoteca en favor de Corporacion de Ahorro y Vivienda Av Villas.

e Embargo laboral del predio el 17 de febrero de 2003.

> “Articulo 2488. Derecho de prenda general. Toda obligacion personal da al acreedor | derecho de
perseguir su ejecucion sobre todos los bienes raices 0 muebles del deudor, sean presentes o futuros,
excepluandose solamente los no embargables designados en el articulo 1677."
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e Embargo por accion con garantia real, del 29 de juni6 de '?\07

desplazando el laboral.

e Cancelacién de embargo y transferencia del derecho de dominio del 24
de agosto de 2007.

Es por ello, se insiste,‘resulta irhportante determinar los motivos que llevaron
a evadir la persecucion del predio por la via laboral y la misma obligacién del
acreedor hipotecario, porque en el mismo instante en que se registra el
desembargo de éste, se transfirié el dominio. La simulacion entonces, se abria
paso, para los fines pretendidos, porque el proponente es un acreedor que
perdié la expectativa o como lo considera esta sede judicial al igual que el a
quo, de manera intempestiva se le esfumé la expectativa de satisfacer un

crédito que ya habia aprehendido para si.
|
Wi
il
Tan es asi, que ello origind al interior del pleito laboral, una se ?Hde_

investigaciones para determinar porque se acepto la venta sin reparar e

embargo anterior previamente inscrito, y que tenia preferencias en el
ordenamiento juridico, siendo acreencias laborales. Por ejemplo, fueron varios
los requerimientos que realizo el Juez Laboral, al Civil y a la misma Oficina de
Instfu_fnentos Publicos para aclarar la situacion. Indicios que se suman a la

valoracién del a quo.

En lo propio a las declaraciones de los citados, existe confesion sobre el
interés de proteger el bien frente a todos los acreedores, porque en criterio de
ambos demandados, era un bien familiar, era el patrimonio que dejarian a sus
hijos y que defenderian de cualquier manera. Mas, sabiendo que estaba e

riesgo por deudas vigentes. Veamos.
| | |
| | l| | |
Patricia Largo, acepto que transfirié el derecho de dominio para favore ﬁ el
bien de sus hijos, porque no tenia dinero para cancelar las deudas existente
a la fecha, indicando de manera categérica que de no hacerlo seria embargad

por sus acreedores.

En punto del pago, no dio cuenta o no pudo explicar el origen de los dineros,
ni como fueron utilizados con posterioridad. Lo anterior, porque dijo no saber
la proveniencia de los mismos, pese a ser realidades comerciales de su

esposo, ni el monto de los entregados por él, habida cuenta que de la suma
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ijada en la escritura publica se desconté lo que le debia a Demetrio Solero.

0 ob?stante, adujo una cifra muy inferior a los $10'000.000.00.

Acepté que vendi6é su cuota parte, y que en razon de ello, debié cancelar
canones de arrendamiento a Demetrio, sin existir contrato de arrendamiento,
confesién realizada cuando el actor por intermedio de apoderado, consulto el
tema. Para explicar, dijo que lo pagado por ella a su esposo como canon, era
lo que pagaban en otro sitio como arrendamiento. Luego, sus explicaciones
fueron confusas y sin fundamento, mas, cuando refirid a la actividad comercial

alli desarrollada.

Dijo, que desde la adquisicion del predib, funciond un jardin bajo su mando,
empero, Demetrio Soler para el afo 2007, cuando éste corria riesgo por
persecucion de sus acreedores compré el 50% que era de su propiedad.

omento a partir del cual, como propietario, pagd servicios publicos,
mpuestos y demas gastos para el mantenimiento del fundo, justificando asi,
que su marido era el Unico duefio. Circunstancias, que resultan irrelevantes,
cuando el conjunto de sus afirmaciones dejan ver, que la situacion de hecho,
se conservo en el tiempo, es decir, la direccion del jardin continué en cabeza
de Patricia Largo, el bien transferido sigui¢ perteneciendo a la sociedad
patrimonial de los demandados, y se aceptd que el tnico motivo para la venta,
era evitar el embargo del acreedor hipotecario péra preservar un futuro

econdmico para su descendencia.

Ahora, sobre el embargo de la demandante, manifestd desconocerlo,
conducta, que como se dira mas adelante es superflua porque el movil que le
resta validez al acto de compraventa, es la intension oculta de eludir el cobro

de acreedores.

or su parte, Demetrio Soler quien rindié una declaracion anterior, resalté los

siguientes aspectos:

a.-) que su actividad es la comercializacion de libros desde que comenzd a

trabajar.

b.-) que no conocid a clementina, que solo la vio sin mayores pormenores.

|
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c.-) que adquirié el 50% del predio con matricula No.50S-40147572, len e

momento que el banco lo embargo, con la intension de “salvario” p HQUG
| |

estaba siendo perseguido por su acreedor hipotecario. L]

‘ d.-) que la negociacién con la esposa era proteger el patrimonio de familia.

e.-) que cancelé el crédito hipotecario con préstamos personales, y en

excedente se lo entregd a su esposa conforme al precio pactado en la escritura

de venta.
f.-) que no tiene ninguna obligacién pendiente con la demandante.

g.-) que pese a no conocer a Clementina Hernandez, sabe que trabajo unos

dias con su esposa, quien la despidid, porque la encontraron llevando las .
cosas. de su hogar. Lo anterior, para no tener inconvenientes, empero, que se

le liquidé y se le dio lo que le correspondia por los meses que trabajo, y

ademas, que Clementina sabe porque se le despidio. It

h.-) que como nunca lo volvieron a citar al interior del proceso laboral, no sabe

que paso, pues, nunca le notificaron nada.

i | i.-) que entregd el dinero en efectivo, una parte la pago al banco y otra a su

esposa. Que no tiene soportes de la transaccién, solo, la escritura porque dice

que recibid la plata.

j.-) que los 18 millones lo pago6 de sus ahorros, porque trabajo toda su vida, y .

que algo le faltaba, lo pidié prestado, pero no sabe cuanto.

k.-) que le toco vender una oficina de su propiedad, para poder pagar el dinero

que saco prestado para comprar la cuota parte de su companera.

l.-) que la suma que cancel6 al banco, fue cerca de 10 0 12 milloneis de pgesos

||
de los cuales, descontd la mitad del precio pactado en la venta, ocasio a c{o |
I |

| que entregara a su esposa cerca de 12 o 13 millones. ‘

L m.-) que el bien es de sus hijos, y no iba a perderlo por nada, menos para

pagar algo que no debia a la demandante, con quien no tiene ningun negocio

| ni deuda pendiente.
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Es por tales afirmaciones, que debe prosperar la pretensién simulatoria del
actor, pues, independiente del sujeto a quien le quisieran eludir la obligacion,
lo cierto es, que se quiso desaparecer la prenda de los acreedores, entre ello,
la acreedora laboral que interpuso la accién. No importa si fue al Banco a quien

se le quiso mentir, sino la real intension de la enajenacion.

Por ello, nada importa que exista un reconocimiento del proceso laboral, el
embargo, o las investigaciones que quiso adelantar el juez laboral, sino la

artimafa para sacar un bien del patrimonio del deudor.

De revision a las declaraciones, son contundentes las incongruencias, por
uanto, bastante diferencia existe en recibir cinco o seis millones, que doce 0
rece',| porque la suma amén de ser cuantiosa, no fue cercana entre el

comprador y el vendedor. No hay explicacién para transferir un bien, al amparo

de ser rematado por un banco, en la medida que Demetrio Soler indicé que
cancel¢ el crédito hipotecario, lo que colocaria a salvo el patrimonio de Patricia

Largo.

Resulta entonces, infundado el temor manifiesto por los demandados, quienes
tampoco estuvieron de acuerdo en sus versibnes sobre el proceso laboral,
primero, porque Patricia dijo no recordar ni saber nada y, segundo, porque su
esposo si dio cuenta del expediente. Este ultimo, a pesar de querer distraer la
atencion del despacho, al afirma no conocer a la demandante, si asevero saber
cosas intimas que desacreditan la aseveracion en torno al desconocimiento de

0S negocios de su esposo.

o anterior, porque sabe que fue empleada del prescolar, que inicid en el
mismo lugar de residencia, y que su esposa la despidio por malos manejos de
los insumos dados para la labor, afirmando ademas, que se le liquido y pago
lo debido. Afirmaciones que solo puede dar quien conoce aspectos

econdmicos de un negocio, y mas, de su companera.

Dijo también conocer del proceso laboral, evadiendo eso si las preguntas, pero
lo conocid, lo que se erige como indicid para afirmar, como lo hizo el a quo,
que el afan de la conducta, era una simulacién para burlar una acreencia, por
no decir que, muchas otras, por cuanto, los dos coincidieron en que debian

proteger un patrimonio para su descendencia, aqui, configurado en el acreedor




~ *  Rama Judicial -
. Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogota.
/" Republica de Colombia

laboral, porque ninguna otra. acreencia resulta probada en el plenario, mas

cuando el embargo laboral ya reposaba en el certificado de tradicion.

Sumese a todo ello, que descartado el acreedor hipotecario, de quien se dijo

se canceld el crédito, solo quedaba el laboral, Razon por IaI cual, les
|

admisible, que el mismo dia de levantamiento de medida, se inscribigf

ER

transferencia del derecho de dominio. .

6. Conclusion. Asi las cosas, toda la valoraciéon probatoria de la funcionaria
de pnmer grado fue acertada, conflgurandose los indicios mas que suficientes,
para coleglr la 31muIaC|on del negomo debiendo por esta autoridad confirmar

la sentencia apelada.

lll. RESUELVE

En mérito de lo anteriormente consignado, el Juzgado Treinta y Seis Civil del
Circuito de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley,

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia de fecha y procedencia anlotadaf,pP ,

las razones expuestas en los considerandos.

SEGUNDO. Condenarala parté apelante en costas en esta instancia. Fijens

como agencias en derecho la suma de $500.000,00 mcte.

TERCERO: Se ordena la devolucion del expediente a la oficina de origen.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, | ‘
D.C ' I‘
La anterior providencia se notifica por estado No. 50 |

I

Hoy _1 de septiembre de 2020 , fijado en la Secretaria a las
8:00 AM

LUIS ALIRIO SAMUDIO GARCIA !

Secretario |
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