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Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Proceso No. 110013103036 2018 00030 00
!
El articulo 132 del Cgp., consagra la obligacién-deber del juez en todo proce;;so

judicial, de tomar medidas correctivas donde se observe el quebrantamiento de

normar procesales, amén de las preventivas cuando se violan los principios |

nerales del derech 0, logrando materializar el debido proceso como garantia
f,l'['l | m'%ental cﬁi tfﬂ?k ctuacion Eudljcial.

Es, en razon de taies postulados, que esta falladora, dejara sin valor ni efecto
algumas‘ las determlndicmnes que validaron, sin estar presente, la legitimacion de
Luis Jaime Cuartas Mun[lo, como apoderado judicial de Margarita Maria Pardo
de Zambrano y Cecilia Helena Pardo de Juez, y permitieron, a su vez, la dualidad
de calidades, francamente incompatibles, como lo son, la representacion judicial
por via de mandato especial, y la curaduria ad litem, de quien no fue posible

ubicar al interior de un juicio.

Pues bien, la tesis de esta juzgadora, en sentido de razonablhdad justicia e

imparcialidad, es que la persona que es deS|gnada como curador ad litem, no

puede alternar o combinar su gestion, con la representacion judlmal de su;etos ;

que haga parte en el mismo litigio. Su justificacion, mas alla de Ia Iogaca que '

&

eh1 ha (de la| |t:loné|dad
r#b acion, entér'dl}d é por qmeh dcupa el encargo, radica en el marco legal que

|mparr:|al|dad ~conducta intachable vy excelente

funcion publlca}.

‘ | ;i | | . 1 . ; z
Para ello, una primera norma que justifica de las determinaciones que seran
explicadas, es aquella mediante la cual, el legislador fijo el tiempo al encargo

entregado a un curador ad litem:
CODIGO GENERAL DEL PROCESO. ARTICULO 56. FUNCIONES Y FACULTADES
 DEL CURADOR AD LITEM. El curador ad litem actuara en el proceso hasta cuando
concuira la persona a quien representa, o un representante de esta. Dicho curador esté
facultado para realizar todos los actos procesales que no estén reservados a la parte
misma, pero no puede recibir ni disponer del derecho en litigio.

Otra, radica en las sanciones de exclusion y pecuniarias, impuestas a quien
LI}

infrinja el encargo citado, como establece, entre otros apartes, el articulo 50.10."

il L] ’

s | t |
95 (0AS0S previ’sr'os" el fos numerales '7 y 10, una vez establecido el hecho determinante de la
éi?ﬂ el juez :Te’cprq?rf{meqto lo c‘oml]micaré al Censejo Superior de la Judicatura, que podra
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del texto procesal: “A quienes hayan convenido, solicitado o recibido indebidamente

retribucién de alguna de las partes”.

Y a proposito, de las calidades objetivas y subjetivas del sujeto, o en sentir de
esta Juzgadora, la dignidad del abogado, pueden crtbrSe otras, esta Iemdpg Qn
la ley 1123 de 2007, que son: i !

ART/CULO 30. Constituyen faltas contrap Jrgmdad de Hof SIKJH.'
! i
(.- g

'4. Obrar con mala fe en las actividades relacionadas con el gjercicio de la profes:on,

5. Utilizar intermediarios para obtener poderes o participar honorarios con quienes lo han
recomendado.

()

7. Obtener clientes aprovechandose de una situacion de calamidad que afecte gravemente
la libertad de eleccion.

(...)

ARTICULO 33. Son faltas contra la recta y leal rea.’izacidh de la justicia y los fines del
Estado:

£

2. Promover una causa o actuacion manifiestamente cor?traria a derecho.

| |

(i) . |
'8 Proponer incidentes, interponer reg Ursos, formu(%; L}p}) siciones ogn
i ' 'manifiestamente encaminados a entorpecer o demarar ego normal desa

\procesos y de las tramitaciones legales y; en general, e{ abu de las vias d
su empleo en forma contraria a su finalidad.

(..

11. Usar pruebas o poderes falsos, desfigurar, amafar o tergiversar las pruebas o poderes
con el propésito de hacerlos valer en actuaciones judiciales o administrativas.

==

ARTICULO 34. Constituyen faltas de lealtad con el cliente:
a) No expresar su franca y completa opinion acerca del asunto consultado o encomendado;
b) Garantizar que de ser encargado de la gestion, habra de obtener un resultado favorable;

c) Callar, en todo o en parte, hechos, implicaciones juridicas o situaciones inherentes a la
gestién encomendada o alterarle la informacion correcta, con animo de desviar fa libre
decision sobre el manejo del asunto;

(...) |
i |

|
| ! | '§
imponer sancrones de hasta veinte (20) salarios mzn“ﬂos fega.'es men ‘ ll E Lgentes (slmil
deberé hacer en los casos de los numerales 8y 9, sa’dontro de los cmcop fas siguientes gl C
del término o a la fecha de la diligencia el auxiliar na demuestra fuerza ayor o caso fortuito que lejhe

impedido el cumplimiento de su deber. Esta regla se aplicara al las personas Jjuridicas J;

administradores o delegados incurran en las causales de los numerales 7, 8 9y 10."
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e) Asesorar, patrocinar o representar, simultdnea o sucesivamente, a quienes lengan
intereses contrapuestos, sin perjuicio de que pueda realizar, con el consentimiento de
todos, gestiones que redunden en provecho comun;

En esta falta también pueden incurrir los miembros de una misma firma o, saciedad de

abogados que representen intereses contrapuestos; ‘ i
|1

g) Adquirir del cliente directa o indirectamente todo o parte de su interés en causa, a titulo
y distinto de fa eqd: ftiva retribucion be los servicios y gastos profesionales;

th "f*’

‘ !I l ARTI’CULO 3

Constituyen faltas a la honradez del abogado:

1 | Acordar, exigit u obtener del cliente o de tercero remuneracion o beneficio
desproporcionado a su trabajo, con aprovechamiento de la necesidad, la ignorancia o la
inexperiencia de aquellos.

2. Acordar, exigir u obtener honorarios que superen la participacion correspondiente al
cliente. ‘

3. Exigir u obtener dinero o cualquier otro bien para gastos o expensas irreales o ilicitas.

4. No entregar a quien corresponda y a la menor brevedad posible dineros, bienes o
documentos recibidos en virtud de la gestion profesional, o demorar la comunicacion de
- este recibo. o 1y

| Al
L) :
ARTICULO 36. Constituyen faltas a la lealtad y honradez con los colegas: = }

1 ol

1. Realizar directamente o por interpuesta persona, gestiones encaminadas a'desplazar o
| sustituir a un colega en asunta profesional de que esle se haya encargado, u ofrecer o
i prestar Sus, § .rwc o§'a menor pr.?cio para impedir que se confiera el encargo a otro
| Wifabogado. | ! l ! |
I i

ik E 2* Aceptar!lvgllr Af ||

i | Alprofesmngi a sabiendas de que le fue encomendada a ofro abogado,

salvo que medie Ia renuncia, paz y salvo o autonzacron del colega reemplazado, o que se
justifique la sustitugion.

'3 Negociar dfrecfa 0 Jnd:rectamente con la contraparte sin la mfervenc;on o autonzacvon
del abogado de esta.

o,
ARTICULO 37. Constituyen faltas a la debida diligencia profesional:

1. Demorar la iniciacion o prosecucfon de las gestiones encomendadas o dejarr de hacer
oportunamente las diligencias propias de la. actuacion profesional, dechdarfas 0
abandonarias. ok 15

2. Omitir o retardar la rendicion escrita de informes de la gestion en los térmfnos pactados
en el mandato o cuando le sean solicitados por el cliente, y en todo caso al bonciu:r la
gestion profesional.

3. Obrar con negligencia en la administracion de los recursos aportados por el cliente ﬁara
cubrrr los gastos del asunto encomendado. | b

4. Omitir o retardar el reporte a los Juzgados de .’bs abonos alas oblrgac:ones qqe se estan
“‘ dobrando jugli ralménte 1 ‘

i “l AF.‘ Tl CULtb'::’  faltas contra e‘ deber de prevenir litigios y facilitar los mecanismos de
1| solucion alterr atrv de conflictos; | P 1

| 1. Promover o fomentar litigios innecesarios, inoctios o fraudulentos.
bl 11| -
{

I |
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.12. Entorpecer los mecanismos de solucién alternativa de conflictos con el proposito de
obtener un lucro mayor o fomentarios en su propio beneficio.

| ARTICULO 39. También constituye falta disciplinaria, el ejercicio ilegal de la profesion, y la

violacion de las d;sgosrcrones legales _que establecen el régimen de
' ncomgat:bmdades para el ejercicio de la profesion o “al deber de independencia
. profesional.”

Incompatibilidades que por supuesto, establece la citada normatividad en el
canon 29, que para estos casos, esta configurada en el numeral 5°. Cuyo tenor

es.

5. LLos abogados en relacion con asuntos de que hubieren conocido en desefnpena de
¢argo publico o en los cuales hubieren'intervenido en \ejercicio de funciopes ﬁc s
. Tampoco podran hacerlo ante la dependpnc{a enla cuai' ndlx rbbajadc#, *:I
siguiente a la dejacion de su cargo o funcion y durante to o el e po que| du ‘

l en el que hayan intervenido” i ]

|

Pues el sefior Luis Jaime Cuartas Murillo, incursion6 en este proceso, el d

17 de julio de 2018, en calidad de curador ad litem, es decir, posesionado para
desempafiar un cargo publico, como refiere el articulo 47 del Cgp.:

{{

| MARTICULO 47. NATURALEZA DE LOS CARGOS. Los cargos de auxiliares de la

justicia son oficios publicos ocasionales que deben ser desempefiados por personas
| \idéneas, imparciales, de conducta intachable y excelente reputacion (...)".

Y é¢ 'ocasional, porque tal como se indico lineas precedentes, “El curador ad litem
actgqré en el proceso hasta cuando concurra la persona a quien representa, o un representante
de esta"'. Cuestion que aqui no sucedid, porque el citado profesional del derecho,
ala fécha, acepto otro cargo de curador ad litem (ﬂ.2i?_8), en tanto apodera a las
seﬁcl)ras Margarita Maria Pardo de Zambrano y Cecilia Helena Parldofde Ju f y
a la fecha ha transado un derecho litigio, haciendo suscribir dos (2) letras de

cambio a su orden, por un monto de $100°000.000/00 como en agél

explica. '|

Empiécese aceptando, que el juzgado erro en la manera como se manejo el
negocio, cuya justificacion puede entenderse por el cumulo de expedientes que
conocen los jueces de la republica, desbordando la carga razonable de cada
Despacho, sin embargo, como en muchas oportunidades ha explicado la
jurisprudencia, ello no es 6bice para vulnerar el debido proceso que tienen los

ciudadanos al interior de un Estado Social de Derecho.

Si bien, en providencia del 11 de febrero del cursante afio, se paso6 por alto los
poderes vistos a folios 1y 2, del cuaderno No.2, el vicio que se pretende corregir

es la incompatibilidad de la gestion realizada por el p[?fesional del derecho L}uis
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‘Cuartas Munllq, al utilizar sJ encargo, para obtener poder especial de dos
| |

codemarLcJaéH IIIamadasJ bclr el actor. .

/]

1 ' | Memorese, como cuestiones previlas, que ello estudiado en la manera como se

ha surtido el pleito, deja ver la desatencion irrestricta, entre otros, de los articulos
74 y s.s. del texto procesal, y consecuente con ello, la incompatibilidad dicha, y
las dudas en el recto proceder del sefior Cuartas Murillo, al suscribir el contrato

de transaccion que se pretendié hacer valer en el juicio.

Un primer panorama, conforme a las normas trascritas inicialmente, es la
' designacién por auto del 6 de julio de 2018 (fl.107) del sefior Luis Jaime Cuartas
Murillo, como curador ad litem de los demandados, cuyo cargo se acepto por el

. citado, el 17 del mismo mes, tal como consta en acta vista a folio 114. [

! Con ello, era entendible, que el mencionado no podia fungir en adelante coJ’n

rado de ldnﬁanza de alguna de las partes en litis, pues, el cargo publico

: panad& &I’érbceso hede incompatible el ejercicio de su profesion, con

| mayor razon, si correspondla a una de Ias partes vinculadas, no ‘tanto por

vl

sicién legal, smcb la perdlda de la objetlwdad de la labor.
[T i

‘ 'dISp‘

Pese a ello, éste indujo al error el juzgadoe, presentandose como apoderado de

dos codemandadas. Como pasa a ejemplarizarse.

Partase de la base, que el canon 74 del Cgp., diferencia los mandatos generales

de los especiales, los primeros, que corresponderan a estipulaciones contenidas

en instrumento publico, mientras que los segundos, pueden ser privados, pero

determinados en su objeto, como es exigido para la accion judicial, donde débe

indicarse, conforme al legislador, el ambito de competencia donde se regira el
l poder, estableciendo sin manto de duda, la clase de proceso donde sé ‘busc; la

, [ ‘

untg l" encion. e | | | |

'|é1ad.sdo}sﬁcf¢h‘ i i i

| “ARTICULO 74. .ﬁ':’O.DE:'?:'ESi Los boderes genera)es para toda clase de b‘roc::esos solo

‘ .lpodran conferirse por escritura pablica. El poder éspemal para uno o varios procesos podra

' conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberén estar

determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o difigencia o por memorial

dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
it Iy
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Las sustituciones de poder se presumen auténticas.
H ‘ , 8 2

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante consul colombiano o el fu c;onancﬁ que!

.fa ley local autorice para eﬂo en ese Ultimo caso, su autenticacion se haré en la forma

estab.'ecada en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo autentica o ante quien
se otorga hace constar que tuvo a la vista las pruebas de la existencia de aquella y que

qwen lo confiere es su representante se tendran por establecidas estas circunstancias. De

' fa' misma manera se procedera cuando quien confiera el poder sea apoderado de una

. i persona.

il A :
Y es que el mismo texto, reafirma la necesidad de tal estipulacion, al

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.

' Los poderes podréan ser acéptados expresamente o por su ejercicio.”

—

refendas normas, ya que, el sefior Cuarta Murillo, en la calidad anotada no

ostentaba poder espemal nl general respecto de las sefioras Margarita Maria |

Pardo de Zambrano y Cecma Helena Pardo de Juez, para actuar en el juicio de

pefténencia instaurado por Luis Jorge Cubillos Zambrano, en la medida que los

mandatos vistos a folios 143 y 144, se otorgaron, de un lado, para hacer valer

unos derechos herenciales sin indicar claramente la accion judicial que podia

iniciarse, y de otro, con facultades dentro de cualquier accion judicial, cuya

intension, imponia a los mandatarios elevar escritura publica.

otorgados, a las dos distinciones realizadas por la Iey.

En tal sentido, se infringi6 la cita norma, al oponerse el contenido de los poderes

Ello, y el juzgado asi lo reconoce, !Iev? g} un qrror' H)Fﬂﬁrnent I
percatarse prontamente de la wregulanqiad por autq

(fl. 162) se acepto el poder que otorgd Raul Juez a Luis Cuartas, el primero,

!

;&—_

mdeoc]ub e

quien habia aceptado el aludido “poder especial’ conferido por las sefioras

Margarita Maria Pardo de Zambrano y Cecilia Helena Pardo de Juez.

Asi las cosas, conforme la documental adosada en dicha oportunidad, la tnica

decision coherente con el marco legal, era la aceptacion de las herederas

determinadas del sefior Roberto Pardo Solorzano (g.e.p.d.) las cuales, debieron

Paginabde 1l
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, ser citadas conforme a los canones 291 y siguientes, si se tiene en cuenta, que

. ninguno de los mandatos allegados, era suficiente para acreditar el derecho de
postulacion de éstas, y légicamente, garantizar su debido proceso en la

participacion del pleito.

Siendo éste el deber ser de las cosas, la providencia referida, ostenté vicios
parciales en los numerales 4° y 5° del resuelve, los cuales, se corregiran en esta

oportunidad.

Sin embargo, alli no paran las irregularidades avizoradas, porque. el desatino
perrmtlo otra serie de falencias, pues, el 5 de diciembre de 2019, se desngI

mente al crtadd como curador ad litem, de otros codemandados

| ! !
a Fon a elil: 'Hsi:‘ susmtaroL cthras S|tuaclonesf que de no ser por las
cwcu stancnas de mcompatlblhdades pudleran subsanar la irregularidad, en la
medida que el 16 de enero de 2019, se radicé demanda de reconvencion por
parte de las sefioras Margarita Maria Pardp de Zambrano y Cecilia Helgpa Pardo

de Juez representadas por Cuartas Muriilo, esta vez, allegado poder. especial.

No obstante, es reiterativo el Despacho, que el poder carece de efectos
procesales, en tanto el seiior Cuartas Murillo, ejerza un cargo publico ocasional
en este mismo proceso. Lo que lleva, a la invalidacion de sus actos procesales
como apoderado de Margarita Maria Pardo de Zambrano y Cecilia Helena Pardo

de Juez, teniendo en cuenta, que la Ilegada del togado, se reallzo mediante

encargo desginado por el Juzgado y seguramente Ia via, para Iiegaral extremo |

1andado, hoy representado porque no otra expltcac:on tiene, que para la

ﬁ’ u q la poﬁs 1 no se h bIFren alegado causales de |mped|mento por
a_!' adconunadelspartesr g e

; ; Liid kool AR
Quie}e decir ello, que la aceptacnon del encargo le inabilita en el tiempo para el

: v B 11, ) ; EhEALE
ejercicio de la profesion de abogado, al presentarse un conflicto de intereses.

e U i i s
Pero mas alla de tomar decisiones concretas en el juicio, para que siga el rumbo
que es debido, salvo mejor criterio, lo mas justo para las partes, quienes deben
enfrentarse en igualdad de condiciones es ‘el relevo del curadb!r porque
ciertamente ha tomado partido en el plelto a punto de colocar en duda su
imparcialidad. LY AT it

It .

LR
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Para-esta Juzgadora, no es de recibo que el sefior Cuartas Murillo, celebrara
contrato de transaccion con la parte demandante (fl. 1&?1 -195), sinteneren cy enta

|

el encargo asignado. Negomo Jundlco que si bien, no ha tenido l0s efe: 0s

£il | I8 | |

| |
v Tncla la let de d
contra la admlmstramon de ]ustlma 04: Jdo es s CLEJ \ ue los' '[:] ‘ =‘ %' '1 !

R F
j S\ \
garantlas procesales de todos los que pudleran ser afectados con la decision, se |

quierlgos por los contratantes (auto 11 Jun 2019) si|

e

\ ' I
pertenenma ostentan un componente somal de gran envergadura ‘

deb_elri respetar a capa y espada.
B ‘
En' consecuencia, el citadd profesional del derecho, claramente ostenta un

interés contrario a la legalidad, medido por las resultas esperadas del proceso,
al haberse pactados pagos sobre la disposicion del derecho reclamado, como
son dos letras de cambio por cuantia de $100°000.000.00 mcte (fl.221-222). Y
en tales condiciones, mal pude ser un sujeto imparcial para desempenar el cargo
de curador ad litem de los demandados como quedo indicado en decision del
11 de jU|IO de 2019.

Kt i | | '
Por tdl'motivo, la determinacioni pese de haberse dilctadb en debidal forma, Lo

asi, los actos procesales que en ejel'CICIO del encargo se desenip, i

post’enorldad En tal sentir,ien evidente el malestar que genera la ética d

menmonado abogado, lo que er? principio ético y moral, lleva a la compulsa de
CO?IaS a la Consejo Superlor de Ia Judicatura, para que se investiguen las faltas
contra la ética profesional del Lurs Jaime Cuartas Murrillo y los presuntos fraudes
procesales que pudo haber incurrido en el pleito, debiendo tomarse como

medida correctiva, la nueva designacion de curador ad litem.

Siguiendo el orden de las decisiones, por el momento, dada la incompatibilidad
de los cargos desempefados por Luis Jaime Cuartas Murrillo, se requerira a las
sefioras Margarita Maria Pardo de Zambrano y Cecilia Helena Pardo de Juez,
asun{ el
o

para que otorguen poder a un nuevo profesional del derecho, para que

=
L
-
M4

proceso en el estado que se encuentra, o en su de'ecto lo ratifiqu |
Cuartas Murrillo, quien a partir de Ia e*ec?tona de” ‘ﬁwﬁente p#oY
relevado del cargo publico, y por ende, queda a habi itado para el éje .i#.o Q

©
-2
0

prqfeslon en este caso particular. i i I

Y siendo asi de coherentes con las decisiones que se adoptaran, debe hablarse |

el tema de la notificacion de las citadas, en la medida, que tal como quedo
& h
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explicado, el 17 de octubre de 2018, no podian estar representadas por falta de

. poder. Lo que lleva, a la aplicacion del articulo 301 del Cgp., -conducta

concluyente-, a partir de la fecha, toda vez, que revisado el cuaderno nimero 2

- de reconvencion, no ha sido admitida su defensa, obrando como Unica decision

en la encuadernacion, la del 11 de julio de 2019 (f.26), que admitié la “reforma

de la demanda” en reconvencién que no habia sido admitida. '
' |

ulfl e decir eilo ’qu ‘al tiemp d@ lo decidido en este cuaderno, se dejara sin
i L

r;uefectoI 'al e cionada c1et§rmma<:|on

En ste orden, nmg}un pronunciamiento se hara frente a las demandas de

reconvencion obrantés en los cuadernos 3 y 4, por sustraccion de materia.
DECISION
Por lo expuesto el Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de Bogota D.C.

A T i R SR A
RESUELVE

Primero. Relevar del cargo de curador ad litem, al abogado Luis Jaime Cuartas

Murrillo, cuya designacion se realizé por autos del 6 de julio de 2018 y11 de julio
de 2019, o bt el
: vl il |

‘Cuartas MUTHO hizo en Imﬂjd del encargb en representacion dél'extremo

it

Tercero: Dejar sin valor ni efecto el aparte del'numeral “cuarto” de la decision
del 17 de octubre de 2018, que refirid “a guiénes se les tiene por niétificadas
del auto admisorio de la demanda, del 17 de abril de 2018, por conducta

concluyente. Por secretaria contrélese el término de notificacion” .

i b
Cuarto: Dejar sin valor ni efecto el aparte del numeral “quinto” de la degision del

17 de octubre de 2018, |

Qumto No tener en cuenta las defensas que el profesional del derecho Luis
Jaime Cuartas Murrillo, hizo en representamon del extremo demandado seforas
Nlargarlta Maria Pardo de Zambrano y Cecilia Helena Pardo de Juez:

el cuadernb \No' . “demanda de reconvencién” mediante la cual ée admitio
hda ki ;

i , pifs 2
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Se ‘undo No tener en cuenta las defensas que el profesional del derecho Luis |

Sexto: Dejar sin valor ni efecto la decision del 11 de julio de 2019, obrante a folio




Rama JudlClall
Juzgado Treinta y Seis Civil Del Circuito De Bogota.
Republlca de Colombla

1

Séptifo: De conformidad con él articulo 301 del Cgp., las sefiores Margarita
Maria' Pardo de Zambrano'y' Cecilia Helena Pardo de Juez, se tienen por
nofificadas del auto admisorio de la demanda, del 17 de abril de 2018, por

conducta concluyente.

Por i§écretaria controlese el término de notificacion

Octavo Designar como nuevo curador ad litem de Ios demandados emplaza
al profesnonal del derecho JOSE IfRANCISCq MFPYA LUQ!

electronlco mlabogadosasociados@hotmail.com, qupn funge coma

judlclal dentro del proceso con radicado No. 2020-00248, que cursa en esta s

judicial, siguiendo las reglas previstas en el articulo 48 del Cgp..

Noveno: Compulsar éopiésialléonsejo Superior de la Judicafura del presente
praceso, para que se mvesnguen las faltas disciplinarias en que pudo haber
incurrido el profesional del derecho Luis Jaime Cuartas Murillo, en calidad de
curador ad litem, y como abogado litigante, en el marco de las conductas

deéplegadas en el presente asunto.

Por secretaria, reproduzcase el legajo en medio digital y remitase de manera

inmediata las copias a la citada autoridad, sin que para esta orden en partic
1 !

medie la ejecutoria de la providencia.

NOT'FiPL’ESE L | l't, . 1! n

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO ' ' Ll

Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
52

La anterior providencia se notifica por estado No.

Hoy 15 de septiembre de 2020, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM
LUIS ALIRIO SAMUDIO GARCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA CLAUDIA MORENO

CARRILLO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 036 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
[}

Este documento fue generado con firma electrémca y cuenta conpl 0 form |
|
dispuesto en la Ley 527/99 y e‘decLeto reglamei? i} iy p |

| I
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