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JUEZ TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF. PROCESO REIVINDICATORIO No 2019-421
DEMANDANTE: MARIA CLARA LUCIA MURCIA MENDEZ
DEMANDADA: ANA ISABEL BERNAL MARTINEZ

ANA iSABEL BERNAL MARTINEZ, mayor de edad, identificada con ia Céduta de
Ciudadania No. 41.726.588, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogota,
obrando en mi propio nombre, de manera respetuosa le manifiesto que otorgo poder
especial, amplio suficiente al Abogado EDGAR HERNANDEZ FERRO, quien es
titutado , portador de la Tarjeta Profesional No.40.191 del Consejo Supenor de la
Jud:catura y con C. de C. No 19.202.774 de Bogota, para que en mi nombre y
representacion, se haga parte en el proceso de la referencia, conteste ia demanda y
proponga todo en cuamo a derecho corresponda en defensa de mis intereses legales
y econémicos. VA IR

Mi apoderado -ﬁéﬁé\‘aﬁ\pﬁég fé‘éul‘iadeé en espedial las de Recibir, Desistir, Transigir,
Sustituir, Reasumir, interponer recursos y demas que le otorga & Art 77 del C.G.
del P.

Sirvase reconocerles personeria en ios términos de éste Mandado Poder

Atentamente,

A}

ABEL BERNAL MARTINEZ
C.C. No. 41.726.588
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REF: DEMANDANTE: MARIA CLARA LUCIA MURCIA MENDEZ
DEMANDADA: ANA ISABEL BERNAL MARTINEZ
TIPO DE PROCESO: REIVINDICATORIO
RAD: 2019-421

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

EDGAR HERNANDEZ FERRO mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad de
Bogota, identificado con C. C. No: 19.202.774 de Bogota, abogado en ejercicio con T.
P. No 40.191 del C.S. de la J., actuando en calidad de apoderado de la demandada
ANA ISABEL BERNAL MARTINEZ, conforma al poder que se aporta, por medio del
presente escrito me permito CONTESTAR LA DEMANDA en los siguientes términos:

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: ES CIERTO

AL SEGUNDO: NO ES CIERTO Y SE ACLARA: La transferencia de derechos de
cuota a que se hace mencion en este hecho, fue un acto simulado, entre la actora y
el sefior RAMIREZ, el cual siempre tuvo como finalidad, lograr la INSOLVENCIA de
éste para asi evitar posibles embargos futuros en razén a procesos de cobro coactivo
y demandas judiciales, siendo la mayor prueba de este movimiento de insolvencia, la
ausencia de la toma de posesion material por parte de la actora de los predios objeto
de esta demanda, es decir desde el afio 1995, la sefiora demandante NUNCA TUVO
LA TENENCIA Y/O POSESION DE LOS INMUEBLES, NI LOS ADMINISTRO,

USUFRUCTUO, HABITO, TRABAJO O TUVO SU DOMICILIO en ninguno de los
predios pedidos en reivindicacion desde el afio 1995, ya que ella siempre fue
plenamente consciente de que dicha transferencia de derechos a su favor, no era mas
que un acto de simulacion, sin ninguna consecuencia material real para ella, y por
ello, transcurridos 24 aios desde su supuesta toma de propiedad por
remate, jamas inicio proceso o accion judicial tendiente a recuperar o
proteger la tenencia y/o posesion de dichos predios, es mas, ni siquiera se
apersono de pagar los impuestos prediales de los inmuebles, las
valorizaciones, gastos de administracion, ni los servicios publicos, desde
hace 20 afios .

AL TERCERO: NO ES CIERTO Y SE ACLARA: Tal es el grado de desconocimiento
de la demandante del estado fisico y alinderamiento de los predios, que afirma en
este hecho que los linderos contenidos en las escrituras guardan perfecta relacion con
las medidas reales de los predios, y esto no es cierto, ya que dentro del globo que
forman los aparta estudios 201 al 206, estos fueron objeto de modificaciones y




construcciones no registadas en el afio 1994, las cuales han modificado dichos
linderos, aumentando el drea de estos inmuebles.

AL CUARTO: ES CIERTO

AL QUINTO: ES PARCIALMENTE CIERTO Y SE ACLARA: Si bien es cierto que
los registros anteriores a 1995 se encuentran cancelados, y la escritura a la que se
refiere el presente numeral se encuentra legalmente inscrita, también lo es que la
pretension de la actora de hacer uso de la llamada “posesi6n inscrita” descrita en el
art. 789 del C. C., carece de sentido legal, ya que segin jurisprudencia unificadora de
fla H. Corte suprema de Justicia sala de Casacién Civil, ha preceptuado:

"... los articulos 789 y 790 del Cédigo Civil (....) estas normas son incomprensibles a la
juz de lo que la propia ley entiende por posesién, ya que ésta se entiende por el

apoderamiento material de Ia cosa y no por la inscripcion de un titulo (...)

Quien se apodera de un inmueble adquiere la posesion de éste, aunque exista un
titulo inscrito sobre el mismo.” (Sent. 30 de mayo de 1963 Sal. Cas. Civ.)

Por o tanto, esperar que en razon a la inscription de un titulo trasiativo de dominio,
cualquiera que este sea, se suspenda de alguna manera la posibilidad de adquirir los
inmuebles objeto de esta Litis por prescripcion extraordinaria del dominio, es un
imposible legal, como lo ha reiterado fa H. Corte.

AL SEXTO: ES PARCIALMENTE CIERTO Y SE ACLARA, si bien la demandante
realizd inscripcidn a su favor de la adjudicacion realizada por parte del juzgado 2 Civil
del Circuito de Facatativa, NUNCA adquirié la tenencia y/o el dominio de los
inmuebles, toda vez que no tomo posesidn de los mismos, el resto de este hecho es
confuso y falto de sentido.

AL SEPTIMO: ES PARCIALMENTE CIERTO Y SE ACLARA: Efectivamente el sefior
RAMIREZ CABRERA tenia acceso a los aparta estudios desde el afio 1995, pero no por
autorizacion de la sefiora demandante, ya que el acto por medio del cual ésta
adquirié los inmuebles, como ya se dijo, era una simulacién; la demandante nunca
tuvo autoridad sobre los predios del sefior RAMIREZ, pues éste simplemente JAMAS
le entrego la posesidn, aun siendo supuestamente fa sefiora MURCIA MENDEZ fa
propietaria inscrita, ahora bien, para dar mayor claridad, ni siquiera el sefior RAMIREZ
CABRERA tuvo su domicilio en los aparta estudios objeto de este proceso, es decir no
tenia su casa de habitacion o domicilio en los predios citados, ya que hasta el afio
2013 éste siempre habitd en fa casa familiar ubicada en el barrio La Castellana en la
ciudad de Bogotd, propiedad de su difunta madre sefiora DORILA CABRERA DE
RAMIREZ, quien falleci6 el dia 5 de marzo de 2013, siendo mi mandante ANA ISABEL
BERNAL MARTINEZ quien siempre ha habitado en los predios referidos, ejerciendo
actos de sefiora y duefia desde €l afio 2005 de manera pacifica y de buena fe y sin
reconocer dominio ajeno en cabeza de la aqui demandante.

AL OCTAVO: ES PARCIALMENTE CIERTO Y SE ACLARA: Efectivamente la
sefiora MARIA CLARA LUCIA MURCIA MENDEZ, se encuentra privada de la
posesion de los aparta estudios, pero no desde el 19 de agosto de 2016, sino desde
el afio 1995, ya que NUNCA tomo posesién material de los predios, y como corolario,
de manera oscurantista, el apoderado de la parte actora deliberadamente OMITE
describir, cémo es que la sefiora demandada esta ejercitando la posesién material de



los predios hasta el dia de hoy, por ello es de aclarar que mi mandante sefiora ANA
ISABEL BERNAL entro en posesion material de los predios objeto de esta demanda
desde el afio 2005 el dia 6 de diciembre, en razon a fa relacion sentimental que
sostuvo con el seftor ALBERTO RAMIREZ, desde esta fecha hasta el dia de hoy. El
sefior ALBERTO RAMIREZ sufria una enfermedad psicosomatica, llamada alcoholismo
cronico, razon por la cual éste sefio, nunca tuvo capacidad para ejercer
coherentemente la administracion y la posesion de los predios, ya que su alcoholismo
databa desde su adolescencia, la persona que se encargd de cuidar y velar tanto por
el sefior RAMIREZ asi como de los predios, desde el afio 2005 es mi mandante la
sefiora ANA ISABEL BERNAL MARTINEZ, ya que fue desde el dia en el que iniciaron
su relacion sentimental, el sefior RAMIREZ el entregd {a autoridad sobre los predios,
para que dispusiera de los mismos de la forma en la que mejor [e conviniera, con la
Unica condicion de que “o quisiera mucho, lo cuidara y no le fuera infiel”

AL NOVENO: NO ES CIERTO Y SE ACLARA: Mi mandante seiiora ANA ISABEL
BERNAL MARTINEZ ejerce la posesion material y real de los predios en mencidn,
desde el dia 6 de diciembre del afio 2005, transcurriendo 14 afios de posesidn
ininterrumpida publica y pacifica.

DECIMO: ES PARCIALMENTE CIERTO: Mi mandante es poseedora desde hace 14
afios de los predios pedidos en reivindicacion, mas no es cierto que su posesion tenga
origen en la mala fe, ya que ésta nunca fue violenta, dolosa o clandestina.

DECIMO PRIMERO (sic) ES CIERTO.

DECIMO SEGUNDO (sic) NO ES CIERTO: Mi mandante ostenta la posesién de los
predios descritos en esta demanda desde el dia 6 de diciembre de 2005, y por
mandato de la ley, tiene el derecho de defenderla, ya que cumple con los
lineamientos que la misma consagra, para dar legalidad a su posesidn, como son:
minimo 10 afios de ejercerla, no reconocer a ninguna otra persona como propietaria y
que ésta sea publica, pacifica e ininterrumpida.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de ellas, en razén a lo expuesto en la contestacién de
esta demanda.

EXCEPCIONES DE MERITO
PRESCRIPCION DE LA ACCION REIVINDICATORIA

SE SUSTENTA ESTA EXCEPCION en el hecho claro y manifiesto, de que la
demandante MARIA CLARA LUCIA MURCIA MENDEZ, NUNCA ha ostentado la
tenencia y/o posesién material de los predios solicitados en reivindicacion desde el
afio 1995, transcurriendo mas de 24 afios desde la fecha en la cual se realizd la
inscripcion de 1a adjudicacion en remate a su favor, siendo este tiempo mds que
suficiente para que prospere esta excepcion, caso contrario a lo ocurrido con mi
poderdante ANA ISABEL BERNAL, quien es la nica persona que ha ostentado una
posesion publica pacifica e ininterrumpida de los inmuebles desde el afio 2005, es



decir, ostentando fa posesién material de los predios desde hace 14 afios a la fecha
presente.

La Ley prevé como término maximo para reivindicar un lapso de tiempo de diez (10)
anos y como puede verse en el caso en estudio, han transcurrido 24 arios desde que
la demandante adquirid los mismos por adjudicacion en proceso de remate.

De otra parte la demandante en reivindicacion, nunca interrumpid dicho termino
prescriptivo a través de los mecanismos sefialados en I ley,

En consecuencia la excepcidn planteada esta llamada a prosperar.

PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO A FAVOR
DE LA DEMANDADA DE LOS PREDIOS MATERIA DE REIVINDICACION

SE SUSTENTA ESTA EXCEPCION, en el hecho claro y manifiesto de que mi
mandante sefiora ANA ISABEL BERNAL MARTINEZ, ostenta la posesion publica
pacifica e ininterrumpida de los predios objeto de reivindicacién desde hace 14 aios,
desde el dia 6 de diciembre del afio 2005 y dicho derecho se alegara mediante
demanda de reconvencidn dentro de este mismo proceso.

EXCEPCION DE SIMULACION

SE SUSTENTA ESTA EXCEPCION en el hecho manifiesto, de que la demandante
MARIA CLARA LUCIA MURCIA MEDEZ, nunca ha tenido la tenencia ni tomo
posesion material de los predios solicitados en reivindicacion, toda vez que €l acto por
medio det cual se le adjudicaron los predios, NUNCA se materializaron en la realidad,
pues la demandante en los 24 afios transcurridos desde esa inscripcidn, en ningdn
momento se apersono, o cumplid con los actos de sefiora y duefia propios de su
calidad de propietaria, todo lo contrario, siempre se procuré lograr hacer parecer que
ella era la propietaria para asi lograr la INSOLVENCIA del sefior ALBERTO RAMIREZ
CABRERA, siendo Ia mayor prueba de la no toma de posesion material por parte de la
actora de los predios objeto de esta demanda, es decir desde el afio 1995, la sefiora
demandante NUNCA TUVO LA TENENCIA, NI ADMINISTRO, USUFRUCTUO,
HABITO, TRABAJO O TUVO SU DOMICILIO en ninguno de los predios pedidos
en reivindicacion desde el afio 1995

PETICION DE RECONOCIMIENTO DE MEJORAS

Para el caso de que las excepciones planteadas no sean favorables a mi mandante,
ruego al sefior juez decretar en su favor el reconocimiento de mejoras, las cuales
desde ya taso en la suma de CIEN MILLONES DE PESOS M/1($100.000.000.00), las
que deberd justipreciar un perito que solicito SEA DESIGNADO en el acdpite de
pruebas de la lista de auxiliares de la justicia.

PRUEBAS:



INSPECCION JUDICIAL: al inmueble de que trata la presente demanda, para que se
verifique por parte del perito que se sirva designar el despacho todo lo relativo a las
mejoras efectuadas en el predio por fa sefiora ANA ISABEL BERNAL MARTINEZ y
demas acorde con el cuestionario que adelantare al momento de la diligencia.

TESTIMONIALES. Sirvase recepcionar la dedlaracién de las personas que menciono a
continuacién a quienes les consta los hechos de la presente contestacion de
demanda:

FABIO VELANDIA VARGAS, CRISTIAN DAZA BM GUILLLERMO GARAVITO PEREZ
Y HECTOR HERNANDEZ MOLINA. todas estas personas mayores de edad y quienes
pueden ser citadas a la misma direccién de mi poderdante ANA ISABEL BERNAL
MARTINEZ Y/O a través de la oficina de! suscrito abogado.
e Me reservo el derecho de contrainterrogar a todos los testigos aportados en la
demanda reivindicatoria-por la parte demandante*
INTERROGATORIO DE PARTE:

Sirvase, sefor juez sefialar fecha y hora para que la demandante en reivindicacion
MARIA CLARA LUCIA MURCIA MEDEZ, absuelva el interrogatorio de parte que de
manera oral o por escrito le adelantare sobre los hechos de la demanda de
reivindicacion y la presente contestacidn.

DOCUMENTALES:

Sirvase tener como prueba trasladada fas documentales aportadas en el escrito de
demanda de reconvencion por pertenencia que se tramita conjuntamente eon esta
demanda y las obrantes a proceso.

NOTIFICACIONES:
La demandada en el lugar mencionado en esta demanda

la demandante: en la direccidn mencionada en la demanda.

el suscrito abogado en la carrera 9 No 16-20 oficina 403 de esta Ciudad de Bogota.
" correo electronico: edhefer2010@hot.mail.com

Sirvase darle el tyamite/de Ley a Ia presente contestacion,

Atentamente,
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