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Juzgado 19 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C.

De: edwin garcia <edwinabogado.2017@gmail.com>

Enviado el: martes, 22 de agosto de 2023 2:20 p. m.

Para: Juzgado 19 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C.

Asunto: Memorial dentro del Radicado: 2023-00764

Datos adjuntos: Memorial dentro del  Radicado No. 2023-00764 hoy.pdf

Señor: 
JUEZ DIECINUEVE (19) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
La Ciudad- 
  
Proceso: Ejecutivo Singular 
Radicado: 2023-00764                          
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A                    
Demandado: JOHAN FABIAN BELTRAN BELTRAN 
Asunto: Contestación de Demanda 
  
Honorable Juez, 
 
Cordial saludo,  
  
De la manera más atenta y con el debido respeto, me permito enviar dentro del proceso de la referencia 
memorial de contestación de demanda. 
 

Atentamente, 

 

EDWIN FERNEY GARCIA AGUILAR 
Abogado 

Email: edwin.abogado2017@gmail.com 

Celular 302-4439437 Whasapp 302-4439437 
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Señor: 
JUEZ DIECINUEVE (19) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
La Ciudad- 
 
Proceso:  Ejecutivo Singular 
Radicado:  2023-00764     
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A    
Demandado: JOHAN FABIAN BELTRAN BELTRAN 
Asunto:  Contestación de Demanda 
 
EDWIN FERNEY GARCIA AGUILAR, mayor de edad, domiciliado y residente en 

la ciudad de Bogotá D.C., identificado civil y profesionalmente como aparece al final 

de mi correspondiente firma,  actuando en nombre del señor JOHAN FABIAN 

BELTRAN BETRAN,  me permito contestar la demanda de la referencia y a la vez 

presentar las respectivas excepciones para que sean tenidas en cuenta en su 

momento procesal, tendientes a que se rechacen las pretensiones instauradas, de 

la siguiente manera;  

 

I. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 
 

AL HECHO PRIMERO: No es cierto, lo que se suscribió entre la parte demandante 

y la parte demandada fue un préstamo de libranza en el mes de junio del año 2018, 

es decir, el préstamo se descontaría del salario que percibe el demandado.   

 

AL HECHO SEGUNDO: No se considera como un hecho, y la afirmación es cierta 

parcialmente, toda vez que, según las instrucciones incluidas en el pagaré, el 

acreedor podrá declarar vencido plazo, pero deberá tener en cuenta el capital 

insoluto de la obligación, tal como se estableció en las instrucciones del título. 

 

AL HECHO TERCERO: No se considera como un hecho, y la afirmación no es cierta, 

hay dudas en la literalidad del título por el llenado incorrecto y arbitrario de los 

espacios en blanco, sin haber tenido en cuenta las instrucciones entregadas. 

 

AL HECHO CUARTO: No se considera como un hecho, y la afirmación no es cierta, 

pues la obligación no es clara, expresa ni exigible, en tanto hay dudas en la literalidad 

de los pagarés objeto de ejecución, por el llenado incorrecto y arbitrario de los 

espacios en blanco, sin haber tenido en cuenta las instrucciones entregadas, así 

mismo la parte demandante no está incluyendo los valores abonados al capital de la 

obligación, conforme al historial e pagos que se aporta a esta contestación.   

 

AL HECHO QUINTO: No se considera como un hecho, y la afirmación no es cierta, 

pues la obligación no es clara, expresa ni exigible, en tanto hay dudas en la literalidad 
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de los pagarés objeto de ejecución, por el llenado incorrecto y arbitrario de los 

espacios en blanco, sin haber tenido en cuenta las instrucciones entregadas. 

 

AL HECHO SEXTO: No se considera como un hecho, y la afirmación no es cierta, 

pues la obligación no es clara, expresa ni exigible, en tanto hay dudas en la literalidad 

de los pagarés objeto de ejecución, por el llenado incorrecto y arbitrario de los 

espacios en blanco, sin haber tenido en cuenta las instrucciones entregadas. 

 

AL HECHO SEPTIMO: No se considera como un hecho, y la afirmación no es cierta, 

pues la obligación no es clara, expresa ni exigible, en tanto hay dudas en la literalidad 

de los pagarés objeto de ejecución, por el llenado incorrecto y arbitrario de los 

espacios en blanco, sin haber tenido en cuenta las instrucciones entregadas. 

 

AL HECHO OCTAVO: No se considera como un hecho. 

 

 

II. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES 

 

De acuerdo con lo narrado en la contestación de los fundamentos de hecho en que 

se soporta la demanda que nos ocupa y, en consideración a las excepciones de 

fondo y fundamentos de derecho que formulare más adelante, me opongo a que 

prosperen todas y cada una de las pretensiones de la demanda. 

 

III. EXCEPCIONES 

 

Lo anterior, soportado en las siguientes excepciones las cuales solicito sean tenidas 

en cuenta en el estricto orden que así se plantean: 

 

3.1 NULIDAD DEL PAGARE POR DESCONOCIMIENTO DE LAS INSTRUCCIONES 

PARA EL LLENADO DE ESPACIOS EN BLANCO  

 

Es correcto afirmar en este punto, que los espacios en blanco fueron llenados al arbitrio y 

de manera distinta a las instrucciones que se entregó en los pagarés en blanco, por parte 

del deudor, desconociendo así la literalidad del en sus instrucciones.  

 

Al respecto, el Código de Comercio señala que los espacios en blanco dejados en un título 

debe ser llenado conforme a las instrucciones que se han dejado:  

 

“ARTÍCULO 622. LLENO DE ESPACIOS EN BLANCO Y TÍTULOS EN BLANCO 

- VALIDEZ. Si en el título se dejan espacios en blanco cualquier tenedor 
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legítimo podrá llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que 

los haya dejado, antes de presentar el título para el ejercicio del derecho 

que en él se incorpora. (…)”  

 
Los espacios de La cuantía, la cuantía por capital y la cuantía por intereses no fueron 

llenados de acuerdo con las instrucciones impartidas, pues como se demostrará, se habían 

realizado pagos por concepto de intereses mayores a los legalmente permitidos y abonos a 

la deuda, que al momento de que aquellos fueran diligenciados, y estos se desconocieron y 

no se tuvieron en cuenta, y tal como lo refieren las instrucciones, se debía tener en cuenta 

los valores insolutos.  

 

3.2. ALTERACION DEL TEXTO DEL TITULO  

 

En gracia de discusión, en el sub examine, como báculo de ejecución se allegó un pagare 

sin número, documento que no goza de los atributos necesarios para derivar los efectos 

predicados en la demanda, comoquiera que no reúne tanto las exigencias previstas en el 

artículo 621 del Código de Comercio para la generalidad de los títulos valores, como las que 

para esta clase específica de instrumentos negociables consagra el artículo 709, ejúsdem, 

es decir, los documentos presentados no tienen el requisito esencial que debe cumplir todo 

título ejecutivo, relacionado con su exigibilidad. 

 

Una vez examinados los hechos y las pruebas aportadas, se logrará verificar que el texto 

del título fue alterado pues tal como se manifiesta en los hechos, las instrucciones dadas 

por parte de la deudora al momento de suscribir el título, no se encuentran conforme a la 

realidad, tal es el caso de la fecha de la suscripción del título, que a todas luces se avizora 

diferente a la que realmente se realizó, se observa una fecha diferente en la firma del 

préstamo y una fecha diferente en la supuesta fecha del pagaré, nótese como la fecha de 

los pagarés es anterior al contrato de préstamo.  

El Código de Comercio regula dentro de su artículo 784 en su numeral 5, como excepción, 

la alteración del texto del título, así: 

 

“Articulo 784 Excepciones de la acción cambiaria: (…)5) La alteración del 

texto del título (…)”  

 

Ahora bien, para el suscrito demandado frente a las cartas de instrucción estas deben 

contener la identificación específica del pagaré sustento de la obligación y demás 

características estipuladas en el Concepto No 960077751 de abril 11 de 2019. emitido por 

la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

De esta manera, queda probada esta excepción, pues resulta ilógico e irracional, que la 

firma y suscripción del pagaré haya sido primero que la firma del contrato de préstamo, con 

lo que se puede afirmar sin lugar a duda que el único fin con el que se intentó modificar esa 

fecha, es alterar lo acordado con el demandado en la carta de instrucciones. 
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3.3. PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION 

Lo manifestado por la parte demandante en el libelo de la demanda, no se ajusta a 

la realidad, están desconociendo los abonos realizados por el suscrito demandado, 

pretendiendo no solo pasar por alto la forma en la que se acordó el pago de la 

obligación suscrita, sino también apropiarse del dinero que se abonó mensualmente 

al capital de la obligación, prueba de estos pagos se adjunta a esta contestación de 

demanda las correspondientes facturas de pago.  

 

Solicito   con   el   debido   respeto   Señor   Juez   se   requiera   a   la   parte 

demandante para que allegue toda la información que debe reposar en los archivos 

de esa entidad con relación a los créditos que les fueron otorgados a mis mandantes 

y los abonos realizados por ellos en su   momento.  

 

3.4. COBRO DE LO NO DEBIDO 

 

Si bien es cierto que, existe una obligación constituida entre mi persona y los 

demandantes no es menos cierto que se puede apreciar a todas luces que ya hubo 

un pago parcial de la obligación y que por ende no es posible cobrarla en su 

totalidad, también es posible apreciar la mala fe del demandante al pretender la 

ejecución total de una obligación la cual ya había sido pagada de manera parcial. 

 

3.5. DECLARACIÓN DE EXCEPCIÓN DE OFICIO 

 

Las demás que el artículo 282 del CGP consagre y que usted señora Juez en el 

trámite del juicio determine se pueden aplicar de manera oficiosa. 

 

IV. FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Invoco como fundamentos de derecho los artículos 422 y ss. y 244 del código 

general del proceso, artículos 422 y ss. 625 y 691 del código de comercio y demás 

normas concordantes o complementarias. en   cuanto   a   las   excepciones   las   

fundamento   en   el   artículo   784   del código de comercio, en su numeral 7, el 

cual reza: “las que se funden en quitas o en pago total o parcial, siempre que consten 

en el título. 

V. PETICIONES 

Como las anteriores excepciones de mérito están llamadas a prosperar, solicito con 

el debido respeto al señor Juez se sirva: 
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1- Con   base   en   lo anteriormente   expuesto, que   se   sirva   citar   a   audiencia   

a los demandantes, para que aclare los abonos realizados y determinar con exactitud 

la suma que realmente se le debe. 

2- que   se   sirva   declarar   probadas   la   excepciones de: Nulidad del Pagare 

por Desconocimiento de las Instrucciones, Alteración del Texto del Título, Cobro de 

lo no Debido y el Pago   parcial expresado y explicado anteriormente, por la suma 

de las resultas de   la excepción de   pago   parcial y   luego tenerlos   en   cuenta 

al momento de la liquidación del crédito. 

 

3- no condenar en costas. 

 

VI. PRUEBAS Y ANEXOS 

sírvase señor juez tener en cuenta y decretar como tales las siguientes:  

1. Plan de pagos, donde se evidencia la denominación del préstamo, el valor del 

préstamo y el plan de pagos. 

2. Historial de Pagos realizados por mi poderdante a la parte demandante. 

  

VII. NOTIFICACIONES 

 

El Suscrito en el correo electrónico: edwin.abogado2017@gmail.com y al celular número: 

302-4439437.  

 

Atentamente, 

 

EDWIN FERNEY GARCIA AGUILAR 
CC. 79.987.994, expedida en Bogotá, D.C. 
TP. No. 290508 del C. S. de la Judicatura 
 










