Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Diecinueve Civil Municipal

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Nro. :11001-40-03-019-2019-00555-00.
Clase de proceso : Ejecutivo Singular.

Demandante : Banco Itau

Demandados : Juan Manuel Jiménez Garbrecht
Asunto : Recurso de Reposicion

I. Objeto a Decidir

Se decide el recurso de reposicion formulado por el apoderado de la parte
demandada en contra del proveido dictado el 11 de julio de 2019, por medio del
cual se libré6 mandamiento de pago [Folio 17 Cdno. 1].

II. Argumentos del recurso

Aduce el recurrente que la parte demandante esta cobrando unas sumas de
dinero por concepto de capital e intereses de plazo que, a su juicio no adeuda su
prohijado, en tanto refiere que, el capital incorporado en el titulo valor es erroneo
y los intereses se encuentran mal liquidados, lo que a su juicio deriva en un
indebido diligenciamiento del titulo valor por cuanto no se llené conforme a lo
dispuesto en la carta de instrucciones, toda vez que debid incorporarse
Unicamente la suma que efectivamente adeudara al banco.

En consecuencia, solicito reponer el auto de fecha 27 de febrero de 2020 (sic),
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago y en su lugar rechazar la
demanda. [folios 51y 52 Cdno. 1].

III. Consideraciones

1.- El recurso de reposicion se interpone ante el funcionario u érgano que dict6 la
decision, para que examine sus propios autos, con el fin de volver sobre el tema
que aduce el impugnante y se revoque modifique, aclare o adicione, si advierte
que estuvo equivocada -art. 318 del C.G.P.-.

2.- Asi, para la viabilidad de todo recurso deben cumplirse una serie de requisitos
entre ellos la capacidad, procedencia, oportunidad de su interposicion,

motivacion, etc., y basta que falte uno de ellos para que el recurso no tenga
viabilidad.

3.- Prevé el art. 430 del C. G. del P.: “(...) Los requisitos formales del titulo ejecutivo
sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo. No se admitirad ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos
formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la
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sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, segun fuere el caso.
(...).” (negrillas fuera de texto)

4.- A su turno y en punto a la oportunidad para interponerse el recurso de
reposicion, establece el art. 318 del C. G. del P.: “...) El recurso debera
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificaciéon del auto. (...).” (negrillas del despacho)

S5.- Descendiendo al caso que nos ocupa, se observa que, via correo electronico, el
apoderado de la parte ejecutada, alleg6 el pasado 12 de mayo de 2021, escrito en
cuyo asunto refiere “Recurso de reposiciéon en contra del auto de fecha 11 de julio
de 2019 y mediante el cual se profiere mandamiento de pago {(...).”;

6.- Ahora bien, revisado el plenario, advierte el Juzgado que, mediante proveido
del 22 de abril de 2021, notificado por estado del 23 de abril de la presenta
anualidad (fls. 41 y 42), numeral segundo de la parte resolutiva, se dispuso tener
por notificado al ejecutado conforme a lo previsto en los arts. 291 y 292 del C. G.
del P., senalando a su vez que, el mismo dentro de la oportunidad legal, no
contesté la demanda, ni propuso medio exceptivo alguno, decision la cual cabe
senalar se encuentra en firme.

7.- Bajo ese entendido, se advierte que, el recurso de reposicion en contra del
mandamiento de pago, se interpuso por fuera del término establecido en el art.
318 del C. G. del P., por lo que sin mas disquisiciones por innecesarias, se

rechazara por extemporaneo.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Civil Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:
Primero.- Rechazar por extemporaneo el recurso interpuesto contra el
mandamiento de pago, por las razones expuestas en la parte considerativa de

esta providencia.

Segundo.- En firme el presente proveido, ingrese el expediente al despacho para
continuar con el tramite que en derecho corresponda.-

Notifiquese y Camplase! (2)

IRIS MILDRED GUTIERREZ
JUEZ

AM.C.B.

! Esta providencia se notificé por estado No. 067 de 23 junio de 2021
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