JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082015-00513
DEMANDANTE: JOSE DEMETRIO VACA GUARGUATI
DEMANDADO: UNIVERSAL AUTOMOTORA DE TRANSPORTES S.A.

Se reconoce personeria al abogado JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR
como apoderado de JORLEYDE VACA RUIZ, 2n los términos y para los efectos
del poder conferido a través de corre:o electrénico del 15 de abrilde 2021 y visto
a folio 487 vto. de esta encuadernacién, de cenformidad con el articulo 73 y 75
del Cbédigo General del Proceso.

Agréguese a autos y téngase en cuenta para ios efectos legales pertinentes la
calificacion de pérdida de capacidad laboral allegada por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca a través de correo electrénico
del 3 de diciembre de 2021 (fls.467 a 485).

Asi las cosas, del dictamen pericial que antecede, corrase traslado a la parte
demandada por ¢l términc de (3) dias para |0 de su cargo. Lo anterior de
conformidad con el articulo 228 del Cédigo General del Proceso.

Finalmente, atendiendo las disposiciones del articulo 373 del Cédigo General del
Proceso, sefidlese |a hora de las_ A0-00 _del dia L\ del mes de \W\TJdel
afio 2022, para adelantar la audiencia de alegatecs v fallo, la cual ha de realizarse a
través de la plataforma Office 365 Microsoft TEAMS, por lo que en fecha anterior a
la diligencia se les compartira e ingreso & la audiencia.

Notiffquese,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082015-00750-00
DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S. A.
DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSO MARTIN GONZALEZ

Agréguese a autos y téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que el
proceso de la referencia fue recibido de forma fisica en esta sede judicial el 9 de diciembre
de 2021, por parte del Juzgado 17 Civil Municipal de esta ciudad.

De otra parte, atendiendo a la inforracién suministrada por la EPS SURA, con el
animo de garantizar el derecho al debido proceso de las partes y evitar futuras nulidades,
se ordena al demandante que proceda a notificar al ejecutado en la forma prevista en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020 y siguiendo los lineamientos previstos por la Corte
Constitucional en la sentencia C-420 de 2020, remitiendo para ello una copia de la
demanda, la totalidad de los anexos y del auto admisorio al correo electrénico informado a
folio 120 de este legajo, esto es mildarpov11@gmail.com o a la direccién fisica informada:
ademas, debera indicarle a la notificada cual es el correo electrénico de esta sede judicial
y advertirle sin lugar a equivocos, que su notificacion se hace conforme al articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.

Para cumplir la anterior carga: gl término de treinta (30) dias a la parte
demandante, y bajo los apremios del articulg 317 del'Sddigo General del Proceso.

Notifiquese,

DITH CONSTANZA LOZAMNO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO cwuﬂzyémcuno

ota, D.C. 25 de marzo de 2(J2

Notifigado por anotacion en

ESTAD .

La Secretaria,

de/esta misma fecha

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ







JUZGADO OCTAVC CIViL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082016-00015
DEMANDANTE: LUIS ORLANDO GONZALEZ AVILA
DEMANDADO: ADRIANA GONZALEZ LINARES vy otros.

Visto que no fue posible adelantar la audiencia programada en este asunto para el
30 de noviembre de 2021, atendiendo las disposiciones de los articulos 373 y 375
del Codigo General del Proceso, sefidlese la hora de las R deldiaB3 del
mes de YOO del afio 2022, para dar continuidad a la audiencia iniciada el 26
de octubre de 2020 y 25 de febrero de 2021, y llevar a cabo en lo pertinente la
audiencia de que trata los aludidos apartados 375 y 373 ibid. En la cual se
practicara la inspeccion judicial de manera presencial y se dictara la sentencia de
ser posible.

Se previene a las partes v a sus apoderados de que la respectiva diligencia se
llevara a cabo de manera presencial y la inasistencia injustificada en la fecha
anteriormente sefalada, les haré acreedores de las sanciones establecidas por ley.

Finalmente, se rechaza de plano el escrito de “alegatos de conclusién” allegado por
la apoderado de algunas de: las demandadas a través de correo electrénico del 27
y 29 de noviembre de 2021, pues los mismos habran de ser presentados en la etapa
procesal pertinente, y en todo caso, los misrnos no son una etapa procesal adicional
para presentar o aportar pruebas

Notifiquese,

JUZGADO OCTAVOQ|CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C._25 de marzo de 2072
otificado por anotacion/en
. 4 de esta misma fecha
e

DAJ —







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo e dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082016-00322
DEMANDANTE: HENRY ARIZA GALLEGOS y otros
DEMANDADO: JORGE ALEJANDRO MALDONADO FONSECA

Considérese que .una vez surtido el traslado de la contestacion de la
demanda de reconvencion, a la parte demandante en reivindicacién, aquella guard6
silencio. o

Ahora bien, en aras de evitar futuras nulidades, se advierte que pese a
encontrarse inscrita la demanda y haberse aportado las fotografias de la valla
instalada en el predio objeto de usucapion ain no se ha procedido conforme lo
dispuesto en el inciso final del numeral 7° del articulo 375 del C.G.P.; por lo tanto,
se ordena a la secretaria que efectué la inclusion del contenido de la valla en el
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia implementado por el Consejo
Superior de la Judicatura, por el término de 1 mes.

- Vencido el término de gue trata el parrafo anterior, se procedera a fijar fecha
a fin de adelantar la audien(trata el articulo 375 ibidem.

Notifiquese

Notificado por anotacia
ADO No. de esta misma fecha
La Secrétaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082018-00387
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: GRUPO COMERCIAL JORDANIA S.A.S.

Agréguese al expediente el despacho comisorio N° 0045 debidamente
diligenciado por el juzgado 15 Civil Municipal de esta ciudad, para los fines
pertinentes (CUAD. 3). Lo anterior de conformidad con el articulo 40 del Cdédigo
General del Proceso.

De otra parte, de conformidad con el articulo 115 del C.G.P., por secretaria
expidase y enviese de forma inmediata a la Superintendencia Financiera de
Colombia, la certificacidn solicitada en el oficio No. 2021202752-024-00 visto a folio
152 de este legajo.

Cumplido lo aca dispuesto, archivese el expediente, dejandose las
constancias de rigor. ‘

Notifiquese,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ






JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082018-00467
DEMANDANTE: JUAN PABLO ALVAREZ MOGOLLON
DEMANDADO: SPA LOOK LABORATORIOS S.A.S.

Agreguese a autos y téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes
la documental allegada por la Alcaldia Local de Engativd a través de correo
electrénico del 20 de enero de 2022.

De otra parte, comoquiera que las pruebas hasta ahora recaudadas resultan
suficientes para resolver de fondo este litigio, se prescinde de la prueba por informe
requerida de oficio en auto del 25 de noviembre de 2019.

Razén por la cual y vencida la etapa probatoria y en aras de seguir con el
tramite procesal pertinente, se concede a las partes un término comtn de cinco (5)
dias, para presentar alegatos de conclusion. .o anterior de conformidad con el
articulo 63 de la ley 472 de 1

Notifiquese,

EDITH CONSTAN O LINARES
JUZGADO OCTAVQ CIVIL/DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._25 de mafzo de'2022
tificado por\anotaefo
ES 0. de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082018-00487
DEMANDANTE: SOCIEDAD BELLATELA S.A.
DEMANDADO: ACOTEXTIL S.A.S.

Teniendo en cuenta que los demandados ACOTEXTIL S.A.S. y ARVEY
GONZALO RIVEROS ALARCON se encuentran notificadas personalmente de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 (fls. 88 a 102) segln auto
del 19 de enero de 2022, quienes dentro del término de traslado de la demanda
guardaron silencio, es del caso proferir el auto a que se contrae el articulo 440
ibidem, en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucién en la forma y términos del
mandamiento de pago proferido dentro del asunto.

SEGUNDO: DECRETAR la venta en publica subasta, previo avalto, de
los bienes que se hubieren embargado y secuestrado asi como de los que
posteriormente se llegaren a embargar y/o secuestrar, para que se pague el
crédito y las costas del proceso.

TERCEROQ: PRACTICAR la liquidacion del crédito, conforme a lo previsto
en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por
secretaria, practiquese su liquidacion e incluyase la suma de $8.200.000,00 por
concepto de agencias en derecho.

QUINTO: LIQUIDADAS y APROBADAS las costas, remitase el
expediente a la Oficina de Ejecucion Civil Circuito de esta ciudad, para lo de su
cargo. : '

Notifiquese

Bogota, D.C._25 de marzo de 20z
Notificado por anotacign en
ESTADO No. ___45
Secretaria,

esta misma fecha

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ







REPUBLICA DE COLONBIA
RAMA JULICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVD CIViL DEIL. CIRCUITO DE BOGOTA

Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref.: Restitucion cle tenercia promovido por Banco de

Scotiabank Colpatria S.A. contra Ciana Milena Seplilveda Ortegon
Expediente Ho. 11001-31-03-008-2018-2(633-00. |

Cumplido el tramite que legalmente corresponde, se procede a

proferir el respectivo fallo.
.- ANTECEDENTES:
A. Las pretensiones:

Banco Scotibank Colpatria S.A., a través del representante legal

y por conducto de gestor judicial presentd demanda de restitucion de bien dado

| en arrendamiento financiero o leasing en contra de Diana Milena Sepllveda
Ortegon, para que previos los tramites cel proceso contemplado en el articulo

385 del Cadigo General del Procesn de mmayor cuantia, se hagan las siguientes

declaraciones y condenas:

1. Que se declare judicialmenie la terminaciéon del contrato de
leasing habitacional No 2490, suscrito entre BANCO SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. y la Sefiora DIANA MILENA SEPULVEDA ORTEGON, por

incumplimiento en el pago de los canones rnensuales pactados.

2. Que, como donsecuencia de la anterior declaracion, se
condene a la demandada a restituir el bien objeto del contrato de leasing, esto
es, el inmueble identificado con =l folic: ¢e ratricula inmobiliaria No 50C-
1960311, ubicado en ia Calle 8 A BIS A #80-€63 Apto 212 Torre 2 Etapa 1 la
Ciudad de Bagota. '

| |







3. Que se realice diligencia de entrega del inmueble objeto

4. Que se condene en coslus a la parte demancdada.
B. Los Hechos:

Como fundamento de las pretensiones, se adujo, en sintesis, lo

siguiente:

1. Banco Scotiabank Colpzatiia S.A., actuando como leasing y
DIANA MILENA SEPULVEDA ORTEGON, en calidad de locataria,
suscribierorn el contrato de leasing Mo 2490, respecto del bien mueble
identificado con el folic de matricula inmebiliaria No 50C-1960311, ubicado en
la Calle 8 A BIS A#80-63 Apto 212 Torre 2 Etapa 1 la Ciudad de Bogota., con
un canon de $2'276.969,21 m/cte, por €l término de: ciento ochenta (180)

meses, contaclos a paitir del 18 de abril de: 2016.

2. A la fecha de presentacién de la demanda, los locatarios
adeudan a lesasing, tres (3) canones de arrendamiento por la suma de
$6'890.907,63.

C. Tramite:

1. Una vez reunidos los requisitos legales, este Despacho
Judicial, mediante auto calendado 29 de e¢nero de 2019 se admitié la demanda
verbal de restitucion de bien inmueble dacdo en arrendamiento, ordenando la
notificacion de la socizdad demandada <n la forma prevista en los articulos

289 a 292 del Cddigo (Seneral del Proces.o.

2. La parie demandante reformo la demanda, en su oportunidad,
para precisar la direccion del inmueble, esto es, calle 8 A Bis A No 80-63,
apartamentc 212 de la Torre 2, uso exclusivo del garaje 719 Conjunto
Residencial Mirador de San Esteban P.H. Reforma adimitida en auto del 9 de
abril de 2019.

|







3. La parte demandada, se encuentra notificada por aviso, de
conformidad con lo establecido en el artizulo 292 del Cédigo General del
Proceso, seguin consta en certificado de la empresa de: mensajeria en la cual
se indica que la notificacion fue entregada el 6 de diciembre de 2021. Quien

durante el término de iraslado guardé silencio.

4. Si bien, en memoriél del 3 de febrero de 2022, la apoderada
de la parte demandada allegd poder otorgado y solicitd se le remitiera copia
del proceso para poder contestar la demanda, ya que afirma no tener dicha
documental. Sin embargo, obra en el plenario constancia de la remisién por
correo certificado del aviso del 292 junto con copia cotejada de la demanda y

sus anexos, por lo cual la manifestacion de la abogada resulta extemporanea.

8. Por lo tanto, es la oportunidad procesal de proferir sentencia,
en razon que se cumple con los presupussios impone el articulo 384 numeral

3° ibidem., bajo las siguientes:
L.l. CONSIDERACIONES:

1. No se objeta respecto ce la presencia de los presupuestos
juridico-procesales que requiere la codificacion adjetiva para la correcta
conformacién del litigio, si se conceds que se cuenta con una suplica
correctamente formulada; con la capacidad de las partes para acudir a esta
instancia, asi como con la competencia ce sste juzgado para definir el asunto
dejado a consideracion. Ademas, de la ectuacién surtida en el plenario no se
vislumbra vicio con capacidad de anular &n todo o en parte lo adelantado,

siendo viable emitir un pronunciamiento e fondo.

2. Efectuado el estudio de ia demanda, palmario es que la
pretension esta dirigida a obtener la restitucian, a favor de Barnco de Occidente
S.A., del inmueble identificado con el folio cle matricula inmobiliaria No 50C-
1960311, ubicado en la calle 8 A Bis A No &0-63, apartamento 212 de la Torre
2, uso exclusivo del gzraje 719 Conjunto Residencial Mirador de San Esteban
P.H. entregado en leasing habitacional ¢ arrendamiento a DIANA MILENA







SEPULVEDA ORTEGON, arguyencdo el no pago de los canones de

arrendamiento.

Para la prosperidad de la pratension aqui formulada, se requiere:

a) La existencia de relacion contractual -leasing financiero- entre
las partes y respecto del bien a que se ccritrae la demanda, lo que permite
establecer de paso, la legitimidad de quienes integran los extremos del litigio.

b) La comprobacién de {a catisal invocada para la restitucion.

Recordernos que el lzasing en un negocio juridico en virtud del
cual, una sociedad autorizada por la legislacién para establecer este tipo de
operaciones, en primer lugar le concede a otro la tenencia de un determinado
bien corporal (musble o inmueble, no consumible, ni fungible) lato sensu por
cuyo uso y disfrute la sociedad que ccrtrata recibe un precio pagadero por
instalamentos, que sirve, para amortizar |1 iivversion en su momento efectuado
por ella para la aclquisicion del bien, cor: ia singularidad de que al vencimiento
del término de duraciér: del contrato, el tomador, quien en principio esta obligado
a restituir la cosa, podra adquirir, in actus, la propiedad de ésta, previo el
desembolso de una suma preestablecida. |

Sobre la naturaleza juridica del contrato de leasing, la Corte
Suprema de Justicia -Sala Casacion Civi-, sefialo: “(..,.) Bajo este
entendimiento, si el contrato cle leasing en Colombia no posee una
regulacion legal propiamente dicha (suficiencia preceptiva), debe
aceptarse, por ende, que no pueds ser gobernado exclusiva y
delanteramente por las reglas que Ie son propias a negocios tipicos, por
afines que éstos realmente sean, entre ellos, por via de ilustracion, el
arrendamiento; la cornpraventa con pacto de reserva de dominio; el mutuo.
No en vanu, la disciplina que corresporice a los negocios atipicos esta
dada, en primer término, por “las clausulas contractuales ajustadas por las
partes contratantes, siempre y cuando, claro esta, ellas no sea contrarias
a disposiciones de orden publico”, en segundo lugar, por “las normas
generales previstas en el ordenamienio como comunes a todas las

obligaciones y contratos, (asi) como las vriginadas en los usos y practicas

- A







sociales”, y finalmente, ahi si, “mediarte un proceso de auto integracion,
(por) las del contrato tipico con el que guzrde alguna semejanza relevante”
(Cas. Civ. de 22 de octubre de 2001; exp:5817), lo que en ultimas exige
acudir a la analogiz, como prototipico mecanismc de expansion del
derecho pasitivo, todo ello, desde luecio, sin perjuicio de la aplicacion de

los principios generales, como informadcres del sistema juridico.

Ahora bDien, a la atipicidad del contrato -entendida
rigurosamente como se eshozé- debe agregarse que el leasing es un
negocio juridico consensual; bilateral --»> si se prefiere de prestaciones
reciprocas- ¢n cuanto a las dos partes quie en él intervienen: la companiia
de leasing y el usuario o tomador, se obligan reciprocamente
(interdependencia prastacional); de tracto o efecucion sucesiva (negocio
de duracién), por cuanto las obligaciones principales -y originarias- que
de él emanar: para el contratante, concedver ef uso y goce de la cosa y para
el contratista, pagar el precio, no se agotin en un solo momento, sino que
se desenvuelven y desdoblan a medida que transcurre el tiempo (tempus
in negotio); oneroso, toda vez que catia una de las partes busca un
beneficio econémico que, recta via, se refleja en la obligacién asumida por
parte contraria o cocontratante, y finalmen te, las mas de las veces, merced
a la mecanica negocial imperante en la praxis contractual, por adhesién,
como quiera que e/ usuario cdebe sujetarse, sin posibilidad real de
discutirlas, a unas cléusulas previarnents establecidas —o fijadas ex ante-,
con caracter uniforma por la compafia ¢l leasing (condiciones generales

dictadas por la entidad predisponente)...!

2.1. Con base en lo antericr, vy descendiendo al caso sub judice,
el Despacho encuentra que el contrato de: |le:zaising financiero ¢ leasing No 2490
a que alude la dernandante est4 demostracio, pues con el libelo introductorio se
allegd la respectiva copia del contrato (5-3 do 1), del cual se desprende que
Banco Scotiabank Colpatria S.A., en su calidad de propietaria del bien, y Diana
Milena Sepulveda Ortegon, en su condicién de locataria, suscribieron el
contrato de lzasing financiero, respecto c2l bien sefialado en la demanda,

precisado en la reforra de dernanda, en cuanto a su clireccidn, esto es, calle

! Ref: Expediente No 6462 del 13 de diciembre de 2002 M. 2. I'r. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo

T <







8 A Bis A No 80-63, apartamento 212 de la Torre 2, uso exclusivo del garaje

719 Conjunto Residencial Mirador de San Esteban P.H.

La anterior probanza pone al descubierto la legitimidad de las
partes, pues funge como propietaria del bien {leasing) Banco Scotibank Colpatria
S.A. lo que implica qus esta justificada por activa para deprecar la restitucion
demandada, mientras que es locataric la sociedad DIANA MILENA
SEPULVEDA ORTEGON, por ‘Io que esla debe soportar dicha pretension, ya
que se obligaria a la entrega del inrueble, en el evento de hallarse prospera la

pretension.

Se encuentra satisfecho, entorces, el primer presupuesto
axiolégico ce la pretension bajo estudio, for lo que se sigue al analisis del

segundo, esto es, la comprobacion de la causal invocada.

2.2. En el sub examine se ohserva que se invocd, por la parte
demandante, como causal: (i) La falta @n el pago de los canones de
arrendamiento. Scbre éste topico en particular, se advierte que la locataria en el
contrato de leasing financiero se obligé para con el leasing al pago de unos
canones mensuales por valor de $2'276.969,21, por el término de ciento ochenta

(180) meses, contados desde el 18 de abil cle 2018.

Asi las cosas, como la parte demandante adujo fa mora o falta de
pago en los canones de arrendamiento, la carga de la prueba se invierte en
cabeza de [a demandada, a quien I2 corresgpondia demostrar el cumplido pago,
lo cual no acantecié en este asunto. De esta manera, se encuentra plenamente
acreditada la causal invocada por la actora para la prosperidad de las

pretensiones contenidzs en la demanda.

Ahora, resulta de suma irnportancia sefalar que el articulo 384 es
aplicable en este asunto, por remisidn del ariiculo 385, el que dispone que al no
escucharse a la demandada por no acreditarse el pago de los canones causados

al momento de la presentacion de la demanda.

\ | |







3. Las anteriores reflexicres se consiceran suficientes para
decretar la terminacién del contrato de: leasing financiero, en consecuencia, la
restitucion del bien que fuera cbjeto del mismo, y para tal efecto, se
comisionaré al sefior Juez Civil Municioal de Bogota D.C.. Asi mismo se

condenara er costas ¢ la parte dernandada.

IIl. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

IV. RESUELVE:

PRIMER:.- DECLLARAR te:rninado el contrato de arrendamiento
No 2490 suscrito entre Banco Scotiabznk Colpatria S.A. en su calidad de
leasing y la Sefiora DIANA MILENA SEFULVEDA ORTIZGON, en su condicién
de locataria, respecto del inmusble identificado con folio de matricula
inmobiliaria Mo £0C-1960311, ubkicado en la calle 8 A Bis A No 80-63,
apartamento 212 de la Torre 2, uso exclusivo del garaje 719 Conjunto
Residencial Mirador de: San Esteban P.H , (e esta ciudad e identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No 50C-1960311, de propiedad de la
demandante, conforme con lo expuestc en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR. la entrega del inmueble identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No £0(;-1960311, ubicado en la calle 8 A
Bis A No 80-63, apartamento 212 de la Torre 2, uso exclusivo del garaje 719
Conjunto Residencial Mirador de San IZsieban P.H. de Bogota a la parte
demandante, y para tal efecto, se concecle: el término de siete (7) dias, a la

parte demancada.







TERCERO.- CONDENAR en costas a la parte demandada.

Liquidese, incluyendo como agencias er: darecho, la suma de $5.850.000.00

m/cte.
Notifiquese (2),
ESTADO No. __|
fecha
La Secretaria,
[
cbg







REPUBLICA DE COLONBIA
RAMA JUDICIAL DEL POBER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022) '

Ref.: Restitucion de tenencia promovido por Banco de Scotiabank
Colpatria S.A. contra Diana Milena Sepulveda Oriegén Expediente No. 11001-
31-03-008-2018-30633-00.

Téngase por notificada a la demandada DIANA MILENA SEPULVEDA
ORTEGON, de conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso, quien dentro del término legal del traslado guardé silencio.

Recondzcase como apoderada judicial de la parte demandada a la
Dra. FLOR STELLA ZUNIGA LOPEZ, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

De otra parte, téngase en cuenta por la apoderada judicial que el
término de traslado se encuentra mas que vencido, y los términos se contabilizan
de conformidad con lo establegido en éharticulo 118 del C.G. del P., en consonancia
con el articulo 292. Ahora, inar el expediente, como se trata de un

proceso fisico, se puede consultar enta~secretaria del juzgado.
Notifiquese (2),
© esla misma fecha
SANDMARLEN RINCON CARO
cbg







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de cos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082019-00123
DEMANDARNTE: GUILLERMO HUMBERTO CRUZ
DEMANDADO: BLANCA OTILIA RODRIGUEZ y Personas
Indeterminadas.

Considérese que una vez surtido el traslado de la contestacién de la
demanda aportada por el curador ad litem de las personas demandadas, a la parte
demandante, aquella se pronuncié en término.

Con el fin de continuar con el trégmite del proceso, se sefiala la hora de las
( }Z (X )]Q-Mdel proximo 4 - Obln;ﬁ, en aras de adelantar la diligencia de
inspeccién Judicial sobre el bien inmueble a usucapir de manera presencial, por lo
cual, el interesado debera acudir a la sede judicial, para que garantice el traslado
respectivo. |

Ahora bien, para facilitar las etapas que establece los articulos 372 y 373 del
Cddigo General del Proceso, decrétense las pruebas del proceso, en los siguientes

términos:

A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES:

En su valor probatorio, téngase en cuenta las sefaladas a folio 4, y 189 y
obrantes al plenario.

TESTIMONIALES:

Decrétese los testimonios de NICOLAS SMITH RENGIFO OSUNA vy
CLAUDIA PSUNA MENDEZ, los que se escucharan de manera presencial en la
diligencia de inspeccién judicial, y quienes deberan concurrir por medio de la parte
interesada.

A FAVOR DE LAS PIERSONAS INDETERMINADAS:

Unicamente se solicité la valoracién de las pruebas allegadas, y que se
practiquen.

A FAVOR DE LA DEMANDADA EMPLAZADA:

DOCUMENTALES:

En su valor probatorio, téngase en cuenta las sefialadas a folio 175 y
obrantes al plenario.

i _






INTERROGATORIO DE PARTE:

Decrétese el interrogatorio de parte del demandante, el que se practicara de
manera presencial en la fecha fijada.

RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS:

Citese al serior VICTOR GUTIERREZ para que reconozca la firma impuesta
en el contrato de prestacion de servicios de obra de construccién, y a los sefiores
CLAUDIA OSUNA MENDEZ, ALBA LUCERO BECERRA, NICOLAS RENGIFO
OSUNA y ESPERANZA OSUNA, para que reconozcan el contenido y firmas del
contrato de arrendamiento visto a folio 45. Deben concurrir en la fecha y hopra
sefialada y de manera presencial.

TACHA DE FALSEDAD:

Téngase en cuenta que se tacharon de falsos los documentos denominados
servicios de acueducto y alcantarillado, cntrato de prestacion de servicios, factura
de venta de materiales y-eontrato de~a

Notifiquese,

IZA LOZAN
JUEZ

JUZGAﬂO OCTAVO CIVIL. DEL CIRGUITO
Bogota, D.C._25de nfarzode 2022

Notificado por anotaci Fn en

ESTADONo. ___45f  de esta misma fec
La Secretaria,

\ ANDRA MAR

DAJ —

EDITH CONSTA D LINARES

RINCON CARO
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JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082019-00241 ' |
DEMANDANTE: JEAN SAMUEL DUQUE TORRES vy otros j l
DEMANDADO: DOLORES GERMAN DE RIBON y otros

Considérese que una vez surtido el traslado de la contestacion de la !
demanda ad excludemdum, a la parte demandante principal, aquella se pronuncié ‘
antes de tiempo, por lo que a las mismas se les dara el tramite pertinente. (fls. 235
a 241 cuad. 2).

Ahora bien, en aras de evitar futuras nulidades, se advierte que pese a
encontrarse inscrita la demanda y haberse aportado las fotografias de la valla
.instalada en el predio objeio de usucapién adn no se ha procedido conforme lo

-~ dispuesto en el inciso final del numeral 7° del articulo 375 del C.G.P.; por lo tanto,
‘& se ordena a la secretaria que efectué la inclusion del contenido de la valla en el
‘ Registro Nacional de Procesos de Pertenencia implementado por el Consejo

Superior de la Judicatura, por el término de 1 mes.

Vencido el término de que trata el parrafo anterior, se procedera a fijar fecha
a fin de adelantar;la audierx yue trata el articulo 375 ibidem.

Notifiquesg,

\
EDITH CONSTANZA
JUI

JUZGADO QCTAV, IVIL DEL CIRCUITO
, ota, D.C._25 farzo de 2022
; Notific otacion en

. ESTADO No. __ 46 de esta misma fecha

La Secretaria,
__SANDRA MARLEN RINCON CARO

ANO LINARES

t
I
’ -~ DAJ






JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C.; veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2019-00257-00
DEMANDANTE: ROSA HERMINDIA CORONADO DE= LOPEZ
DEMANDADO: MARCO LEONARDO BELTRAN y OTROS.

Estando al despacho para resolver sobre el memorial radicado por la parte
activa el 10 de marzo de 2022, se evidencia que, en efecto, el traslado de las
excepciones planteadas por la pasiva no fue surtido en adecuada forma, pues una
vez revisados los documentos publicados a través del micrositio de esta sede
judicial' y demas documentos incorporados al plenario, se logré constatar que de
las excepciones planteadas por la Compaiiia Mundial de Seguros y vistas a folios
144 a 156 no se hizo su debida publicacién.

Asf las cosas, surtiénclose el respectivo control de legalidad en esta etapa procesal
y atendiendo a que los autos ilegales no atan al juez y las partes tal como lo tiene sefialado
via jurisprudencial, la Honorable Corte Suprema de Justicia?, en aras de garantizar el
derecho al debido proceso de todas las partes, se deja sin valor ni efecto el auto
calendado el 7 de marzo de la presente anualidad y consecuentemente, se ordena
que por secretaria se surta el traslado dispuesto en los articulos 370 y 110 del
C.G.P., respecto a los medios de defensa propuestos por la Compariia Mundial de
Seguros vistos a folios 98 a 110 del cuaderno principal.

Se advierte a la demandante que el expediente se encuentra en formato
fisico, por lo que para la consulta de los medios de defensa antedichos, debera
acudir a esta sede judicial y revisar el expediente presencialmente.

De ofra parte, agréguese a autos la informaciéon suministrada por el curador
ad litem designado en este a correo electrénico del 24 de marzo de 2021.

Notifiquese,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ

https://www.ramajudicial. gov.co/documents/35172398/68269405/DOCUMENTOS+PARA+TRASL
ADO+9+DE+2021.pdf/dbb837c1-3a2¢c-4cc9-abeB-77fde73c6fd4

2 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil de Casacion. MP. Silvio Fernando Trejos Bueno. Sentencia
N°096 del 24 de Mayo de 2001, entre otra







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082019-00436-00
DEMANDANTE: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: IVAN ALBERTO HURTADO BEJARANO

Se ordena tener en cuenta el embargo de remanentes comunicado por el Juzgado 12
Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota a través de su oficio No.
fechado el 9 de febrero de 2022 (fol 172), el cual se considera consumado desde el
diay la hora en que se recibi6 el oficio. Librese oficio al mencionado despacho judicial
poniendo en conocimiento cicha determinacion.

De otra parte, atendiendo a la documental vista a folic 176 del expediente y
comogquiera que la orden de embargo decretada en este asunto goza de prelacion,
por tratarse de un proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real, por
secretaria actualicese el oficio de embargo ordenado respecto al inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 50N-720287 y adviértasele a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogoté-zona norte-, que sin dilacién alguna
debera proceder a inscribir la cautela aqui decretada, por tratarse del proceso
ejecutivo para la efectividad de la garantia hipotecaria inscrita en la anotacién 21 del
respectivo registro publico.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO | INARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO EIVIL DEL}ﬂRCUlTO
Bogota, D.C. 25 de marzo dg 2022
otificado por anotacion en

e #5ta misma fecha

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO ' % i

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-201900544
DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: REM CONSTRUCCIONES S.A. y otros.

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes que el demandante se pronuncié en
término frente a las excepciones propuestas.

Asi las cosas, siguiendo con el tramite procesal dentro de esta accion y de conformidad
con el numeral Décimo y el paragrafo unice del articulo 372 del C. G.P., en concordancia
con el articulo 443 del C.G.P., el juzgado decreta las siguientes pruebas:

1. PARTE DEMANDANTE:

A) DOCUMENTALES
Téngase en cuenta las aportadas con la demanda, en cuanto gocen de valor probatorio.

2. PARTE DEMANDADA:

A) INTERROGATORIO DE PARTE

El interrogatorio de parte del representante legal del BANCO ITAU CORPBANCA
COLOMBIA S.A. y del representante legal de la sociedad REM CONSTRUCCIONES S.A.

B) EXHIBICION DE DOCUMENTOS:

Se ordena la exhibicién de los libros y soportes contables en posesién de la ejecutante,
relacionados con el pagaré No. 9000082387 y en el cue consten asuntos tales como
desembolsos y demas datos relevantes sobre el crédito.

En consecuencia, integrado en debida forma el contradictorio, se fija fecha para la
realizacion de_la audiencia de que trata el articulo 443 del C.G.P. para el dia

S - ML de 2022, a la hora de las AO Cj la cual ha de realizarse a través
de la plataformh Office 365 Microsoft TEAMS, por lo que en fecha anterior a la diligencia
se les compartira el link de ingreso a la audiencia.

Se advierte que la inasistencia sin jus , dara lugar a la aplicacion de las sanciones
gue establece el numeral 4°. del articuld | Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

de esta misma fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEM RINCON CARO

DAJ







JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO gc

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintid6s (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-201900544
DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: REM CONSTRUCCIONES S.A. y ofros.

Previo resolver sobre la solicitud de levantamiento de medidas cautelares
decretadas sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
50N-20798085 (fls. 348 a 352), se requiere a la parte demandante a fin de que se
sirva acreditar la inscripcién de la medida de embargo sobre el bien objeto de la
solicitud. En todo caso, adviértase sobre los embargos de remanentes consumados.

De otra parte, infdrmese al juzgado 83 Civil Municipal de Bogota que no es posible
tomar nota del embargo de remanentes qUe fuere comunicado mediante su oficio
No. 1162 del 20 de agosto de 2021, respecto a las sociedad VISION
CONSTRUCCIONES S.A.S. comoquiera que ya se tomé nota de un embargo de
remanentes comunicado por el Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota y con
anterioridad a su comunicacién se recibié una solicitud de embargo de remanentes
por este despacho y para el proceso 2019-00824. No obstante, lo anterior, y por ser
procedente, se ordena tener en cuenta el embargo de remanentes comunicado por
el Juzgado 83 Civil Municipal de Bogota y respecto a los bienes de propiedad de la
demandada REM CONSTRUCCIONES S.A.S., el cual se considera consumado
desde el dia y la hora en que se recibié el oficio. Librese oficio al mencionado
despacho judicial poniendo en conocimiento dicha determinacién.

Finalmente, no hay lugar a tomar nota del embargo de remanentes contra
FIDUCIARIA BOGOTA S.A.S., por cuanto aquella no funge como demandada en :
este asunto y su actuacion se limita a la representacién de los patrimonios
autébnomos demandados. :

Adviértasele a las partes intervinientes en este asunto que el proceso de su interés
habra de ser consultado y tram forma fisica ante este despacho, porlo que
la remisién del expediente one'drive resulta improcedente. '

Notifiquese,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVO CIViL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de rarzo-de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2019-00613-00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO CAMACHO ZAMBRANO
EXPEDIENTE: HEREDEROS DE ADELA CORREA CARDONA

Comoquiera que el abogado MARCO AURELIO MARTTA BARRETQ
acepto el cargo y le fue remitida copia del enlace onedrive con el expediente de
la referencia, sin embargo, no dio contestacion a la demanda, incumpliendo as
los deberes del cargo para el cual fue designado, se le releva del cargo y en su
lugar; designese como curador ad-litem, al abogado JAIRO ALFONSO ACOSTA
AGUILAR'. Comuniqueseles esta determinacion, a través de correo electrc')nicoj
a fin de que manifieste la aceptacion al cargo y haciéndole las prevenciones de
que tratan los articulos 49 y 50 del C.G del P.

Ahora bien, en aras de evitar futuras nulidades, se advierte que pese a
encontrarse inscrita la demanda y haberse aportado las fotografias de la vallﬂ
instalada en el predio objeto de usucapién atin no se ha procedido conforme lo
dispuesto en el inciso final del numeral 7° del articulo 375 del C.G.P.; por lo tanto,
se ordena a la secretaria que efectué la inclusién del contenido de Ia valla en el
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia implementado por el Consejo
Superior de la Judicatura, por el términc de 1 mes.

Por ultimo, niéguese la solicitud elevada por el Abogado CAMPO ELIAS
PERILLA ROBLES, como quiera que dicho memorial corresponde al proceso
2019-613 del Juzgado 008 de Familia de Bogota, aunque se hubiese dirigido a
esta sede judicial. Razén por la cual, por Secretaria remitase dicho memorial al
Juzgado competente

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JYEZ

JUZGADO OZTAWO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C, de Marzo de 2022
i anotacién en

ESTADO No. __ 046 de esta misma
fecha

La Secretaria, " 0.

I
SANDRA MARLEN RINCON'CARO
CBG __

'soljuridicasltda@outlook.com 2015-513







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2019-00614-00
DEMANDANTE: SCOTIBANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: JESUS ANTONIO CERON Y OTRO

Teniendo en cuenta que una vez corrido el traslado del avalto aportado el 22 de
noviembre de 2021, la parte pasiva presenté objecion por considerar que estos
debian ser calculados de acuerdo con los valores del 2022, y como quiera que la
entidad ejecutante, en razén a la objecién en mencidn, aportd la actualizacion de
estos, se dispone: '

De los avallios allegados el 25 de febrero de 2022, cérrase traslado por el término
de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo
444 del Codigo General del Proceso.

Por otro lado, niéguese por improcedente la solicitud del secuestre como quiera que,
de acuerdo al Despacho comisorio 2021-496 debidamente diligenciado por el
Juzgado 14 Civil Municipal de Bogota, el 10 de noviembre de 2021 se realiz

- entrega de los inmuebles objetos de secuestro, reconociendo como’arrendatarios al

Sefior ADOLFO PACHECO BARRERA, y se acreditdé el pago de los gastos
provisionales ordenados por este Despacho.

Ahora bien, de considerar diferencias con los arrendatarios, o cualquier situacion
derivada de la administracion de dichos inmuebles, se le advierte que el codigo
general del proceso le otorgd las facultades previstas en su articulo 52 y de ser el
caso, las establecidas en el articulo 2158 del Cadigo Civil Colombiano.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA NOZANQ LINARES

CBG

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL. CIRCUITO
Bogota, D.C.__25 de marzo de 2022
Notificado por anotacidn en
ESTADO No. _046 _ de esta misma fecha

La Secretaria, ;
1} = ~. g
SANDRA MARLEN RINCON CARD
LL;







JUZGADO OCTAVQ CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082019-00644
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S A.
DEMANDADO: DOLPHIN EXPRESS S A.

Comoquiera que los efectos del articulo 22 de la ley 1116 de 2006, se
encuentran restringidos a los procesos de restitucion en curso, visto que en este
asunto se profirié sentencia el 3 de febrero de 2021 en la que se dio terminado los
contratos de leasing celebrado entre las partes intervinientes, y en el entendido que
ya la Superintendencia de Sociedades ha conceptuado que “puede suceder que
dentro de un proceso de restitucion de un bien arrendado, se haya proferido
sentencia y la misma se encuentre debidamente ejecutoriada, en cuyo caso, debe
darse estricto cumplimiento a la misma, asi el proceso de reorganizacion se haya
iniciado posteriormente.”; se niega por improcedente la solicitud de nulidad,
suspension del proceso de restitucion y remision del mismo al proceso de
insolvencia iniciado en nombre de DOLFHIN EXPRESS S.A. y segln lo solicitado a
folio 500 de este legajo.

Asi las cosas, por sec dese cumplimiento a lo ordenado en auto del 17
de enero de 2022, sobresl despacho comisorio aqui ordenado.

Notifiquese,

JUZGADO OCTAVP CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._25dem de 2022_
tificado poranotgefsh en
EST. — 46___ de esta misma fecha
La Secretaria,

—_—— —
~SANDRA MAREENRINCON GARO
DAJ =L :

1 Superintendencia de Sociedades, oficio 220- 246225 del 15 de diciembre de 2016, reiterado en
el oficio 220-085822 DEL 06 DE JUNIO DE 20183







JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082019-00664-00
DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COI.OMBIA S.A.
DEMANDADOC: ROSA MARGARITA CANON VERGARA

Comoquiera que el presente asunto ha permanacido inactivo desde el 12 de
noviembre de 2019, de conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, el Juzgaio,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de las pretensiones de
j la demanda.

SEGUNDO: DAR. por TERMINADO el presenta proceso de RESTITUCION DE
TENENCIA DE BIEN ENTREGADO A TIiTULO DE ARRENDAMIENTO
FINANCIERO O LEASING iniciada por ITAU CORPBANCA COLOMBIA SA,,
contra ROSA MARGARITA CANON VERGARA.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los dosuumentos que sirvieron de base
para la accién, entréguensele al demarndante y a su costa, con la constancia
de que oper6 por primera vez el desistimientc ticito, en armonia con lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 d= 2012.

CUARTO: ABSTENERSE e condena en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente una vez sumplido lo anterior. Registrese
su egreso en el sistema de | astad istica de la Rama Judicial.

Notifiquese,

A LOZAN
o JUEZ
JUZGADO od{:vo CIVIL cujl. CIRCUITO
Bogiota, D.C. 25 de¥narzo de 202/

Notificado por anotatidn en .
ESTADO No. ___ 46} de Astz misma fecha

La Secretaria,

DRA MARLEN RINCGN CARO

EDITH ‘CONSTA ! IO LINARE:S







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082019-00783-00
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA FIGUEROA CASTIBLANCO
DEMANDADO: JOSE RAMIRO PEREZ GOMEZ

Por haber sido presentado oportunamente, el Despacho de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 321 del Cédige General del Proceso, concede en el efecto
suspensivo ante el H. Tribunal Superior de Bogota—Sala Civil, el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandantie contra la sentencia del 17 de
noviembre de la pasada anualidad.

En consecuencia, por secretaria remitase el expediente al Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta Ciudad — Sala Civil, con el fin de que
se surta la alzada.

De otra parte, por secretaria corrijase la anotacién en el siglo XXI respecto
“oficio elaborado que pone a disposicidon cautelas”, toda vez que, si bien en la
sentencia se dispuso el levantamie de las medidas, en razén al recurso de
apelacion y el efecto en que sg concedle, se suspende el cumplimiento de la

decision. )
/s
/

Notifiquese,  /

EDITH CONSTANZA LOZAMO LINARES
JUE

.~JUZGADO OCTAVO CI [lIL DEL CIRC?’(O
Bogota, D.C. 25 de marzo dg 2022

Notificado por anotacidn en
ESTADO No.i{___ 45 de esta mi
a Secretaria,

s ‘
— e /
<~——_"SA RLEN RINEON|CARO

DAJ Foo—

afecha







JUZGADO OCTAVCQ CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082019-00815-00
DEMANDANTE: ALVARO MAURICIO BONILLA LIZARAZO
DEMANDADO: AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

Téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que una vez corrido el traslado
de las excepciones de mérito y de la objecién al juramento estimatorio, la parte
demandante se pronuncié en término (fl. 303).

En consecuencia, integrado en debida forma el contradictorio, se fija fecha para la

-realizacién de la audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P. para el dia 04 DE

ABRIL DE 2022., la cual ha de realizarse a través de la plataforma Office 365 Microsoft
TEAMS, por lo que en fecha anterior a la diligencia se les compartira el link de ingreso a
la audiencia7 a la hoya 02:00 P

En tal orden de ideas, se requiere a los abogados intervinientes en este asunto, para
que, en el término de notificacion por estado de esta providencia, procedan a informar y/o
actualizar sus correos electrénicos y los de sus representados, con el fin de garantizar la
participacion en las audiencias virtuales que han de realizarse en este proceso.

Asi mismo, se advierte que todos los sujetos que deban intervenir en la audiencia
(partes, abogados y demas personas), deberan conectarse al link suministrado con por lo
menos 30 minutos de anticipacion a la hora sefialada con el fin de realizar las pruebas
técnicas pertinentes; ademas, durante el desarrollo de la audiencia deberan exhibir la
documentacion de identificacién personal y profesional en formato original y seguidamente
remitir a través del correo institucional una copia de dichos documentos para que obren en
el plenario.

De igual forma, sera deber de cada apoderado comunicar a su poderdante, el diay la
hora en que se realizara la audiencia programada en este asunto y el objeto de la misma.
También instruirlos sobre sus debé drmalidades de la diligencia y el deber de exhibir
su documento de identificacién eR o original. C

Notifiquese,

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ







JUZGADO OCTAVO CiVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2020-00384-00
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL
EXPEDIENTE: JUAN MANUEL CORREA ESQUINAS

Estando al despacho para resolver el recurso de reposicién formulado por la apoderada de IaJ
entidad ejecutante contra el auto calendado el 27 de octubre de 2021, nétese sin entrar en
mayores consideraciones que el inciso tercero de la decision recurricla, debera ser revocado.

En efecto, véase que este juzgador en el inciso tercero de la providencia atacada sefialé de
manera errada que se debia correr el traslado de las excepciones de mérito presentadas por la
pasiva de acuerdo con el articulo 370 del C.G.P., sin embargo, como quiera que el presente
proceso corresponde a un ejecutivo regulado en los articulos 422 y siguientes ibidem, debia
correrse traslado conforme al articulo 443 del rmismo estatuto procesal.

De otra parte, por sustraccion de materia, no habra lugar a conceder el recurso de apelacién
interpuesto de manera subsidiaria.

Por lo discurrido, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: REPONER el inciso tercero del auto calendado 27 de octubre de 2021, en
consecuencia, como quiera que se encuentra trabacda la litis, de las excepciones de mérito

presentadas por la pasiva, corrase traslado a‘la parte demandante, por el término de diez (10
dias, conforme lo establece el numeral 1° del articulo 443 del estatuto procesal civil.

|

SEGUNDO: En consecuencia, por secretearia dese cumplimiento al inciso cuarto del auto del 2]
de octubre de 2021 remitiendo la documental partinente y haciendo el respectivo control d
términos

WV

En lo demas permanezca incolume et proweido.

Notifiquese, -

EDITH CONSTANSKA LLOZANO LINARES
JYEZ

JUZGADO OCTAVQCIVIL DEL CIRCUITO
Bogot&rD.C._25de © de 2022
Notificado por anxtacion e
ESTADO No. ___de esta misma fecha

La Secretaria,

CBG

SANDRA MARLEN RINCON CARO

o







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2021-00266-00

El Despacho decide el recurso de reposicion y subsidio de apelacion,
interpuesto por el apoderado de BAVARIA & CIA S.C.A. , contra el auto del 31 de
enero de 2021, mediante el cual se tuvo por silente a la sociedad recurrente.

Aduce el recurrente que el auto atacado debera revocarse por cuanto la
demanda de accién popular fue notificada a la sociedad el 15 de septiembre de
2021, y el 27 de septiembre del mismo afio se dio contestacion a la demanda.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién esta previsto en el articulo 318 del C. G del. P, tiene
por objeto que el Juez o Magistrado que dicté la providencia la revoque o reforme.
Tal recurso, de acuerdo con la citada disposicion, debe interponerse por escrito
dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto, salvo que el mismo
se haya proferido en audiencia en cuyo caso debera interponerse de manera verbal
de forma inmediata; con expresion de las razones que lo sustentan.

Asi las cosas, sin entrar a mayores consideraciones se evidencia que el auto
atacado habra de revocarse en su inciso segundo, pues al momento de proferirse
dicho auto no se evidencio el escrito de contestacion, puesto que, de acuerdo con
el informe secretarial que antecede, aunque se recibié el 27 de septiembre de 2021,
no se anexoé oportunamente.

En tal orden de ideas, el auto atacado se repondra en el sentido de tener en
cuenta la contestacién oportuna allegada por la recurrente.

Por lo discurrido, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER
en el sentido de precisa que, 18

de esta misma fecha

La Secretaria————"___ T )
AANDRA MARLEN RINC ¢ N CARO —

CBG







JUZGADO OCTAVO CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2021-00472-00
DEMANDARNTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: JOSE ALEJANDRC JARAMILLO

Agréguese a autos y téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes, el oficio
No. 55 del 14 de febrero de 2022 del juzgado 17 Civil del Circuito de Medellin por
medio el cual informa la imposibilidad de: tomar nota de los remanentes, por cuanto
ya existe medida cautelar comunicada previamente.

Por otro lado, por secretaria abrase el respectivo cuaderno de medidas cautelares.

Tengase en cuenta la autorizacion\dada para la revisién del expediente mediante
correo electrénico del 26 d

Notifiquesg,

JUE:
JUZGADO OCTAVQ CIVIL DEL CJRCUITO

Bogota, D.C. 25 de marzg 2022
Notificado por anotacidn/en
ESTADO No. __045 de esta isma fecha

La Secretaria,

EDITH CONSTANIZA\LZO'ZANO LINARES

RLEN RINCON CARO

CBG







JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-00076-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.

DEMANDADO: FERNANDO HERRERA RODRIGUEZ

En atencién a la solicitud radicada por el apoderado de la demandante el 4
de marzo de 2022, y de conformidad con el articulo 92 del Cédigo General del
Proceso, autoricese al demandante el retiro de la demanda.

Sin lugar a la devolucién de la demanda y sus anexos, toda vez que fue
radicada virtualmente.

Déjense las constanciaso y haganse las anotaciones pertinentes.

Notifiquese,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de clos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-0008900
DEMANDARNTE: FRANCISCO DIAZ GRANADOS
DEMANDADO: REINALDO DIAZ MARTINEZ y otros

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo de acuerdo con lo establecido
en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, para que la demandante, dentro
del término de cinco (5) dias posteriores a la notificacidén de este auto, la subsane
en los siguientes aspectos:

1. Comoquiera que de la lectura de la demanda se deduce que se trata de un
asunto de mayor cuantia, preséntese la demanda a través de apoderado
judicial, teniendo en cuenta que se requiere el derecho de postulacion.

2. Adecuese el escrito demandatorio conforme a los requisitos exigidos en el
articulo 82 del C.G.P.

3. Acreditese el agotamiento del requisito de procedibilidad de que trata la Ley
640 de 2001.

4. De conformidad con 2l numeral 2° de esta providencia, y de acuerdo con el

articulo 6 del Decreto 806-de 2029, acreditese haber efectuado la remisién
de la demanda y sys anexas a lasfaccionadas.

Notifiquese,

SANDRA MARLENM RINCON CARO

DAJ







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-0010200
DEMANDANTE: ELGI PEREZ SANCH=Z
DEMANDADO: JUDITH BEATRIZ REMACHE PEREZ

Previo a resolver sobre la admisiéon o inadmisién de la demanda de
referencia, requiérase al abogado GUILLERMO PAEZ ROJAS a fin de que, en el
término maximo de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién por estado de
esta providencia, allegue el i emandatorio mediante el cual pretende darse
inicio a esta accidn, pues a‘este asunto solamente se allegd un documento poder
sin presentacion personal y un j df denominado “Anex002032022 152757

Notifiquesé,

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEK CIRCUITO
Bogota, D.C._25 de marzb de 20
Notificado por.anotaciop'en

T, L N45” e esta misma fecha

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
- Bogota D.C., Veinticuatro (24) de marzo de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-0013300
DEMANDANTE: BANCO ITAU COCRPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: JORGE ERNESTO CARVAJAL RINCON

Comoquiera que la anterior demanda se acompana de titulo que presta mérito
ejecutivo, el cual cumple con las exigencias estabiecidas en los articulos 422 y 430 del
Cddigo General del Proceso el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo de mayor cuantia a favor del
BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., contra JORGE ERNESTO CARVAJAL
RINCON, por las siguientes sumas:

1.1 Porlasuma de $231.617.641,00 M/cte., por concepto de capital incorporado dentro
del pagaré No. 009005430243, junto a los intereses moratorios causados
liguidados a la tasa mas alta permitida por la Superintendencia Financiera y de
acuerdo al articulo 884 del Cédigo de Comercio, clesde el 3 de octubre de 2022 y
hasta que se verifique el pago insoluto de la obligacion.

Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacién aqui
ejecutada dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia y el término de diez (10) dias para que excepcione de conformidad con el
articulo 442 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a la demandada en la forma y termlnos
establecidos en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y/o articulos 291 y 292 del C. G
del P., haciéndosele entrega de las coplav de la demanda y de sus anexos. k

CUARTO: OFICIAR a la ADMINISTRACION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto Tributario. |

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. HERNAN FRANCO
ARCILA como abogado designado por Ia sociedad FRANCO ARCILA ABOGADOS
S.A.S. como apoderada de la parte demandante.

SEXTO: Se ordena al defmandamnte y a su apoderado que conforme al numeral 12°
del articulo 78 del C.G.P. y de acuerdo cbn el principio de buena fe y lealtad procesal, los
titulos valores base/de esta accionfd
responsabilidad y entregarse el original gn cas@<ge solicitarse en el tramite del proceso. |

Notifiquese,

La oecretarla

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de marzo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11(5013103008-2022-0013500 :
DEMANDANTE: JEISSON ALEXANDER PULIDO MONCADA
DEMANDADO: SANDRA CAROLINA PULIDO MONCADA

Se encuentran las presentes diligencias para resolver sobre la admision de la
presente demanda, no obstante, el Despacho observa que el valor del contrato cuya
simulacion se pretende sea declarada asciende a la suma de $42.503.000,00, al
momento del contrato de compraventa e indexada al 18 de diciembre de 2021 arroja
un monto de $81.689.090., dando como resultado que el sub lite de la referencia sea
de menor cuantia y en consecuencia éste Estrado Judicial carece de competencia
para conocerlo, lo anterior con fundamento en lo ordenado en el articulo 18 del
Codigo General del Proceso, el cual se transcribe a continuacion:

“ARTICULO 18. COMPETENCIA DE L.OS JUECES CIVILES MUNICIPALES
EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en (nica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de menor cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa”.

Asi las cosas, se rechazard la demanda por falia de competencia de
conformidad con lo establecido en el articulo articulo 90 del C.G.P. y se remitira a
reparto entre los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.

Ahora si bien, en la pretension tercera se pide la restitucion como :
consecuencia de la simulacion, y los frutos civiles, véase que no se indicé la cuantia -
de éstos, ni el periodo a liquidar por ese concepto que permita establecer otra forma -
la competencia de este asunto, aunque, en el acapite de competencia se sefiale que
se estima en una suma superior a 150SMMLYV.

En mérito de lo expuesto el Despacho,
- RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia por falta de
competencia. En congetuéngia, por secretaria remitanse las presentes
diligencias a la Oficina Jud de que sean sometidas a reparto entre los :
Juzgados Civiles Municipales de estg-si d para lo de su cargo. OFICIESE.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO/LINARES

Bogotd, D.C. 25 de njarzo de/2022

Notificado por anota
de esta misma fecha
13 ,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ







Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo de acuerdo con lo establecido

JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-0013600
DEMANDANTE: GRUPO AGENCIAUTOS S A.
DEMANDADO: ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.

en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, para que la demandante, dentro
del término de cinco (5) dias posteriores a la notificaciéon de este auto, la subsane
en los siguientes aspectos:

DAJ

1.

Comoquiera que la medida cautelar cleprecada se encuentra restringida para

los procesos ejecutivos de conformidad con lo establecido en el articulo 593

del Cédigo General del Proceso; Acreditese el agotamiento del requisito de
procedibilidad de acuerdo con el articulo 621 ibidem.

De conformidad con el numeral 2° de esta providencia, y de acuerdo con el
articulo 6 del Decreto 806 de 2020, acreditese haber efectuado la remision
de la demanda y sus anexos a la demandada. :

De conformidad con el articulo 3 del decreto 806 del 2020 y el numeral 10°
del articulo 82 del C.G.P., apédrtese los canales digitales conocidos respecto
de los testigos para los fines del proceso y la comparecencia a las
audiencias que han ce adelantarse en este asunto. :

Corrijase el poder y el libelo, respecto de la designacion del juez.

Respecto de las pretensiones por perjuicios, dese cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo (@ 6digo General del Proceso, discriminando

cada monto gude lo integra:

Notifiquese/

ESTADO No. __ sta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-0013700
DEMANDANTE: OLGA HERRERA AGUIRRE
DEMANDADO: KAREN STEFANY ANGEL ACOSTA

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo de acuerdo con lo establecido
en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, para que la demandante, dentro
del término de cinco (5) dias posteriores a la notificacion de este auto, la subsane
en los siguientes aspectos:

1.

2.

Excliyase el numeral 4 del acapite de hechos de la demanda, por no
tratarse de un hecho, sino de la solicitud de prueba testimonial.

De conformidad con el articulo 74 del C.G.P. alléguese el poder especial
debidamente ratificado conforme al articulo 5° del Decreto 806 de 2020,
remitiendo aquel a través de la direccion de correo electrénico registrado
por la accionante, o de ser el caso remitase una copia con presentacion
personal de aquel.

Intégrese la litis con el acreedor hipotecario inscrito en la anotacién No.
005 del folio de matricula del inmueble objeto de usucapién, y cimplase
las formalidades de la demanda en relacion con el acreedor.

En aras de determinar la cuantia de este asunto, alléguese el avalud

catastral del inmueble objeto de las pretensiones, vigente para el afio
2022.

5. Comoquiera que no obran en el expediente, aportese certificado especial !
con destino a pertenencia actualizado y emitido por la oficina de Registro
de Instrumentos Publicos, respecto a cada uno de los inmuebles de menor
extension pretendidos en esta litis.

8. Como quiera que se€sta inyocando la prescripcion ordinaria apértese el
justo titulo. :

7. Indique la forma comg _empezé a ejercer la dernandante los actos de
posesion que refiere, y la fe xacta o época.

Notifiquese,

DAJ

EDITH CONSTANZA\LOZANO LINARES
JUEY
JUZGADO OCTAVO dIVIL DEL CJRCUITO

Bogota, D.C._22 de marzofde 2022
Notificado por anotacion .
ESTADO No! 43 de esfa misma fecha

a Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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