JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de mayo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: PETICION LUIS JORGE CASTRO LOZADA
ASUNTO: SUCESION DE FILBERTO CASTRO VARGAS
APODERADO WILLIAM HERNAN VANEGAS WILCHES

En atencién a la solicitud radicada por el apoderado judicial del sefor
peticionario LUIS JORGE CASTRO LOZADA recibida el 21 de abril de 2022,
conforme a lo previsto en el articulo 116 del Cédigo General del Proceso, por
secretaria, realicese a costa del peticionario el desglose de la copia de la escritura
publica No.3701 del 1 de diciembre de 1959 la cual obra a folios 4 al 96 de las
presentes diligencias y déjenseta constancia del caso.

Notifiquese, \)JQ

N

EDITH CONSTAN%A LOZANO ‘,LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 04 DE MAYO DE 2022
Netificado por anotacion en
ESTADO No. 66-——deeSta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: DERECHO DE PETICION MIGUEL ANGEL RAMIREZ
GAITAN

En atencién a la solicitud incoada por correo electrénico recibido el 24 de marzo de
2021, por secretaria informese al peticionario que el proceso de su interés se
encuentra identificado con el nimero de radicado 11001-31-03-008-1993-00024-
00, proceso en el cue intervino la seifiora REGINA GARZON DE RAMOS contra
GABRIEL OZUNA AMADOR vy otros, y que se @ncuentra archivado en el paquete
terminados No. 25 del afio 2011.

De otra parte, se le advierte al peticionario cue para adelantar el tramite de
desarchive del antedicho expediente debera pagar el arancel judicial establecido
por el Consejo Superior de la Judicatura y diliganciar el formulario de Solicitud de
Desarchivo de procesos dispu?sfch para ello’

Notifiquese,
EDITH CONSTANZA LCZANO L.INARES
JUEZ /
\\ JUZGADO OCTAVO\CIVIL DEL CIRCUITO
\_ [ Bogota, D.C._4 de mayo de 2022__
|| Not/ficado por anotacion e
ESTADO No. ___66___ | de esta-fmisma fecha
Secretaria, 74 |
- |
SANDRA MAFRLEN RINCON CARO" ‘
DAJ =

'https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35164113/68782185/In structivo+para+solicitud-+desarchivo.pd
f/1¢93f13e-886¢-47b9-8ca5-e46¢89138bc7




JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogotd D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110012900000202019572
DEMANDANTE: CARLOS ALEERTO ZULUAGA
DEMANDAIQ: FORTALEZA MCTCRS $8.A.S.

Como quiera que el apelante dentro de: la cpertunidacd procesal no sustento
el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida en primera
instancia el 19 de enero de 2021, de conformidad con lo establecido en el articulo
324 del Codigo General de' Proceso y ¢l articulo 14 del Decreto 306 de 2020, el
juzgado,

RESUELVE:

1) DECLARAR desieito el recursc de ap2!zcion interpuesto por el apoderado
del demandante contra la sentencia proferica &l 19 de enero de 2021 por la
Delegatura Para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y
Comercio.

Devuélvase 2| expeciente a la Superirtendencia de origen, dejandose las

constancias de rigor.

EDITH CONSTANZA LCZANO LINARE:S
JUE,

7
[ JUZGADO OCTAVO CIV.L D: L EIRCUITO
Begota, D.C. 4 de mayode 2022 .~ _

ot ficado por anotacion er/
ESTADO No. ___ 66
La Secretaria,

de =s:3 misma fecha

SANDRA MARLEN RINCEN CARO

DAJ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-00:-2016-00564-00
DEMANDANTE: ELSA MARGARITA GUTIERREZ LONDORNO
DEMANDADO: MARTHA LILIANA BOTERO VILLALOBOS y otros.

Comoquiera que la liquidacion de costas de primera instancia a favor de la
demandada por valor de $2.000.000,00 se encuentra ajustada a derecho (fl. 255
cuad. 1), de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se imparte su APROBACION.

Igualmente, comoquiera que la liquidacion de costas de segunda instancia a favor
de la demandada por valor de $1.817.052,00 se¢ encuentra ajustada a derecho (fl.
23 cuad. 3), de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Codigo General
del Proceso, se imparte su APROBACION.

Finalmente, visto que la liquidacion de costas del cuaderno de excepciones previas
y a favor de la demandante por ¥alor'de $500.000,00 (fl. 25 cuad. 2) se encuentra
ajustada a derecho, de conformi cevisto en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso/se imparte su ARROBACIOQ

Notifiquese,

\
\

\TTH CONSTANZA LOZANO/LLINARES

JUEZ

[ JuzGapo OCTAVO CIVIL DZL. CIRCUITO
Bogota, D.C._4 de mayo de Z/J/f
ficado por anotacion/er~
ESTA 367 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARQ"

DAJ




JUZGADO OCTAVCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: DERECHO DE PETICION NICOLAS VARGAS ARANGO

En atencion a la solicitud incoada el 22 de marzo de 2022, por secretaria inféormese
al peticionario que el proceso de su interés se identifica con el nimero de radicado
11001-31-03-008-1982-11052-00, de ANA LUCIA GUERRERO contra NICOLAS
VARGAS GUERRERO, y que se encuentre archivado en los paquetes terminados
No. 212 del afio 2017.

De otra parte, se le advierte al peticionario que para obtener las copias requeridas,
debera adelantar ¢l tramite de desarchive del antedicho expediente pagando para
esto el arancel judicial establecido por el Consejo Superior de la Judicatura y
' diligenciando el formulario icitud de Desarchivo de procesos dispuesto para

ello. ¢
| o
| Notifiquese,
EDITH CONSTANZA LCZANO I.INARES
[ JUZGADO OCTAVQ CIVIL DEL CIRCUITO
_____ de esi2’misma fecha
LaGecretaria,
SANDRA MARLEN RINCON CARO"
DAJ o

'https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35164113/68782185/Instructivo+para+solicitud+desarchivo.pd
f/1c93f13e-886¢-47b9-8caS5-e46¢89138bc7




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO \
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidos (2022) \

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-1989-00175-00
DEMANDANTE: CARLOS BARRERA MARIN
DEMANDADRO: ALFREDO MILLAN MANRIQUE

Por ser procedente lo solicitado por correo electronico recibido el 4 de
febrero de 2022, por secretaria, actualicese el oficio de canczlacién de medidas
cautelares ordenado en el numeral tercero del acuerdo conciliatorio celebrado
en audiencia 8 de marzo de 2007 y entréguese | peticionario.

Cumplido lo aca dispuesto, archivese el expediente, dejandose las
constancias de rigor.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO LLINARES
okl EZ

[ JUZGADO OCTAVO CIVIL PEL CIRCUITO
Bogota, D.C._4 de mayo\de 2072 _
Notificado por anotacion en
ESTADO No. ___66
'ta Secretaria,

s

de esta misma fecha

SANDRA MARLEN RINCON CARO"

DAJ




JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-1998-2443-00

DEMANDANTE: JUAN VILLAMIL APONTE

DEMANDADO: LUCRECIA ROZO SALAMANCA Y JUAN ALEJANDRO
BOHORQUEZ

Una vez revisado el plenario, se evidencia 'a improcedencia de la solicitud de
levantamiento de medidas cautelares y fijacion de fecha para la diligencia de
entrega, deprecada por el tercero interessacdo LEYDlI JOHANNA CARRILLO
VALENCIA, puesto que el inmueble identificaco con folio de matricula inmobiliaria
No. 50S-137628 fue objeto de remate dentro del presente asunto y adjudicado a
favor de MARIA NELLY ESQUIVEL (fls. 245, 246 y 261) y asi se encuentra inscrito
en la anotacion N° 12 del respectivo folio, surtiéndose con posterioridad la
celebracion de una serie de negocios juridicos cde compraventa que suponen para
su perfeccionamiento la entrega material y juridica de la cosa.

Asi las cosas, siendo la sefiora LEYD| JOHANNA CARRILLO VALENCIA la actual
copropietaria del inmueble identificado con folio de matricula No. 50$-137628, y no
siendo esta la heneficiaria dentro de la adjudicacion hecha en este asunto,
correspondera a la peticionaria adelantar los procesos legales correspondientes a
fin de obtener la restitucion o reivindicacion del vien respecto del cual pretende se
adelante la diligencia de entrega, no siendo procedente que la misma se adelante

en este asunto.
o

Resuelta la solicitud, archivese el'expadiente, dejandose las constancias de rigor.

Notifiquese,

g JUZGADO OCTAVO CJT/’I. DEL Cy(CUITO
. || Bogota, D.C._4 de mayo de2022__
“[MNotificado por anotacion en
SADO No. __ 66__
La Secretari

. [
de esta misma fecha ‘
|
|
|

SANDRA MARLEN RINCON CARO"

DAJ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Ref. 11001-31-03-008-2015-00513-00

Revisada la presente actuacién, se advierte que a la fecha no se ha
recaudado la totalidad de pruebas decretadas en la audiencia llevada a cabo el 20
de abril de 2021, por lo que se REQUIERE a la FISCALIA 134 LOCAL para que de
contestacién a nuestro Oficio No. 0475 del 10 de mayo de 2021. Oficiese por
secretaria y para efectos ilustrativos remitase copia de la citada misiva. (f1.409)

De otro lado, por secretaria cficiese a la Secretaria de Movilidad en los
‘ términos ordenados en la citada diligencia, esto es, para que allegue copia del

informe de transito No. A-0017998wdel 13 de septiembre de 2013. Librese la misiva
y tramitese por conducto de la Secretaria.

Por lo demés, en virtud de lo anterior, s2 REPROGRAMA la diligencia fijada
en el auto que antecede para el dia quince (15) del mes de JUNIO de 2022, a la
hora de las 10:00 A.M. Lz cual/ alizara de manera virtual por la plataforma

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES

. AKB

otificado por anotaci
FADO No. _66.

} de esta misima fecha
La Secretaria, :

SANDRA MARLEN RINCON CARO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de rayo de dos mil veintidés (2022).

Ref. 11001-31-03-003-2016-00015-00

En atencion al informe secretarial, se REPROGRAMA la diligencia fijada en
el auto que antecede para el dia VEINTITRES (23) del mes MAYO de DOS MIL
VEINTIDOS (2022), a la hora de las 02:00 P.\.

Se advierte que la mj

llevara a cabo de forma presencial y de ser
posible se emitiré el fallo ¢ [

NOTIFIQUESE,

‘\ EDITH CONSTANZ

AKB \

: /
\ Juzegno OCFAVO CiVIL DEL CIRCUITO
~-de mayode 2022

on en
____ de esta nisma fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2018-00208
DEMANDANTE: HENRY OBDULIO VELA ZAMORA
DEMANDADO: CESAR AUGUSTO VELA ZAMORA y ofros.

Considérese que una vez surtido el traslado de las excepciones de mérito, a
la parte demandante principai, aquella se pronuncié en término (fis. 225 a 228.)

Siguiendo con el tramite procesal dentro de esta accion y de conformidad con
el numeral Décimo y el paragrafo Gnico del articulo 372 del C. G.P., el juzgado
decreta las siguientes pruebas:

1. PARTE DEMANDANTE
A) DOCUMENTALES
Téngase en cuenta las aportadas con la demanda y aquellas allegadas en el

escrito que descorre el traslado de las excepciones de mérito, en cuanto gocen de
valor probatorio.

B) TESTIMONIALES:

Decrétese el testimonio de JOSE VICENTE HERNANDEZ MATTA, HENRY
MAURICIO GUTIERREZ GUERRERO, CARLOS EDGAR GAVIRIA OCHOA y LUIS
FERNANDO BOLANOS, quienes concurriran de manera presencial en la fecha y
hora que se fije para la diligencia de inspeccidn judicial.

C) INSPECCION JUDICIAL:
Se ordena la inspeccioén judicial sobre el inmueble objeto de usucapion, la cual
se realizara de manera presencial.
D) DICTAMEN PERICIAL:

Del dictamen pericial rendidc por NORMAN AGUIRRE RODRIGUEZ
conducente a dilucidar las caracteristicas fisicas del predio y su avalué comercial,
corrase traslado a la parte demandada, por el término de tres (3) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 228 del C. G. del P.

E) INTERROGATORIO DE PARTE

Se ordena el de EDGAR ARTURO VELA ZAMORA y CLAUDIA TERESA
VELA URREGO.

F) PRUEBA POR OFICIO

Se rechaza la prueba por oficio deprecada en el numeral 4 del escrito de traslado de
las excepciones de mérito, por no haberse acreditado previamente la solicitud sobre su
expedicion a las autoridades competentes para ello. (art. 173 del C.G.P.)




2, PARTE DEMANDADA:

A) PRUEBA POR OFICIO

Se rechaza la prueba por oficio deprecada por el apoderado de CLAUDIA TERESA
VELA URREGO, CARLOS EDUARDO VELA URREGO (fls 128, 143), por no haberse
acreditado previamente la solicitud sobre su expedicion a las autoridades competentes
para ello. (art. 173 del C.G.P.)

B) INTERROGATORIO DE PARTE

Se ordena el de HENRY OBDULIO VELA ZAMORA, y segun la solicitud
elevada por el apoderado de CESAR AUGUSTO VELA ZAMORA.

C) EXHIBICION DE DOCUMENTOS

Conforme lo pedido a folio 186, se ordena que la parte demandante allegue
su registro civil de nacimiento, en un término maximo de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacion que por estado se haga del presente auto.

D) DOCUMENTALES

En su valor probatorio, téngase en cuenta las documentales sefialadas a folio
186 y obrantes al plenario.

3. PRUEBAS DE OFICIO

A) PRUEBA TRASLADADA

- Por secretaria oficiese al Juzgado 47 Civil Municipal de Bogota, para que
remita a éste proceso copia auténtica del expediente que alli cursé bajo el radicado
2016-01025 y referente a la sucesion de JOSE OBDULIO VELA.

Por lo anterior, en atencién a las disposiciones de los articulos 372, 373 y 375 y del
Cédigo General def Proceso, sefalese la hora de las 4 }512 del dia del
mes de‘l WO del afio 2022, para llevar a cabo la diligencia de inspeccién
judicial, y en cuanto sea factible las etapas que prevén los articulos 372 y 373.

La diligencia de inspegcidn judici 5 de manera presencial.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES

Bogotd, D.C._4 de mayo Ye 2022
Notificado por anotacion
__66 isma fecha

DAJ




JUZGADO OCTAVO CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2018-20231-00
DEMANDANTE: JOSE DAVID PENA BLANCO
DEMANDADO: WILLIAM JAVIER BILANCO LEON

Agréguese a autos y pongase en conocimiento de las partes el informe de gestion
rendido por el secuestre designado 2an este asunto, CONSTRUCTORA
INMOBILIARIA ISLANDIA S.A.S.

De otra parte, se requiere a la CONSTRUCTORA INMOBILIARIA ISLANDIA S.A.S.
a fin de que, en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de
esta providencia se sirva ampliar su informe, indicando la fecha desde la cual perdié
la tenencia del inmueble, asi como allegando constancia de los tramites policivos
iniciados y a que hace referencia en su escrito. De igual forma, la denuncia penal
presentada ante la Fiscalia General d2 la Nacién. Por secretaria comuniquese por
el medio mas expedito.

Finalmente, una vez vencido el término de que trata el inciso anterior, por secretaria
remitase el expediente a la Oficina de Ejecucién Civil Circuito de esta ciudad,
para lo de su cargo.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA L.OZCIL«‘JO)LINAREES
UEZ

[ JUZGADO OCTT/O CIVIL DEL GIRCUITO |
Bogotd, D.C._4 de mayo de 2022/ ‘
Natificado por anotacion er

ESTADO No. ___66_ de
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO" [

12 misma fecha

DAJ




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2018-00275
DEMANDANTE: HEBLO S A.
DEMANDADO: DEALING IN FRESH S EN C.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota en providencia del 7 de noviembre de 2019, en la que resolvié revocar la
sentencia de primera instancia del 27 de agosto de la misma anualidad. L_o anterior
de conformidad con el articulo 329 del Codigo Ceneral del Proceso.

En consecuencia, por secretaria practiquese la correspondiente liquidacion
de costas. Para tal efecto, inZ@y nse la suma ce $5.000.000,00 por concepto de
agencias en derecho en primera ingtancia.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZAN
EL

ESTADO No. ___66_ e esta misma fecha
'ta.Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO"

DAJ




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de mayo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11001310300820180057800
DEMANDANTE: ANDALUCIA DISENO Y CONSTRUCCIONES SAS
DEMANDADO: C. S .INDUSTRIAS METALICAS SAS

En atencion a que el apoderado de la parte demandante C. S . INDUSTRIAS
METALICAS SAS, allego los reparos concretos contra la sentencia emitida el
04 de abril de 2022, en los términos establecidos en el art 322 del Cédigo
General del Proceso, se concede el recurso de apelacién en el efecto
SUSPENSIVO ante la Sala Civil de Decisién del H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota.

Por secretaria remitase el expediente virtual ante el Superior para surtir los
recursos de apelacion interpuestos por la parte actora y pasiva.

Notifiquese,

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.&._04 de ?ayo e 2022
[Netificado po iopren
ESTABQ No. de esta misma fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2012-00087-00
DEMANDANTE: ARNULFO AYALA RODRIGUEZ
DEMANDADO: GLORIA LILIANA GOVEZ RODRIGUEZ

Comoaquiera que, en la fecha programada en auto del 20 de octubre de 2021, no

fue posible desarrollar la diligencia programada, se hace necesario reprogramar la

audiencia de alegatos y fallo de que trata el articulo 373 cel C.G.P. para el dia
@ del mes de __) ) 01C) del afic 2022 a las _/k: D

La audiencia se realizara de manera virtual por la plataforma TEAMS. El link
se remitira previamente a los canales electrénicos cjue aparecen en el
expediente.

el
Notifiquese, Q '

‘ Q/
EDITH CONS&NZA LCZA \IO‘ I-INARE:S
\JUEZ

JUZGADO OC'KAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._4 de mayo de 20227
Notificado por anotacién ern -

ESTADO No. ___66/ ____~de est3 misma fecha
La Secretaria,

X

SANDRA MAF:LE*R*N)CO-‘{ CARQ"
by

DAJ




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2012-00090-00
DEMANDANTE: RENTANDES S A.
DEMANDAIDO: RAYEDEL ORTEGA y otros.

Requiérasele por (ltima vez al abogado ESTEBAN COLMENARES CARDENAS, a
fin de que se sirva comunicar su aceptacién al cargo como curador ad litem de los
sefiores ALONSO PALACIOS BOHORQUEZ y MAURICIO GONZALEZ, segun se
le designé en auto del 7 de julio de 2021, en un término maximo de diez (10) dias,
so pena de hacerse acreedor de las sanciones de que tratan los articulos 49 y 50
del C.G del P. y demas normas concordantes.

Por secretaria cornuniquesele por-elmedio mas axpedito.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO IINARES
: JUEZ |
JUZGADO OCTAVO CIVIL|DEL GIRCUITO

La Secretaria;,

SANDRA MARLEN RINCON CARO"
DAJ o RS




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2019-00527-00
DEMANDANTE: BANCO BBVA
DEMANDADO: OPERADORA 1 SAS

En atencion a la solicitud incoada por el representante legal de GRUPO MULTIBIO
S.A.S. (fls. 110 a 120), visto que el oficio No. 1-32-274-561-2864 fue aportado
desde el correo institucional de la DIAN (fls 106 y 107) y por tanto ha de
considerarse original, por secretaria elabérensz los oficios de levantamiento de
medidas cautelares, respecto de la sociedad GRUPO MULTIBIO S.A.S., teniendo
en cuenta que respecto a aquella no existe embargo de remanente o prelacion de
pagos vigente.

Concomitante con lo anterior, atendiendo al oficio No. 1-32-244-440-6285 remitido
por la DIAN (fl. 95), slabérense y remitanse los oficios de levantamiento de medidas
cautelares frente a la sociedad OPERADORA 1 5.A.S., poniendo a disposicion las
mismas a favor de la DIAN v para el proceso coactivo No. 201819044,

Por otro lado, requiérase nuevamente a la Administracion de Impuestos y Aduanas
Nacionales a fin de que se sirva informar si el demandado JUAN MANUEL
GIRALDO SANCHEZ poses algun cobro cozctivo vigente v en tramite ante esa
entidad y, de ser el caso, informen el niumero cel proceso y cuenta al que debera
realizarse el traslado de las medidas cautelares aqui practicadas.

Finalmente, previo resolver sobre la solicituo de entrega de dineros, oficiese al
BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A. a fin de que se sirva informar quien es
titular del producto financiero respecto del cual se hizo la retencion de dineros
consignados parz este proceso y de los que ca cuenta el informe de depositos
judiciales obrante a folios 12 22 de este legajo.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO ILINARES

\ JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

SANDRA MARLEN RINCON CARO"
DAJ e




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de mayo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 11001310300820190054900
DEMANDANTE: DANIEL EDGARDO JIMENEZ RAMOS
DEMANDADO: BANCOLOMBIA S. A.

En atencién a que el apoderado de la parte demandante Dr. HUGO YOVANNI
VILLON CHAVEZ, allego los reparos concretos contra la sentencia emitida el
25 de Abril de 2022, en los términos establecidos en el art 322 del Codigo
General del Proceso, se concede el recurso de apelacion en el efecto
SUSPENSIVO ante la Sala Civil de Decisién del H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota.

Por secretaria remitase el expediente virtual ante el Superior para surtir el
recurso de alzada.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
| JUEZ

|
|
JUZGADO QtTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
- || Bogota, D.C._04'de Mayo dé 2022
-Notificado por‘anotacionén
ESTADO No. __66_ de esta misma fecha

e

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2020-00056-00
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA SA.
DEMANDADO: JAIRO CORTES ALONSO

Agréguese a autos y téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes,
las direcciones de notificacion aportadas por el apoderado de la demandante a folio
38 de este legajo.

De otra parte, acéptese la cesibn de derechos sobre el titulo valor No.
5536626890412988 que el Banco SCOTIABANK COLPATRIA S.A. hace al
PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF: y por consiguiente se tienen por
incorporados los documentos arrimados para dicha gestiéon con el escrito que
antecede. (Art.1666 a 1671 del C. C.)

Téngase al PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF, como nuevo
demandante dentro del proceso de la referencia, toda vez que la cesion recayd
sobre la totalidad de obligaciones hasta la fecha ejecutadas.

Recondzcase personeria al abogado GERMAN JAIMES TABOADA, como
apoderado del aludido cesionario, en los ténninos y para los efectos de la ratificacion
de poder incorporada en el numeral quinto del escrito de cesién aportado a folio 68,
de conformidad cor el articulo 73 y 75 del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que una
vez notificado personalmente del auto que libré mandamiento de pago, conforme
a los lineamientos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 (correo recibido el 7 de
marzo de 2022), el demandado JAIRQ CORTES ALONSO guardé silencio.

Asi las cosas, considerando que el demandado fue notificado
personaimente de la orden de apremio proferida en su contra, siguiendo para
ello los parametros de que trata el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, y que
dentro del termino de traslado de la demsnda guardd silencio, es del caso
proferir auto a que se contrae el articulo 440 ibidem, en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la gjecucion en la forma y términos del
mandamiento de pago proferido dentro del asunto, y Gnicamente respecto a la
obligacion No. 5536626880412988.

SEGUNDO: DECRETAR la venta en publica subasta, previo avalto, de
los bienes que se hubieren embargado y secuestrado asi como de los que
posteriormente se llegaren a embargar y/o secuestrar, para que se pague el
crédito y las costas del proceso.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacitn del crédito, conforme a lo previsto
en el articulo 448 del Codigo General del Proceso.



CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por
secretaria, practiquese su liquidacién e incldyase la suma de $1.000.000.00 por
concepto de agencias en derecho.

QUINTO: LIQUIDADAS y APROBADAS las costas, remitase el
expediente a la Oficina de Ejecucion Civil Circuito de esta ciudad, para lo de su
cargo.

Notifiquesg,

EDITH CONSTANZA LOZANQ LINARES

JUZGADO OCTAYO CIVIL DFL CIRCUITO
Bogotd, D.C._ 4demgyode 2022
Notificado por anolatisn e
ESTARQ No. 66 de esta misma fecha

L

SANDRA MAFLEN RINCON CARQ"

V-




JUZGADO OCTAVO CIVIL. DEL CIRCUITO 1
Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001-31-03-008-2020-00109-00

DEMANDANTE: BRAYAN ESMITH ROJAS OVALLE

DEMANDADO: INVERSIONES NIEVICAR Y CIA LTDA. EN LIQUIDACION
En aras de continuar con el tramite ce emplazamiento dentro de este asunto, se
ordena a la secretaria que efectué la inclusién del contenido de la valla en el
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia implementado por el Consejo
Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes, segun lo establecido en el
inciso final del numeral 7° dal articulo 375 cel C.G.P.

De otra parte, de conformidad con la socliciiud elevada por correo electrénico
recibido el 11 de febrero de 2022, se reconoce personeria a la abogada LINA
MARIA CASTILLO SIERRA como apcderada de la parte demandante, en los
términos y para los efectos de la sustituci¢n de poder conferida por su homéloga
Dra. LAURA XIMENA PERDOMO CEDENO.

Cumplido lo aca dispuesto, de designara curador ad-litem.

—

Notifiquese,

\

\

* = >
< -
SANDRA MARLEN RINCON %AF{O"

DAJ




S

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 2021-00196

Se reconoce personeria al abogado CAROLINA BERMUDEZ MENDEZ,
como apoderada del demandado LUIS EDGAR DAZA FORERO (PDF. 013) en los
términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 73
y 75 del Cddigo General del Proceso.

Téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que una vez
notificado del auto admisoric de la demanda por conducta concluyente, la
demandada LUIS EDGAR DAZA FORERO contestdé la demanda invocando
excepciones de mérito,

Asi las cosas, trabada la litis, de las excepciones de mérito propuestas por
la parte pasiva cérrase traslado a la PARTE demandante por el término legal de
cinco (5) dias, tal como lo dispone articulo 370 del citado Estatuto Procesal Civil,

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ

cbg

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C._23 de febrerc de 2022
Nolificado por anotacién en
ESTADO No, __030 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL

Proceso No. 2021-196

Que el auto de fecha 15 de febrero de 2022, fue ingresado a la carpeta del proceso digital, sin que
se me compartiera para descargarlo en el sistema Siglo XX| y notificarlo en el micro sitio del juzgado,
tal providencia es de autoria de la Dra. ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA, Percatada de tal
eventualidad procedo a notificar mediante estado No.66 del 04 de mayo del 2022.-

La secretaria,
iy

SANDRA MARLEN RINCON CARO

~ LY
— N\

N

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 04 de mayo de 2022
Notificado por anotacién en
ESTADO No. ___ 66___ de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN’ﬁiNCbN CARO




REPUBLICA DE GOLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVil. DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022.).

Referencia: RESTITUCION DE TENENCIA

No. de radicado: 11001-31-03-008-2021-0038500-00
Demandante: BANCO DE OCCICENTE

Demandado: AlLBERTO WILSON ESTEVEZ DELGADO.

Agotado el trdmite de la instancia, de conlormidad con los arts. 384 y 385 del

C.G.P. procede el Despachc a tomar la decision de fondo que corresponde en este
asunto.

I-ANTZCEDEMTES

A. Las pretensiones:

Ei BANCO DE CCCIDENTE a través de apoderado judicial, promovié accion
de RESTITUCION DE TENENCIA DE 3IEN MUESLE en contra del sefior ALBERTO
WILSON ESTEVEZ DELGADOQ, para que se ceclare la terminacién del contrato de
Leasing Financiero No. 34706 suscrito el dia '12 de Junio de 2018, sobre el vehiculo
de placas WHV 410 y el contrato de l.easing Fiaanciero No. 34101, suscrito el dia 14
de Junio de 2017 sobre el vehiculo de olacas WFQ-207 B. Los hechos:

1.En lo relacionado con el contrato de Lexsing Financiero No. 34706, adujo que
el término de duraciin del contrate se pactt por 30 meses, contados a partir del 17
de enero de 2019, pagaderos bajo la modalidarl "MENSUAL VENCIDO”, debiéndose
haber cancelado el primer canon el dia 17 de F2bhrero de 2019.

Como causal de fa restitucion se adiujo 3 mora en el pago de los canones a
partir de marzo de 2020.

2. En lo relativo con el contrato de Lezsirg “inanciero No. 34101, adujo que el
término de duracion del contrato se pactd por €0 meses, contados a partir del 29 de




Junio de 2017, pagaderos bajo la modalidad “MENSUAL VENCIDO", debiéndose
haber cancelado el primer canon el dia 23 de Agesto de 2017,

Como causal de la restitucion se adujo 'a mora en el pago de los canones a
partir de marzo de 2020. C. El tramite:

En auto del 3 de febrero de 2022 s2 admitié la demanda mediante el
procedimiento verbal de mayor cuantia y se ordend notificar al demandado bajo los
apremios del Decreto 806 de 2020.

Tras surtirse las actuaciones tendientes & iritimar al convocaco, ello se logré de
conformidad con el art. 8° del Decreto 816 de 2320, teniéndose por notificado a partir
del 15 de febrero de 2022, quien dentro del término de ley guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, no se cbserva causal de nulidad que pueda invalidar lo
actuado, ni reparo que formular a los presupuastos procesales, toda vez que los
requisitos necesarios exigidos por ia ley se ancuentran presentes. En efecto, la
demanda reune las exigencias rituarias, los extremos procesales gozan de capacidad
para ser parte y comparecer, ademas, la cornpetencia radica en este Juzgado.

En relacién con la legitimidad en la causa no hay vicio alguno, por cuanto el
demandante BANCO DE QCCIDENTE concurrid en calidad de arrendador y el
demandado ALBERTO WILSON ESTEVEZ DELGADO, fue citado como
arrendatario-locatario-, calidades que se encuentran debidarnente probadas con los
contratos de leasing aportados, amén de la cesion parcia: de Activos, Pasivos y
Contratos por parte de Leasiag Corficolombiani £.A. al Banco de Occidente.

Ahora bien, en aras de resolver el litigio plantezdo, es preciso sefialar que el contrato
de leasing es atipico y es dable aplicar el acuzrdo de voluntades y por ende las
clausulas que rigen el cortrato de arrendamientc.  Asi mismo, por su propia
naturaleza, en verdad innominada, el contratc 1« leasing esta intimamente ligado al
articulo 1602 del Cédigo Civil, por lo que inducial:lemente quienes intervengan en la
celebracion del misrno estaran atados al postulado segun ei cual lo pactado es ley
para las partes, asi lo ha desarrollado la jurisoriidencia, “el leasing es un negocio
juridico consensual; dbilateral - o si se prefiere (}2 :restaciones reciprocas -, en cuanto
las dos partes que: en é! intervienen: le. compaiiia de leasing y el usuario o tomador,
se obligan reciprocamente (interdependencia piestacional); de tracto o ejecucién
sucesiva (negocio de duracién), por cuanto las cbl.gaciones principales —y originarias-
que de él emanan: para el contratante, conceder el uso y gece de la cosa y para el
contratista, pagar ¢l precio, no se agotan en un solo momento, sino que se
desenvuelven y desdoblan a medida que transcurre el tiempo (tempus in negotio);



oneroso, toda vez que cada una de las partes busca un beneficio econémico que,
recta via, se refleja en la obligacion asumida por 1a parte contraria o cocontratante y,
finalmente, las mas de las veces, merced a li mecéanica negocial imperante en la
praxis contractual, por adhesion, como quers que el usuario debe sujetarse, sin
posibilidad real de discutirlas, a unas clausulas |:reviamente establecidas —o fijadas
ex ante -, con caracter uniforme por la compahia de leasing (condiciones generales
dictadas por la entidad predisponente)”.!

En el sub-examine, se evidencia que: e 12 de junio de 2018, se celebro el
citado contrato No. 34706, entre la leasing BANCO DE OCCIDENTE vy el locatario
ALBERTO WILSCN ESTEVEZ DELLGADQ, que ¢ bien dado n arrendamiento fue el
vehiculo de placas WHV 410, marca VOLVOQ, linea B420R, modelo 2016, color
BLANCO VERDE, motor D11 342672 C1 EL, zhasis 9BVT2S925GE385344, servicio
publico y que el canon se cancelaria los dias 17 1@ cada mes, & partir del 17 de febrero
de 2019.

En idéntica linea, se ooserva que el 14 c¢e Junio de 2017, se celebré el citado
contrato No. 34101, entre BANCO DE OCCIDENTE y el locatario ALBERTO WILSON
ESTEVEZ DELGADY, que ¢l bien dado en arrendamiento fue el vehiculo de placas
WFQ 207, marca VOLVO, li1ea B380R 4X2, madelo 2016, color BLANCO VERDE,
motor D11340018C 1L, chasis 9BVT2S32XGE:33%308, servicio publico y que el canon
se cancelaria los dias 29 de cada mes, a partir 421 29 de agosto de 2017.

Puestas asi las cosas, no hay duda que les correspondia al locatario el pago
de los canones de arrendamiento y que de asuerdo con las clausulas décimo séptima
de los referidos contratos, son causales @ terminacién, entre otras: “(...)el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciores contraidas (.. )"

En virtud de lo anterior, se concluye que 2n el presente proceso obra: (I) la
manifestacion del demandante, segin la cuzl, el cemandado incumplié en el pago de
los canones de arrendamiento en la forma des :rria; (1) la estipulacién de la clausula
decimo séptima que le faculta para terminar el contraito de arrendamiento de leasing
comercial, y (lll) el silencio del locatario, a pesar de haberse notificado en debida
forma, que posibilitan la aplicacion del numeral 3° del articulo 384 del C.G.P. que
dispone que “[sli el demandado no se opone en el término de iraslado de la demanda,
el juez proferira sentencia ordenando la rastitucion”.

Lo anterior, dado que el art 385 del C.G.P. 1emite al trdmite previsto en el articulo
384 de la misma codificacion (restitucién de inmueble arrencdado) a aquellos litigios
relacionados con la “restitucion de bienes subarr=ndados, a la de muebles dados en

* C.5.)., Sala Civil, Sent, 13 de diciembre de 2002, Exp. No. 64€2.



arrendamiento y a la de cuaiquier clase de bie s dados en lenencia a titulo distinto
de arrendamiento {...)".

Por lo expuesto, el JUZGADO OCTAVQ CIVIL. DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C., administrando justicia en nombre de la R2publica de Colombia y por autoridad
de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminados cs contratos de leasing No. 34706
suscrito el dia 12 de Junio de 2018 scbre el vehiculo de placas WHV 410 y el contrato
de leasing No. 341011 suscrity el dia 14 d2 Junio de 2017 sobre el vehiculo de placas
WFQ-207, ambos por incumplimiento en el pago Je los canones de arrendamiento a
partir marzo de 2020,

SEGUNDO: ORDENAR la restitucion ce los vehiculos de placas WHV 410 y
WFQ-207 por parte del locatario a ta entiiad lesing.

Se ordena al demandado ALBERTO YH.SON ESTEVEZ DELGADO hacer
entrega de dichos bienes al demandante, deniro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de esta providen:ia.

De no adelantarse le misma en el tier > senalado, para ia practica de la
diligencia se requiere al abogado para que lo irfonne al Juzgado, con el fin de adoptar
las medidas neceszias para lograr su entrega. kn todo casc, adviértase que dentro
del asunto de dispuso la aprehensién de los vehiculos sin que se hubiese
materializado por la autoridad comp

a-la_ojarte demandada. Incliyase en la
oncepto de.agencias en derecho.

TERCERO: C:OI;PENEAR en costa
38

liquidacién la suma de ().000.00 por

/

, f
NOTIFIQUESE, {

DITH CONSTANZX1.CZANO LINARES

AKB

I o
JUZGALC QUGTAVYO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota-0.C. 4 de mayc_de PO
Notifizado pdr- iT+14

ESTADO Mo 56 de esta misma fecha

La Se:cretaria,

SANJ3:. MARLEN RINCON CGARD




FEPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL POLER PUBLICO

JUZGADO OCTAVQ CIVil. DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Tres (3) de mayo de 305 mil veintidds (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2021-00445-00

Sin mayores consideraciones, se revocai:. ¢l auto adiado 29 de noviembre de
2021, mediante el cual se rechazb la demamda por caducidad. Ello por cuanto al
revisar nuevaments el reporte de reparto que 0'>ra en el plenario, se puede constatar
que, en efecto el 1% de octuare de 2021, se generd la radicacion de la demanda en
linea bajo el consecutivo 270663, es decir dentro de los dos meses que impone el art.
382 del C.G.P., en tanto que: el acto irnpugnaco se llevo a cabo en la asamblea del
17 de agosto de 2021.

En ese orden Je ideas, se procedera a calilicar la demanda.

En mérito de o expuest, el JUZGADC O TAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.,

RESUELV:Z

PRIMERO: REVOCAR el auto del 29 de nzviembre de 2021, mediante el cual se
rechazo la demanda y en consecuencia se procetle a calificar la demanda.

SEGUNDO: Se INADMITE la anterior demen: a, so pena de rechazo, para que el
demandante dentrt de los cinco (5) cias siguerntes a la notificacién de este auto,
subsane los siguiertes aspectos:

1. Adicione el factum para precisar de mianera detallada v organizada los actos
u omisione:s que en su sentir constituyer la nulidad deprecada.




2. Consecuente con lo anterio- y d2 caia & la accién escogida corrija la
pretension de la demanda, en el sentido de precisar si lo que pretende es la
nulidad de ia asamblea llevada a catc e 17 de agosto de 2021, caso en
el cual debera indicar el motivo por e! cual pretende la declaratoria de dicha
nulidad.

3. Adicione lbs fundamentos de der2cno para especificar las normas
sustanciales y procesales correspondienrtes

4. Indique la direccién electrénica y fisica en donde la copropiedad reciba
notificaciones, aderias de ello deberé ncicar la forma como obtuvo el correo
electronico.

5. Envie copia de la demanda vy de sus ar-eros por medio electrénico al extremo
demandacdo a la direccion electrdnica «jue se denuncié como suya, actuacién
que iguaimante debe se
Decreto 803 de 2020) °

NOTIFIQUESE,

\ EDITH CONSTANZA LGy ANO L/II‘IIARES

JUBZ
AKB \

AL:C GUTAVO CIVIL DEL GIRCUITO
20 _

Bogota, D.C.
Notifizado por anobasi

ESTADO Mo 66___ de esta misma fecha

La Secretaria,

SAND3A MARLEN RINCON CARQ
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., siete (7) de abril de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-00086-00
DEMANDANTE: DEC CONSTRUCCIONES SAS
DEMANDADO: ALDEA CONSTRUCCIONES SAS

Comoquiera que los documentos allegados junto a la subsanacion, no dan
cuenta que el poder otorgado presuntamente por la acreedora, hubiese sido
remitido a través del correo electronico “giovalupega@hotmail.com.”, se rechazara
la demanda acorde a lo previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

Sin lugar a la devolucién de la demanda, toda vez que fue radicada
virtualmente.

Por secretaria efectiese la respectiva compensacion, dejandose las
constancias de rigor.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._8 de abril de 2022
Notificade por anotacién en
ESTADO No. ___ 54 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINGON CARO

DAJ

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
Juzgado De Circulto
Civil 008
Bogoté, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12




Cédigo de verificacion: e5f70c2e7bb6d4404eeab81864638dc3c37a6co5e0554649801450b10d23c2c2
Documento generado en 07/04/2022 05:34:01 PM

Descargue el archivo y vallde éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey

ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL
Bogota, D.C. 3 de mayo de 2022.-
Demanda No. 2022-86

Por omisién involuntaria de la el anterior auto fue descargado en el sistema informativo SIGLO XX
el dia 22 de abril del afio que avanza, y se subi¢ al micro sitio del juzgado un pdf errado. Por lo
tanto procedo a notificar tal providencia en el estado No.66 del 4 de mayo de 2022.-

La secretaria, 7 e

s

SANDRA MARLEN 4NCON CARO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 04 de mayo de 2022
Notificade por anotacion en
ESTADO No. ____66___ de esta misma fecha
La Secretaria, -
< Preans W > : >
SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVC CIVIL [EL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-0012700
DEMANDANTE: OLGA HERRERA AGUIRRE
DEMANDADO: KARIEN STEFANY ANGE . ACOSTA

Comoquiera que no se dio cumplimiento a lo ordenadc en el proveido adiado
24 de marzo de 2022, se rechaza la demanda acorde a lo pravisto en el articulo 90
del Cédigo Generzl del Proceso.

Sin lugar a la devolicién de la demanda y sus anexos, toda vez que fue
radicada virtualmente.

Por secretaria efectiese la respectva compensacion, dejandose las

7N

constancias de rigo-. / \

Notifiquese, | \)jg)

\\\

L\ \-/

| \})’

WV

EDITH CONSTANZA LOZAMO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTA\ O GIVIL DEL CIRCUITO
Bogo:a, |:ncy¢}k rayode 2022
Notificado por anotacion.en e
ESTADONv. __65 _____ de esta misma fecha
La Secreteria,

SANDRA IMAR _EL RINCON CARO

DAJ




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082022C014300
DEMANDANTE: EDIFICIO FLORENT NC P.H.
DEMANDANQO: GLORIA LUCIA VACA

Comoquiera que no se dio cabal cumplimiento a lo ordenado en el proveido
adiado 4 de abril de 2022, puesto que no se discriminaron las pretensiones de la
demanda de modo que se distinguieran las pre'esiones concenatorias propuestas,
ni se allegaron los documentos aportados conie prueba debidamente escaneados
(veéase los folios © & 11, 180, 270), se rechazz la demanda acorde a lo previsto en
el articulo 90 del Cédigo General del Procesc.

| Asi las cosas, no haviéndese subsenailo adecuadarnente la demanda, se
rechaza la misma sin lugar a la devolucion, toca vez que fue radicada virtualmente.

Por secretaria efectiese la respectva compensacion, dejandose las
constancias de rigor.

Notifiquese, /

EDITH CONSTANZA LOZAMO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTA\ O GIVIL DEL CIRGUITO
Bogo:a, D.C._4 de rayode 2022
Notific:aclo por anotaciéon en
ESTARO-N». 635 de asta misma fecha
La Secretaria L

SANDRA IMAR _EN RINCON CARO

DAJ



JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogoté D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintid6s (2022)

EXPEDIENTE: 11001310300820220015690
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA
DEMANDAIDQO: JOSEE GONZALO ROMERO ACOSTA

Comoquiera que la anterior demanda se acompariz cl2 titulo que presta mérito ejecutivo, el
cual cumple con las exigencias establecicas en Ics articulos 422 y 430 dzl Codigo General
del Proceso el juzgaco

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAFR rmandamiento ejecutvo dz mayor cuantia a favor del BANCO
DAVIVIENDA S.A., contra JOSE GONZALO FOWMERO ACOSTA, por las siguientes
sumas:

1.1 Por la suma de $237.653.888,00 M/cte., por concepto de capitial incorporado dentro del
pagaré No. 8623139, juntd a los intereses mcratorios causacos, liquidados a la tasa
mas alta permitida por la Superintencericia Financierz y de acuerdo al articulo 884 del
Cadigo de Cornexcio, descle la praesentacion de |z demanda y hasta que se verifique el
pago insoluto dz la obligacion.

1.2 Por la suma ce $15.635.99500 Micte., cornesponciente a los irtereses de plazo
incorporados dertro del pagaré.

Sobre costas del proceso y agancias en clerecho 32 rasolvera oportunamente.

SEGUNDO: ORDENMNAR a la parte demandada pz3ar la obligacién aqui ejecutada dentro
del término de los cince (5) dias siguientes & la notificacion de esta providencia y el término
de diez (10) dias para cue excepcione de conformidad con el articulo 442 del Codigo
General del Procesz.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a la demandada en la forma y términos
establecidos en el articulo 8° Decreto 806 da 2020 haciéndosele @ntrega de las copias de
la demanda y de sus anexos, /o articulos 290 a 232 del C.G. del P.

CUARTO: OFICIAFR 21 la ADMINISTRACION DE IVFUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
DIAN, de conformidad con el erticulo 630 de:l Estat u:o Tributario.

QUINTO: RECONOQCER personeria para actuar a3 Or. SANTIAG() AGUDELO PUENTES
como abogado des gnado por la Compaiiia Ccnsililizra y Administradora de Cartera SAS
en su calidad de apcderado de la parte demandane

SEXTO: Se ordenz al demandante y @ su apoderado que conforre al numeral 12° del
articulo 78 del C.G.F. y de acuerdo con/el principic ¢ buena fe y lealtad procesall, los titulos
valores base de esiz accidn deberan ccnservars: bajo su custodia y responsabilidad y
entregarse el originzl/en caso de solicitarse en 2l t a’&wite(:lel proceso.

‘ »

Notifiquese (2), \
, \Bpf

EDITI CONSTAN?IA LOZAMO LINARES
JUEZ

JUZGAD®D OCTAVO CIVIL DEL CIRCUTO
Bogoa, 2.C._4 de rmayo de 2022
Notificzco por anotacidn en J
ESTADO Nu/" __65 __~ de asta misma fecha

La Secretaria / -----

SANDRA MAR E\ RINCON CARO"

DAJ




JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 1100131030082022C013400
DEMANDANTE: JAIRO CARDENAS FUGOUEN
DEMANDAIQ: BENJAMIN ENRIQUE MONROQY PAEON

Se encuentran las presentes diligencias oara resolver sobre la admisién de la
presente demancda, no cbstante, el Despeclo observa que el valor de las
pretensiones condenatorias incoadas asciende & la suma de $15.000.000,00, dando
como resultado que el sub lite de la referercia sea de minima cuantia y en
consecuencia éste Estrado Judicial carece de competencia para conocerlo, lo
anterior con fundamento en lo ordenado en €l articulo 17 del Cédigo General del
Proceso, el cual s transcribe a continuacion:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE [LOS JUECES CIVILES
MUNICIPALES EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales
conocen en lnica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minma cuantia, inciuso los originados en
relaciones de naturalzza agraria, salvo 05 qué correspondan a la jurisdiccion
contenciosc administrativa”.

Asi las cosas, se rechazara la demanda por fa'ta de competencia de conformidad al
articulo 90 del C.G.P. y se ramitird a reparto entra los Juzgaces Civiles Municipales
de Bogota en su categoria cle jueces de Pequerias Causas y Competencia Mdltiple.

En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUEI_VI:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda de la raeferencia por falta de
competencia.

En consecuencia, por secrataria remitanse las presentes diligencias a la Oficina
Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto entre los Juzgados Civiles
Municipales de Bogoté-Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple- para
lo de su cargo. OF|CIESE.

|
1

Notifiquese, ' O

A

V

EDITH CONSTAN%IA LOZAMO LINARES
JUEZ
JUZGADD OCTAYC GIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, DIC._ 4 4:m 1y de 2022__

Notificzdo por anotacién en p
¥ ESTADOND. _ €6 _de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MIAF LEN RINGON CARC

DAJ




JUZGADO OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-001720C

ASUNTO: FRUEBA EXTRAPROCESAL.

SOLICITANTE: CONCILIATUS S.AS.

CONVOCASQ: PANIGUA & COHEN ABOGADOSS.AS.

Estando al Despacho para resolver sobre 13 admision de la prueba anticipada, se
observa que el presente asunto no debe ser conccido por esta sede judicial, pues la
competencia territcrizl corresponde al juez Civil d2' Circuito de Sincelejo-Reparto.

En efecto hz de recordarse que el articulo 28 del Cédigo Gereral del Proceso
establece que:

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

14. Para la practice de pruebas extavrocesales, d2 requerimientos y
diligencias varias, sera competente el jue: del lugar dorde deba practicarse
la prueba ¢ del domicilio de la persor¢ con quien debe cumplirse el acto,
segun el caso.”

Asi las cosas, sin maycres consideraciones, debe sefialarse que para casos como
el que ahora nos ocupa el legislador dispuso gue la compeatencia {arritorial seria exclusiva
del domicilio de la persona con quien debe edclantarse el recaudo exhibicion de
documentos, que no es otro que el del lugar de domnicilio cle la sociedad convocada.

En tal orden de ideas, véase gue existiz1do norma especial que establece la
competencia territorial para conocer de este asunto, le es vedado al juez y a las partes
entrar a definir la corr petencia territorial cor furdamento en una corsideracién diferente.

Asi, la competencia para conocer este asunto, recae en | actual domicilio de la
demandada, siendo este el lugar en que ha de reaudarse el interrogatorio de parte y el
lugar de domicilio del convocado; razén por la jue s rechazara la demanda por falta de
competencia de territorial de conformidac al arlicuc 90 clel C.G.P v se remitira a reparto
entre los Juzgados Clviles del Circuito de Sincelejo-I~eparto. En eérito de lo expuesto el
Despacho,

RESIJELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud ce [p-ueba extra procesal de la referencia
por falta de compsztencia. E1 consecuencia, pcr secretaria remitanse las presentes
diligencias a la Oficina Judicia/, a fin de que sean soretidas a reparto entre los Juzgados
Civiles del Circuito de Sincelejo-Reparto. \)

Para lo de su cargo QFICIESE. e

ok 7

Notifiquese, )

‘\y

EDITH CONSTANZA LOZAMNO LINARES
JUEZ

JUZGAD( OETA\ O T'IVIL DEL CIRCUITO
\ Bogoid, 0.C.14 de meyode 2022
Notificado por anotaciéon en
ESTADC No. /63 _ __ de esta misma fecha

La Secretaria, A

DAJ




JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-00174-00
DEMANDANTE: MARIO RICARDO PRADA BONILLA,
DEMANDADNQ: ANDRES FERNANDC SAMUDIO MATIZ

Inadmitase la antzrior demanda so pena de 1e clhazo de acuerdo con lo establecido
en el articulo 90 del Codigo General del Procaso, para que la demandante, dentro
del término de cinco (5) dias posteriores a la nolificacion de este auto, la subsane
en los siguientes aspectos:

1. Aclarense las pretensiones de |a cemanda, de modo que las sumas
exigidas como insolutas tengan conzordancia con el mandato conferido
para iniciar este asunto. lgualmente, debera ajustarse la pretension de
intereses moratorios a la literalided cel titulo valor base de esta accion.

2. De conformidad con el articulo 8 dzl Decreto 806, informese la forma
como obtuvo la direecidn ()e correo elactrénico de la demandada.

Notifiquese, | %

\ Y

\ \)]7

EDITH C()NST/!\};;A LOZANO LINARES
JUEZ

Bogo:a, D.C._4 de rayode 2022
Notificacdo por anotacion en
EST_AJ)O/ND. ~ 656 _ de ssta misma fecha

La Secrataria,

SANDRA MAR_EN RINCON CARO

DAJ




JUZGADO OCTAVC CIVIL. LEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-00177-00
DEMANDANTE: AGI=NCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
DEMANDAQ: RAFAEL MAURICIC GAMBOA PARADA

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo de acuerdo con lo establecido
en el articulo 90 de! Cédigo General clel Procesc, para que la demandante, dentro
del término de cinco (5) dias posteriores a la notificacion de este auto, la subsane
en los siguientes aspectos:

y 8 De conforrriclad con el articulo 399 del CG.(G5.P., alléguese el dictamen pericial
en el que se determine el avalud cormercial del inmueble objeto de expropiacion.
Téngase en cuenta que el dictamen allegadce zon la demanda data del 20 de abril
de 2018, por lo gue el mismo no resulta vigente (num. 7 art 2 del decreto 422 de
2000)

2. De conformidad con el articulo 74 del C G.P. alléguese e! poder especial
debidamente ratificacdo conforme al articulo 5” del Decreto 806 de 2020, remitiendo
aquel a través de |a direccion de correo elecirdnico para notificaciones judiciales
registrado por la zccionante o su apoderado judicial, o de ser el caso remitase una
copia con presentacion personal de aquel.

3. Dirijase la deamanda contra la COOPEFATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE
SANTANDER LIMITADA FINANCIERA CCMULTRASAN, en su calidad de
acreedor hipoteczrio, y cumplase las formalicedss de la demanda

(
Notifiquese, f &))9

N/
S,

SV
EDITH SONSTI’-‘NZA LCZANO LLINARE:S
JUELZ

JUZGAD) OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogo:a, D.C._4 de rrayo/de 2022
Notificado por anotacién en
ESTADONO. _ _65 _ /. de asta misma fecha

La Secretaria,

DAJ




JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidos (2022)
EXPEDIENTE: 110013103008-2022-00178-00
DEMANDANTE: CUINTERC ABO34DOS CONSULTORES S.AS.
DEMANDADGQG: DEALING IN FRESH $ N C.

Comoquiera que la antericr demanda se acompaia de titulo que presta mérito
ejecutivo, el cual cumple con las exigencias estzblecidas en los articulos 422 y 430
del Cédigo General del Proceso el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR. mandamiento ejecutivc de n-ayor cuantia a favor de QUINTERO
ABOGADOS CONSULTORES S.A.S, contra DEALING IN FRESH S.A.S., LUISA
FERNANDA ORJUELA RJEDA y CAMILZ RODRIGUEZ SANCHEZ, por las
siguientes sumas:

Por la suma de $200.011.000,00 M/cte., por concepto de capital incorporado dentro del
pagaré No. 003, junto a los intareses moratorios causadcs liquidacos a la tasa mas alta
permitida por la Superintenderncia Financiera y de: acuerclo al articulo 884 del Cédigo de
Comercio, desde el 3 de marz> de 2022 y hasta que 32 verifique ¢l pago insoluto de la
obligacién.

Sobre costas del proceso y agencias en dere:1o se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandaca pagar la obligacion aqui ejecutada
dentro del término de los cinzo (5) dias siguiertes a la notificacion de esta providencia
y el término de diez (10) dias para que exzepcione de conformidad con el articulo
442 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFiICAR esta providencia a I demandada en la forma y términos
establecidos en el articulo 8° Decreto 806 d: 2020, haciénclosele entrega de las
copias de la demanda v de sus anexos, y/o articulos 290 a 293 C.G. del P.

CUARTO: OFICIAR a la ADMINISTRACION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN, dz conformidad con el auticulo 630 del Estatuto Tributario.

QUINTO: RECONOCER personeria para ecltizar al Dr. FABIO E. ESPINOZA
PEDRAZA como apoderadc de la parte dernandinte:.

SEXTO: Se ordena al demandante y a su agccderado que conforme al numeral 12°
del articulo 78 del C.G.P. y ceracuerdo con el p-incipio de buena fe y lealtad procesal,
los titulos valores dase de -aceion debersn conservarse bajo su custodia y
responsabilidad y eptregarse el original 150 de solicitarse en el tramite del

proceso.
Notifiquese/ (2),
EDITH CONSTRNZA LCzANQ L.INARES
JUZGRDO OCGTAVO SIVIL DEL CIRCUITO
Bogctg, D.C. _4 d:: mAvo de 2022 —
Notificado Ror anotac 6n en )
\

ESTADONo. __€&_ ____de esta misma fecha
La Secre:aria. -

SANDRA MAF LEN RINCON CARQ

DAJ



JUZGADO OCTAVC CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013103008-2022-00173-00
DEMANDANTE: LINA ELVIRA SEPUL\/EDA CRUZ DEMANDADO:
FERNANDO MACHADO SEPULVEDA.

Inadmitase la antzrior demanda so pena de 1€ clazo de acuerdo con lo establecido
en el articulo 90 del Codigo General del Procaso, para que la demandante, dentro
del término de cinco (5) dias posteriores a la notificacion de este auto, la subsane
en los siguientes aspectos:

1. Excliyanse la pretension segurida de' libelo genitor. por cuanto aquella es
ajena al tramite y naturaleza del procaso divisorio y no hace parte del
reconocimiento de: mejoras e que tata el articulo 412 del C.G.P.

Notifiquese, /
/ J
Y

i
W

\ |
EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES

JUEZ

JUZGADO OCTA\ O CIVIL DEL CIRCUTO
Bogo:a, D.C/_4 de rmayo de 2022
Notificzcdo por anotacion en
ESTADO No. __65 - de esta misma fecha
La Secrataria, et

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVC CIVil. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022 ).
Ref. 11001-40-03-033-2019-00885-01

Sin mayoras consiceraciones, se advierte que el auto adiado 29 de
noviembre de 2021, mediante el cual se inadmitié el recurso de apelacion sera
revocado, por [as razores que pasan a exponerse,

En efecto, para Io que aqui interesa el rurmneral 1° del art. 26 del C.G.P., prevé
que la cuantia se determinara “Por el valor de odas las pretensionss al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas ¢ perjuicios reclamados
como accesorios gue se causen con posterioridacd a su presentacién.” y a su turno
el canon 25 ibidem, dispone que:_Cuando la competencia se determine por la cuantia,
los procesos son de mayor, de menor y e rinima cuantia.

Son de minima cuaniia cuando verser, scbia pretensionss patrimoniales que no
excedan el equivalente a cuarenta salanos miniros legales mensuales vigentes (40
smimv).

Son de menor cuaniia cuandyo versen sohre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalante a cuarenta salarios inirin;os legales mensuales vigentes (40
smimv) sin exceder el equivalente a cientc cincuenta salarios minimos legales

mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando verser sobre pratensiones patrimoniales que excedan
el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos I3¢ales mensuaies vigentes (150 smimv).

El salario minimo lega! mensual a que s2 refiere este articulo, sera el vigente al
momento de la presentacion de la demanda.”

Asi que de las anterores clisposiciones rormativas es dable colegir que la
cuantia se calcula sobre las pretensiones de la semanda, por lo que al observar el
libelo de la accitn ejecutivia, se tiene con basa en los capitales solicitados vy los
intereses moratorios, la cuantia del asunto al riomento de presentarse la demanda
(22/08/2019) correspondia a $ 36.934.830, lo (ue enmarca el asunto en la MENOR
cuantia y, por ende lo hace susceptible de & segunda instancia. {ver liquidacién
anexa)

En ese orcen de ideas, se REVOCARA el auto atacado v en su lugar se
admitira la alzada.

Por lo demss, se& NEISARA la corcesion de la alzada ante 1a prosperidad de
recurso horizontal y ademés por cuanto la prov'dencia atacada no es objeto de dicho
medio de impugnacion, (art. 321 del C.G.P.)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADC O TAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C,,




ESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto adiado 29 de noviembre de 2021, por las
razones expuestas ut-supra.

SEGUNDO: En su lugar, se ADMITE 21 i efecto DEVOLUTIVO el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demzandada en contra la sentencia del 9 de
septiembre de 2021, proferida por el juzgado 3 Civil Municipal de esta ciudad.

En firme e! presents proveido, secretaria contabilice y surta el tramite
establecido en el articulo 14 del Decreto 806 ge :2020.

De otra parte, se advierte a cada uno ce los apelantes que sobre el escrito
de sustentacion debera dar cumplimiento &l articulo 78 del C.G.P., esto es,
remitiendo dicho escrito a su gbntraparte, para que si a bien io tiene descorra el
traslado. / -

NOTIFIQUESE,

I
EDITH CONSTANZA L.CZANO LLINARES

EZ
AKB

™~ JUZGADO OCTAYO GIVil PFL CIRCUITO
Bogota, D.C. 4 de inmaio de 2(
1 ficado por anotacid

" de esta myma fecha

La $ecretaria, -

SANDRA MARLEM F.II\EEQN CARQ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL CEL PODER PUBLIGO

JUZGADO OCTAVC CIVil. IDEL CIRCUITO
Bogota D.C., Tres (03) de mayo de dos mil veintidés (2022.).
Ref. 11-001-40-03-076-2017-00901-00

Al tenor de 15 consagrado en el art. 326 del C.G.P., el Juzgado procede a
decidir el RECURSC DE APELACION promevido por la apoderada judicial de la
demandante, en contra del auto adiado 1 de Jiciembre de 2020, mediante el cual
no se aceptod la referma de la demanda.

ANTECEIRENTE!

Tras presentarse la cemanda, el Juzga o de conocimiento ia inadmitié para
que Ia actora aclarara el tipo de proceso que pratendia adelantar, bien el previsto
en la ley 1561 de 2012 ora el consagrado en el cancn 375 del C.G.P.

Dentro de ia oportunidad legal, al subsanay la demanda a profesional preciso
que el tramite que debia imprimirse a la accion correspondia al establecido en la
Ley 1561 de 2012, por lo que mediante auto 421 19 de octubre de 2017, el Juzgado
de conocimiento con anterioridad a admitir ia demanda, ordend oficiar a las
entidades que preve el art.12 de la Ley 1561 d2 2012, luego en el curso del término
para que aquellas ramitieran las respuestas, i« parte actora presenté la reforma de
la demanda, la cual fue rechazada mediznte €l mentado proveido al argumentar que
no era plausible rmodificar el tipo de procedimiento que debia imprimirse al proceso,
en tanto que en la demanda inicial se indicé [a senda procesal de ia Ley 1561 de
2012 y en su reforma la del art. 375 del C.G.F

En contra de la anterior decision, la profesional del derecho interpuso recurso
de reposicion en subsidio apelacion, arguyendo la procedencia de la reforma, por
cuanto las pretensiones de na y otra demanaa - inicial y reforma-, e encaminaron a
solicitar la declaratoria de la prescripcion adquisiliva de domiric a través de la accién
de pertenencia y, n todo caso en la primara 1o se solicitd el saneamiento de la
falsa tradicion.

CONSIDERAGIONES

En efecto, para lo que aqui interesa imrp orta relievar que el art, 93 permite la
reforma de la demanda en cualquiegmormeritc, desde su presientacion y hasta antes
del sefialamiento de la audlcanma Inicial, siempre: y cuando s acaten los siguientes
lineamientos: (i) debe existir ‘alteracion de las partes en el proceso, o de las
pretensiones o de 12s hechos en que elias se fiindamenten, ¢ se pidan o alleguen




nuevas pruebas, (i} no puede sustituirse la tctaidad de las personas demandantes
o demandadas ni todas las pretensiones “urmuladas en la demanda, pero si
prescindir de algunas o incluir nuevas y (jii) presentarla debidamente integrada en
un solo escrito.

A voces de la doctrina se ha diche que la reforma de la demanda permite que
el demandante pueda hacer las modificaciones que estime pertinentes, siempre que
no se sustituya con <llas a la totalidad de las personas demandantes o demandadas,
0 que cambien completamente las pretension:s formuladas en la demanda inicial,
por cuanto en este supuestc no hay reforma a la demanda siro presentacién de una
nueva, lo cual desvirtlia la indole de la institucion que pretende que subsistan
puntos esenciales del escrito inicial. °

Dicho esto, delanteramente se eviden<ia que la decision adoptada por el
a-quo luce acertardz, conforme pasa a expone s«

Pues bien, de cara a la inconformidad expuesta por la recurrente, debe
decirse que la refarma pretandida luce improcedente, en tanto que esta figura no
contempla la posibilidad de sustituir la sende procesal por la cual debe tramitarse
determinada accién, pues una cosa es pocer incluir o excluir partes, hechos,
pruebas y pretensionas y, ofra cosa bizn distin'a 2s pretender cambiar el tramite del
proceso adelantacic, lo cual si sucede con el olanteamiento «le dicha reforma, pues
si bien la pretension de amoas demandas- irizia’ y reforma- se dirigen a obtener la
declaracion de la prescripcion adquisitiva de: dominio, lo cierto es que ello, se puede
adelantar bajo los lineamiertos de la ley 1561 dz 2012, por un tramite especial o
por los establecidos en el art. 375 del C.G.P., en cuya virtud se siguen por tramites
o procesos distintos, pues basta con revisar ‘os requisitos y los actos procesales
que componen uno y otro para evidenciar estz diferencia.

En ofras parabras, pretender sustituir ¢l proceso adelantado, en ultimas
cambiaria totalmente las pretensiones de '& demanda y no permitiia que se
subsistieran puntos esenciales de la inicial.

Lo anterior, se ve refejado en el art. 1”4 la mentada Ley, al indicar que “El
objeto de la presente ley s promover el ecceso a la propiedad, mediante un
proceso_especial para otorgar titulo de propiedad al poseedor material de
bienes inmuebles urbanos y rurales de pequefia entidad econdémica, y para
sanear titulos que conlleven la llamada falsa Iradicién, con el fin de garantizar
seguridad juridica en los derechos sobre inmuebles, propiciar el desarrolio
sostenible y prevenir el desoojo o abaindono fir:ado de inmuebles” y a su turno el
canon 5° prevé que “L.os aguntos objetn de ests ley se tramitaran por el proceso
verbal especial agui previsto’ , normatividad que de paso hace ver que el
argumento de la togada en lo tocante a que 2n Ia demanda inicial no se solicité el
saneamiento de la falsa tradicion, nc es ce recibo para que se pueda admitir la
reforma, pues como se demuestra en virtud de esta ley especial también se puede

! Codigo General del Proc2so, Parte General, Hernén Fab o wopiey, Pég. 581.




obtener la declaratoria de la prescripcion adquisitiva de dominio pero por un procesoc
especial y distinto al estatuido en el Cddigo General del Proceso.

En otras palabras, si bien no se puede inferir el cambio total de las
pretensiones como lo arguye la censcra, o cierto es que, la modificacion que
plantea si implica un cambio en el tipo e prosedimiento que se le debe imprimir a
la demanda, cuestién que desborda la institucitn de la reforma, pues como viene
de verse dicha modificacior. no puede cambiar la esencia de la demanda principal
y. s que en todo ¢aso. aun cuando esta juzgadora no desconoce que si se pueda
mutar la accion, como por ejemplo si en la demanda inicial se escogiese la accion
de responsabilidad civil extracontractual y er la reforma se optard por una
contractual, pues ello si luce vélido en tantc ~ue ambas demandas se pueden
tramitar en el marco del proseso verbal, lo cust entorices conservaria la esencia de
la primera, lo cual s2 itera no sucederia e adritir la reforma de la demanda que se
presento.

Es mas, notese que el mentado art. £° ispone que “En lo no regulado en
esta ley 1561 de 201z, se aplicaran las disgosiciones previstas para el proceso
verbal de declaracion de pertenencia en el estatuto general de procedimiento
vigente”, lo cual entonces refuerza que el tramite previsto para la pertenencia
solicitada bajo el imperio de esta Ley s distito i de la Codificacion procesal.

En ese orden de idezs, se confrmara e ¢uto recurride.

En mérito de lo expussto, el JUZGADO QCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: (.ONFIRMAR el auto del 1 di: ciciembre de 2021.

SEGUNDO: Sin costas, por no aparecer cisusadas.

TERCERO: DEVOL
que continde con =f tramite o

s\ presentes diligencias al Juzgado de origen, para
espondiente:.

NOTIFIQUESE,

\\ EDITH CONSTANZA LOZANG LINARES
\

JEZ

AKB

Netificade-pe-a
ESTADO No. ___ de esta mismna fecha
La $ecretaria,

SANDRA MARLEM FIFIGON CARO




