REPUBLICA DE COLOMBIA /y)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2019-00632-00

Con el propésito de resalver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial
de la parte actora en contra del auto adiado 31 de mayo de 2022, se advierte que el mismo se
mantendra incélume, teniendo en cuenta las consideraciones que a continuacién se exponen.

Como cuestién inaugural es importante aclarar al togado que el recurso de reposicién se
encuentra estatuido en nuestro ordenamiento juriclico con el fin de que se corrijan posible yerros
en las determinaciones adoptadas en el curso del picceso, situacién que no se avista en este
asunto, pues las alegaciones de |la parte actora en purto a la falta de los requisitos de la posesion
del demandado deben ser decididas al momento de proferirse la correspondiente sentencia,
motivo por el cual aquellas no representan una justificacion de recibo para no acatar la orden
proferida por el Despacho, en tanto que aquella se dirige Unicamente a permitir la instalacion de
la valla, actuacién propia del tramite de este proceso.

En ofras palabras, la instalacion de la valla no indica perse que este Juzgado esté
realizando algun juicio en este momento, pues ello constituye solo un acto procesal para poder
continuar con el proceso, necesario y con finalidad publicitaria ante terceros, y asi poder definir

la instancia con la decision de fondo que corresponda.

En ese orden de ideas, no se revocard el auto atacado y se requerira a la parte
demandante para que dé cumplimiento a la orden alli impartida, so pena de imponer las
sanciones previstas en ¢l art. 44 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR etawto adiado 31 de mayo de 2022, conforme se expuso ut-
supra. ‘

SEGUNDO: REQUERIR a la partejcemand
impartida, so pena de imponer ias sanciongs prew

NOTIFIQUESE,

Ele para que dé cumplimiento a la orden alli
as gn e! art. 44 del C.G.P.

N

EDITH CONSTARZA LOZANQ LINARES
ZGADO OCTAVO CIVIL QEL CIRQUITO

Bogota. D.C. 13 de julip ge 2¢22

Notfigado por anotacion en

ESTADCQNo. __ 101\ misrta techs:

La Secretah

SANDRA MARLEN RINCON CARD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Once (11) de julio de dos mil veintidés (2022)

Ref.: 53-2021-00215-01

De acuerdo con el anterior informe secretarial, y de conformidad con lo
establecido en el articulo 322 del C. G. del P., como quiera que las apelaciones
presentadas por ambas partes contra la sentencia de primera instancia no
fueron sustentadas en la oportunidad concedida en auto del 6 de mayo de

2022, se dispone:

1. Declérese desierto el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante contra la sentencia dictada por el Juzgado 53 Civil Municipal de
esta ciudad, el 21 de febrero de 2022.

2. Declarese desierto el recurso de apelacion presentado por la parte
demandada contra la sentencia dictada por el Juzgado 53 Civil Municipal de

esta ciudad, el 21 de febrero de 2022.

3. Devuélvase el expediente al juzgado de origen, con las anotaciones

de rigor.

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.__12 de JULIO de 2022
Notificado por anotacion en

ESTADO No. _ 100 de esta misma
fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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RAMA .JUDICIAL DEL FODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL. DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4, Edificio Virrey Torre Central - - 7e'éfona: 28:20087 -- Bogoté - Colombia
Uirezcidn ele tronica: cctod8ht@cenc yj. ramajudicial.gov.co
Bogots, D.C., Citico (5) de julio ce cos mil veintidiés (2022)

Expediente No. 1998-00121-00

Teniendo en cuenta la peticién que arteceds, 2 libelista detera estarse a lo
resuelto en el incisc :2 del au'o adiado 18 de: febrzro de 2027, mediante ef cual se
resolvio peticion sim lar,

Tengase en c.erta por &l memorialista gu2 el oficio a que hace mencion (0350
del 8 de abril de 202 1) ez pos:erior a la matesialzacior de la medida de embargo de
remanentes puesta « disposiciin del Juzgado 2¢ Ciivil del Circuito de esta ciudad, y el
oficio No 0063 del 12 de enero de 2004, nc aparace radicado en esa data ni con
posterioridad, solo |z copia aliegada.

Por lo anterio- come :as medidas fuercn puestas a disposicién del citado
juzgado 29, alli debe solcitarse la enrega, sin que ello conlleve como
equivocadamente lo cefiala & memorialis:a a Iz dilacidn de la entrega, pues véase
incluso que la indica ja sede judjcialel 8 Je abiil de 2021 comunica a la Oficina de
Registro la cancelaciin ge la m ; iere sido puesta a dispesicién por este
juzgado.

NOTIFIQUESE,

oBde julidE 2022
Nolificado por anotacion en E3T£ES) No. 98 de esta
migma feck a.

.2 Secrelaiia,

SANDRA MARLEN RINCON CARD







=S

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey

ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL

Bogotd, D.C. 12 de julio de 2022

DEMANDA:1998-121

Por omision involuntaria el auto que antecede no fue registrado en el sistema informativo
SIXLO XXI, para sanear lo anterior tal providencia se notificara mediante estado No. 101

del dia 13 de julio de 2022.- m
- | ,

€
SANDRA MARLEN
Secretaria

(.

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUTO
Bogotd, D.C 13 de julio de 2022
Notificado por anotacién en
ESTADO No. 101 de esta misma facha
La Secretaria,

— -

< SANDRA MARLEN RINCON CARO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Doce (12) de julio de dos miil veintidds (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2017-00575-00

Con el propésito de resolver el recurso de reposicidn en subsidio apelacidén
interpuesto por el apoderado judicial de la demandada INVERSIONES G&R en contra
del auto del 16 de julio de 2021 liminarmente se advierte que el mismo se mantendra
incolume por las consideraciones que a continuacion se exponen.

Como cuestion inaugural, cabe precisar gue 1a censura propuesta se dirige a que
se declaren probadas las excepciones de falta de jurisdiccion y falta de integracion de
Litis consorte necesario.

Asi, en punto a la primera, de cara al reparo, con el propoésito de explicar el motivo
por el cual para el conocimiento de la presenie accidn debe aplicarse la excepcidn
contenida en el art. 105 y no lo dispuesto en el canon 38 de la Ley 1150 de 2007, resulta
necesario contextualizar el contenido y alcance de las citadas disposiciones.

En efecto el derogado art. 26 de la ley 1150 de 2007', disponia que el Fondo
Financiero de Proyectos de Desarrollo, Fonade se regird por las normas del Estatuto
General de Contratacion de la Administracion Plblica contenido en la Ley 80 de 1993 y
en las demas normas que lo modifiquen, deroguen ¢ adicionen.

A tono con lo anterior, el art. 75 de la Ley 80 de 1993, dispone que: “Sin perjuicio
de lo dispuesto en los articulos anteriores, el juez competente para conocer de las
controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos de ejecucion o
cumplimiento sera el de la jurisdiccién contencioso administrativa.”

Ulteriormente, para lo que aqui interesa, fue expedido el Codigo de Procedimiento
Administrativo, el cual en su art. 105 establece que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo no conocera de las controversias relativas a la responsabilidad
extracontractual y a los contratos celebrados por entidades publicas que tengan el
caracter de instituciones financieras, aseguradoras, intermediarios de seguros o
intermediarios de valores vigilados por la Superintendencia Financiera, cuando
correspondan al giro ordinario de los negocios de dichas entidades, incluyendo los
procesos ejecutivos.

De otro lado, sobre los fundamentos jurid:icos para adoptar la decisién recurrida,
cabe precisar que a voces del art. 38 de la Ley 153 de 1887, en_todo_contrato se
entenderan incorporadas las leyes vigentes al tiempo_de su celebracién, empero,
se exceptuan de tal disposicién, las leyes concernientes al modo de reclamar en
juicio los derechos gue resultaren del contrato.

! Articulo derogado por el articulo 276 e 1a Ley 1450 de 201 1.



A tono con lo anterior, sobre irretroactividad contractual, vale la pena traer a
colacién la cita efectuada en Sentencia C-207-19:

“En las fronteras temporales de las leyes pueden presentarse situaciones juridicas
en curso o inconclusas, casos en los_cuales entraria a regir }a nueva norma. Al
respecto en la sentencia C-619 de 2001 esta Corte sostuvo:

“(...) cuando un hecho tiene nacimiento bajo la ley antigua pero sus efectos
0 consecuencias se producen bajo la nueva, o cuando se realiza un hecho juridico
bajo la ley antiqua. pero la ley nueva_sefiala nuevas_condiciones para el
reconocimiento de sus efectos.

La formula general que emana del articuio 58 de la Constitucion para solucionar

los anteriores conflictos, como se dijo, es la irretroactividad de la ley, pues elia
garantiza que se respeten los_ derechos legitimamente adguiridos bajo la ley

anterior, sin perjuicio de que se afecten las meras expectativas de derecho.

Ahora bien, cuando se trata de situaciones juridicas en curso, que no han
generado situaciones_consolidadas ni_derechos _adquiridos en _el_momento de
entrar en vigencia la nueva ley, ésta entra a requiar dicha situacién en el estado en

que esté, sin perjuicio de gue se respete lo ya surtido bajo la ley antiqua”

Dicho lo anterior, en el presente asunto, se debe tener en cuenta que la causa en
que se soportan tanto las pretensiones principalas como las subsidiarias, subyacen en
las supuestas deficiencias que presentd la edificacion efectuada y vigilada por las
sociedades demandadas, en virtud de los contratos de obra 2080467 y de interventoria
208119, respectivamente.

Desde tal Optica, se avista que segin el factum expuesto en la demanda, la noticia
de dichas falencias se obtuvo mediante dictamen del mes de marzo de 2014, io cual
provoco que el 28 de septiembre de 2017 se presentara-la demanda.

De ahi entonces que el Despacho arribe a la conclusion atinente a que en este
caso deba aplicarse la excepcion dispuesta en el art. 105 del CPCA, en tanto que si bien
es cierto los contratos objeto de litigio se suscribieron en vigencia de fa ley 1150 de 2007
y se liquidaron en dicho interregno, lo cierto es que, a la luz de lo consagrado en el art.
38 de la Ley 153 de 1887, en todo casc, no debe aplicarse el mentado y derogado art.
26 de la ley de 2007 a efectos de establecer la jurisdiccion, por cuanto el citado canon
38 excluye las leyes concernientes al modo de reclamar en juicio los derechos que
resultaren del contrato.

Aunado a lo anterior, de acuerdo a lo expuesto sobre la irretroactividad
contractual, mirese que aun cuando se hubiese calebrado el contrato en el anterior lapso,
lo cierto es que, la ley que se debe aplicar para efectos judiciales, es la vigente al
momento de presentarse la demanda, en tanto que con ella es que se pretenden hacer
efectivas las consecuencias juridicas derivadas del supuesto incumplimiento que se
enrostra a la pasiva en virtud de los mencionados pactos contractuales.

En ese orden de ideas, como quiera que este es el punto en que subyace la
censura, se avista que en efecto la excepcion liminar de falta de jurisdiccion, debi6
negarse.

Ahora en lo tocante a la integracion dei Litis necesario, es ineludible precisar que
la figura litisconsorcial en su modalidad necesaria tiene como causa originaria la unidad
inescindible de ia relacion de derecho sustancial que se pretende debatir en un juicio, al
aparecer de obligatoria comparecencia al mismo, ora en calidad de demandantes, bien
como demandados, de todas aquellas personas que participaron en la creacién del
negocio que le sirve de fuente a esa relacion sustancial, conforme se establece en el
articulo 61 del Cédigo General de proceso , norma que indica gue la unica fuente del
litisconsorcio necesario es la naturaleza de las relaciones o actos juridicos.




Desde tal acepcion, deviene que contraric-sensu a lo manifestado por el togado,
la comparecencia de Coralina, no se torna obligatoria, en la medida en que si bien el
demandante convoco a DAIMCO S.A.S. por las funciones de interventoria que ejercid
sobre la obra, lo cierto aqui es, que el extremo actor sienta su pretensién en el marco de
la funciones del contrato de interventoria 208119 que se celebro entre los extremos de
esta litis, lo que de suyo, indica que son las partes intervinientes en dicho pacto las que
necesariamente deben acudir a este litigio, tal y como sucede en el caso sub-examine.

Puestas de este modo las cosas, no se accedera a la revocatoria del auto del 16
de julio de 2021 y no se concedera la alzada, como quiera gue la determinacion atacada
no se encuentra contemplada en el art. 321 del C.G.P. ni en otra disposicion en particular
que asi lo permita.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el auto del 16 de julio de 2021, conforme a lo expuesto
ut supra.

SEGUNDO: Negar el recurso gde apelacion, por lo expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE(2),
ITH CONSTANZA ARES
JUEZ
AKB
JUZGADO.OCTAVOSHIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C. 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en

ESTACO No. _101___ de esla nisr a fecha
l.a Sacretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidds (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2017-00575-00

Para todos los efectos legales a que: haya lugar, téngase en cuenta que la parte actora
descorri6 el traslado de las excepciones de mérito dentro de la oportunidad procesal pertinente.

En consecuencia, el Juzgado sefiala el dia - Oq05"'0' 102.2, a la hora de
las_ GO0 £\ para que tenga lugar la audiencia previ$ta en el articulo 372 del Cédigo
Generat de! Prokeso, la cual serd llevada a cabo de manera virtual,

Ahora, con ¢l fin de efedtivizar la realizacién de la audiencia en los términos del Decreto
806 de 2020, tanto las partes en el proceso, como apoderados y de ser el caso testigos, ¥y
auxiliares de la justicia entre otros, deberan en el término de tres (3) dias suministrar al Despacho

los canales de comunicacién con gue cuentan actualmente, es decir, correo electrdnico y nimerg
de celuiar.

Lo anterior, con el fin de remitir el link de conexidn a la audiencia, la cual se llevara a
cabo por la plataforma teams.

De otro lado, téngase en cuenta que aun cuando obran poderes conferidos por la
sociedad DAIMCO S.AS., lo cierto es que se acompariaron las renuncias correspondientes,
motivo por el cual por sustraccién de materia no se reconocera personeria a las abogadas
designadas.

Por lo demas, se pone de presente a COMMERCIAL ARQUITECTURE COLOMBIA S.A.S
(lamado en garantia) que no se ha generade-ingun vicio de nulidad, puesto que esta dentro sus
potestades y deberes designar un apoderado yudiciai ¢ de elevar la solicitud correspondiente si
no tiene los medios econdmi€os para realzar t;

NOTIFIQUESE(2),
EDITH CONSTANZXYLOZAND LINARES

AKB

0 0@TAVO CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogotd, 0 C._1

¥ BILN0 de 2022
Notificade por anotacian en
ESTADO Mo, __101_ | da sstevrrirma facha
La Secratara,

SAMORA MARLEN RINGON CARO
T




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccion electrénica: coto0Bbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C., doce (12) de julio del aiio Dos Mil Veintidds (2.022)

Expediente No. 2018-00115

Para los fines legales pertinentes, ténganse por notificados a los demandados
ORLANDO CASTRO CASTELLANOS y LUIS FERNANDO LARA TORRES, a través
de curados Ad Litem de ia mandamiento de pago librado en su contra, quien dentro
del término para contestar la demanda, formulé excepciones de mérito.

De las excepciones
demandante por el termino d
C.GP.

ito formuladas, cérrase traslado a la parte
e~10-¢ canforme lo sefialado en el articulo 443 del

NOTIFIQUESE,

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

H.Q.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2018-00533-00

Con el propo6sito de resolver el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado
judicial de la parte actora en contra del auto adiaclo 24 de mayo de 2022, se advierte que
el mismo se mantendra incolume, teniendo er cuenta las consideraciones que a
continuaciéon se exponen.

Sea lo primero precisar que en efecto el art. 206 prevé que “Quien pretenda el
reconocimiento de una indemnizacién, compensaciéon o el pago de frutos o mejoras,
deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticién
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hara
prueba de su monto mientras su cuantia no sea cbjetada por Ja parte contraria dentro del
traslado respectivo. Sofo se consideraré la objecion que especifique razonadamente la
inexactitud que se le atribuya a la estimacion.”

Asi mismo, sobre esta institucion probatoria la jurisprudencia ha dicho que “se
permite que la parte estime de manera razonada la cuantia de los perjuicios sufridos,
bajo la gravedad de! juramento, y se reconoce a esta estimaciéon como un medio de
prueba que, de no ser objetada, también de manera razonada, ¢ de no mediar una notoria
injusticia, ilegalidad o sospecha de fraude o colisién, brinda soporte suficiente para una
sentencia de condena™ '

De ahi entonces, que luce evidente que al ser el juramento estimatorio una
institucion probatoria de tal relieve al punto de servir como base para establecer la
condena en caso de obtener una sentencia favorable a las pretensiones, se debe
procurar al maximo por garantizar el derecho de contradiccion que le asiste a la parte
contraria, para asi poder contar con suficientes elementos de juicio a la hora de decidir
la instancia, lo que de paso también brinda la oportunidad a la parte actora para que
pueda advertir cualquier falencia que pueda tanor su estimacion y allegar o solicitar las
pruebas que considere pertinentes.

De manera que al observar nuevamente la argumentacién de la objecién al
juramento estimatorio. se avista que el demandado esta alegando la improcedencia del
reconocimiento de los conceptos y sumas alli reclamadas, al aducir que la construccién
y edificacion la realizé con su patrimonic, lo q.e 2n dltimas deja ver que la oposicién no
luce irracional y ademas que esta alegandc una inexactitud por cuanto desde su
perspectiva no habria lugar a reconocimiento aiguno, lo cual también implica que no se
hubiese cuantificado suma distinta a la estimada, pues se insiste que desde su éptica no
hay lugar a ningln reconocimiento.
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Es asi, entonces que el Despacho avizora que se debe permitir la objecion para
que la parte demandante tenga la oportunidad si a bizn lo tiene de solicitar o allegar
pruebas sobre el particular, lo que, se itera garantiza el derecho de contradiccion de las
partes.

Ahora, es importante decir que el hecho de dar trémite a la objecién no implica de
suyo su acogimiento al momento de proferir sentencia, pues ello debe ser examinado
minuciosamente en esa oportunidad procesal y de acuerde a las pruebas que se
hubiesen allegado.

En ese orden de ideas, se mantendra incolume la providencia atacada y se
ordenara a la secretaria contabilizar el término alli dispuesto.

Por lo demas, previo a integrar la Litis por pasiva, se requiere a las partes para
que en uso del deber de colaboracion que les asiste, alleguen el certificado de nacimiento
del sefior NIXON ALVARO GARZON ALONSO.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR &l auto adiado 24 de mayo de 2022, conforme se
expuso ut-supra.

r SEGUNDO: SECRETARIA contabilice el término otorgado en el referido proveido.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que atendiendo al deber de
colaboracion que les asiste, en upAémyino maxiro de diez (10) dias, contados a partir
de la notificacion que por estadé se haga del presente auto, alleguen el certificado de
nacimiento del sefior NIXON AILVARO/GRAZON ALONSO.

NOTIFIQUESE,

AKB

JUZGADO O CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogo : ulio dg 20002

Notificado por anotacion en
ESTACO No. _101___ de esla misr~a fecha
La Sec-etaria,

SANDRA MARLEN RIHNGON CARD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO (8) CIVI DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4, Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccitn electrénica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., doce (12} de julio del afio Dos Mil Veintidés (2.022)

Expediente No. 2018-00593

Incorpérese a los autos el Despacho Comisorio No. 0021, debidamente
diligenciado por el Juzgado 55 Civil Municipal de esta ciudad.

Secretarfa, proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral “CUARTO"
de la sentencia proferida en audiencia le pasado 29 de octubre de 2020".

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13.07. 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No.101 de esta
misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

' Folio 147
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogoeta — Colombia
Direccidn electronica: cetol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C., doce (12) de julio del afio Dos Mil Veintidés (2.022)

Expediente No. 2019-00191

1. Para todos los fines legales pertinentes, téngase por aviso al demandado
JOSE FERNANDO SAAVEDRA SAAVEDRA del mandamiento de pago proferido en
su contra, guien dentro del traslado, guardé silencio.

2. Teniendo en cuenta lo peticionado por el apoderado judicial de la parte actora
a folio 244 y cumplidos los requisitos exigidos en el articulo 293 del C.G.P., el Juzgado
dispone emplazar a los demandados ALEXANDER SAAVEDRA FERREIRA e IVAN
RICARDO RAMIREZ RODRIGUEZ, en los términos y para los fines de la citada
disposicion.

Para el efecto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 del Decreto
806 de 2020, secretaria proceda a incluir en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, la informacion referida en el inciso 5° del articulo 108 del C.G.P., ¥
articulo 5 del Acuerdo No. PSAA14-10118 de fecha 04 de marzo de 2014, de los
demandados, con lo cual se tendré ida la diligencia de empiazamiento.

Cumplido lo anterior, ¢ ermino para que el emplazamiento quede
surtido.

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZAYL.OZANO LINARES

SANDRA MARLEN RINCON CARO

HQ.
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 8 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccidn electronica: ccto0Bbt@cendoj.ramajudicial. gov.co

Bogota, D.C., doce (12) de julio del afio Dos Mil Veintidés (2.022)

Expediente No. 2019-00547

Se requiere a la parte demandante para que, en el término de 10 dias, contados
a partir de la notificacidn por estado de este proveido, acredite el envio de la
notificacién por aviso previsto en el articulo 292 del C.G.P., toda vez que unicamente
se aportd la notificacion personal consagrada en el articulo 291 del C.G.P. Lo anterior,
so pena de dar aplicacion a la sancion sefiala en auto adiado 25 de abril de la presente
anualidad.

Sea del caso resaltar a la apoderada judicial de la parte demandante, que si la
diligencia de notificacion se realiza por el lineamiento previsto en el articulo 291 del
C.G.P., el hecho de invocar en la misma documental el Decreto 806 de 2020, ahora
Ley 2213 de 2022, no la exime de enviar el aviso consagrado en el articulo 292 de a
misma codificacion procesal, pues aunque estas dos corrientes de notificacion tienen
el mismo fin, que es, enterar al demandado de la demanda en su contra, dichas
actuaciones exigen requisitos difer que deben satisfacerse a cabalidad para que
surtan efectos juridicos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

EDITH CONSTANZA L OZANO LINARES

JUZGADO OCTAVO CIVIL L CIRCUITO DE

Bogota D.

Notificado por
misma fecha.
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

! Folio 267

H.Q.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidds (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2019-00706-00

Visto el informe secretarial que antecede, en ejercicio del control de legalidad que
prevé el art. 132 del C.G.P., se DEJA SIN VALOR N! EFECTO los dos ultimos incisos
del auto calendade 6 de junio de 2022, en tanto que se constatd que el presente asunto
ya cuenta con sentencia.

Por lo demas, por sustraccion de materia no se resolvera el recurso interpuesto,
ademas porque el mismo deviene extemporaneo, habida cuenta que como el auto
atacado fue notificado el 7 de junio de 2022, el término previsto en el canon 318 del
C.G.P., esto es 3 dias, fenecit el 10 siguiente, empero el recurso fue allegado el dia 13
de junio hogafio.

De otro lado, secretaria de cumplimiento al inciso segundo del mentado proveido.

En ultima instancia, obre en autos el despacho comisoric debidamente
diligenciado y proveniente del Juzgado 10 Civil Municipal. (Articulo 40 C.G. del P.)

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZAY.OZANO LINARES

AKB

JUZGADO OCTAV L. DEL CIRCUITO
Boi .D.C. 13 DEJULIO-PE 2022
Notifica nen

ESTADO No. __101__ de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARQ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Tomre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccién electrénica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., doce (12) de julio del aiio Dos Mil Veintidés (2.022)

Expediente No. 2019-00733

Se requiere a la parte actora para que proceda dar estricto cumplimiento a lo
ordenado en el auto adiado 6 de junio de 2022, para lo cual se le concede el término
de treinta (30) dias, so pena dar aplicacién a la sancién referida en el articulo 317 del
CG.P.

% el auto adiado 6 de junio de 2022, va
n la diligencia de notificacién aportada, sin

que ello ocurra con la dedumental allegadfi visible a folio 119.
(¥

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZAY.OZANO LINARES

misma fecha.
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820081 - Bogota — Colombia
Direccién electrénica: ccto08bt@cendo].ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., doce (12) de julio del afio Dos Mil Veintidés (2.022)

Expediente No. 2019-00759

Incorpérese a los autos, la respuesta allegada por la DIAN en cumplimiento a lo
requerido en misiva No. 0824 del 16 de junio de 2022, quedando en conocimiento de
las partes.

En virtud, de la respuesta on la cual se informa que el demandado
José Alejandro Ramirez Medina, né pregenta obligacion vigente con esa entidad,
secretaria proceda a elaborar los oficios d :

auto de terminacion de fec¢ha 21 de junio

NOTIFIQUESE,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

\2%







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfonc: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccion electronica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C., doce (12) de julio del afio Dos Mil Veintidés (2.022)

Expediente No. 2020-00102

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se ordena oficiar a la
DIAN, para que en el término de cinco {05) dias, contados a partir del recibido de la
respectiva comunicacion, informe a este Despacho el tramite impartido al oficio No.
0814 del 14 de junio de 2022, radicado via correo electrénico directamente por este
Despacho el 14 de junio de esta misma anualidad. Oficiese anexando copia del oficio
referido en este auto, asi como el de su radicacién.

Las partes en litigio deberan prestar la colaboracién necesaria a fin de obtener
con prontitud la informaciom solicitada en ci misiva.

. NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA BDZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCWITO DE
OGOTA

Bbgota D.C., 13.07. 2022

Notificado por anotacién en ESTA 0.101 de esta
misma-facha.

La Secre

SANDRA MARLEN RINCON CARO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVil. DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2020-00140-00

Con el propésito de resolver el recurso de reposicién interpuesto por la apoderada
judicial de la parte actora en contra del auto adiado 5 de mayo de 2022, se advierte que
el mismo se mantendrd incolume, teniendo er cuenta las consideraciones que a
continuacién se exponen.

Sea lo primero precisar que desafortunado luce el argumento de la censora, en lo
relativo a que se deba entender surtida la notificacion de los demandados
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE OMEGA LTDA, ISAAC PARDO
SANCHEZ y WILLIAM CORZO.

Lo anterior, en primer lugar, por cuanto, de rever los correos electrénicos que
alude del 12 de noviembre de 2021 y 17 de febrero de 2022, resulta que los citatorios
de que trata et art. 291 del C.G.P. y que fueron remitidos a los demandados en comento,
no pueden ser tenidos en cuenta, dado que en ellos se indicé una direccion errada de
esta Sede Judicial.

Aunado a elio, no hay documental algura que permita colegir que se surti6 la
notificacion de la mentada COOPERATIVA, bajo ios apremios del Dto 806 de 2020, pues
en el cuerpo del correo que se remitié aun cuando se indico esta Gltima disposicion, lo
cierto es que, como anexo se remitié &l aludido citatorio, actuacion que no luce adecuada,
habida consideraciéon que si bien, nuestro ordenamiento juridico prevé dos formas
distintas de realizar este acto de enteramiento. la primera, por la senda de la Codificacion
Procesal y, la segunda de conformidad a lo previsto en dicho Decreto, lo cierto es que,
debe optarse por cualquiera de ellas, més no puede hacerse uso simultaneo de estas
normas, por cuanto ello, sin duda crearia inseguridad juridica e incertidumbre del
notificado, dado que no se ofrece claridad sobre cudles son los lineamientos que debe
atender.

En segundo lugar, tampoco es de recit:o declarar la notificacion de los mentados
convocados por conducta concluyente, en razon a los memoriales alliegados por el
Doctor ARMANDO SOLANO GARZON, por cuanto no se dio cumplimiento a los
requerimientos del Despacho tendientes a que se ratificara el poder conferido por los
demandados que le permitiera ejercer la representacién judicial de aquellos, bien
realizando la debida presentacidn persoral, o acreditando su otorgamiento mediante
mensaje de datos, es decir que al no acreditarse tal situacion o escrito en donde los
demandados de forma directa manifiesten que conocen del auto admisorio proferido al
interior de |a presente accion, no hay lugar a la operancia de este linaje de intimacion.
(art. 301 del C.G.P)




Sobre el particular es importante decir qus, e las documentales allegadas en el
correo electronico del 1 de febrero de 2021, (ver CD. a folio siguiente) por el togado
SOLANO GARZON, fan solo se aportaron poderes escaneados presuntamente
conferidos por los demandados COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE
OMEGA LTDA, y WILLIAM CORZO, los cuales no poedian ser tenidos en cuenta en la
forma aportada ya que carecian de presentacidn perscnal, como lo dispone el art.74 del
C.GP.

De otra parte, se echa de menos poder algurio conferido por el sefior ISAAC
PARDO SANCHEZ.

Asi entonces, al no encontrase yerro aljuno en la determinacion atacada, esta se
mantendra incélume.

No obstante lo anterior, de conformidad con las documentales allegadas, con
posterioridad al auto recurrido, se RECONOCERA personeria a la abogada
ALEXANDRA TOSCANO PALACIO como apoderada de los demandados
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE OMEGA LTDA, ISAAC PARDO
SANCHEZ y WILLIAM CORZO en los ténminas y para los efectos del poder conferido,
respectivamente y en consecuencia a la luz dal arl. 301 del C.G.P. se entendera surtida
la notificacién de los citados por conducia concluyente.

Ahora, como gliiera ya se acompaiio la contestacion de la demanda, por celeridad
y economia procesal, se tendra en cuenta la misma, adviriendo desde ya que se
presentaron excepciones de mérito y que la GOOPERATIVA efectud llamamiento en
garantia, defensas a las que se les daré el tramite que: corresponda una vez fenezca el
traslado del citado llamamiento.

En meéritc de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el auto adiado 5 de mayo de 2022, conforme se
expuso ut-supra.

SEGUNDO: RECONOCER personeariz a l3 abogada ALEXANDRA TOSCANO
PALACIO como apoderada de los dermandadces COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TRANSPORTE OMEGA LTDA, ISAAC PARDO SANCHEZ y WILLIAM CORZO en los
términos y para los efectos del poder conferido, respectivamente.

TERCERO: En consecue iuz del art. 301 del C.G.P. se tienen notificados
por conducta concluyente a los itados ddmandeados.

¥

NOTIFIQUESE (2) ,

EDITH CONSTANIA L.OLANO LINARES

AKB

L CIRCUITO
Bogotd DT43 de julic d>20

Notificado por anotaes
ESTADO No. _101__ _ de esia riisr~n fechs
La Sec/etaria,

SANDRA iVIARLEN__FﬂNCON CARO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL. DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidds (2022.).

Ref. 11001-31-03-008-2020-00140-00

Reunidos los requisitos formales previstos en el articulo 65 del Cédigo General
del Proceso, el Juzgado RESUELVE: '

PRIMERO: ACEPTAR el ilamamiento en garantia presentado por la
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE OMEGA LTDA en contra de
ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena CITAR a |la llamada en garantia, para
que dentro del término de VEINTE (20) dias, contados a partir de la notificaciéon del
presente proveido intervenga en el proceso.

TERCERO: Notifiquese este auto al llamado en garantia por estado y contabilice
el término del trasladoc.

NOTIFIQUESE (2) ,

N
EDITH CONSTANZA

JUEZ
AKB

DO OCTA DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 13 déilio de 202

Notificado por anotacion en
ESTACO No. _101___ ce esta misra fechs
L.a Secretaria, 1

SANDRA MARLEN RINCGON CARO
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccion electrénica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022)
Expediente No. 2020-00260-00

Reunidos los requisitos formales previstos en el articulo 65 del Codigo General
del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia presentado por la
demandada SANITAS S.A.S. dentro del presente proceso declarativo.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena CITAR a la llamada en garantia LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO -LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES, para que dentro del término de VEINTE (20) dias, contados
a partir de la notificacion del presente proveido intervenga en el proceso.

TERCERO: Notifiquese este auto al lamado en garantia en los términos de los
articulos 291y 292 del C.G.P., y/o conforme lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, ahora Ley 2213 del 2022, de conformidad con lo consagrado en el inciso
1° del articulo 66 del C.G.P. EIl término para notificar a la llamada, maximo sera de
seis (6) meses, so pena que se declare ineficaz el lamamiento.

NOTIFIQUESE (3),

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No. 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

H.Q.
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccion electrénica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022)
Expediente No. 2020-00260-00

Reunidos los requisitos formales previstos en el articulo 65 del Codigo General
del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia presentado por la
demandada SANITAS S.A.S. dentro del presente proceso declarativo.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena CITAR a la llamada en garantia LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO -LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES, para que dentro del término de VEINTE (20) dias, contados
a partir de la notificacion del presente proveido intervenga en el proceso.

TERCERO: Notifiquese este auto al lamado en garantia en los términos de los
articulos 291y 292 del C.G.P., y/o conforme lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, ahora Ley 2213 del 2022, de conformidad con lo consagrado en el inciso
1° del articulo 66 del C.G.P. EIl término para notificar a la llamada, maximo sera de
seis (6) meses, so pena que se declare ineficaz el lamamiento.

NOTIFIQUESE (3),

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No. 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

H.Q.
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccion electrénica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 2020-00260-00

1. Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que EPS SANITAS a través
de su representante legal, dentro del término legal del traslado, dio contestacién a los
hechos de la demanda, formulando excepciones de mérito, y presentando un
llamamiento en garantia (pdf 35).

Una vez se surta el tramite respectivo en los llamamientos, se correra traslado
de las excepciones, por lo cual, se niega en tal sentido la solicitud de la parte
demandante, en todo caso, compartase por secretaria el expediente virtual a dicho
extremo, para que si a bien lo tiene consulta las actuaciones desplegadas.

2. De igual forma, en su oportunidad se correra traslado de las excepciones que
aportd la demandada CONGREGACION DEHERMANAS FRANCISCANAS
MISIONERAS DE MARIA AUXILIADORA-CLINICA LA ASUNCION.

NOTIFIQUESE (3),

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No. 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 2bag44e1349baf7fb13dbbSebec856827f6b38f4d301e61b15343e2afed9283

H.Q.
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccion electrénica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 2021-00115-00

Incorpérese a los autos, las respuestas allegadas por el ADRES'y COOMEVA
EPS S.A EN LIQUIDACION?, quedando en conocimiento de la parte actora.

En consecuencia, se requiere a la parte demandante, para que, en un término
de diez (10) dias, proceda a notificar al demandado GERMAN ANTONIO OSORIO
OLAYA, en la direccion fisica informada para tal fin por COOMEVA EPS S.A EN
LIQUIDACION.

Secretaria, proceda a la inclusion en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas del demandado EDWIN ARCADIO CALDERON SERNA, conforme lo
ordenado en el inciso 2 del auto adiado 15 de febrero de la presente anualidad.

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacién en ESTADO No. _ 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 008
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 6450780b1c1dd7al132f0c04a329ee2060a48f93b5¢f29b1113d75ec6f5ed7chd
Documento generado en 12/07/2022 01:32:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1Ver Anexo 015
2 Ver Anexo 016

H.Q.
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central — Teléfono: 2820061 — Bogota — Colombia
Direccion electrénica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 2021-00178-00

1. Del dictamen pericial allegado, se le corre traslado a la parte demandante por
el término de tres (3) dias, conforme lo consagrado en el articulo 228 del C.G.P.

2. Por ultima vez, se reprograma la audiencia fijada en auto del 19 de mayo
pasado, para el proximo 2 DE AGOSTO DE 2022 a la hora de las 02:00 P.M., conforme
lo pedido por el apoderado judicial de la parte demandada (pdf 43).

3. Incorpdrese a los autos, la respuesta allegada por Enel, obrante en el anexo
044, quedado en conocimiento de las partes.

Secretaria, proceda agregar la misma en el cuaderno que en efecto
corresponda.

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No. 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Expediente No. 2021-00448-00

Teniendo en cuenta que las diligencias de notificacion allegadas por la parte
actora cumplen con los requisitos legales previstos en los articulos 291 y 292 del
C.G.P., se dispone tener por notificado por aviso a los demandados ROBERT
FRANCY CABALLERO e INGRID ANN GOMEZ BARROSO del mandamiento de
pago librado en su contra, quienes dentro del término de traslado de la demanda,
guardaron silencio.

En ese orden, reunidos los presupuestos previstos en el inciso 2 del articulo 440
del Codigo General del Proceso, procede el Despacho a proferir la decision que en
derecho corresponda.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

La entidad demandante BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado
judicial, promovio la presente accidn ejecutiva en contra de los demandados ROBERT
FRANCY CABALLERO e INGRID ANN GOMEZ BARROSO, con el fin de obtener el
pago coercitivo de las sumas de dinero indicadas como adeudadas por el ejecutado
en el escrito de demanda y ordenadas en el mandamiento de pago.

Reunidos los requisitos de ley, este Juzgado libr6 mandamiento de pago el 2 de
marzo de 2022.

Los demandados fueron notificados de la orden de apremio, quienes dentro del
término concedido no acreditd que la obligacion hubiera sido pagada como tampoco
formularon excepcién alguna que amerite pronunciamiento por parte del Despacho.

En este orden de ideas y como quiera que a esta demanda se le viene dando el
tramite previsto en el Codigo General del Proceso para este tipo de conflictos, la
relacion crediticia existente entre las partes les otorga la legitimacion suficiente.
Tampoco se observa causal de nulidad procesal capaz de invalidar la actuacion
surtida.

Asi, debe darse aplicaciéon a lo dispuesto por el legislador, que establece que
ante tal presupuesto se procede a dictar la providencia ordenando seguir adelante con
la ejecucién y las demas determinaciones consecuentes, toda vez que para este
Despacho el mandamiento de pago se encuentra ajustado a derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo (8) Civil del Circuito de Bogota
D.C., RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién a favor del BANCO DE
BOGOTA en contra de ROBERT FRANCY CABALLERO e INGRID ANN GOMEZ
BARROSO, por las sumas de dinero libradas en el mandamiento de pago de fecha 2
de marzo de 2022.

SEGUNDO: Disponer desde ya, el avalto y la venta en publica subasta de los
bienes muebles o inmuebles que se llegaren a cautelar dentro del presente asunto,
para cancelar con el producto de la venta el capital, los intereses y las costas del
proceso, a la parte demandante.

H.Q.



TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, en la forma prevista en el
articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENAR en costa a la parte demandada, para lo cual, conforme
con lo prescrito en el articulo 366 del C.G.P., se fijjan como agencias en derecho, la
suma de $5.700.000. M/cte.

QUINTO: LIQUIDADAS y APROBADAS las costas, remitase el expediente a la
Oficina de Ejecucion Civil Circuito de esta ciudad, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No. 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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Juez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogotéd, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 2021-00496-00

Teniendo en cuenta que la diligencia de notificacion allegada por la parte actora
cumple con los requisitos legales previstos en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
se dispone tener por notificado a la demandada MARIA CRISTINA PINEROS del
mandamiento de pago librado en su contra, quien, dentro del término de traslado de la
demanda, guardo silencio.

En ese orden, reunidos los presupuestos previstos en el inciso 2 del articulo 440
del Cddigo General del Proceso, procede el Despacho a proferir la decision que en
derecho corresponda.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

La entidad demandante ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., actuando a
través de apoderada judicial, promovio la presente accidén ejecutiva en contra de la
demandada MARIA CRISTINA PINEROS, con el fin de obtener el pago coercitivo de
las sumas de dinero indicadas como adeudadas por el ejecutado en el escrito de
demanda y ordenadas en el mandamiento de pago.

Reunidos los requisitos de ley, este Juzgado libr6 mandamiento de pago el 13
de diciembre de 2021.

La demandada fue notificada de la orden de apremio, quien dentro del término
concedido no acreditd que la obligacién hubiera sido pagada como tampoco formul6
excepcion alguna que amerite pronunciamiento por parte del Despacho.

En este orden de ideas y como quiera que a esta demanda se le viene dando el
tramite previsto en el Cdédigo General del Proceso para este tipo de conflictos, la
relacion crediticia existente entre las partes les otorga la legitimacion suficiente.
Tampoco se observa causal de nulidad procesal capaz de invalidar la actuacién
surtida.

Asi, debe darse aplicacién a lo dispuesto por el legislador, que establece que
ante tal presupuesto se procede a dictar la providencia ordenando seguir adelante con
la ejecucion y las demas determinaciones consecuentes, toda vez que para este
Despacho el mandamiento de pago se encuentra ajustado a derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo (8) Civil del Circuito de Bogota
D.C., RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién a favor de ITAU
CORPBANCA COLOMBIA S.A., en contra de MARIA CRISTINA PINEROS, por las
sumas de dinero libradas en el mandamiento de pago de fecha 13 de diciembre de
2021.

SEGUNDO: Disponer desde ya, el avallo y la venta en publica subasta de los
bienes muebles o inmuebles que se llegaren a cautelar dentro del presente asunto,
para cancelar con el producto de la venta el capital, los intereses y las costas del
proceso, a la parte demandante.
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TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, en la forma prevista en el
articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENAR en costa a la parte demandada, para lo cual, conforme
con lo prescrito en el articulo 366 del C.G.P., se fijan como agencias en derecho, la
suma de $8.850.000. M/cte.

QUINTO: LIQUIDADAS y APROBADAS las costas, remitase el expediente a la
Oficina de Ejecucion Civil Circuito de esta ciudad, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No. 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
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Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogotéd, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 2022-00077-00

Previo a decidir lo que en derecho corresponda a la contestacion allegada y el
llamamiento en garantia aportado, se le requiere al togado para que en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion de este proveido, acredite la remision
del poder conferido para representar a la demandada CLINICA COLSANITAS S.A,,
desde la direccion de correo electronico de ésta, inscrito para recibir notificaciones
judiciales, de conformidad con lo sefialado en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, so
pena de tener por no presentados los medios de defensa allegados.

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotaciébn en ESTADO No. 101__
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota, D.C., Doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 2022-00092-00

Subsanada la demanda en legal forma y reunidos los requisitos legales
contemplados en los articulos 82 y 375 del Cédigo General del Proceso, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Pertenencia Por Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio de Mayor Cuantia instaurada por BLANCA
GILMA ZAMBRANO DE BERNAL contra ROSA SIMBAQUEBA y DEMAS
PERSONAS QUE CREAN TENER DERECHOS sobre el inmueble objeto de
usucapion.

De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el
término de veinte (20) dias.

SEGUNDO: Se ordena la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria 50C-1499784, bien inmueble objeto de usucapién. OFICIESE.

TERCERO: Se DECRETA el emplazamiento de los demandados BLANCA
GILMA ZAMBRANO DE BERNAL contra ROSA SIMBAQUEBA y DEMAS
PERSONAS QUE CREAN TENER DERECHOS.

Para el efecto, de conformidad con los dispuesto en el articulo 10 del Decreto
806 de 2020, secretaria proceda a incluir en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, la informacion referida en el inciso 5° del articulo 108 del C.G.P., y
articulo 5 del Acuerdo No. PSAA14-10118 de fecha 04 de marzo de 2014, de los aqui
emplazados, con lo cual se tendr& por surtida la presente diligencia.

Cumplido lo anterior, contabilicese el término para que el emplazamiento quede
surtido.

QUINTO: La parte demandante proceda a instalar la valla en un lugar visible del
inmueble objeto de usucapion, conforme lo dispuesto numeral 7° del articulo 375 del
C.G. del P.

Instalada la valla o el aviso, el demandante deberd aportar fotografias del
inmueble en las que se observe el contenido de ellos.

Conforme lo anterior, teniendo en cuenta en lo dispuesto en los articulos 1, 2 y
6 del Acuerdo PSS14-10118 del 4 de marzo de 2014 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, la parte demandante debera aportar al proceso, la
transcripcion del contenido de la valla en un archivo digital formato PDF. Lo anterior,
con el objeto de que se autorice la inclusion de este expediente en el Registro Nacional
de Proceso de Pertenencia (art. 375 del C.G. del P, numeral 7°), empero, siempre y
cuando se adose la publicacion emplazando a las personas que se crean con derecho
del bien a usucapir en la forma indicada en este proveido.

H.Q.



SEXTO: Por Secretaria, elaborese y diligénciese Oficio a la Superintendencia
de Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras?, a la Unidad Administrativa
Especial de Atencion y Reparacion Integral a Victimas, al Instituto Geografico Agustin
Codazzi (IGAC) y a la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital de Bogota?,
con el objeto de informarles acerca de la existencia de éste proceso y para que hagan
las manifestaciones a que hubiere lugar en el &mbito de sus funciones anotandose en
el oficio respectivo la identificacion del predio: direccion del inmueble, folio de matricula
inmobiliaria, chip, cedula catastral, en tanto sea posible, del predio con matricula No.
50N-20160535.

SEPTIMO: Se RECONOCE personeria juridica a la togada LUZ MARINA
BAQUERO ALAYON, como apoderada judicial de la parte actora, en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Bogota D.C., 13 de julio de 2022

Notificado por anotacion en ESTADO No. _ 101
de esta misma fecha.

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

! Se llama a la entidad mencionada, en atencién a que por virtud de los Decretos Nro. 2363 y 2365 de 2015 (Diario Oficial Nro. 49.719 de siete (7)
de diciembre de dos mil quince (2015): i) el Instituto Colombiano de Desarrollo Rural — INCODER — entré en liquidacion y por ello cesé dicha entidad
en la totalidad de sus funciones y ii) desde el momento de entrada en vigencia de dichas normas todas las referencias normativas que remitian al
INCODER deben entenderse ahora hechas a la Agencia Nacional de Tierras.

2 La citacion a esta Ultima entidad, se hace teniendo en cuenta que la ciudad de Bogota ha tenido la facultad de organizar su propio catastro por lo
menos desde la fecha de promulgacién del Decreto-Ley 3133 de 1968.
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Bogota, D.C., doce (12) de julio del afio Dos MIl Veintldés (2.022)

Expediente No. Peticion Elvira Sanchez

En conocimiento del libelista, el informe secretarial que antecede con el cual se
informa sobre la solicitud de desarchivo del proceso realizada por este Despacho a la
Oficina de Archivo Central, quien sefialé no se encontrd el mismo.

En ese orden, a fin de dar tramite a la solicitud de levantamiento de la medida
cautelar prevista en e! numeral 10 del articulo 597 del C.G.P., se le requiere al
interesado - Instituto de Desarrollo Urbano, para que allegue el respectivo certificado
de Libertad y Tradiciém del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No. 508-173302, con no menos un mes de expedicién a la fecha de! presente auto,
donde consta la inscripcion de ésta.

Notifiquese esta decision a la ada a través de correo electrénico.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

EDITH CONSTANZA L
JUEZ

misma fecha®
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CAROQ

H.Q.



