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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., doce (12) de enero de dos mil veintiuno (2021) & %( )

EXPEDIENTE: 2012-00654

Comoquiera que a la Asociacion Para la Obtencion de Techo, Tierra,
Educacion y Salud TTES de Colombia, le fue remitida la notificacién de que trata
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, sin que a la misma se adjuntara una copia
de la demanda y la totalidad de sus anexos conforme lo exige el Decreto 806 de
2020, atendiendo a que durante el termino de traslado de la demanda ha existido
un cierre de las sedes judiciales que ha impidié el acceso al publico para el retiro
de los traslados de las demandas, y en aras de proteger el derecho de acceso a
la administracion de justicia de todas las partes, evitando el acaecimiento de
futuras nulidades por indebida notificacion, no se tiene en cuenta la notificacion
realizada por la parte demandante.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 301 del
Caodigo General Del Proceso, se tiene surtida la notificacion del auto admisorio
de la demanda la Asociacion Para la Obtencion de Techo, Tierra, Educacion y
Salud TTES de Colombia, por conducta concluyente, la cual se considera
v realizada en la forma y términos de que trata la norma en cita,_a partir de la ‘

notificacion por estado de esta providencia.

Por secretaria, remitase de forma inmediata copia de la totalidad de la
demanda y sus anexos al litisconsorte necesario vinculado vy realizado lo anterior
contabilicense los términos para contestar la demanda.

Notifiquese,

K v

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA—
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

\

JUZGAPO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
._13 de enero de 2020

Notificado por anotacic’)n en

ESTADO/No. L¢ ~._de esta misma fecha

La Secrefaria, ‘ :’ =
_SANDRA MARLEN?& ON ANCARO 1

DAJ
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} 15/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Retransmitido: RV: REMISION DEMANDA Y ANEXOS 2012-654 <

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 15/01/2021 4:05 PM

Para: JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO <jaas0163@gmail.com>

il 1 archivos adjuntos (40 KB)
RV: REMISION DEMANDA Y ANEXOS 2012-654;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO (jaas0163@gmail.com)
Asunto: RV: REMISION DEMANDA Y ANEXOS 2012-654
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Senores:
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA DE PEDRO JOSE BERNAL
MORENO CONTRA RUPERTO LOPEZ MORENO Y PERSONAS
INDETERMINADAS.- EXPEDIENTE No. 2012-00654.

JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO, mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania No. 79.157.968 de Bogota, portador de la Tarjeta Profesional No.
119.445 del C. S de la J., actuando en mi condicion de apoderado especial del Sefor
PEDRO BERNAL MORENO, en el proceso de la referencia, por medio del presente
escrito y en término habil, le manifiesto al Sefor Juez que presento a su
consideracion RECURSO DE REPOSICION contra el auto fechado el dia 12 de
enero de ésta anualidad y notificado mediante estado del 13 de enero del 2021, se
sustenta el presente Recurso en el hecho constitutivo que en el auto aqui
mencionado se expone como fundamento para ordenar la notificacion a la vinculada
ASOCIACION PARA LA OBTENCION DE TECHO, TIERRA, EDUCACION Y
SALUD TTES DE COLOMBIA por conducta concluyente, que ésta parte procesal
no dio estricto cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 8° del Decreto 806 del 2020,
en el sentido que con la notificacion que se realizase conforme a esa normatividad
se debia incorporar la totalidad de los anexos contentivos de la demanda.

Habra la necesidad de manifestarle al Sefior Juez que el anterior planteamiento no
es veras, toda vez que, una vez me fueron entregadas las piezas procesales
solicitadas por el suscrito, esto es, los anexos de la demanda y el auto admisorio y
el auto de vinculacion a mi correo electronico procedi inmediatamente a notificar a
la vinculada segun los mandamientos del Decreto 806 del 2020, prueba de ello, con
el presente escrito incorporo

1.- Auto del 26 de octubre de 2020, expedido por el Juzgado Octavo Civil del Circuito
de Bogota, mediante el cual el Despacho solicita se Vincule a la ASOCIACION
PARA LA OBTENCION DE TECHO, TIERRA, EDUCACION Y SALUD TTES DE
COLOMBIA, al proceso.

2.- Fotocopias de la Demanda, poder y anexos.

3.- El pantallazo donde consta el envié y su recepcion, por parte de la vinculada,
todas estas actuaciones se evidenciaron el dia 3 de diciembre de 2020.




Siendo que probado esta que si se notificé en debida forma y el término de los 20
dias no ha vencido, pues éste fenece el 26 de enero del 2021, para su contestacion,
solicito de su Despacho, lo siguiente:

1.- Se revoque el auto del 12 de enero de 2021, y notificado el 13 de enero de 2021,
indicandole al Sefor Juez que en el sello de notificacion por error se inserté como
fecha de notificacion el 13 de enero de 2020, siendo que debe ser el 13 de enero
del 2021.

2.- Que una vez vencido el término de los 20 dias tal como lo dispone el articulo 369
del Codigo General del Proceso, sin mediar contestaciéon alguna a la demanda se
aplique taxativamente lo dispuesto en el articulo 97 de la misma obra y se prosiga
con la continuacion del procedimiento.

ANEXOS:
1.- Auto del 26 de octubre de 2020, expedido por el Juzgado Octavo Civil del Circuito
de Bogota, mediante el cual el Despacho solicita se Vincule a la ASOCIACION
PARA LA OBTENCION DE TECHO, TIERRA, EDUCACION Y SALUD TTES DE
COLOMBIA, al proceso.

2.- Fotocopias de la Demanda, poder y anexos.

3.- El pantallazo donde consta él envid y su recepcion, por parte de la vinculada,
todas estas actuaciones se evidenciaron el dia 3 de diciembre de 2020.

Cordialmente,

JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO
C.C. 79.157.968 de Bogota
T.P.119.445 del C. S. de la J.
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Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 3 de diciembre de 2020. 11:53
Para: JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO <jaas0163@gmail.com>

POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar atento al
pronunciamiento del despacho respecto de su solicitud.

PROCESO__2012-0654

Luis Manuel Pajoy Rodriguez
Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 9% N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO <jaas0163@gmail.com>

Enviado: jueves, 3 de diciembre de 2020 10:36a. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
olmt02@hotmail.com <olmt02@hotmail.com>; certifica@evlab.co <certifica@evlab.co>
Asunto: VINCULACION PROCESO No. 2012-654

Sefores:

ASOCIACION PARA LA OBTENCION DE TECHO, TIERRA,
EDUCACION Y SALUD TTES DE COLOMBIA

E.S.D.

REFERENCIA: VINCULACION AL PROCESO 2012-654.- JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

Cordial saludo,

JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.157.968 de
Bogota, portador de la Tarjeta Profesional No. 119.445 del C. S de la J., actuando en mi condicién de apoderado especial
del Sefior PEDRO BERNAL MORENO, en el proceso de la referencia, por medio del presente escrito y dando
cumplimiento a la Auto del 26 de octubre de 2020, expedido por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota, para a
NOTIFICARLE la demanda Ordinaria de Pertenencia para lo de su cargo, asi mismo adjunto envio los siguientes
documentos:

1.- Auto del 26 de octubre de 2020, expedido por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogoté, mediante el cual el
Despacho solicita se Vincule a la ASOCIACION PARA LA OBTENCION DE TECHO, TIERRA, EDUCACION Y SALUD
TTES DE COLOMBIA, al proceso.

2.- Fotocopias de la Demanda, poder y anexos.

Cordialmente,

JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO
C.C. 79.157.968 de Bogota
T.P. 119.445 del C. S. de la J,
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DE BOGOTA D.C. (REPARTO).
E S D.

EFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA PEDRO JOSE BERNAL
MCURENO CONTRA MIGUEL RUPERTO LOPEZ
MORENO Y PERSONAS INDETERMINADAS.

PEDRO JOSE BERNAL MORENO, mayor y vecino de la ciudad de
Bogota identificado con la cédula de ciudadania No. 3.095.995 de Manta
(Cundinamarca), obrando en mi propio nombre por medio del presente
escrito le manifiesto al sefior juez que le confiero poder especial amplio
y suficiente al Dr. JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO, mayor y vecino
de la ciudad de Bogoeta D.C., identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.157.968 de Bogota portador de la tarjeta profesional No.
119.445 del C.S. de la 1., para que en nombre y representacion mia
inicie tramite y lleve hasta su culmnnacién PROCESO DE

a los postulados establecidos en el articulo 407 y concordantes del
Codigo de Procedimiento Civil, en contra del sefior MIGUEL RUPERTO
LOPEZ MORENO, rersona mayor de edad y cuyo domicilio desconozco
también la existencia de demas personas indeterminadas que pudieran
tener derecho sobre el inmueble localizado en la carrera 98 A No. 129 C
- 16 Barrio Suba de la ciudad de Bogotd D.C., de una drea aproximada
de sesenta y un metros con veintinueve centimetros cuadrados (61.29
M2) y sus linderos son POR EL NORTE: En seis metros (6 MTS) con la
calle 131; POR EL SUR: En seis metros (6MTS) con el lote ndmero
veinte de la misma manzana A; POR EL OCCIDENTE: En diez metros
con veinte centimetros (10.20 Mts) con el lote numero dos de la misma
manzana A; POR EL ORIENTE: En diez metros con veinte tres
centimetros (10.23 MTS) con el lote nimero cuatro de la misma
manzana A, advirtiendo al seior Juez que el inmueble objeto del
presente proceso no se trata de una vivienda de interés social.

El Dr. ARIAS SERRATO queda ampliamente facultado para conciliar,

recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir y en fin todas aquellas
actuaciones de indole lega! para la debida defensa de mis intereses.

Atentamente;

b . 8
PEDRO JOSE BERNAL MORENO. Sesponsabie Ceritn i Saevickis
C.C. 3.095.995 de Manta (Cundinamarca).

i TRATIVOE JURISDICCOIONALES
| PARA |05 JUZGADDS CIVILES, LABORALES Y DE FAMILIA
DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
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ﬁm: OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
£ 1]  DE BOGOTA NORTE

— e CERTIFICADO DE TRADICION

Pagina: 1 MATRICULA INMOBILIARIA

Centificado Generado con el Pin No: 1555518749336499 Nro Matricula: 50N-20013244

Impreso el § de Octubre de 2012 a las 08:45:11 am
"ESTE CERTIFICADO nﬁmu SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin Ja firma del registrador en la Gltima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 50N BOGOTANORTE  DEPTO: BOGOTAD.C.  MUNICIPIO: BOGOTAD.C.  VEREDA; BOGOTAD. T.
FECHA APERTURA: 3/5/1980  RADICACION: 1980-15508. GON: DOCUMENTO DE 25/8/1882

COD CATASTRAL: AAAQ133UZMS
ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS:

LOTE DE TERRENOC UBICADD EN LA CIUDAD DE SUBA DE LA ETAPA 24 DE LA MANZANA E..CON UN AREA APROXIMADA DE 64.50
M2 Y SUS LINDEROS ¥ DEMAS ESPECIFICACIONES GBRAN EN LA ESCRITURA # 1800 DEL 05-04-83 NOTARIA 14 DE BOGOTA,
SEGUN DECRETO 1711 uELaoEJGn.IODE 1984

COMPLEMENTACION: G

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo de predio: URBANO
1) SIN DIRECCION AVENIDA CIUDAD DE em ETAPA 24 L LOTE 3. MANZANA E. AVENIDA GILDAD DE CAL| TRANSVERSAL 97
2) KR 36A 130F 16 (DIRECCION CATA

ESPECIFICACION: |
PERSONAS QUE INTERVIENEN
DE: SUPERINTENDENGIA Wm_
A: ASOCIACION TTES DE COLOMBIA

a s el _ul-sl .....

"&F #H ,:'Fv _

ANDTAC!GN: Nro: 2 rm z'mnm
DOC: ESCRITURA 5359 DEL: 9/12/1987
ESPECIFICACION: 1 240 HIPOTECA Ef

4n 1088-13042

ARIA 21A. DE BOGOTA  VALOR AGTO: § 200.000.000

R B SION CONTINUA VIGENTE EMBARGO INTERVENCION
ar de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
A PREVISORA LTDA AGENTE ESPECIAL) X

ANOTACION: Nro: 3 Fecha 25/4/1983  Radicacion 1989-156508

DOC: ESCRITURA 1800 DEL: 5/4/1989 NOTARIA 1A. DEBOGOTA  VALOR ACTO: $0
ESPECIFICAGION; . 908 RELOTED

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real dei dominio, I-Tiular de dominia incompleto)
A: ASOCIACION TTES DE COLOMBIA (FIDUCIARIA LA PREVISORA LTDA AGENTE ESPECIAL) X

ANOTACION: Nro: 4 Fecha 3/7/11891 Radicacién 30738

DOC: REBOLUCION ADMINISTRATIVA 3684  DEL: 11/6/1990 SUPERASOCIEDAbEs DE BOGOTA  VALORACTO:80
Se cancela la anotacion No, 1
ESPECIFICACION: . 792 CANCELACION EMBARGO DE INTERVENCION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio Incompleto)
DE: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
A: ASOCIACION TTES DE COLOMBIA
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS e
DE BOGOTA NORTE s
- CERTIFICADO DE TRADICION
Pagina: 2 MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado Generado con el Pin No: 1555518749336499 Nro Matricula: 50N-20013244

Impreso al 6 de Octubre de 2012 & las 08:45:11 am
“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiane validez sin ia firma del registrador an la dltima pagina

ANOTACION: Nro: 5 Fecha20/3/1992  Radicacién 14418

DOC. ESCRITURA 718 DEL: 14/2/1892 NOTARIA 37 DE STAFE DE BTA  VALOR ACTO: § 700.000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: LOPEZ MOREND MIGUEL RUPERTO

ANOTACION: Nro: 6 Focha 13/1211994  Radicacion 1994-83176

DOC: ESCRITURA 8587 wL. zmmssa NOTARIA 21 DE SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: § 200.000.000
Se cancela la I!Mn Nn&
ESPECIFICACION: . 650 CANCH.ACION HIPOTECA - EN MAYOR EXTENSION, ESC. 5359 DE 08-12-87 NOT.21

(NOTA: REPOSICION DE TURNO Poﬁaesaucm #0164 DE 04-04-95)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio Incomplato)

DE: INSTITUTO NACIONAL DE w;lenmos INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA-INURBE (ANTES INSTITUTO DE CREDITO
TERRITORMLIGT) ... 0 & dy.

pmamm:mmww EL ACTO (X-
DE: WWWODEWWU
A: LOPEZ MORENO MIGUEL RUPERTO. X

ANOTACION: Nro: 8 "9'!“"“Mr. 4

DOG: RESOLUCION 700 DEL 18/10/1999
Se cancela la anolacion No, 4

ESPECIFICACION: : 670 CANCELACION MEDIDA DE INTERVENCION DRDENADA POR LA SUPERINTENDENCIA

BANCARIA MEDIANTE RESOLUCION 2232 DEL 03-04-1886 DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 1421 DEL 21 DE JULIO DE 1083 Y

LA SENTENCIA C-286 DEL 09-04-1996, PROFERIDA POR EL CONSEJO DE ESTADO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del doninio, I-Tituiar de dominio incompleto)

DE: ALCALDIA MAYOR DE SANTAFE DE BOGOTA, D.C.

A: ASOCIACION TTES DE COLOMBIA.

Wn 1999-74565

" ALCALDIA MAYOR DE D OF SANTAFE DE HOGOTADC.  VALORACTO:$0

ANOTACION: Nro: 9 Fecha 25/1/2006 Radicacién 2006-5528

DOC: OFICIO 2423 DEL: 17/1/2006 I..D..U. DE BOGOTA D.C. VALOR ACTO, §0
Se cancela la anotacidn No. 7
ESPECIFICACION: - 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA - - DE EMBARGO VALORIZACION OFIC. 32047

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompieto}
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO

A: LOPEZ MORENO MIGUEL X

ANOTACION: Nro: 10 Fecha 15/1/2008  Radicacién 2008-3113

DOC: OFICIO 2708  DEL: 8/11/2007 JUZGADO 37 C CTO DE BOGOTAD.C.  VALORACTO: $0
ESPECIFICAGION: . 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA - REF: # 07-0297.
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W OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
* ymontme DE BOGOTA NORTE

= CERTIFICADO DE TRADICION

Pagina: 3 MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado Generado con el Pin No: 1555518749336499 Nro Matricula: 50N-20013244

-
Impreso el § de Octubre de 2012 a las 08:45:11 am
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin ia firma de! registrador en |a Gitima pagina

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de deracho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: BERNAL MORENO PEDRO JOSE
A’ LOPEZ MORENO MIGUEL RUPERTO X

ANOTACION: Nro: 11 Fecha 52/2009  Radicacién 2009-9076

DOC: OFICIO 7431 DEL: 2/2/2008 ALCALDIA MAYOR DE BOGOTAD.C.  VALORACTO: 50
ESPECIFICACION: . D445 EMBARGO POR VALORIZACION - REF: EJECUTIVO 4434102 EJE §
Pensousouem'rsmmenmn ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: IDU

A: LOPEZ MORENO MIGUEL nupmto X

ANOTACION: Nro: 12 mmq Radicacién 2011-13767

DOC: OFICIO 71501 DEL: 10202011 IDUDE BOGOTAD.C.  VALORACTO:§0
Semahhmﬂpl;ﬂ {
ESPECIFICACION: ;0842 ACION ADMINISTRATIVA

Pensouuouetmmzuq. Wrﬁmmwm Mk- I@ll!h ‘
DE: msmu‘roaeoesmamomu il
mmmmoupuummo

SALVEDADES: ,

Anatacién Nro: 0 No. Radicacién w

SE ACTUALIZA NUMERO mrmama-c

SEGUN RES. NO. msonezammér*p‘

SNR.
Anotacién Nro: 1 No. correccion; 51

FIN DEESTEDOCUMENTO
El int do debe i mlqukfhﬂnnmmdmgbwdlhldocumm

USU&RIO -1 impreso por: -1
TURNO: 2012-539560 FECHA:5/10/2012
EXPEDIDO EN: PORTAL
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A. IDENTIFIC, ZION DEL PREDIO

1. CHIP LW INMOBILIARIA

{Cadigo Homologada de identificacion Predial) = | 20 Q/ ‘?Z ¢¥ S
AAADLIZ HEMS }-“"3“‘.2}‘“2'_“;17;43

5. DIRECCION

ArD98 »44/73_0,5,/ Pl
B. INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDID

| %ﬁﬁ:}‘.ﬁ}” 6450 sl 7'%ﬁmumw Yo,

C. CLASIFICACION, TARIFA Y EXENCION
8. DESTINO

25 L%

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

{Ver Instructiones

10. AJUSTE TARIFA

12. APELLIDOS Y Hﬂmﬁ/ 0 RAZON SOCIAL

| HE RAG/ AokeRo dmpewin Foga . |

- EALIDAD DEL CONTRIBUYENTE " mxgﬂucmn NUMERD DV i 15. TELEFONO
Ton 0063095975 - 68345/0

Hecuerde: £ apartado aéreo no sirve como disceion de notificacitn. DE MURICIPIO

Ca/l& NEOeTE 415 Y roos]

16. DIRECCION DE NOTIFICACION.  En cass da no diigencia este campo, s2 entanderd corme dceion de noticacien b que coresponda al predio dechsado. ‘ 17. €6DIGO

E. PAGO ACTD OFICIAL  (Ver inslrucciones
16, TIPO DE 19, NUMERD it~
| AcTo DE ACTO DEL ACTO log) f O( 2 5 .
NO ESCH#BA CENTAVOS, APROXIME LOS VALORES AL MULTIPLD DE MIL MAS CERCANO Y ESCRIBALDS SIN DEJAR ESPACIOS EN BLANCO A LA DERECHA
F. LIQUIDACION PRIVADA  (Escriba las cifras correspondientes después de leer con detenimiento las instrucciones)?
21, AUTOAVALUO (Base gravable) | 3 j
Ml . el A 2

| 22, IMPUESTO A CARGO (Muffipiique of rengién 21 por fa casilia 9, ' I |

dividaen 1.000y réstelefa casila 10) LY o e 233,000

23. Més SANCIONES
~ . SALDO A CARGO
i 4. TOTAL SALDO A CARGO (Renglén 22 + 23)
| 25.vALOR A PAGAR B B 0D
26. Menas DESCUENTO POR PRONTO PAGD (10% de rengion 22) | 1 W (, oo
27. Mds INTERESES DE Mompoom rengion 22) M | i 5
i e ko 5 - — Lt
| 28.TOTAL A PAGAR (Renglon 25 - 26 + 27) . : . i . ) (2D ¢l 0
. PAGD ADICIONAL VOLUNTARIO (Ver anexo)
&pono voluntariamente un 10% adicional aI desan*ollo de Bonow

- by - e - FEe. - b —
29, PAGO VOL UNTARIO (10% de renghtn 22) | av 0 |

LEERS SN F - — 4 O A A S
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2 a O 6 Hmm‘rh:ummm;m‘ sertal do tmIsACTIon =l

A. IDENTIFICACION DEL PREDID . ]
1. CHIP { 2. MATRICULA INMOBILIARIA | i B ESI’HA‘IIJ

: {Cadigo Homologada de Identificacion Predial) e 91 ( 2 0 \ ’) 2_ q 4 i i g -

s, chuu CATASTRAL
AAROL33UCHS 1134 'W? A3

5. DIRECCIONA: PREDIO

Ky 9 A \30Dg-16 Nuevao Dixecction .

WY L e L2 eite AT 1oL Dyt ecet ON

B. INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDID )

6. AREA DEL 7. AREA 9

TERREND {m*) j WAl e ‘ CONSTRUIDA {m?) L

C. CLASIFICACION, TARIFA Y EXENCION (Ver instruc

8. DESTINO t 9. TARIFA PLENA : 10. AJUSTE TARIFA 11. PORCENTAJE EXENCION

| ronun " pecin, Skt 2

0. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE A

12. APELLIDOS Y NOMBRES 0 RAZON SOCIAL i

Pedio JosSe Bernal M
‘3 CALIDAD DEL CONTRIBUYENTE | ‘“ lDEIlTIFICM:ImI NUMERO e it =y T DV T15 TELEFONO

mw'&i:“wﬂmm#m gJ!_!' 3 094s99S5MantT - 683451 0|

16. DIRECCION DE NOTIFICACION, £n caso de no diligenciar este campo, se entenderd como direecidn de notificasion la que comesponda al pretic declarado. | 17, COBIGO
Recuerdo: £| apartado aéreo no sirve como direccidn de notificacion, i DE MUNICIPIO

E. PAGO ACTO OFICIAL (Ver instrucci

18. TIPO DE & 19. NUMERD 20. FECHA o =
[ ACTU w DE ACTO | DELACTO

|
NO ESCHIM 'CENTAVOS APROXIME LOS VALORES AL MUL“?LD DE MiL MAS CER’U\NDV Escmmos SIN DEJAR ESPACIOS EN BLANCO A LA [}Eﬁf HA
F. LIQUIDACION PRIVADA (Escriba las cifras correspondientes después de leer ¢con detenimiento ias instrucciones)

21. AUTOAVALUO (Base gravabia)

22. IMPUESTO A CARGO (Multiplique el rengidn 21 por la casilla 9,
____dividaen 1000y réstele la casilla 10) IR i 1 DRSS P RS 1 A |

23. Mds SANCIONES
3. SALDO A CARGD
24. TOTAL SALDO A CARGO (Rengién 22 + 23)

25, VALOR A PAGAR P 3 ’ C O O
| s SESTEE . Rl | e =
l 26 Menos BE&:LUENTO POR PRONTO PAGO (10% de rengidn 22} ™ O
| S — —————— — - 3 4 ———— - VIS, AT
| 27.Mis meneses DE MORA (Sobre rengién 22) m | Q

28. TDTAt A PAGAR (Renglon 25 - 26 + 27)

I. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO (Ver anexc)
Aporto voluntariamente un 10% aﬂicionai al desarmlln de Bogotd
g PAG V NTARIO (10% d | [ I 1 ~ O
[ bt b g A ML agpen Bas 07707084 12030331 p
30. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengion as+zn} T 7721233268 bl A A 9) &
J. FIRMA FSPACIO RESE 0 . Y ENTIDAD P.[{:RUUF‘BURR
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3 MATRICLLA: INVORILIARIA 20013244 4. CEDULA CATAS 139C T97A 3 5 ESTRATO 0

6 AREA DEL TERRENO @) 7. AREA CONSTRUIDA (m2) B DESTING == 9. TARFA
84.50 00 67 6T-URBANIZABLES NO URBANIZADOS Y URBANIZADOS NO EDIFICA
AJUSTE TARFA PORCENTAJE ENENCION

D. IDENTIFICAC W DEL CONTRIBUYENTE
W APELLIDOS Y NOMEIIES O RAZON SOCIAL

CABEZAS GUTIERREZ LUIS EDUARDO e 1923879
T O KR 1 G BIS ESTE 81 39 SUR
FACTOOFCAL - P o onci :

FECHAS LIMITES DE PAGO [ JONN L TR | e
FoLIQUIDACION PRIVADA

*3. AUTOAVALUO (Base Gravable) AA 0 0 0
14. MPUESTO A CARGO Q FU 0 0 0
15. SANCIONES i 0 0 0
6. SALDO A CARGO

; HA

VALOR A PAGAR VP 170,000 170,000 170,000

" DESCUENTO POR PRONTO PAGO \ ™ 0 0 0
19. INTERES DE MORA \ M 19,000 19,000 2
20. TOTAL A PAGAR TP

"PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO s
Aporto woluntaramenta al desarrollo de Bogota un 10% adicional  S1 ' NO | MIAPORTE DEBE DESTINARSE AL PROYECTD

|
21, PAGO VOLUNTARIO (10% del renglén 14) AV : 0 0 0
22. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglén 20 + 21) TA 188,000 189,000 190,000
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5. DIRECCION @P

A7 954 ) 20 ok g

B. INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDIO

| 7L g el
\AAA0/33LM%LL7%?@$ P

e N .

C. CLASIFICACION, TARIFA Y EXENCION {Ver Instrucciones)

8. DESTINO

61 ol

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE
12. APELLIDOS Y 0 RAZON SOCIAL

BER Aorehp ,G’emm 20 M

7. AREA
e CONSTRUIDA (m): £ (. -l |

CALIBADMLGON'IKIEU\'ENTE | 14, IDENTIFICACION  NUMERO

-—m— -:a-.(- m‘u-x n.raanm € W1 ” "'F

O U209 s 9275~

v | 15. TELEFOND

6834510

16. DIRECCION DE NOTIFICACION.

£n £aso 0¢ no diligendiar este campo, e

Recusrde: £/ apartade séren na sirve como direceion de notificacidn,

Mﬁmm&wmhmnmﬂmm. 17. CODIGO

DE MUNICIPID

La/ig FREHENE GR N ) K

E. PAGD ACTO OFICIAL  (Ver instrucsions

- ﬂ/ [/

18. TIPO DE 19. NOMERO 20. FECHA - i i
| ACTO DE ACTO DEL ACTO

ND ESCRIBA CENTAVOS, APHOXIME LOS VALORES AL MULTIPLO DE MIL MAS CERCANO Y ESCRIBALOS §iN DEJAR ESPACIOS EN BLANCO A LA DERECHA

F. UQUIDACION PRIVADA  (Escriba las cifras correspo

21, AUTOAVALUO (Base gravable)

22 IMPUESTD A CARGD {Multiplique el rengl6n 21 por la casilla 9,
divida en 1.000 y réstele la casilla 10)

2. Mas SANCIONES
SALDD A CARGD
|~ 24.TOTAL SALDO A CARGO (Renglon 22 + 23)

25. VALOR A PAGAR

27. Mids INTERESES DE MORA |'Sabru fangim 22)

28. TOTAL A PAGAR {Rmm 25-26 + 27)
I. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO (Ver anexo)

|
| 26 Menos DESCUENTO POR PRONTO PAGO (10% de rengion 22)
1

Agorto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogatd st ] N x“ M agorte mmm:se  poyecto No

i 29. PAGO VOLUNTARIO (10% de renglon 22) AV |
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DE%'E“I‘)’A ,,,,,,,,,,,, . Pechs : 12/29/2005 =
; Hora 12325129 PM i
DIRECCION KR 98A 129C 16
CHIP ARA0133UZMS
MATRICULA INMOBILIARIA 20013244 2 L |
ANO GRAVABLE
CEDULA CATASTRAL 139C T9TA 3
ESTRATO 3
@ rsr TERRENO 64.50 T ?
AREA CONSTRUIDA .00
DESTINO 67 67-URBANIZABLES NO mmm& ¥ URBANIZADOS NO
EDIFICADOS
“' AMIGO CONTRIBUYENTE RECUERDE QUE:
) Esta Liquidacion no Contempla Actos Administrativos Proferidos por la Administracion pars ol A7o Grav sbie |
{23 Los interases de Mora se Ligiidan con bese a la Tasa da Interes Vigente, por tanto, esta liquidacion O es valida paro Acuerdos de Pago.
7] Los Datos dei Pracio cormesponden a a Ieformacion entregada por ol contribuy snia . & ingun caso es fiquidacion of cia, 1
@) Lo infomacion es valda soio para pariodo comprandido en fechas desde y hasta como sa especifica en a flaukdacion da cada uno e 03 vencievientos.
& i modifica s Daclameion disminuy endo v aioras & pagsr por concopto da Impuests, anmmmmumwmwmaw s fugar
. @ aplicar nuev as sanciones.
VENCIMIENTO Desde  29/12/2005 30/12/2005 = 04/01/2006
Hagta  29/12/2005 03/01/2006 08/01/20086
AUTOAVALUO (Base Gravable) 14,151,000 14,151, 000 14,151,600 1
IMPUESTO A CARGO FU 170,000 170, 000 170,000
.smcmnas vy 102, 000 109, 000 109, 000
|
TOTAL SALDO A CARGO HA 272,000 279,000 279,000
VALOR A PAGAR ve 272,000 279,000 279,000
DESCUENTO BOR PRONTO PAGO ™ 0 0 0
INTERESES DE MORA ™ 58,000 59,000 60,000
TOTAL A PAGAR " 330,000 338, 000 339, eﬁi} i
! 538 543 . 548

0.000639178 0.000639178 0.000639178
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AR 924 4 |30 - S s B ErarlEe
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TN vy & 50
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caumngacnmygm . msrmnmmu  NUMERO Dy, | 15. TELEFOND
Moot Kootk eogesvgs CBZ40/ 0
16. DIRECCION DE NQTIFICACION. £ caso de no dligenciar esta campo, se enienderd como tireccion d nofiicacidn 1 que comesponda al radio deckiado. [ 17. conico

Recuerde: £l apartade sdreo no 3irve como directitn de notificacion DE MUNICIPIO

LY/ LE IS /L/(/ ‘?f id /EB L T

E. PAGD ACTO OFICIAL  {Ver instru

18. TIPO DE 19, NOMERO 25, PECHA wo s |
| AT DE ACTO DEL ACTO 1

NO ESCRIBA CENTAVOS, APROXIME LOS VALORES AL MULTIPLO DE MIL MAS CERCANOQ Y ESCRIBALOS SWV DEJAR ESPACIOS EN BLANCO A LA UERECHA

F. LIQUIDACION PRIVADA  (Escriba las cifras correspondientes después de leer con detenimienta Jas in
21. AUTDAVALUO (Base gravable)

22, IMPUESTO A CARGO (Muttiplique el rengién 21 ma’ncasms F bve
mmoooyrmsﬂacasmum i | ‘

23, Mas SANCIONES
. SALDO A CARGO
4. TOTAL SALDO A CARGO (Renglén 22 + 23)

H. PAGOD 5 l

25. VALOR A F’AGAR g

26. Menos DESCUENTO POR PRONTO PAGO [10‘5 de renglon 22;:

a1 mas IN!EBESES DE MDHA (Som renglon 22) ﬂ

28. TOTALAPAGAH{ROW?E -26 + 27)
I. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO {Ve
Aporruvwmmmaummadcimammwmﬂodeauooﬁ i

29, PAGO VOLUNYABIU {10% de renglon 22)

30. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglén 28 + 20) *
J. FIRMA
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. AMIGO CONTRIBUYENTE RECUERDE QUE:

AUTOAVALUO (Base Gravable)

.l‘:
Y\ 13
PEECOY ﬁ@“‘_.nc Pecha -i/ﬁi?ﬁﬂs
- 2 Hora 1 12:35:29 B¢
DIRECCION KR 98A 129C 16
CHIP AAADL33UZME

mmxc& INMOBILIARIA 20013244

ANO GRAVABL

CEDULA CATASTRAL 138C TS7A 3

ESTRATO 2

AREA TERRENO 64.50 ms
AREA CONSTRUIDA .00

DESTINO 28

TARIFA 12

(3} Esta Liquidacion no Contempla Actos Administrativos Proteridos por ia Administracion pata sl A% Grav sbis:

5] Los Datos dol Pradio @ la Inf ion entregada por of contribuyente y an ikgun tase as liguidacion of cisl,

%] Las informacion es valids solo para periodo compeendido en fechas desds v hasta comn ae especifica e ta iguidsicion de cida uno du los vencimientos,

%) 8i modifica in Declaracion disminuy sndo v alares & pagar por consepto de Impussto, Sancion o Inl su daclaracion 58 g4 coma no P aday dalugar
a aplicar nuev as sanciones. : i

29/12/2005  30/12/2005 = 04/01/2006 |

29/12/2005 03/01720086 08/01/2006

13,699,000 13,699,000 13,699,000

IMPUESTO A CARGO o 164,000 164,000 164,000
SANCIONES vs 102, 000 109,000 109,000
TOTAL SALDO A CARGO HA 266,000 273,000 273,000
VALOR A PAGAR VP | 266,000 273,0‘0!}3" . 273,000
DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 0 0 ﬁ”
INTERESES DE MORA ™ 97,000 97,000 98, 000
TOTAL A PAGAR TP 363, 000 370,000 371,000
= 933 928 933

0.000639178 0.000639178 0.000639178
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| 2. MATRICULA INMOBILIARIA

!({quo%lumoi.ogaﬁodemwﬂﬂtwon Predial) 5 - mu%ggﬁ
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5.DIRECCION DEL PREDI0

B. INFORMACI!ON SOBRE AREAS DEL PREDIO

10. AJUSTE TARIFA

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

. mu%ﬂ m . % 0o /ﬂé dt+ O AOSC

IR i L

mm\m

.3 CALIDAD DEL CONTRIBUYENTE 14, IDENTIFICACION  NUMERO DV | ' 15, TELEFOND

16. DIRECCION DE NOTIFICACION.  En caso de no diigenciar este campo, ummmamummdmm
HAecunrde: £l apsriado sdreo nd sitve como direction de notificacion.

Call bl el b H L

E. PAGO ACTD OFICIAL  (Ver instrucciones

18. TIPO DE 19. NUMERO 20, FECHA
ACTO DE ACTO DEL ACTO

‘ oo 8OO0z 7275 CEB2UD /2

! 17. CODIGD
; DE MUNICIPIO

~sl Ccor

AND HES oia

F. LIQUIDACION PRIVADA  (Escriba las cifras correspondientes después de leer con delenimientd ias ir
21. AUTOAVALUO (Base gravable)

22 IMPUESTO A CARGO (Multiplique el rengion 21 por la casilla 9,
divida en 1.000 y réstele la casilla 10)

23. Mias SANCIONES
3. SALDD A CARGO

24. TOTAL SALDO A CARGO (Renglén 22 + 23)

25. VALOR A PAGAR

26. Menos DESCUENTO POR PHONT 0 PAGD (10% da rengldn 22)

27 Més WT{REBES DE MORA (Sobre rungmn 22)

8. TBTALAPAGAH (Henllél?ﬁ 26 + 27}
I, PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO (Ver

NO ESCRIBA CENTAVOS, APRUXIME LOS VALORES AL MULTIPLD DF MIL MAS GEHC-AN_U-YrESCRI'BALBS SIN DEJAR ESPAGIOS EN BLANCO A LA DERECHA

IR
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DIRECCICN

CHIP .

MATRICULA INMOBILIARIA
CEDULA CATASTRAL
ESTRATO

AREA TERRENO

AREA CONSTRUIDA

DESTINOC

TARIFA

KR 98A 129C 16
ARA0133UZMS
20013244

138C T97a 3

2

64.50

.00

28

12

ﬁtﬁ&()ﬁf%ﬂii&ﬂéé&]i'ﬁ

Fecha : 12/29/2005
Hora

‘

: 12:25:29 P

2002

AMIGO CONTRIBUYENTE RECUE! E QUE:
‘.' :

5] Esta Uguidacion no Contempla Actos Administralives Proferdos por la Adminisiracion pam of ATo Gravatie

3] Le informacion es valida solo para pariodo eomprendida en fachas desde y hasta coma se expotifica sn ta liguidicion de cada ung e log v & e

y €I

) Si modifica Ia Dacta
& aplicar nuey as SENCIONES.

B pagar por da | Sanciof o fnk s i tha ,_

TERCTre 29/12/2005 30/12/2005

AUTOAVALUO (Base Gravab&gi
IMPUESTO A CARGO
.SA.NCIONES

TOTAL SALDO A CARGO

VALOR A PAGAR
DESCUENTO POR PRONTO PAGO

INTERESES DE MORA
TOTAL A PAGAR

29/12/2005

12,900,000
155,000
192,000

257,000

257, 000

¢
126,000
383,000

= 1273
i 0.000639178
!

03/01/2006

12,500,000
155, 650
109,000
264,000
264,000

0

127,000

391,000
1278
0.000639178

12,900,000
155,000
108,000

264,000

264,000

-
127,000
391,000

1283
0.000639178







DIRECCION

CHIP

MATRICULA INMOBILIARIA

CEDULA CATASTRAL 139¢ T97A 3

ESTRATO P2
AREXR TERRENO 64.50
AREA CONSTRUIDA .00
DESTINO 7

TARIFA 5 :

%) Esta Liquidacion no Cortempla Actos Administrativas Pro

o o 1n Adsministracion pars o A70 Grav abie,

{F} Laintormacion es valida solo para perioda compr fochas desde y hasta como se

@3 5i moditica la Deciaracion dismingy endo valres # pagar por Goncapto de |

@ aplicar huev as SaNCionGs. H o

: i . 29/12/2005 | ; 12006
IMIENTO Desde 0° 7 . 04/01/2006
bl oo 2071272008 08/01/2006

AUTOAVALUO (Base Gravable)
IMPUESTO A CARGO

.SANC IONES

TOTAL SALDO A CARGO

134,000

i

141,000
DESCUENTO POR PRONTO PAGO
INTERESES DE MORA
TOTAL A PAGAR

HA
VALOR A PAGAR ve 134,000

™

M

167,000 175, 000 175,
1637 1642 ;
0.000639178  0.000639178

000
47

n 58 03 como o presentada y da ks |

i

141,000
0 g 2
33,000 34,000 34,000

i
i
!







: 12:26:23 P

DIRECCION KR 98A 129C 16
CHIP ARA0133UZMS 1
M.xxmxc& INMOBILIARIA 20013244 ;
CEDULA CATASTRAL 139C TOTA 3 }
ESTRATO 2 '
AREA TERRENO 64.50
AREA CONSTRUIDA .00 ‘
DESTINO 7 |
TARIFA 5
1
3] Exta Liquidacion no Contempla Actos Administralivos Profénidos por la Administracion para el A% Gravable.
[} Los intereses de Mora se Liguidan con base a la Tasa da |mmwmmm NO o8 vaiida ma\mﬁu de Pago. i
%] Los Datos del Predio ponden 8 la inf i gada por ef contribuyenle y an ningun caso es fiquidacion oficlal,
|
) Lo informacion es valida solo para periodo comprendido en fechas desde y hastia como sp sspaciica en le liquidacion do tada Lno de fos vencimisntos. ‘ |
|
3} Sl modifica la Declaracion disminuy endo valores a pagar por concepto de Imgwiesta, Sancion o . Bu decienol da coma nio prssentada y da lugar
8 aplicar nuey as sanpiones.
VENCIMIENTO Desde | 29/12/2005 30/12/2005 04/01/2006 |
| 29/12/2005  03/01/2006  08/01/2006 !
Hasta |
Taaiftst ;‘J Y I
AUTOAVALUO (Base Gravable) AA 6,023,000 6,023,000 6,023,000
IMPUESTO A CARGO 30,000 30,000 30,000
.SANCIONES 102,000 109,000 105,000
TOTAL SALDO A CARGO A 132,000 139, 000 139,000
i .
VALOR A PAGAR vP 132,000 139,000 132,000 i
DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 0 0 0 ?
INTERESES DE MORA ™ 38,000 38,000
TOTAL A PAGAR TP 170,000 177,000 i
! i 2001 2006 -
0.000639178  0.,000639178 ‘







DIRECCION

CHIP
E -
MATRICULA INMOBILIARTA

CEDULA CATASTRAL TOTA 3

i
i
3
i

ESTRATO 2 ik

AREAR TERRENO

AREA CONSTRUIDA ifi

DESTINO

. TARIFA

.A!IIGOCO

[} Ests Liquidaclon no Contempla Actos Administrailyos Prof “aa%gummn@amw

s

3 i modifica ia Declaracion disminiy endo v alores & pagar por soncepta da fmpussta, Sancion o Int
a aplicar nuevas sanciones. i i

| 04/01/2006

e Desde | 29/12/2005 | 30/12/2005 006
= ; 08/01/2006

L. | 29/12/2005 /2006

AUTOAVALUO (Base Gravable)
. IMPUESTO A CARGO '
1I'SANCI0NES

16,000 16,000
16,000 16,000

&

TOTAL SALDO A CARGO

VALOR A PAGAR
DESCUENTO POR PRONTO PAGO
INTERESES DE MORA
TOTAL A PAGAR

1

‘ 32,000
: 2367
 0.000639178







DIRECCION

CHIP

MATRI C\& INMOBILIARIA
CEDULA CATASTRAL
ESTRATO

AREA TERRENO

AREA CONSTRUIDA

DESTINO

. TARIFA

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS

SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA PROPIEDAD

SISTEMA DE ORIENTACION TRIBUTARIO

IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO
LIQUIDACION MANUAL

KR 98A 129C 16
AAA0133UZMS

20013244

ANO GRAVABLE

139C T97A 3

2

64.50

.00

-

.meocm:mmcumqm:

5 Esta Uquidacion no Contempla Actos Administralivos Proferidos por la Adminiatracion pars ol A% Gravable.

.

Pecha : 12/29/2005
Hora : 12:26:23 BM

1998

(3] Los Intereses de Morm se Liquidan con base & a Tasa de Interes Vigents, por tanto, esta liquidacion NO es valida para Acuerdos de Pago.

&) Los Datos dal Predio den a 18 Inf

eritregada por el conlribuy ente y en ringun caso es liquidacion of iclal.

=) uMMuvmmmmMMmlmmVmummonnpdfbnmumdncmnmbwmm.

(3] 8 modifics la Declamcion Msminuy endo v alores & pagar por concepio de Impuesto, S o su 80 da como o presentada y da lugar
@ aplicar nuev as sanciones.
29/12/2005 30/12/2005 04/01/2006
VENCIMIENTO Desde
29/12/2005 03/01/2006 08/01/2006
Hasta
AUTOAVALUO (Base Gravable) AA 5,237,000 5,237,000 5,237,000
. IMPUESTO A CARGO FU 21,000 21, 000 21,000
.SANCIONES vs 76,000 82,000 82,000
- S
TOTAL SALDO A CARGO HA 97,000 103,000 103,000
|
VALOR A PAGAR vp 97,000 103,000 103,000
DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 0 0 0
INTERESES DE MORA IM 37,000 37,000 37,000
TOTAL A PAGAR TP 134,000 140,000 140,000
2736 2741 2746

0.000639178 0.000639178

0D.000639178
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I* : HERMANN -PIESCHACON*NIGRINIS; :Notario Prilarow:;(r&ot-a)vdﬁwﬂi&eu-
’ de Bogot, SRS iRG e e

o . e . . e e e s

Comparascid MARGARITA MARIA JOSE BARCIA JARAMILLO, mayor : de

J S

edad, vecina de esta ciudad, identificada con la cddula de

s
ciudadanfa No.41'705.565 expedida &n Bogotd, en su.ucalidad

de Gerente y Representante Legal de la Sociedad  Fiduciaria

b

la Previsora Ltda., Emopresa Industrial y  Comercial del.

Estado, autorizada

por el Decreto gquince cuarenta'y ~wi g

(1547) de mil riovecientos ochenta y cuatro {1.984), y. ‘-

T

| por la Escritura . nimerc veinticince (25). de marzo:

# =y}
==

|veintinueve (29) de mil novecientos ochenta y :ainco-ﬂ.ﬂbgs

Fn la Notarfa Treinta Yy Tres (33) del Cfrculo . de m&;ﬁ
|

segiin

nombramiento efectuadoe por el Decreto diez y nl:h;:»-:

t.tcmt. y simbe (1877) de julio de mil novecientos ochenta’ y |4

.'c:lnco (1.985) y como conmta en el Acta de Pou-lﬁﬂm

[c-ro siete ochenta y siete

(@787) de agosto veinte. {29) de

[:u novecientos ochenta vy cinco 41, 9858): de < la

Superintendencia Bancaria,

¥ que para los efectos de 'este

acto. obra como Agente Especial de la Superintendencia: da

Sociedades;: en . wirtud del trasladoe de las . funciones - de .

In-p!cciﬁmay(ugilmcin de la Superintendencia Bancaria a:la

Qup-r-int-y-ncta cda I.nhd.d--vn},dn Decreto cuatro. noventa
‘}\
4 Y unict-/ (497) del sdiez Yy s

Dt

i (€17) ‘de marzo de. -mil-

A 'no'vm:i. ntos  ochenta.y .m.-%ﬂ?:..mra la administracién

o &q }éu negocios,  bienes y %m»d---ln--ﬁsoﬂlmi‘n TTES: Iﬁ-_n__-_
c

1 bi A i 16 o | ién .
y\ ﬁn ia sociacién p% a cbt-ne d.gtlehoy 't«‘
\ PAPEL

X ; S
P RN LR/ B A T TR




Nk

e A

educacién y salud), en virtud de JaiResclucién treinta

WOt

ocho veintisiete (3827) de julie num'“}ﬁh

novecientos ochenta y - seis {1.986), i “m;

Superintercencia Bancaria 'y cuya toma de' cosesidén se efect

mediante Resolucién -~himero veintidés treinta y dos (287

‘(1.986), registrada el catorce (14) de agosto du'-“

de Instrumentcs Pdblicos, y dijo 31 PRIMERO Que 1a'

Asociacién TTES de Colombia es propietaria de un plobo  de

terrenc denominado San Francisco, ubicado en la zona

Suba, anexa @&l Distrito Especial de Bopotd, con cabida de .

——

ciento treinta y siete mil trescientos cincuenta iy eineos

metros con sesenta y cuatro centécimas de metro cuadrado

(137.355.64 ME.) y oque por levantamiento topogrdfice .

»
J

hpo-terior quedt establecido el drea en ciento treinta y ocho

-

mil nueve metros cuadrados (138.009 MZ2.) aproximadamente,

{
|tal como consta en el plano, que se porotocoliza Junto  con

|
p—
|

el presente instrumento, gue mide y linda 3 POR EL NORTER

Del opuntc cuarenta y tres (43) al cuatro (4) en una

distancia de ciento sesenta y un wetros con seatenta vy dos

centimetros (1561.72 wtw.), del punto cuatro (4) al  punto

cinco (5), en una extensién de ciento nueve metros con

setenta y siste centimetros (109.77 mts.); del punto cinco »

{5)  al punto siete (7) en una distancia de cincusnta y dos

metros con cuarenta y tres centimetros (52.43 mts.)y del -

punto siete (7)) al punto ocho (8), en extensién de ciento: .

treinta ¥y cuatro metros con treinta y cinco centimetros

(134.35 mtm.)3 del punto ocho (8) '‘al punto catorce (14) an

extensién de ciento ochenta y siete  wmetros con ' doce

centimetros (187,12 mts.), del punto catorce (14) al punto

nimeroc guince (15); en sxtarnsién de ciento veintibrdés metros

con noventa y ocho centimetros (123.98 mts. ) del punto

l‘:!01 tres (3) de abril de mil novecientos ochenta y se: s |




e = s
se denominard opor este nuevo noﬂb%]-k
QUINTOs Que el plobo de terrenc

’ dgtcrminnde mn  la cléusula primera de

este instrumento fue alinderado an

primera Yy segunda etapas y reloteada la

primera de estas, tal comoc consta en la

del diez y siete (17) de mayo de mil novecientos

| achenta y ocho (1.988) de 1. Notarin Diez y Seis (16) del

circula de Bonoti, y aclaratoria nimerc veintidés noventa y

i R W

dos teaaa: del siete (7) de octubre de mil novecientos

[

echenta y ocho (1.988), de la misma Notarfa, registradas

‘:b: el dI. once (11) de enero de mil rovecientos ochenta y

} e e e e

nueve (1.989) a los niwercs de Matricula Inmobiliaria #

050—20006152 y la Bugunda Etana # @520-20006153. SEXTO: Que

por meadic de este instrumentc se procede a alind.r-r el

globo de terreno orevista en la clédusula primera de este

instrumento en Segunda Etapa, con Matricula Irmmcobiliaria #

i
0$0~°@006153 y loteando a la vez é#sta misma, todo conforme [
i

————— ——

al nlano cue se ndgunt- para su protocolizacién, de la

sipuiente forma: SEGUNDA ETAPR: Un lote de terreno ubicado

‘n la zona de Suba, arnexa al Distrito Elpecill de Bogotd,

d
—
comor'endido .fltr‘. 1. Rv.hlﬂl Ci udad de Clll, tl"lnl\f'l"l.l 97

y carrera gan; y lns calles 131R, 131, cqllo 126A y calle

128. Que oposee un drea nnrouimadc de noventa y nueve mil

cchenta y seis metros con sesenta y ocho centécimas de metro

cuadrado (99. 086.68 ME. s+ Que mide y linda: PFOR EL 'NORTE:

Del ounto cu.r.nta y tres (43) al punto cuatro ¢41.‘onﬁﬁndo

por los puntos uno (1), dos (2) y tres (3), con terrencs

construfdos y las carreras 98 Bis y 98, en lonpitud

gpﬁoxxmnda de ci.nta sesenta y un metros con setenta y dos

Sl ¥

%:-ntfmetro- (161.72 mts.); del punto cuatro (4) al punto

(;;nco (5) con terrenos construfdos en longitud aoroximade de

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO

ALBERTO GUZMAN RE

&

T - -




*+§§‘70 mts.) 3 del punto ciento nueve prima (1@9') al p&n&c

cisnto nueve metros con setenta y siete cent {metros (139.7§ .

mts.); del punto cinco (S5) al punto siete (7), 53?@;;;7;;71

el punto seis (&), con la calle 131A, en lonpitud n;r;;;::;;\

Eo cincuenta y dos metros con cuarenta y tres c-ﬁg;;;;;;r*

|{52.43 mts.): del punto siete (7) al punto ocho fﬁ?;;;;r:;:5;

iy |G
trazade de la futura Avenida Ciudad de Cali, en longituy

laproximada de ciento treinta y cuatro metros con tru;n;:fzrﬁ

seis centimetros (134,36 mts.)j; del ounto ocho (8) al DJ;;;E"

cientc nueve (129), pasando por los puntos rnueve (9), -;:::*7

2 —_—_-.d
(1@), en longitud aproximada de cuarenta y cocho metros con

T —
‘cuarenta Yy dos centimetros (48.42 mts.) . POR EL ORIENTE,

&Del punto ciernto nueve (109)-a1 punto ciento nueve

(109') con terrencs de la urbanizacién en longitud

iaoronim:dl de cchenta y dos metros con setenta centimetros (
i

lciento once (111), con terrencs de la urbanizacién, en

“lang:tud aproximada de ochenta y dos metros con setenta

lcent {metros (82.7@ mts.). POR EL SUR: Del punto ciento

lonce (111) al punto veintinueve (29), con el predic La

Camila, trazado futura Avenida Ci

ad de Cali, en longitud

juurouimada de sesenta y seis metros con noventa cent {imetros

(66.9@ mts.); del ounto veintinueve (29) al ounto treinta

(30), con el trazado de la futura Avenida Ciudad de Cali,

Predic La Camila, en longitud aproximada de cianto nueve

|metres con cuarenta y dos cent imetros (109.42 mis. ) del

cultivadeo, calle 128 al medio en longitud aproximada de

|ciento sesenta y seis metros con guince centimetros {166. 15

imts.); del punto treinta y tres (33) al punto treinta y

QCJﬁCD (35), pasando por el punto treinta y cuatro (34), con

ﬁloe- cultivado, transversal 97 al wmedio, en longitud
| =

| aproximada de ciento veinticinco wmetros con ochenta y cuatro
|




centimetros (125.84 mts.); del opunto

treinta y cinco (35) al ounto treinta y

ocho {(38), pasando por los opuntos

treinta y seis (36), treinta y siete

(37)y, con lote sin construfr, futura

calle i26A al medio, en longitud

nueve centimetros (142.49 mts.). POR EL OCCIDENTE: Del

ounto treinta vy ocho (38) al punto treinta y nueve (39), con

- =

la urbanizaciédn la Chucua, en longitud aproximada de ochenta

H- =

Y ocho metros con cuarenta y nueve centimetros (88.49 mts. )

B

del punta trc:nta y nueve (39) al punto cuarenta (4@), con

lote sin construir, en longitud aoroximada de sesenta y seis

ﬁros can r::ncunnta y seis ﬂpntfmatr-os (65. 56 mts. )y del

punto cuarenta (#0), al punto cuarenta y tres (43), pasando

por los ountos :uar-nt- y uno (41) y cuarenta y dos (42),

lote sin construfr, carrera 98A al medio, en longitud

agroximada de trescientos cuarenta y un metros con treinta y

-siete centimetros (341 37 mts. ). EEPTIHD- Que conforme a

lo expresadc anteriormente procede a relotear la Sepunda

{(Za.) Etapa de la ltgu:entn - I SR i U R =R TR S

MANZANA ﬁ. VEINTITREG {23) LOTES. === LOTE

Qum—:m UND (1) e Ui, S SRRt i

posee urn drea aoroximada de nov-nen y un metros con sesenta

y ocha centfmetros cuadrnﬂas 191 68 M2.), oue mide y linda:

NGRTE. Ern once metros (11 mts.) con la futurn calle 131,

SUR.— En ance m-tro- con catorcn ¢ent£metrou ¢11.i4 mts. )

con el lot. nﬁm-ro 23 d. la mi.mn manzana A. OCCIDENTE.- En

oche metros con v.:ntitris centimetros (8.23 mts.) con la

futura carrera 93&. DRIENTE. — En ocho -.tro- con v&intitril

centimetros (8.283 mts.) con el lote nimerc 2 de la misma

marnzana A. LDTE NUMERD DOS (&) oo 2 Un lote

de terreno oue posee un Srea aproximada de sesenta Yy un

|metros comn ochenta y cinco c-nttmntrou cuadrados {(61.85

ESTE PAPEL NO TIENE COSTC PARA EL USUARIO

w50

Y
e,
=3
=8
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ia
pei a
el 3
&=
w2
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b g




é
i
|
i

f“\é’

[;é.), gus mide y linda: NORTE.- En seis n-tre; con
i =

centimet os (6.02 mts.) con la futura calle 131, SUR, -

! - Ep
|seis metros rcon tres centimetros (6.03 mts.) eoﬁ—_:;“f;;ggx.

diez "trg.
lcon  veinticinco centfmetros (1@.25 mtu.) ’ part;ﬁ;;;_fh‘““\

s

1
nimerc 1, y parte con lote ndmerc 23 de la misma manzana g

ORIENTE. - En diez metros con veinte centfimetros (10.20 mt

. )

i
con el lote nidmero 3 de la misma manzana A. LOTE  NUMERg

|TRES (3) =—--

Un lote de terreno ous poses un

— ]
érea aproximeda de sesenta y un metros con veintinueye

e T
icentimetros cuadradeos ( 61.29 M2.), ocue mide vy linday

e
INORTE. - En seis metros (6 mts.) con la futura calle 131,

SUR. - En seis metros (6 mts.) con el lote nimeroc 20 de la

DA
misma manzana A. OCCIDENTE. -~ En diez metros con veinte

—

centfmetros (10.20 mts.) con el lote nimerc 2 de la misma

—

i manzarna A. ORIENTE. -~ En diez metros con veintitrés

cent {metros (1@0. 23 mts.) con @] lote riimerc 4 de la misma

s 8

nimero 21 de la misma manzana A. OCCIDENTE. - En dier me. |

manzana A. LOTE NUMERD CUATRO 44) =————cee =  cacae_o iUn

lote de terreno oue posee un drea aproximada de sesenta Y un

metros con veintinueve cent{metros cuadrados ( 61.29 M2. ),

Que mide y linda: NORTE.- Ern seis metros (6 mts.) com la

futura calle 131. BUR. - En seis metros (6 mts.) con ®) lote

nimero 19 de la misma manzana A. OCCIDENTE.- En diez metros

con veintitrés centimetros (10.23 mts.) con el lote nimerso 3

de la misma manzana RA. ORIENTE.- En diuz'mutro- con veinte

lcentimetros (10.28 wmts.) con el lote nimero S de la misma

manzana A. LOTE NUMERD CINCO (S5) -—— - - Un lote

ide terrenc gque posee un drea aproximada de mesenta Yy un

metros con veintinueve centimetros cuadrados ( 61.29 M2.),

lgue mide y linda: NORTE.- En seis metros (6 mts.) con la

futura calle 131. SUR. - En seis metros (6 mts.) con el lote

iriimero 18 de la misma manzana A. OCCIDENTE.- €n diez metros
|

éﬁatro- con veinte centimetros (10.20 mts.) con el lote

TR — o P

e e

o
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93

que . se® realacionan.a conmbtinuacion,

poia 1)

AB-14622818, AB-14622819, AB-14622820,
AB~14622881, AB—-148282822, AB-14622823,
AB—-146228284, AB-14682885, RAB-14622826,

AB-146226827, AB-14622828, AB-14622829.

AB-146226830, AE-14622831, AB-14682832,
| AB-14622833, ABL146E2834.  AB-14622835, AB-14622836, |
AB-14622837,  AB-14622038, AB~14622839, AB-14622840,
AB-14622841. AB-14622842,  AB-14622643,  AB-14622844, |
AE-14622845, AR~ 14622846, AB-14622847, AB-14B622848,
AB-14622849,  AB-14622850. AE-14622851,  AB-14622852,
AE-14622853,  AB-14622854,  AB-1462285S, AB- Rppe———

RB—I#deB‘?

AB-14622858, .

-~ AB-146E2859, -

.93—14628850.

QB—L4GB¢861,

95—14622365.

AB-1462E28693,

ﬁb—1458287¢4

ﬂE—lﬂBd 877

AB- 14623991.

AB- 1462&835.

ﬁBwl#BE&BBQ.

AB-14622893.
AB-146228393.

AB-14622868. AB-14622863,  AB-14622864,
AB-14622866, AB-14522867,  AB-14622B66.
AR~14622670, AB-146226871,  AB-14622NR

| AR~ aéé_‘;;;a. AB-14622875. AB-146228

RE-14622 878.

95—14622868.

AB-14622879,

i -1
AB-14622888. N

ﬂB—lkGEEBBB.

ABE~1462208&.

QH—I#GdEBBG.

QB—I#S’dBQ@.

R nas-msae.aa?.

b
AB-1 46&2865.

AE-14622891,

95—14522993;5

QB“14623894.

QE 146&&900.

AB-146223@3,

95*146 23904,

AB-146229@7.

ﬂB 146d2911 v

ila Notaria.

Causa Der-cnos

‘SBDQ.OOJ

veinticuatro

ochenta y siete

S ————

Ne: se

m/cte.,

agyuntan

AB-14622908.

AE-14622913.

AB—-14622895,

—_—

AB-14622836,

99—14522901.

AB-146E22902.

QEt L4622908,

al
AB-14622906. |

93—145 2993,

sum1n:stradas~gratuztamehtn nor

RAE—-14622910.

st

Natarznles por valor de

conforme a 1o autorizado por el

riveve

L 0 987).

H=R =R U= H= R H = K= U~ H =R =R H =R H NN R R =M K=K NN~

ochocientos

Desoc

setenta v

(|..479) aoe

i

Decreto

mil

noveciertos

s d Tt et Tt ot St St St et Bt St St e Sk ]

Paz ¥

Salvos

ae Renta,

segin Decreto

venticinoco
L

cero

tres tres

(2583) del

veintinueve (29) de
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VIENE DE LA HOIA DE PAFPEL NOTARIAL NUMERD 4

CORREGFONDIENTE & LA ESCRITURA FUBLICA MUMERD 1.800
. DE FECHA 05 DE ABRIL DE 198%
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w:ior: , f
Juez arvit D EL Crrew
DE BOGOTA D.C. (REPARTO).
E. S. D

REFERENCIA: PROCESO l}ﬁ‘ PERTENENCIA DE PEQR@ JOSE
BERNAL MORENO CONTM HIGQE!— '

' apoderado asp 2
JOSE BﬁRNAL HONENE’: egun pods

. personeria ruego reconocerme, por
mamﬁestcf al seﬁer juez qwe "‘resenta~

manzana A, adetierld

para que los prev?cs los tram';tes teg
declaraciones:

en la Carrera 98 A No. 129 C - 16 Barrio de
D.C., y sus linderos son POR EL RQRTE. En seis metws {6 M’!‘S} cowiaé%%%‘
calle 131; POR EL SUR: En seis. metros (6MT§) con te

veinte de la misma j_'i" 183 ' \

manzana A; POR EL mrﬁms* En di tros con veinte tres
centimetros (10.23 MTS) con el lote numero cuatro de la misma
manzana A, con ocasién de la prascripaén adquisitiva de ~dominio

ejercida por mas de 20 afios por parte ﬁai demandante. P







PEDRO JOSE agﬁm ﬁmﬁlm, en el
Irbertad del correspondiente inmueble.

demanda).

2.- El sefior PEDRO JOSE BERNAL
matenal con énimo da saﬁcr y dueﬁe}, q

sigulentes Vécinoé:

a) PEDRO PARAMO, identiﬁcado con La ,
23.230.250 de Bogotéd, domiciliado y residen
25 a - 93 Barrio Suba de esta ciudad. '

b) PEDRO PARAMO, Identificado con la cédula
23.230.250 de Bo'gfta, domiciliado y f%@&ﬂﬁi& ‘
25 a - 93 Barrio Suba de esta ciudad. ,




o |
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hataré a través de este pruceso que se declare la correspondiente

%miclar la presente accion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Se fundamenta la presente demanda en los articulos 2512, 2513, 2518,
2522, 2529 y numeral 3° inciso 1 del articulo 2531 modificado por la
Ley 791 de 2002, art. 5° y concordantes del Codigo Civil; @jtlculasﬂ 75,
398 y 407 y siguientes y concordantes del cddigo de Proced i

JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Es usted competente para conocer del presente proceso, teniende en

Procedimiento Civil.

PROCEDIMIENTO.

A la presente demanda se le debe dar el tramite del proceso ordinario
de minima cuantia, previsto en el libro titulo XXI, capitulo I del Cédigo
de Procedimiento Civil,

PRUEBAS.

Para que sean tenidas como pruebas a favor de mi representado, solicito
se tengan como tales las siguientes:

DOCUMENTALES:

1. Copia de la escritura piblica No. 1800 del 5 de abril de 198§ éérﬁda
en la Notaria Primera del Circulo de Bogota D.C.

2. Copia del certificado de iibertad y registro expedido por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C.

TESTIMONIALES:

Solicito del sefior Juez decrete el dia y hora para llevar a cabo la
diligencia de testimonio en las personas que se signan enseguida para
que deponga sobre los hechos y pretensiones de la presente demanda,
las personas son:

a) JESUS ANTONIO ROMERO ROMERO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.290.576 UMBITA, domiciliado y residenciado en la
Calle 128 F No. 98 A - 10 Barrio Suba de esta ciudad.




[
(1)




CARLOS JULIO FL.RE 'AR§VALO identificado con :ia_jcéduia” de

79,246,299 éi& ﬁogaté, .&iﬁmﬁ:iliada y rg
A No. 130 A 11 Barrio 513&3& de esta ciudad.

d) MARCO TULIO !-‘EER?&A 4 R&YE& iaentifcado ccm la céﬁuia de -

Solicito de su c&espacho se_snrva decretar la inspeccion ]uﬂecial de que
trata el numeral 10 ﬁai areiﬁwe 407 del Cédiga de Procedimiento ﬁvﬁ* i =

‘ 1. Poder para actuar.

2. Todos los documentos selacmnados enel acagite de la pr :

3. Copia de la ‘demanda Y SuUs anexos para él tt‘asiada a Ia parte-
‘ demandada. _ .

4. Copia de ta-:éggﬂ&;}d ra el arc?nvca G&I }uzgadc

NOTIFICACIONES.

. notificaciones en la Calle 129 ¢ - no. 98 - - 90 de Ia ciudad de
31U _ :

El demandante seﬁor Pﬁﬁﬂﬁ JOSE SERHM. MORENO reci

A S s e mhf

. Pmspeeable Centro &W &M
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JUZGADO OCTAVO CIVIL. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diez (10) de octubre de dos mil doce (2012).

EXPEDIENTE: 2012654

- Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo de acuerdo a lo
Mmdmrwm&mmamm
para que la demandante, dentro del término de cinco (5) dias posteriores a la
notificacién de este auto, hmemlossmuiermaspems

1. De acuerdo con lo establecido en los articulos 65 y 84 del Cédigo de
Procedimiento Civil, preséntese adecuadamente la demanda y el poder .
aportado, sin tachones ni enmendaduras. '

2. Aclarese el hecho cuarto de la demanda, puesdelamammmm
presentado resulta repefitivo y confuso. Lo an&aﬂer egln
preceptuado en el numeral 6° del articuio del Codigo de

_ | 6 y 253 del Codigo de
Procedimiento Civil, alléguese mi 0 copia auténtica de los -
documentos vistos a folios 6 a 20 de la encuadernacion -

4. De conformidad con lo dispuesto en los numerales S y 6 del articulo 75
del Cédigo de Procedimiento Civil, apértese Plano de Manzana
Catastrai del inmueble objeto de usucapién.

Del escrito de subsanacion, aportese copia para el archivo del Juzgado
y el traslado del demandado.

Notifiquese,

i, -
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Formumiu No.

101010001050021

5. DIRECCION DEL

Vo) "‘%”,4 A/ /3 o

B. INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDIO

I “"‘”Ffm mf*}?fﬁ 70 _//ﬁJ( o ros-

iuuwmwmwmm

w0 (reor menciwe | aeese denes | s |
|} |

16. DIRECCION DE NOTIFICACION. £n casn de oo dlipenciar esta €ampa, sz éntuiitiers om dimesion
Recustde’ ﬂmmﬁm:nmmmumw

L] % e

E. PAGO ACTO OFICIAL

18. TIPO DE
ACTO

F. LIQUIDACION PRIVADA Eser

21, AUTOAVALUO (Base gravable)

22. IMPUESTO A CARGO (Multipfiqua el rengion 21 poria casilia 9, Al
divida e 1.000 y reatele la casilla 10) PR ok

23. Mas SANCIONES
G. SALDO A CARGO

25, VALOR A PRGAR Nel
26, Menos DESCUENTO POR PRONTO PAGO mm derengion 221 : 10 i8]
27, Mis (NTERESES DE MORA (Sobre rengidn 22) i / 3 O D

28. TOTAL A PAGAR (Renglon 25 - 26 + 27)
1. PAGD ADICIONAL VOLUNTARIO (Ver anexa)

Aparto voluntariamente un 10% adicional al desarrolio g Baolm ; L
29. PAGO VOLUNTARIG (10% de rengldn ZZ) g T W e i ‘ AU k=)

30. TOTAL CON PAGD VOLUNTARIO (Rengld
J. FIRMA
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72 IMPUESTO A GARED (Muliipliaue &
diviga en 1
22 Mias SANGIOHES

25. VALOR A PAGAR

26, Menos DESCUENTO POR PRONTO
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APELLIDOS
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Formulario No. :l

101010001050231

fCodlqs Homologado de Ideniificacion Predial) :

A A A 0/33 .LLZ./'/J

12. APELLIDD!

\55 ‘4’“ 7 "%00"6!219 ﬁf:@f&_mgo;sez I

gt CALIOAD DEL CONTRIBUYENTE | 14, IDENTIFICACION _ NUMERD Dy | 16 TELEFONO

b (s i (R fumen o | BC. WE W GE i
M K i Tz00 E8ILE /O
16. nmﬂnnﬂnmm EnmaMMﬂr:wm‘ uﬁmum e comespunta g dcace, | 17, 600
Rucurde. ﬂm“-wnnmﬁw«ﬂnh ] “mi"ﬁ

e WY ij

,,,.4/ (_{5’ """ 15 NP S H//&‘b/

E. PAGO ACTO OFICIAL _ (Ver instrucciones)
Lt e o
18. TIPO DE 10. NUMERD 20, FECHA - L
ACTO DE ACTO DEL ACTO i

KD lBCRIBM'
F. LIGUIDACION PF

21, AUTOAVALUD (Base gravable)

22 IMPUESTO A CARGO (Multipfique e rengitn 21 por fa casilla 9,
divida en 1.000'y résteleia casifia 10)

SPACIOS EN BLANGO A LA DERECHA

8, APROXIME LOS VALORES AL MULTIPLO DE Mil. MAS CERCAND

23. Mas SANCIONES
6. SALDO A CARGO
. TOTAL SALDO A CARGO {Renglon 22

25. VALOR A PAGAR
26, Menos DESCUENTD POR PRON‘FO PAED (10‘% ﬂ&{ﬁh@m 22}

| it s

| 27 Mas INTERESES DE MORA fSuuemumm

| 28.TOTAL A PAGAR (Renglon 25 - 26 + 27)
I. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO (Ver anexo)
Aporto volurtariamente un 10% adicional 2l desarrolio de Bogoa .. St|
29. PAGD VOLUNTARIO (10% de ranglan 22)

30. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglon 28 + 29)
J. FIRMA

PELLIBOS ?75}/}

P e 307 ?93
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? 101010003435071

smiﬁhr:m PABD ACTO OFICIAL '

4. |DEN ".t*fml[}' DEL PRED
1. CHIP
{Cidigo Homologado de Identificacion Predial)

AAA O 3IVZNST

Nemerus Latras
5. DIRECCION DISRZREDID

Ky 98 A¥ \3DF
K Y ZAFE 124

B. INFORMACION SOBRE AREAS DE 10

IO

6. AREA DEL
C. CLASIFIEACION. TARIFA Y EXENCION (ver instruccioes: - _ : : |
8. DESTINO 9. mlﬂum ' |

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE
12. APELLIDOS Y NOMBRES 0 RAZON SOCIAL

Pediio. Jos5¢ Bieamal M.

‘ CALIDAD DEL CONTRIBUYENTE | 14, mmmm NUMERD

it il
T e e |_.m.m ores |

LRI 1!3@ =

16. mnfncmunsnonﬂwmn &mmmmmmm i
Recuerde: Eumdu:ﬁw»shwcmaﬂr%dﬂmmﬁﬂ

Catle 'S 30F M 613

E. PAGO ACTO DFICIAL (v

. . za}‘
| 18, TIPO DE | 18. NIMERO |
SRR . ST £ - i

NO ESCRIBA CENTAVOS, APROXIME £ 05 VALORES AL MULTIPLO DE MIL MAS CERUAND Y ESCRIBALOS SIN DEJAR ESPACIOS EN BLANCO & l
F. LIGUIDACION PRIVADA {Escriba les cifras corr a5 después de leer . 1

21. AUTOAVALUD (Base gravable)

22 IMPUESTO A CARGO [Multiplique el renglén 21 por la casilla 9,
divida en 1.000 y réstele |a casifia 10) |

23. Mis SANCIONES
. SALDO A CARGO
. TOTAL SALDO A CARGO (Renglén 22

| 25 VALOR APAGAR i o Fos 3 | O ) O %
‘i 26, Menos DESCUENTO POR PRONTO PAE{O{%%’.: i remlon 22) ™ = ﬂ |
| 27 Mdas INTERESES DE MORA (Babre ’“'??"5_"__22)__ == . M ! : e Q :

|

28. TOTAL A PAGAR (Renglon 25 - 26 + 27)
I. PAGO ADICIONAL VOLUNTARID (Ver anext H.
Aporto vahunfariamente un 10% adicional al desarrollo de Buqolt sl [
28. FAGO VOLUNTAFUD {(10% de renglon 22)

30. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengion 28 + Q}
4. FIRMA

by o 4 -,yZo ‘ Vrchq!’tj!p‘
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Sefior: Juz B G DI B
JUEZ CIVIL OCTAVO DEL JEN 14713 381
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

EL S. D.

»

REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA DE PEDRO JOSE
BERNAL MORENO CONTRA MIGUEL RUPERTO
LOPEZ MORENO Y PERSONAS
INDETERMINADAS.- SUBSANACION DEMANDA.-
EXPEDIENTE No. 2012-654.

JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO, mayor y vecino de la ciudad de
Bogotd D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 79.157.968 de
Bogota portador de la tarjeta profesional No. 119.445 del C.S. de la 1.,
actuando en mi condicién de apoderado especial del Sefior PEDRO
JOSE BERNAL MORENO en tiempo habil coloco a disposicion del sefior
juez el presente escrito subsanatorio de la demanda, cumpliendo con la
orden impartida por el despacho en la misma forma en que fue
planteada, asi:

1.- Con el presente escrito se incorpora al plenario original y traslados
de la demanda junto con su correspondiente poder, sin enmendaduras o
tachaduras como aparece el original que reposa en su despacho.

2.- Por error mecarografico se repitié involuntariamente las personas
que pueden dar fe de la posesidn ininterrumpida que tiene el actor en el
proceso de la referencia para lo cual y subsanando ese yerro el hecho
cuarto de la demanda quedara de la siguiente manera:

“4.- Desde el afio de 1992, el demandante sefior PEDRO  JOSE
BERNAL MORENO ha sido reconocido como poseedor de buena fe por
los siguientes vecinos:

a) JESUS ANTONIO ROMERO ROMERO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.290.576 de UMBITA, domiciliado y residenciado en la
calle 128 F No. 98 A - 10 Barrio Suba de esta ciudad.

b) CARLOS JULIO FLOREZ AREVALO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.246.299 e Bogotd, domiciliado y residenciado en la
calle 130 F No. 98 - 17 Barrio Suba de esta ciudad.

¢) MARCO TULIO HERNANDEZ REYES, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.279.171 de VILLETA, domiciliado y residenciado en la
calle 130 F No. 98 - 1B Barrio Suba de esta ciudad.

Quienes pueden dar fe de que al agui demandante ha permanecido
dentro del bien objeto de la presente demanda como sefior y duefio del
mismo.”.













JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.c.r-vwmu-{za)m enero de dos mil trece (2013)

\am EXPEDIENTE: 2012 - 0664

mmmhmmm:ummm.ym
los requisitos exigidos por lo articulos 75, 78, 77 y 407 del Cédigo de
Procedimiento Civil, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria de declaracion de pertenencia por
prescripcion extraordinaria de dominio, instaurada por PEDRO JOSE BERNAL
MORENO contra MIGUEL RUPERTO LOPEZ MORENGC y PERSONAS
INDE TERMINADAS.

SEGUNDO: CORRER traslado, de la demanda y de sus anexos, a la parte
demandada por el término de veinte (20) dias. Lo anterior, de conformidad con
. el articulo 398 del Codigo de Procedimiento Civil.

| TERCERO: DAR a la presente demanda el framite del proceso ordinario de
mayor cuantia, contenido en el titulo XX, capitulo Il del Cédigo de procedimiento
Civil.

CUARTO: ORDENAR el emplazamiento de la demandada de conformidad
con lo afirmado por el demandante, y de acuerdo a lo estatuido en el articulo 318
' del Cédigo de Procedimiento Civil.

Lambrkxwﬂhwbndﬂedﬂoomﬂazﬁom.domﬁmmoldhﬂodﬂempo
o El Espectador y por medio de una radiodifusora del lugar. ;

QUINTO: ORDENAR el emplazamiento de ftodas las personas
indeterminadas y las que se crean con derecho sobre el bien que se pretende
usucapir seguin lo previsio en el numeral 6° del articulo 407 idem.

& La anterior publicacion del edicto emplazatorio, efectiese en el diario el Tiempo
o El Espectador y por medio de una radiodifusora del lugar.

SEXTO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en cuanto al bien descrito
en ésla, conforme a lo hormado por el articulo 692 del Cédigo de Procedimiento
Civil. Por secrelaria, oficiese.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado JOSE

ADAULFO ARIAS SERRATO, como apoderada judicial de la parte demandante,
en la forma, términos y para los efectos del poder conterido.
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Sefor:

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C. (REPARTO).
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA DE PEDRO JOSE
BERNAL MORENO CONTRA MIGUEL RUPERTO
LOPEZ MORENO Y PERSONAS INDETERMINADAS.

JORGE ADAULFO ARIAS SERRATO, mayor y vecino de la ciudad de
Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 79.157.968 de
Bogota portador de la tarjeta profesional No. 119.445 del C.S. de la 1.,
actuando en mi condicién de apoderado especial del Sefior PEDRO
JOSE BERNAL MORENO segun poder legalmente conferido y cuya
personeria ruego reconocerme, por medio del presente escrito le
manifiesto al sefor Juez que presento demanda ordinaria de pertenencia
por prescripcion extraordinaria de acuerdo a los postulados establecidos
en los articulos 2512, 2513, 2518, 2522, 2529 y numeral 3° inciso 1 del
articulo 2531 modificado por la Ley 791 de 2002, art. 5° y concordantes
del Codigo Civil; articulos 75, 398 y 407 y siguientes y concordantes del
cédigo de Procedimiento Civil, en contra del sefior MIGUEL RUPERTO
LOPEZ MORENO, persona mayor de edad y cuyo domicilio desconozco
también la existencia de demas personas indeterminadas que pudieran
tener derecho sobre el inmueble localizado en la carrera 98 A No. 129 C
- 16 Barrio Suba de la ciudad de Bogotd D.C., de una area aproximada
de sesenta y un metros con veintinueve centimetros cuadrados (61.29
M2) y sus linderos son POR EL NORTE: En seis metros (6 MTS) con la
calle 131; POR EL SUR: En seis metros (6MTS) con el lote numero
veinte de la misma manzana A; POR EL OCCIDENTE: En diez metros
con veinte centimetros (10.20 Mts) con el lote niumero dos de la misma
manzana A; POR EL ORIENTE: En diez metros con veinte tres
centimetros (10.23 MTS) con el lote numero cuatro de la misma
manzana A, advirtiendo al Sefior Juez que el inmueble objeto del
presente proceso no se trata de una vivienda de interés social,
para que los previos los tramites legales se hagan las siguientes
declaraciones:




:
Senores:
JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL DEL CIRCUITO -BOGOTAD.C.
E. 8. D.

Ref. PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO N° 2015- 00644.
DEMANDANDE: INVERSIONES GARCIA VANEGAS Y CIA LTDA.
DEMANDADO: JUAN CARLOS GARZON GUTIERREZ.

ASUNTO: Recurso de Reposicion y en subsidio el de apelacion contra el auto del 18 de
diciembre de 2020, notificado en Estado electrénico del dia 12 de enero de 2021 — Niega
practica de pruebas decretadas anunciando sentencia anticipada.

Respetada sefiora Juez,

YALIZA PAOLA JAIMES IBANEZ, mayor de edad, identificada con la cedula de
ciudadania numero 1.090.468.005 de Clcuta, abogada en ejercicio y portadora de la
tarjeta profesional de abogado N° 273.795 del C.S de la J, actuando en calidad de
apoderada de la parte demandada, JUAN CARLOS GARZON GUTIERREZ, por medio
de la presente interpongo Recurso de Reposicion y en subsidio el de apelacion contra
el auto del de diciembre de 18 de diciembre de 2020, notificado en Estado electronico del
dia 12 de enero de 2021, donde se anuncia que se dictara sentencia anticipada
omitiéndose la practica de las pruebas decretadas previamente, conforme lo siguiente:

SUSTENTACION DEL RECURSO:

El auto objeto de alzada, sefiala que una vez se surta el traslado del memorial el
expediente ingresara al Despacho para que se dicte sentencia anticipada, sin embargo, al
decidir de dicho modo, el Despacho judicial inadvirtio, de un lado, que los interrogatorios
de las partes estaban previamente decretados en el tramite del auto del 06 de septiembre
de 2019, donde se senald:

... “"En atencién a las disposiciones del articulo 443 del Cédigo general del
proceso, sefialese la hora de las 10:00 AM del dia 18 del mes de marzo del
ano 2020, para llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos 372 a
373 ibid. Por lo cual se practicara el interrogatorio a las partes, se
decretaran y practicaran las pruebas solicitadas... “Auto del 06 de
septiembre de 2019, Folio 38 del cuaderno N. 5.

No obstante, en atencion a la emergencia sanitaria se tiene que mediante auto del 25 de
agosto del ano 2020, se reprograma la audiencia, asi:

...“Dada la emergencia sanitaria que afronta el pais, se hace necesario
reprogramar la audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P. para el dia 5
del mes de noviembre del afic 2020 a las 2:15 p.m., que ha de realizarse a
través de la plataforma office 365 Microsoft teams, por lo que en fecha
anterior a la diligencia se les compartiré al correo electrénico suministrado el
link de ingreso a la audiencia... “Parafraseo, Auto del 25 de agosto del ario
2020, Folio 46 del cuaderno N. 5.

Asi las cosas, conforme obra en las providencias judiciales sefaladas, los interrogatorios
de parte fueron decretados previamente, luego entonces no puede el despacho judicial
sustraerse de su practica contraviniendo sin explicacion alguna una providencia anterior,
maxime cuando esas declaraciones vienen a ser probanzas de recaudo oficioso y
obligatorio en la audiencia inicial, como con expresividad lo sefiala el numeral 7°, articulo
372 del Cédigo General del Proceso —CGP.

Por lo anterior, estamos a tiempo de corregir dicho yerro, que es perfectamente
subsumible en uno de los supuestos que el legislador enlisté como motivo de nulidad del
proceso, a saber, el ultimo que prevé el numeral 5 del articulo 133 del ibidem:

il

\\ ¥



“5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo
con la ley sea obligatoria®.

Por lo expuesto, solicito de manera atenta, lo siguiente:

PETICION:

PRIMERO: Se revoque el auto adiado a fecha del dia 18 de diciembre de 2020, notificado
en Estado electrénico del dia 12 de enero de 2021, y en su lugar, se programe fecha para
la audiencia de que articulo 372 del C.G.P, con el fin que se lleve a cabo la practica de los
interrogatorios de parte decretados, conforme las providencias judiciales anteriores.

SEGUNDO: De no reponerse el auto objeto de alzada, solicito se conceda en subsidio el
recurso de apelacion expidiendo las copias a mi costa.

PRUEBAS:
Documentales que obran en el expediente:
-Auto del 06 de septiembre de 2019, Folio 38 del cuaderno N. 5.
-Auto del 25 de agosto del afio 2020, Folio 46 del cuaderno N. 5.

Con el respeto acostumbrado,

Cordialmente,

YALITZA PAOLA JAIMES IBANEZ,
C.C 1.090,468.005 De Cucuta.
T.P.273.795 del C.S de la J.




21/1/2021 Correo; Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: RAD: 2015-00644-00- Memorial Recurso.

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 20/01/2021 6:59 AM
Para: Paola Ibanez <ibanezlawc@gmail.com>

POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar atento al pronunciamiento del

despacho respecto de su solicitud. Una vez superadas las restricciones de ingresos a sedes judiciales.

Proceso:___2015-0644

Luis Manuel Pajoy Rodriguez \
Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 9% N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: Paola Ibafiez <ibanezlawc@gmail.com>

Enviado: viernes, 15 de enero de 2021 3:58 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: p.velasquez@abogadospedrovelasquez.com <p.velasquez@abogadospedrovelasquez.com>; Invgar@yahoo.com <Invgar@yahoo.com>;
notificacion@abogadospedroavelasquez.com <notificacion@abogadospedroavelasguez.com>; caralga2000@hotmail.com
<caralga2000@hotmail.com>

Asunto: RAD: 2015-00644-00- Memorial Recurso.

senores,

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO.
Bogota. D.C.

DEMANDANTE: Inversiones Garcia Vanegas y cia S en C.
DEMANDADO: Juan carlos garzon gutierrez.

RADICADO: 11001310300820150064400
ASUNTO: MEMORIAL
Respetada sefora Juez,

YALITZA PAOLA JAIMES IBANEZ, identificada con cedula de ciudadania No 1.090,468.005 de San José de Cicuta,
abogada titulada y en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No 273.785 del C.S de la J, actuando en calidad de
apoderada judicial de la parte demandada en este proceso, me permito 1= mitir Memorial contantivo de recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacion contra el auto del dia 18 de diciembre del 2020, notificado en estado del dia 12 de enero de 2021.

Se remite copia del presente correo a las partes:
p.velasquez@abogadospedrovelasquez.com- Invgar@yahoo.com

notificacion@abogadospedroavelasquez.com

Cordialmente,

Y. Paola Jaimes ibaiez.
C.C N° 1.090.468.0C5.
T.P. N°® 273.795 del C.S de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2015-644

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
arfio que avanza y vence el 9 de febrero del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

7ot NX

e
SANDRA MARLEN RINGCON CARO







Avenida Calle 19 No. 3-50, Oficina 2003 % @2 %& M

Torre A, Edificio Barichara Abogado
Teléfonos: 3114444607- 3012957365

Email: wadithdeleoncamelo@gmail.com

Bogota D.C., Colombia

Senor
JUEZ OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

ASUNTO: LIQUIDACION DEL CREDITO
REF: PROCESO EJECUTIVO DE COSTAS

DEMANDANTE: JESUS VEGA LEON
DEMANDADO: ELICENIA SALAMANCA

RADICADO No. 2016-713

WADITH DE LEON CAMELO, actuando en mi calidad de apoderado dentro del
proceso de la referencia; a Usted con respeto me dirijo con el fin de que agotado el
término de la ejecutoria del auto que ordena seguir adelante con la ejecucion, me
permito allegar la liquidacion del crédito dentro del presente asunto; lo cual hago en
los siguientes términos:

LIQUIDACION DE CREDITO

DEMANDANTE: JESUS VEGA LEON

DEMANDADO: ELISENIA SALAMANCA
RADICADO: 201-6-713

FECHA DE LA LIQUIDACION: OCTUBRE 14 DE 2020

CAPITAL $ 1.500.000,00

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Capital $ 1.500.000,00
Total, Intereses Mora (+) $ 294.081.55
Sub-TOTAL OBLIGACION $ 1.794.081.55
GRAN TOTAL OBLIGACION $ 1.794.081.55

TOTAL, LIQ. DEL CREDITO SON: UN MILLON SETECIENTOS
NOVENTA Y CUATRO MIL OCHENTA Y UN PESOS CON CINCUENTA Y
CINCO CENTAVOS.

De esta manera dejo asi presentada la liquidacién a su Despacho.

Del sefior Juez, Atentamente,




Avenida Calle 19 No. 3-50, Oficina 2003 m @2 %& W

Torre A, Edificio Barichara Abogado
Teléfonos: 3114444607- 3012957365

Email: wadithdeleoncamelo@gmail.com

Bogota D.C., Colombia

WADITH DE LEON CAMELO

C.C. No 17.856.254 de Manaure-la Guajira
T.P. No 233.585 del C.S.J.

Email: wadithdeleoncamelo@gmail.com
Cell: 3114444607

La formula financiera utilizada en esta liquidacion, para convertir tasas efectivas a
nominales. estd expresada asi: TASA NOMINAL ANUAL=[(1+TASA

EFECTIVA ANUAL)Elevada a la(1/12)-1) x 12].

JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
REFERENCIA: EJECUTIVO DE COSTAS

DEMANDANTE: JESUS VEGA LEON

DEMANDADO: ELISENIA SALAMANCA

RADICADO: 2016-713

LIQUIDACION DE CREDITO RADICADO: 2016-713-EJECUTIVO DE COSTAS

MES INT MORATORIO DIAS INTERESES
ene-20 0,07822 2 2346,6 1500000

feb-20 0,079416667 29 34546,25
mar-20 0,07897 30 35536,5
abr-20 0,077886667 30 35049
may-20 0,075803333 30 34111,5
jun-20 0,0755 30 33975
jul-20 0,0755 30 33975
ago-20 0,07622 30 34299
sep-20 0,07647 30 34411,5
oct-20 0,075386667 14 15831,2

CAPITAL 1500000

INTERESES MORATORIOS 254081,55

TOTAL OBLIGACION A 14 DE OCTUBRE DE 2020 1794081,55

ETECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL OCHENTA Y UN PESOS CON CINCUENTA Y

SON: UN MILLON SETECIENTOS NOVENTA Y CUATRO
OCHENTA Y UN PESOS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS

MIL



15/10/2020 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: memorial radicado 2016-713 {

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/10/2020 9:39 AM
Para: wadithdeleoncamelo@gmail.com <wadithdeleoncamelo@gmail.com>

POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar
atento al pronunciamiento del despacho respecto de su solicitud. Una vez superadaé las ,)

restricciones de ingresos a sedes judiciales. (\C

Luis Manuel Pajoy Rodriguez Z/\J

Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C. \
Carrera 92 N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: Wadith De Leon Camelo <wadithdeleoncamelo@gmail.com>

Enviado: miércoles, 14 de octubre de 2020 5:33 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
onino.judicial@gmail.com <onino.judicial @gmail.com>; Jesus Vega Leon <jvegal@unal.edu.co>
Asunto: memorial radicado 2016-713

DE LA MANERA MAS ATENTA SOLICITO SE DE TRASLADO DE ESTA LIQUIDACION Y SU POSTERIOR
APROBACION

Wadith De leon Camelo

Abogado Litigante

Especialista en Derecho Laboral y Seguridad Social y Derecho de Familia

Asuntos: Civil, Familia, Notarial, Laboral, Penal, Responsabilidad Penal de Adolescentes, Administrativos
Avenida Calle 19 No. 3-50, Oficina 2003, Torre A, Edificio Barichara, Celular: 3114444607~ whatsapps :
3012957365, en Bogota D.C.,Colombia

Remitente notificado con
Mailtrack

A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.cC.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2016-713

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de
2021, procedo a fijar en lista de traslados del articulo 110
C.G.P., la anterior liquidacion _crédito, cuyo término
comienza a correr el 05 de febrero del afio que avanza y
vence el dia 09 de febrero del afio que avanza, a la hora
de las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 446
del C.G.P.

La secretaria,

e T
SANDRA MARLEN RINCON éARo







R T

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021)

EXP: 110013103008002016-044400

Vista la solicitud elevada por la apoderada del extremo demandado, se
requiere a Maria Isabel Mendoza Calderén y Susan Acuia Leal para que
rindan cuentas sobre la gestidbn que realizaron como secuestres de los
inmuebles identificados con matriculas inmobiliarias 50S-179554 y 50S-

693339.
Notifiquese,
. ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO
(2)

DP

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._21 de enero de 2021__
Notificado por anotacion ___007_de esta misma
fecha

La Secretaria, - )

SANDRA MARLEN RINCON CA







26/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D.
Ciudad.

REF.: PROCESO DIVISORIO DE VENTA COMUN

DEMANDANTE: MARIA ISABEL MENDOZA CALDERON
DEMANDADO: MARIA ISABEL CALDERON VIUDA DE MENDOZA
RADICADO NUMERO 2016 - 44401

ASUNTO: INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
CON RELACION AL PROVEIDO DEL 20 DE ENERO DE 2021

ALEXANDER CORZO MOGOLLON, mayor, vecino de esta ciudad de la
Bogota D. C., abogado en ejercicio, identificado con cédula de ciudadania
No 79.539.555 expedida en Bogota y T.P. No. 131.744 del C.S. de la J.,
en mi condicién de apoderado de la demandante sefiora MARIA ISABEL
MENDOZA CALDERON, y estando dentro del término de ejecutoria,
mediante el presente escrito recurro y subsidiariamente apelo, el auto de

fecha 20 de enero de la presente anualidad, mediante la cual, requieren a
las Sefioras MARIA ISABEL MENDOZA CALDERON y SUSAN ACUNA
LEAL, para que rindan cuentas sobre la gestion que realizaron como
secuestres de los inmuebles identificados con matriculas inmobiliarias 50S
- 179554 y 50S - 693339

Pri'mero. La Sefiora Juez, mediante proveido, objeto del recurso de

reposicion y en subsidio de apelacion, donde accede a lo solicitado por la

parte pasiva, en el que requieren a la demandante Sefiora MARIA

‘ ISABEL MENDOZA CALDERON, para que rinda cuentas sobre la gesiion

en calidad de secuestre de los inmuebles identificados con matriculas
inmobiliarias 50S - 179554 y 50S - 693339

Segundo. Sefiora Juez, conforme al acta de la diligencia de secuestro de

los predios aqui identificados, y que reposan en la foliatura del proceso, la
Sefiora MARIA ISABEL MENDOZA CALDERON, no se encuentra en
calidad de secuestre, tal como, lo hace ver e incurrir en error al
Despacho, la parte demanda, RAZON POR LA CUAL no esta llamada
a rendir cuentas sobre los inmuebles sefalados. (la negrilla es del
signatario).

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/ AAQKkADRhNWEOMmMQSLTUzY2YINDMzZC050Tg4LTAZNDAON]MzY TImZgAQAEzFgGORzVFLrkc1xeZC1as. ..
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26/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Peticion
Sefiora Juez, Por lo anteriormente expuesto, se debe modificar el auto y
ordenar a quien corresponde y tiene la calidad de secuestre a que rinda
cuentas sobre la gestion en calidad de secuestre de los inmuebles
identificados con matriculas inmobiliarias 508 - 179554 y 50S — 693339 tal
como lo sefiala el articulo 51 del Cddigo General del Proceso.

Cordialmente

®0
/

ALEXANDER CORZO MOGOLLON
C. C. No 79.539.555 de Bogota
T.P.No 131744 del C. S. de la J.
CORREO AUTORIZADO: abogadocorzo@gmail.com

q

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADhhNWEOMmMQSLTUZY 2YINDMzZC050Tg4LTAZNDAON]MzY TImZgAQAEzFgGORzVFLrkc1xeZC1as. .. 1/2




26/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

hitps://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADRhNWEOMmQSLTUZY 2YtNDMzZC050Tg4LTAZNDAON]MzY TImZgAQAEzFgGORzVFLrkc1xeZClas...  2/2




26/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: ASUNTO: INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CON RELACION AL
PROVEIDO DEL 20 DE ENERO DE 2021

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 26/01/2021 3:41 PM
Para: ALEXANDER CORZO MOGOLLON <abogadocorzo@gmail.com>

| POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar atento al pronunciamiento del
despacho respecto de su solicitud.

PROCESO_ _2016-0444

Luis Manuel Pajoy Rodriguez
Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 9% N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: ALEXANDER CORZO MOGOLLON <abogadocorzo@gmail.com>

Enviado: lunes, 25 de enero de 2021 7:17 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: ASUNTO: INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CON RELACION AL PROVEIDO DEL 20 DE ENERO DE
2021

Respetada Sra. Juez:

REF.: PROCESO DIVISORIO DE VENTA COMUN
DEMANDANTE: MARIA ISABEL MENDOZA CALDERON
DEMANDADO: MARIA ISABEL CALDERON VIUDA
DE MENDOZA

‘ RADICADO NUMERO 2016 - 44401

Adjunto memorial donde INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y
EN SUBSIDIO APELACION CON RELACION AL PROVEIDO DEL 20
DE ENERO DE 2021

Respetuosamente,

Alexander Corzo Mogollén

C.C.No. 79.539.555

T. P. No. 131744 del C.S. de la J.

celular 3152797909

correo autorizado: abogadocorzo@gmail.com

https:ffoutlook.ufﬁce.comlmaillinbox/id.’AAQkAthNWEOMmQSLTUzYZYtNDMzZCOSOTg4LTAzNDAONjMzYTImZgAQAEngGORzVFLrl-:c‘l xeZC1las... 1M
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2016-444

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
ano que avanza y vence el 9 de febrero del referido ario, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2016-00241

Por haber sido presentado oportunamente, el Despacho de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 321 del Cadigo General del Proceso, concede en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Superior de Bogota—Sala Civil, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada principal y demandante en reconvencién contra
la sentencia del 17 de noviembre de 2020.

En consecuencia, por secretaria remitase el expediente al Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de esta Ciudad — Sala Civil, con el fin de que se surta
la alzada.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
(2)
ORIGINAL FIRMADO

DAJ2

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._21 de enero de 2021
Notificado por anotacién en
ESTADO No. i de esta misma fecha
La Secretaria, ~ T

SANDRA MARLEN RINCON CARO







ANTONY CRUZ USECHE
Abogado

Bogota, 26 de enero de 2021
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Doctora

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ OCHO CIVIL DEL CIRCUITO
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota

Ref.:

Reivindicatorio

De JORGE ALBERTO RODRIGUEZ ORTIZ
Vs Antony Cruz Useche

#11001 31 03 008 2016 00241 00

ANTONY CRUZ USECHE, demandado principal y reconviniente, formulo recurso de
reposicion, subsidiario el de apelacién en contra del auto del 20 de enero de 2021,
notificado mediante anotacién en el estado #7 del 21.01/2021, por el cual se concede la
apelacion interpuesta por el suscrito en contra de la sentenciada del 17.11/2020, y/o en
su defecto se sirva complementar dicho auto, para que antes de conceder la alzada y
remitir el expediente al Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, se resuelva lo siguiente:

i

1.2

Dar tramite al memorial radicado via electrénica el 24 de noviembre de 2020
(anexo), en el cual solicité adosar al plenario y expedirme copia de las fotografias
tomadas por el despacho en la diligencia de inspeccién judicial celebrada el 21
de agosto de 2019. (Ver grabacion récords o minutos: 2:03; 7:24; 7:30; 13:10).

Estas fotografias son documentos del expediente, que deben reposar en este,
como pruebas, pruebas que deben valorar las partes y el Honorable Tribunal
Superior para efectos de la apelacion por cuanto fueron parte de la motivacién de
la sentencia que se ataca.

Copia del memorial presentado por el actor principal enire los dias 21 de
septiembre de 2020 y el 14 de octubre de 2020 en el que se refiere a la
Resolucion #178 del 15.05/2020 emitida por la Oficina de Registro de
instrumentos Publicos de Bogota, que fue mencionado por el despacho en la
sesion de audiencia del 14.10/2020 (récords o minutos 5:34; 15:20).

2. Copia de la respuesta enviada a su Juzgado por la Oficina de Instrumentos Publicos

Atentamente,

— zona sur, el 25 de noviembre de 2019, habida cuenta que s6lo se me compartic
ejemplar del me

ORS

I fechado 23 de noviembre de 2020.

\
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ST i R B e it

28/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Proceso 2016-241- Recurso de reposicion

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 28/01/2021 4:26 PM
Para: Antony Cruz <antony.cruzuseche@gmail.com>

POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar atento al pronunciamiento del
despacho respecto de su solicitud.

Proceso:_2016-0241

Luis Manuel Pajoy Rodriguez

Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 92 N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: Antony Cruz <antony.cruzuseche@gmail.com>

Enviado: martes, 26 de enero de 2021 3:24 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Proceso 2016-241- Recurso de reposicion

Bogota, 26 de enero de 2021

Sefioras y sefores

JUZGADO OCHO CIVIL DEL CIRCUITO
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota

Ref.: Reivindicatorio
De JORGE ALBERTO RODRIGUEZ ORTIZ
Vs Antony Cruz Useche
#11001 31 03 008 2016 00241 00

ANTONY CRUZ USECHE, demandado principal y reconviniente, ALLEGWHE% de reposicion y en subsidio de
apelacion.

Atentamente,
ANTONY CRUZ USECHE

c.c.#19.385.523 Bogota
t.p.#54.164 CSJ

https:ﬁoutlook.ofﬂce.comlmaillinboxlidIAAQkADhhNWEOMmQSLTUzYZYtNDMzZCOSOTg4LTAzNDAONj MzYTImZgAQANBgdtXdéw5FkgrCyCRFSYE. ..
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2016-241

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicidén, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
afio que avanza y vence el 9 de febrero - del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

T

- |

\
SANDRA MARLEN RINCON CQ‘RO







Seior
JUEZ OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
ES.D.

Ref: VERBAL DE LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ CONTRA ERNESTO
ROZO RUEDA Y OTROS. Exp. No 2017 —-712

CARLOS EDUARDO ESPINOSA DIAZ, mayor de edad, domiciliado en Bogota,
identificado con la Cédula de Ciudadania Numero 79.423 428 de Bogota,
abogado inscrito, portador de la Tarjeta Profesional Nimero 70.119 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en nombre y representacion de los Senores
ERNESTO ROZO RUEDA y JORGE ARTURO ROZO NUNEZ, en los términos
y para los efectos de los poderes que me han otorgado, de ia manera mas
respetuosa me permito dar contestacion a la demanda de la referencia en los
siguientes términos:

A LOS HECHOS:
Los hechos del literal A:

El No. 1 Obviamente es cierto que la Demandante es mujer; del resto de
situaciones ni mis mandantes, ni el suscrito tenemos informacion.

Sin perjuicio de mi manifestacion anterior, es bueno manifestar al Sefior Juez
que a lo largo de ocho (8) procesos judiciales, a saber: un proceso que cursa
ante la Jurisdiccion de Familia, dos procesos de rendicion provocada de cuentas;
dos procesos de nulidad de unas ventas formulados por la Sefora LILIANA
PATRICIA DIEZ GOMEZ, ain cuando carece de legitimacion en la causa para
demandar; un proceso divisorio y una denuncia penal, todas actuaciones en
contra de mis procurados y sus parientes; y finalmente un disciplinario en mi
contra, procesos que la Demandante o sus Apoderados han formulado — todos
con fundamento en los mismos hechos —la mencionada Sefiora y sus abogados,
han pretendido hacer uso de la condicion de mujer, de su cacareada calidad de
madre cabeza de familia y de unas pretendidas enfermedades que dice padecer,
para que los jueces que han conocido cada uno de los casos, vuineren el
precepto establecido en el Articulo 13 de la Constitucion Nacional.

Personalmente y luego de haber dado contestacion a este argumento en esos

procesos, aun no logro entender qué relacién tienen las condiciones
personales de la Demandante con los hechos materia de este litigio ya
discutidos y decididos por otros despachos judiciales, desfavorablemente
a la Demandada, por cierto, presentados bajo otras multiples pretensiones
y me sigue pareciendo muy desafortunado que los abogados de la Demandante
revelen las intimidades de su historia clinica ante los varios despachos judiciales
a fin de obtener fallos de piedad cuando lo que corresponde a los jueces es
decidir en derecho y haciendo prevalecer la igualdad de las partes ante ia ley.

Pero mas alla, si a las condiciones personales de los litigantes vamos, mi Cliente,
Don ERNESTO ROZO RUEDA, es un hombre de ochenta y seis (j86!) afos que,
por ser de la tercera edad si goza de proteccion especial por el Estado (Ley 1850
de 2017) es un hombre enfermo y varias de sus enfermedades se las ha

ocasionado este desgastante y perpetuo acoso judicial, pero yo si no voy a
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revelar las intimidades de mi cliente. Después de tanta demanda temeraria por
parte de la Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ, ya va siendo hora, Seior Juez de
activar algun protocolo de proteccion ante este inusitado abuso por parte de la
Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ y sus abogados DIANA DIMELSA
TORRES y JOAN STEVEN CASTANEDA CUELLAR que durante los ultimos
anos se han enfrascado en una absurda persecucion a un hombre mayor.

A mi juicio, esta incesante persecucion judicial a un hombre de ochenta y seis
anos es una forma de maltrato emocional y economico que, hasta ahora esta
impune, porque muy habilidosamente, los abogados DIANA DIMELSA TORRES
y JOAN STEVEN CASTANEDA CUELLAR, que con certeza estan cobrando por
todos estos procesos, han amparado de pobre a la Sefiora Demandante, de
manera que pierde los procesos y ni siquiera ha tenido que afrontar una minima
sancién econémica ante tanta temeridad.

Ante el hecho 2 de este literal Ni mis clientes, ni el suscrito sabemos si €s 0 no
cierto que la Demandante carezca de bienes de fortuna. Lo que es claro es que,
aun cuando formalmente aparece inscrita como copropietaria, junto con el Sefor

. ERNESTO ROZO RUEDA, de unos vehiculos de servicio ptblico, el dominio de
estos vehiculos esta vinculado a un trdmite liquidatorio que cursa ante el Juez
31 de Familia del Circuito de Bogota, en el proceso de particion adicional de
bienes de la Sociedad Conyugal de CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ contra
LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ.

Ante el hecho 3, en cuanto atafie a que la Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ
GOMEZ no ha recibido suma alguna por concepto de rendimiento de los buses,
es cierto, pero, ademas es justificado. En cuanto a que la pretendida mala
situacion econoémica de la Sefiora Demandante dependa de eso, pues no me
consta, pero no lo creo. Mas bien puede deberse al pago que, necesariamente,
han cobrado los abogados por emprender tanta accion judicial temeraria, 0 a su
propia falta de interés personal para emplearse o embarcarse en alguna
actividad comercial.

. Segun mi personal criterio, el asunto de los buses ha sido, mas bien, un buen
argumento de unos abogados para cobrar honorarios por emprender
actuaciones judiciales sin futuro.

Ante los hechos 4, 5, 6 y 7 no me constan; no entiendo que incidencia puedan
tener estos hechos para los asuntos que aqui se habran de debatir y a mi juicio,
revelar intimidades de la historia clinica de un cliente para motivar la piedad o la
caridad de un juez, es violatorio de Ias normas contenidas en la ley 1581 de
2012, maxime si tenemos en cuenta que se trata de datos sensibles.

Los hechos 8, 9, 10 y 11 no me constan; pero, tampoco tienen incidencia para
este debate. El Articulo 13 de la Constitucion Politica Colombiana, que se suele
interpretar para la discriminacion negativa, también debe ser tenido en cuenta
para la discriminacion positiva y los jueces no pueden inclinarse a favor de una
persona solo porque afirme ser pobre o estar enferma.

El hijo de la Demandante, cuya existencia, también ha sido caballito de batalla
en los multiples procesos que por estos mismos hechos ha formulado la
Demandante no es hijo, ni siquiera es pariente consanguineo de ninguno de los
Demandados y en consecuencia, no es alimentario de ninguno de mis clithes y
su existencia no obliga a mis procurados bajo ningun criterio.






Pero mas alla de eso, reitero que no creo en esa afirmacion. La Firma de
abogados Torres & Tormres, no es una institucion de beneficencia y para
adelantar, ya, con este, al menos siete (7) procesos, debe haber cobrado una
suma interesante. Minimo el valor de la ingente cantidad de papel que gastan en
sus enjundiosos memoriales, usualmente de mas de veinte (20) folios
encaminados a hablar de la evidente condicion de mujer de la Demandante, de
su cacareada pobreza y a propalar su precario estado de salud.

Los hechos del literal B

El hecho 12 es cierto, no obstante, debo hacer notar lo exoético de la redaccion.
“El otrora demandado Sefior Ernesfo Rozo Rueda”. Ya que ofrora es un adverbio
que hace referencia a un tiempo pasado indeterminado, ; El uso de ese adverbio
en este hecho significa, acaso, un prematuro desistimiento de la accion contra
Emesto Rozo Rueda? Es asunto que el apoderado actor debera aclarar.

Los hechos 13, 14 y 15 son ciertos.
Los hechos del literal C

El hecho 16 y sus derivados no son ciertos. Ya de sobra sabe la Demandante
que los buses fueron adquindos con dineros de propiedad de mi Procurado
ERNESTO ROZO RUEDA y su hijo CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ y que
por una desafortunada decision de este ultimo, la titularidad quedo6 en cabeza de
quien fuera su conyuge, la Sefora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ, persona
que ningun recurso aport6 para la compra de los vehiculos.

El hecho 17 es cierto, como consecuencia de la desafortunada decision a la que
hago referencia al referirme al hecho 16; pero aclaro que, si bien, formalmente
las cuotas partes de los buses estan a nombre de la Demandante, el
dominio de tales cuotas partes esta siendo debatido en un proceso
liquidatorio que cursa ante la jurisdiccion de familia. Esta situacion, al
parecer no es muy clara para el novel abogado apoderado de la Demandante
quien, por haber yo expuesto ese hecho en ofro proceso y no ser capaz de
entender que una cosa es la fitularidad formal y otra muy distinta el dominio
cuando este se esta debatiendo judicialmente, tuvo la osadia y la temeridad de
formularme una queja disciplinaria.

Por ese antecedente y para evitarme mas molestias insisto y aclaro que, si bien,
la titularidad de los vehiculos estad a nombre de mi Cliente, Don ERNESTO
ROZO RUEDA y de la Demandante, Sefora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ,
las cuotas paries que esta Gltima tiene a su nombre, por haber sido adquiridas
en vigencia de su sociedad conyugal, y en razéon a que la misma se esta
liguidando, estan en disputa con su antiguo coényuge, el Sedor CARLOS
ALBERTO ROZO RUEDA.

Los hechos del literal D

El 18 no es un hecho. Es la transcripcion de una norma sustancial y ya fue objeto
de debate judicial en dos procesos de rendicion provocada de cuentas que la
Sefiora Demandante promovié sobre estos mismos hechos, el primero fallado
de fondo en primera y segunda instancia en su contra y el segundo, simplemente
desistido por la evidente temeridad que comportaba su simple formulacion.







El hecho 19 no es cierto. Jamas ha existido ningin acuerdo verbal entre la
Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ y mi procurado el Sefior ERNESTO
ROZO RUEDA para la administracion de los buses. Precisamente porque tal
acuerdo no existio se produjo la sentencia denegando la prosperidad del tramite
de rendicion provocada de cuentas que entre las mismas partes cursé ante el
Juzgado

El hecho 20 es cierto

El hecho 21 no es cierto. Si bien, los vehiculos estan afiliados a la Empresa
TRANSPORTES PANAMERICANOS S.A., la Seiiora LILIANA PATRICIA DIEZ
GOMEZ no tomo parte alguna en la decision. Fueron los Sefiores ERNESTO
ROZO RUEDA y don CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ, en su calidad de
aportantes para la compra de los vehiculos quienes decidieron vincularlos a esa
Empresa y han tomado todas las decisiones que a ia administracion y uso de los
mismos ha sido necesario tomar.

El 22 no es cierto. La decision de meter los vehiculos al SITP fue de mi Cliente,
Don ERNESTO ROZO RUEDA, quien considera que el haber tenido que recurrir
a la Seiiora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ para que suscribiera el convenio
de SITP le desperto6 el apetito por estos bienes, que nos tiene, con este, en ocho
(8) procesos judiciales. Prueba indiciaria de ello es que, hasta antes de requerir
su firma para este tramite, la Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ no habia
manifestado interés alguno en los vehiculos.

El 23 es cierto en cuanto al contenido del convenio.
Los hechos del Literal E

Estos hechos ya han sido debatidos judicialmente y la decision fue favorable a
mi Cliente

El hecho 24 es cierto. Pero es que a la Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ nada le
corresponde hasta que se decida de fondo el proceso liquidatorio que cursa ante
la jurisdiccion de familia.

El hecho 25 no es cierto. Simplemente es que la cuota parte de los buses que
figura a nombre de la Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ esta vinculada a un
proceso liquidatorio de familia. Eso es lo que ni la Demandante ni sus abogados
han sido capaces de comprender.

El hecho 26 es cierto, pero es que la Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ, solo vino
a presentar un interés en estos bienes a partir de que se requirié su firma para
vincular los buses al SITP. Ella no aporté dinero para adquirir los vehiculos, no
ha aportado dinero para su mantenimiento y en sintesis, solamente vino a
manifestar algun — por cierto malsano — interés en los buses cuando recordé que
era la titular de una cuota parte del dominio de los mismos cuando se requirié su
firma para vincularlos al SITP.

El hecho 27 es cierto en cuanto a que la copropiedad no es una persona juridica
iQue brillante descubrimiento! Y por supuesto mi cliente, Don ERNESTO ROZ0O
RUEDA no tiene necesidad ni ha tenido necesidad de requerir de la autorizacién







El 28 no es un hecho, es la franscripcion de una norma que nada tiene que ver
con lo que aqui se debate.

Los hechos del literal F

El 29 es cierto y es la clara confesion de que estos hechos ya fueron debatidos
ante autoridad judicial y resueitos en contra de la Demandante. Estamos ante
una cosa juzgada.

El hecho 30 es cierto y, de nuevo, es la prueba de que estos hechos ya han sido
debatidos judicialmente.

El hecho 31 es cierto y es la confesion de una temeridad por parte de los
abogados. Mientras que el primer proceso de rendicion provocada de cuentas
aun estaba en curso, formularon un nuevo proceso sobre los mismos hechos,
entre las mismas partes y con las mismas pretensiones, solo que de manera
muy simpatica, olvidaron que cuando a un administrador se ordena judicialmente
rendir cuentas de su gestion, estas cuenias se rinden hasta la fecha de la
sentencia que asi lo ordena, y entonces, entienden que el temerario segundo
proceso, es pidiendo cuentas desde la fecha de presentacion de la primera
demanda en adelante.

Tal vez, al caer en cuenta de la magnitud de lo que estaban haciendo, estos
brillantes abogados desistieron de la segunda demanda.

Los hechos del literal G

Los hechos del literal G, del 32 al 39 son ciertos y aclaro: La administracion que
ha tenido que asumir el Sefior JORGE ARTURO ROZO NUNEZ, no ha sido una
labor economicamente rentable para El. Es una carga que asumio ante la
enfermedad de su Sefor Padre, que le ha quitado tiempo, dinero y su
tranquiidad.

Finalmente, el Sefior JORGE ARTURO ROZ0 NUNEZ no deriva utilidad alguna
de los vehiculos ni de su administracion. La asumié por ayudar a su Sefior Padre
y los frutos, muy pocos, en realidad, que tales bienes producen, los entrega a su
Sefior Padre y a su hermano.

Si de algo es responsable el Sefior JORGE ARTURO ROZO NUNEZ, no es de
enriquecimiento sin causa, mas bien o vendria siendo de empobrecimiento sin
causa. Note, Sefior Juez, que al Sefior JORGE ARTURO ROZO NUNEZ, le ha
tocado dedicar tiempo y esfuerzo para mantener estos bienes, incluso ha tenido
que Fecurrir a sus propios recursos para mantenerios operativos y suministrar,
asi, algo de ingresos a su hermano y a su Sefior Padre.

En cuanto a las afirmaciones que yo Carlos Eduardo Espinosa Diaz hice en el
proceso de rendicion provocada de cuentas son ciertas, me reafirmo en todas
Ellas y aclaro un poco mas a ver si los colegas logran comprender:

~ ﬁ
PR
de la Sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ para disponer de los vehiculos. jFaltaba
mas!
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Las cuotas partes de los buses que estan a nombre de la Sefiora LILIANA
PATRICIA DIEZ GOMEZ, fueron adquiridas en vigencia de su Sociedad
Conyugal, ergo, son bienes sociales.

Nuestra legislacion considera que la administracion de los bienes de la Sociedad
Conyugal corresponde a los dos (2) conyuges, no obstante lo cual, cada uno de
ellos es auténomo en la administracion y disposicion de tales bienes en tanto
que la Sociedad Conyugal no se haya disuelto y liquidado. En consecuencia, se
ha de entender que los bienes sociales, estan sujetos a la administracion de
los dos conyuges o de uno solo de ellos, caso en el cual, este rendira cuentas al
otro. Vale decir que los bienes sociales se administran como los bienes de una
comunidad.

Consecuencia de esto es que si, la Sefiora Diez Gomez, aqui demandante, tiene
derecho a que le rindan cuentas ;Quién? Pues su socio en la cuota parte de
estos bienes, es decir, quien fuera su conyuge, Don CARLOS ALBERTO ROZO
NUNEZ; ;Cuando? Una vez que se produzca la liquidacion de la Sociedad
Conyugal.

Claro, los duchos abogados que la representan, en lugar de ascelerar el proceso
liquidatorio, lo han torpedeado recurriendo cada providencia que se dicta y
pidiendo, incluso, que se vinculen al mismo bienes propios del Sefior CARLOS
ALBERTO ROZO NUNEZ y por eso, vamos a completar seis (6) afios sin poder
definir que parte de los buses le corresponde a cada uno de los divorciados y
por ende, definir sobre que parte de los mismos y desde cuando le han de rendir
cuentas y, de haberlos, entregar frutos a la aqui Demandante.

Los hechos del literal H.

Del 40 al 45 no me constan, pero ;Sera necesario aclarario? Los vehiculos son
material rodante expuesto a las inclemencias de las calles bogotanas. Sufren
choques simples, tributan, pagan afiliacion y rodamiento. No los conducen mis
clientes. Hay tres conductores y un relevante que perciben salarios, prestaciones
sociales, sobre esos salarios se generan pagos parafiscales, etc. Los vehiculos
son artefactos mecanicos que se dafan y requieren el cambio periddico
preventivo y correctivo de piezas mecanicas. Consumen combustibles,
lubricantes, Hlantas y toda clase de insumos que nadie obsequia. Pretender que
los pagos certificados por los operadores son utilidad pura es un manifiesto
desconocimiento de ia realidad y ofrecer a un cliente que se le va a recaudar la
mitad de la suma certificada por el afiliador, es un engafio cruel y descarado.

Los hechos del literal |

No son hechos. El juramento estimatorio es parte de las pruebas. No entiendo
por que el libelista lo presenta como hecho. Por lo mismo, me manifestaré al
respecto al hablar del juramento estimatorio, que — por cierto — no lo veo
formulado con la Demanda.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES
Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de ellas por cuanto ninguna de

las principales ni de las muy extrafias primeras y segundas subsidiarias tiene un
asidero factico o legal.







De hecho, faciimente puede notar el Senor Juez que la pretension PRIMERA es
exactamente la misma primera subsidiaria.

La segunda pretension principal configura o pretende configurar un delito de
hurto, cuya calificacion no es competencia del Senor Juez, basta al efecto con
mirar el Articulo 239 del Cédigo Penal, o un delito de abuso de confianza, segin
se mire, pero no es en absoluto un asunto civil.

EXCEPCIONES DE FONDO

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CUASA POR ACTIVA: El minimo requisito
sustancial para deprecar el enriquecimiento sin causa derivado del usufructo de
unos biens, es tener el derecho de dominio de tales bienes. Pues bien, Ia Sefora
LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ, no tiene, aun, definida la titularidad sobre los
bienes de cuyos frutos pretende derivar el presunto enriquecimiento.

En efecto y dado que el dominio de las cuotas partes de los bienes a cuyos frutos
se refiere la presente accion, esta en disputa, HASTA TANTO NO SE DEFINA
LA PARITICION ADICIONAL DE BIENES DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
SURGIDA ENTRE LA AQUI DEMANDANTE Y EL SENOR CARLOS
ALBERTO ROZO NUNEZ NO SE PODRA SABER QUIEN ES EL LLAMADO A
PEDIR LOS FRUTOS, NI SOBRE LOS FRUTOS DE CUALES BIENES
RECAERAN TALES CUENTAS.

En efecto, en virtud de la disolucion de la Sociedad Conyugal que existio entre
la Sefora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ y el Sefior CARLOS ALBERTO
ROZO NUNEZ y toda vez que la dicha sociedad conyugal no se ha liquidado
totalmente, los bienes que la conforman han entrado a constituirse en una
comunidad enfre los liquidantes.

Ahora bien, toda vez que esta liquidacion se encuentra en curso ante el Juzgado
31 de Familia del Circuito de Bogota, bajo la radicacion 2013 — 726 y que en
dicho proceso se encuentra designado un partidor que esta en curso de realizar
la particion y adjudicacion de los bienes, pero que tal particion de bienes no se
ha hecho, precisamente por la cantidad de tropiezos que la misma demandante
ha causado, es claro que la aqui demandante tiene vocacién para que se le rinda
cuenta de los frutos de tales bienes, pero no se la debe rendir ninguno de mis
clientes sino su antiguo conyuge y en la practica actual comunero, Don Carlos
Alberto Rozo Nufez a quien le ha rendido las respectivas cuentas mi Mandante.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado, desde muy vieja data y
sin que la linea jurisprudencial se haya modificado hasta la fecha que: “...Durante
el matrimonio, los conyuges estan separados de bienes: cada uno conserva la
propiedad de todos los suyos, sean propios o gananciales, y los administra con
entera independencia; la mujer es plenamente capaz. Disuelto el régimen, se

forma una comunidad, pero para el solo efecto de liquidaria y dividir entre
ambos los gananciales que hayan adquirido, en conformidad a las mismas

reglas que rigen la liquidacién de aquéiia... (Los resaltados son mios) ( Corte
Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil, 20 de octubre de 1937. M.P. Arturo
Tapias Pilonieta)

Esta tesis ha sido sostenida, incluso por ia H. Corte Constitucional que sostiene
que “Unicamente, a partir del momento en que tenga ocurrencia alguna causal
de disolucion de la sociedad conyugal (articulo 1820 C.C), que conduzca a la







terminacion del citado régimen patrimonial comun, “..se considerara que los
conyuges han tenido esta sociedad...; es decir, la ley crea una ficcion por virtud
de la cual solamente al disolverse la sociedad conyugal se predica una
comunidad de bienes, existente desde la celebracion del matnimonio y
susceptible de liguidacion, particién y adjudicacion.” (Sentencia T-1243/01, con
ponencia de Rodrigo Escobar Gil)

Es claro, pues, que la Accionante no tiene la titularidad del dominio de los
vehiculos sobre cuyos frutos pide cuentas y que es probable, incluso, que no la
llegue a tener por el normal devenir del proceso de liquidacion de su Sociedad
Conyugal.

Faltando uno de los presupuestos para deprecar la rendicion de cuentas, pues
carece de legitimidad en la causa para accionar en este proceso.

FALTA ABSOLUTA DE CAUSA FRENTE AL DEMANDADOQO, Sefior ERNESTO
ROZO RUEDA. Seiior Juez, El Demandado ERNESTO ROZO RUEDA, ha
administrado los bienes comunes porque son suyos y ha rendido cuentas a su
hijo Don CARLOS ARTURO ROZ0O NUNEZ, que es quien eventualmente esta
obligado a rendirlas y restituir frutos a su antigua Conyuge, solo que,
previamente debera hacerse la particion y distribucion de bienes en la particion
adicional de la liquidacion de la Sociedad conyugal que cursa ante el Juzgado
31 de Familia del Circuito de Bogota

FALTA ABSOLUTA DE CAUSA FRENTE AL DEMANDADO, Seiior JORGE
ARTURO ROZO NUNEZ. Sefior Juez, es absolutamente evidente. El Sefior
JORGE ARTURO ROZ0 NUNEZ, no se ha lucrado con la administracion de los
bienes comuner; ia pretendida administracion de los vehiculos no le ha redituado
suma alguna. La administraciéon que el Sefior JORGE ARTURO ROZO NUNEZ
ha ejercido sobre los vehiculos.

PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS PARTES, ya que entre la Demandante
LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ y el Seiior ERNESTO ROZO RUEDA, cursa
ante el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogota bajo la radicacion
11001310300720160069200 correspondiente a un proceso divisorio en el que la
Demandante esta pretendiendo la division de la comunidad y la rendicién de
cuentas de los frutos.

COSA JUZGADA, derivada de que en dos pleitos anteriores, y ya fallados, de
los que la misma demanda da cuenta, pero que fueron presentados como
rendiciones provocadas de cuentas, se ha establecido que mis Clientes no
tienen obligacion alguna de rendir cuentas y reponer frutos a la actora, quien ,
por el simple hecho de aparecer, por voluntad del Sefior ERNESTO ROZO
RUEDA, como titular de una parte de dominio de los vehiculos, ha pretendido
desde tiempo atras quedarse con el patrimonio entero del Padre y los hijos.

LA GENERICA: Sirvase, Sefior Juez, declarar cualquier excepcién que aparezca
probada del recaudo del haga el Despacho.

PRUEBAS:

Sirvase, Sefior Juez, tener como tales las aportadas por la Accionante, con el
libelo demandatorio.
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Asi mismo solicito se sirva ordenar que por Secretaria se libren oficios a los ‘
siguientes Despachos Judiciales, a efectos de que certifiquen con destino a este
Despacho y proceso, la existencia y estado actual de los siguientes procesos:

1. Juzgado Treinta y Uno de familia de Bogota, Proceso 2013 — 726 Particion
Adicional de bienes de la Sociedad Conyugal de Carlos Alberto Rozo Nufiez
contra Liliana Patricia Diez Gomez,

2. Juzgado Treinta y  Siete  Civil del Circuito, proceso:
11001310303720160038300, divisorio de Liliana Patricia Diez Gomez contra
Emesto Rozo Rueda.

3. Juzgado \Veintiséis Civili del Circuifo de Bogota, Proceso:
11001310302620160063100

4. Juzgado Cuarenta Civii del Circuito de Bogota, proceso
11001310304020170025500

5. Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota, proceso
11001310303720130063901, rendicion provocada de cuentas de la Sefiora
LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ contra ERNESTO ROZO RUEDA.

ANEXO:
Poder que me ha otorgado JORGE ARTURO ROZ0 NUNEZ
NOTIFICACIONES:

Las partes en las direcciones indicadas en la Demanda.

En mi Calidad de apoderado especial de apoderado de algunos de los

demandados en el proceso de la referencia, las recibiré en la Secretaria de su

Despacho o en mis oficinas de la Calle 85 Numero 19 B — 22 Oficina 308 de

Bogota.

Del Sefior Juez respatabsanien

-

CARLGS£PUARDO ESPINOSA DIAZ
C.C._No~79423 428 de Bogpta
T.P Mo. 70.119 del-e-
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Doctora
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA

JUEZA oOcCTAVA (8°) cIviL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
E. S. D.

REF.-, (0] 0. 2017 -7

DEMANDANTE ~ LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ

DEMANDADA CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ Y OTROS.

Cordial y respetuosamente se dirige ante su sefioria, PEDRO LUIS OSPINA SANCHEZ, mayor
de  edad, residente y domiciliado en Bogr;té, identificado con la cédula de ciudadania
79.148.652 expedida en Bpgoté, ABOGADO EN EJERCICIO, dignatario de la Tarjeta
Profesional 151.378 | del Consejo . Superior de la Judicétura, actuando en mi calidad de
CURADOR AD LITEM designado para el demandado sefior CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ, para

in tempore oportuno, contestar la presente demanda, labor que concreto en los siguientes

términos:

CUESTION PREVIA Y CONTESTACION

Desde el poértico debe' indicarse Ila imposibilidad de cumplir con la carga
establecida en el Numeral 2° del Articulo 96 del Estatuto Procesal, ' en punto
a las formalidades requeridas para materializar la contestaciéon, toda vez que
dentro de- la presente  Litis estoy ‘actuando como curabor Ap LITEM, desconociendo
por completo los fundamentos facticos sobre los que se funda la presente demanda,
ademés,recalpando deigual manerala improcedencia del allanamiento de la demanda o

la confesiéon  por apoderado judicial, toda vez que a las voces del Articulo 56 del Estatuto
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Procesal, me esta vedado ministerio Jegis de realizar actos reservados a la parte misma, |

mas aun, cuando dicho acto compromete la disposicién del ‘derecho en litigio.

EXCEPCIONES DE MERITOQ

De conformidad con lo establecido en el Numeral 3 del Articulo 96 del Cédigo General

del Proceso, me permito proponer las siguientes excepciones de merito

Sea lo primero advertir que no me asiste inte[és ab initio para desafiar el reclamo
dirigido por la petente, toda vez que analizado los medios de conviccién que adujo
al dossier, se torna diafano el derecho que ostenta la demandante como
COPROPIETARIA DEL DERECHO DE DOMINIO SOBRE LOS VEHiCULOS, para recibir los frutos
de la cosa comin, de conformidad con lo ordenado en el Articulo 2328 del Cédigo
Civil; no obstante, los pedimentos del accionante, se enervan por la oscuridad
en la confeccion de sus pretensiones, por cuanto los presupuestos de hecho se
. encaminan a configurar una accién distinta a la encausada en el petitum, lo que

a la postre encara la falta de mérito de sus pedimentos.

Para aquilatar el -planteamiento, menester es precisar que toda acciéon se
constituye e identifica por tres (3) elementos, consistentes en los sujetos de Ia
relacion sustancial y  contenciosa que se discute, en el titulo o causa para pedir
y en-el petitum ‘u objeto de Ia accion, por lo que el ejercicio de una accion
cualquiera exige de manera uniforme el sefialamiento - de estos tres factores

para configurarla y definirla, so pena de que la accion decaiga por su falta de

claridad y  estructuracién. De ahi, que en el petitum se determine el objeto o
pretension que se, persigue, es decir, el /derecho cuya tutela juridica se reclama,

pero haciendo hincapié o sustentandolos en la Causa petendi, consistente en los
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hechos que dan origen y sirven de titulo a la pretension invecada, por lo que, presentados
esos.  elementos ' de manera concurrente e inescindible; se individualiza la accién Yy se
distingue de cualquier otra, siendo constitutivos y definidores del reclamo que reconducen

a la prosperidad  del proceso, circunstancia que en el caso concreto no se otea, por las

circunstancias que pasan a advertirse.

De cara a los hechos de la demanda, se infiere que el reclamo tiene fontanar en
una situacion de hecho con/ alcance juridico como ‘lo es el cuasi contrato de
comunidad, de ahi que las acciones propias de responsabilidad civil general, las

cuales encuentran abrigo en los - Articulos 2326 y 2328 del cédigo civil, que

indican que

de sus cuotas, esto es, la fuente legal de la obligacion para reclamar los frutos,
configurandose - recta via, otro 'de los elementos de la accion, denominado “condicién
de la accion”, esto es, la tutela del reclamo por una norma  sustancial que legitima
en la causa a los comuneros, para pedir lo suyo de cara a su cuota parte, por lo
que si alguno de los demandados o todos carecen  de dicho derecho real, no
habria legitimacion por pasiva, verbigracia: los sefiores JORGE ARTURO ROZO NUNEZ
Y CARLOS ALBERTO ROZO NONEZ, claro, siempre y cuando como ya lo adverti, la fuente

de la obligacién sea la situacién de facto de comunidad amparada en la fuente

de derecho contenida en las precitadas normas del cédigo comdin.

De lo antedicho, 'también se desprende ‘por sustraccion de materia que si no

existio del comunero, una delegacién, mandato 0 agencia oficiosa para la administracion
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Pedro Luis Ospina Sdnchez f

Administrador de Empresas Universidad “E.A.N.74 ‘
Técnico Administrativo en Seguros Generales “SENAY | |

Ex-Funcionario de Aseguradoras y Ex-Asesor de Seguros.
Abogado “Universidad Libre”

Especializado en Demandas contra todas las Compafias de Seguros de los ramos de Generales, Técnicos y de Vida.

de los frutos de la cosa comdn, no  existiria la calidad exigida para abrirle paso a una
rendicion provocada de cuentas, sin perjuicio, de que el comunero no administrador, deba

indemnizar los perjuicios causados por no reportar, distribuir y trasladar los frutos de la

cosa comin, pero esto, a través de un proceso de responsabilidad civil extra -

contractual, como ya se anot6, derivado de Ia culpa, mala fe y/o negligencia.

Por otra parte, se observan 3 tipos de pretensiones acumuladas, formulas
. procesalmente de manera adecuada, wunas  de manera principal,” primeras
subsidiarias y segunda subsidiarias; La primera, propia de una accién declarativa,
La segunda, aparentemente ‘de una accidn de responsabilidad y la tercera,
proveniente de un reclamo de enriguecimiento sin causa, las cuales, si bien
técnicamente - estdn bien construidas de cara al - procedimiento, las mismas
contradicen el componente factico de |Ia controversia, adoleciendo de los

presupuestos y condicion de la accion ya sefialados en oportunidad.

Frente a la_primera, ha de  indicarse que a través de esa cuerda procesal se
. desarrolla una accién sustancial vélida que se desprende del Articulo 2328 del
Cédigo Civil; sin embargo, la pretensién primera de las principales se observa
natural y no sujeta a declaracion por cuanto, la misma ley indica que los
frutos deben dividirse entre los comuneros en proporcion a su alicuota, frente
a la subsiguiente pretension, le hacer extensible a los sefiores JORGE ARTURO
ROZO NUNEZ y CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ un juicio de reproche por la apropiacion
de los frutos, valiéndose de una declaracion de' parte plasmada por el comunero
de la demandante, sefior ERNESTO ROZO RUEDA en. el proceso de RENDICION DE
CUENTAS, bajo radicado 2013 - 639, donde éste ultimo, indicé que la administracién
de los vehiculos la habia delegado en su hijo sefior JORGE ARTURO ROZO NUNEZ, por

lo que se descarta que el sefior CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ se haya apropiado

indebidamente de los frutos civiles, por ~—no habérsele delegado a él |la
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administracién de Jos vehiculos, asi como, la afirmacién de que -el sefior JORGE
ARTURO ROZO NUNEZ, se apropiél de ‘los mismos, por lo que utilizando los
argumentos  que la  parte mismo expuso, esto se debié a la misma administracién
delegada por el comunero, siendo esta la fuente que le dio derecho a ello. De
lo anterior se desprende que el sefior ERNESTO ROZO RUEDA 0O bien la demandante
sefora LILIANA  PATRICIA DIEZ GOMEZ estan legitimados para provocar la rendicion
de cuentas al actual administrador del bien comun, y adicionalmente esta ultima,

tiene el derecho de solicitar la resolucion del mandato  de administracién respecto de

su alicuota parte del bien comun, exigir sus frutos y la restitucion del mismo bien o

bienes, asi como reclamar los perjuicios causados por responsabilidad  civil,

Frente -a las  primeras subsidiarias, obsérvese que la primera de ellas’ guarda
relaciébn con la pretensién natural de contenido declarativo del mismo canon
normativo 2328 del cédigo civil, pero las subsiguientes se limitan a indicar que los
demandados usaron, gozaron vy dispusieron sin 'tener derecho a ello de la cuota
del 50% que os‘tenta la reclamante, siendo claro con lo antedicho, que el sefior JORGE
ARTURO ROZO NUNEZ en su posicion de administrador, usufructué con base a la
administraciéon delegada por quien fuere ‘comunero del 50% restante de Ilos
bienes muebles y el sefior CARLOS ALBERTO ROZO NONEZ a quien se agencia, no
tuvo contacto alguno con dichos bienes y/o- con sus utilidades, o por lo menos,
de las pruebas ‘obrantes en el proceso- o de los  hechos descritos se infiere
tal conclusion. Ahora, debe resaltarse que la responsabilidad directa de la
delegacion del s0% de la ' administracién de Ia alicuota restante, recae’ en
cabeza del comunero ERNESTO ROZO RUEDA, y no de los restantes demandados,
porgque en suma, uno fungié en | calidad de administrador aparentemente
de buena fe y el otro no tuvo contacto alguno con los bienes explotados

econdémicamente, por lo que no estan legitimados, ad causan para soportar

el reclamo de la demandante.
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Mencion especial merece, que las sequndas pretensiones subsidiarias o (finales) se

enderezaron a 'sustentar un enriquecimiento  sin ‘ causa, institucién normativa
que no puede ser estructurada por falta absoluta de sus_elementos para tenerla por
configurada. En efécto, es verdad averiguada que la figura del enriquecimiento
sin causa tiene como diana el restablecimiento del equilibrio econémico, producto
del desplazamiento de un patrimonic a otro sin una causa justa | que lo sustente,
por cuyo motivo la ausencia de causa o falta de justificacion en el enriquecimiento,
se& toma en el sentido de que la circunstancia que produjo el enriquecimiento
y empobrecimiento correlativo, no haya sido generado por un con‘trato 0 un
ma_sjgggm;g, un delito o un cuasidelito, como tampoco por disposicion de ley, por lo
que, estructurada en estas fuentes obligacionales, llevan a que dicha institucién no se

configure y mucho menos se abra paso en su- declaratoria.

Por lo anteriormente expuesto, con meridiana claridad se observa que la fuente del
reclamo de la presente lid, se-sustenta en la no distribucién y retencién arbitraria
de los frutos de la cosa comun, en concreto de vehiculos de servicio publico que
han sido explotados para el transporte publico de pasajeros; frutos sobre los
cuales la demandante, desde el momento de la adquisicibn de los mentados
rodantes ha sido’ injusta como ilegalmente ' privada, afectando su derecho a las utilidades
que reporta su cuota parte o alicuota reportada en los certificados de tradicion de los

vehiculos  mencionados en los que comparte la propiedad con el demandante sefior ERNESTO

ROZO RUEDA en partes iguales (50%).

Asi las cosas, obsérvese que la fuente legal de donde se desprende el derecho
pretendido por la demandante tiene sustento en el CAPITULO III DEL CODIGO CIVIL, identificado
con el titulo CUASI CONTRATO DE COMUNIDAD, por lo que sin, mas disquisiciones, el
enriquecimiento reportado si tiene una causa, la cual, repito se deriva de la comunidad de

bienes, otra cosa es'que este enriquecimiento atropelle los intereses de la demandante y sea
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injustificado, circunstancia que este togado al servicio de la justicia comparte, mas no

que 'este adolezca de causa que lo sustente.

Al respecto ha sefialado la doctrina respecto de la -ausencia de causa para el

enriqguecimiento:

“siendo la ausencia de cqusa juridica uno de los elementos que configura el
enriquecimiento sin causa, como lo tiene resefiado ya tanto la jurisprudencia
como la doctrina, ningiin, incumplimiento contractual, por muy reiterado que
fuere, dard lugar al -citado enriguecimiento en su connotacién de in causado,
toda vez que si existe un negocio juridico de por medio, como por ejemplo una
compraventa, ante el incumplimiento de una de las partes el ordenamiento
Juridico provee, al acreedor perjudicado de las respectivas acciones civiles
para demandar la ejecucién de’ la obligacién junto con la indemnizacién de
perjuicios o, si no es de su preferencia esta accion, también le conduce la
accion resolutoria en' los términos del art. 1546, lo mismo paso cuando estd de

por medio una infraccién legal y/o la existencia de cudsi contratos, que de suyo

desprenden obligaciones contenidas ‘en la ley.”

Por todo, las acciones que modulé en las pretensiones, en sentir de quien escribe,
no son “las idoneas pafa su prosperidad, tampoco puede el Juez bajo la egida
de Ia constitucio'nalizacién del derecho procesal, adecuar la accion, por cuanto
esta es- de naturaleza dispositiva y reservada a la parte, por lo que tal actuar,
entrometeria al Juez en la contienda, constituyéndolo en parte, lo que conculcaria el
derecho de defensa de los demandados. Bien es sabido y lo comparte
este ' abogado, que el juez dados los ‘matices constitucionales, tiene el deber de
interpretar la demanda, dilucidando el verdadero sentido - de la accibn impetrada,
pero estas competencias no ! van hasta el extremo. de mutar el sentir “del

reclamante dejado en su escrito incoatorio.
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Finalmente y en punto al criterio residual 0 subsidiario de la actio in rem verso,
indiquese que la demandante tenia otros mecanismos procesales y otras acciones
sustanciales para hacer valer sus derechos, por lo que éste lamentable y tristemente lo digo,
porque siento mucho lo ' acontecido, no es el mecanismo idéneo para acceder a la
administracién de justicia. En linea con lo dicho, obsérvese que asi como lo manifestd en

los hechos de la presente causa, como los plasmados en el proceso de rendicién de

. Cuentas, la demandante sefiora LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ junto con el sefior ERNESTO
ROZO RUEDA adquirieron en el afio 2004, tres (3) vehiculos de servicro pUBLICO con el
designio especifico de explotarlos y arrendarlos, lo que conforme a los Numerales 2y 18
del Articulo 20 ' del Estatuto Comercial, se constituyen en Acros Y/O OPERACIONES
MERCANTILES, asi como el acuerdo de voluntades por ellos depositados, resultante del aporte
de capital con el objeto de repartirse entre si las ganancias o pérdidas derivadas
de la explotacion econémica de los bienes adquiridos para tal fin, constituye

. per se una SOCIEDAD MERCANTIL DE HECHO, la cual pudo o puede la demandante,
5olicitar de Ila justicia su declaracién, disoluciébn y liquidacién de conformidad
con lo reglado en los Articulos 524 Yy subsiguientes del Estatuto Procesal, sin perjuicios
de  los frutos y mejoras que bajo esa misma cuerda se puedan reclamar,

obviamente y sobra destacar, solo contra su socio comercial de hecho quien paralelamente

€S Su comunero.
OTROS ELEMENTOS QUE INCIDEN EN LA LEGITIMACION

Como se expuso en el medio exceptivo anterior, mi agenciado no ostenta

legitimacién sustancial en la causa con respecto a cada una de las pretensiones

brevemente analizadas; sin embargo, de la documental dispuesta al caso se

E-mail. pedroluisospina@outlookcom Mowil: (57) 3102143315







observa  que los -bienes muebles (venicuLos) se encuentran en tramite de
liquidacion,  de la sociedad subyacente del matrimonio de’ la demandante sefiora
LILIANA  PATRICIA DIEZ GOMEZ y el demandado sefior. CARLOS ALBERTO ROZO NURNEZ, por
lo que la accion de responsabilidad civil extra contractual o bien la disolucién y
liquidacion de los frutos de la sociedad mercantil . de hecho, convenida entre
la demandante y el sefior ERNESTO ROZO RUEDA (acciones sugeridas y viables en
el humilde ;, sentir del suscrito, salvo mejor criterio en contrario) debieron incoarse no
para si, es decir iure propio, sino para la sociedad conyugal, toda vez que las utilidades
que se percibieron de la explotacion econémica de los vehiculos desde el momento de su
adquisicion, aﬁb 2004, hasta la fecha de disolucién de la sociedad conyugal, afio 2008,
acreciendo la 'masa social derivada del vinculo marital celebrada por ellos:
por lo tanto, disuelto el régimen, se forma una comunidad, y como quiera que

parte de lo K pedido, gravita en los hitos temporales ya renombrados, la

. legitimacion en la causa por activa, la ostentaba la ficcién juridica, razén por la
que debié solicitar la indemnizacibn por perjuicios o bien los réditos de la
sociedad comercial de hecho, para la comunidad de bienes que se encuentra en
estado de riquidaci-én y no para ella directamente,” por lo que parte de las

utilidades de ese bien mueble, acrecen los bienes sociales y hacen parte del activo

social.

Frente a las pretensiones atras indicadas, para los  hitos temporales posteriores
a la disolucion de la sociedad conyugal, el Gnico que tiene legitimacion por

pasiva para soportarlas, dada la relacion sustancial de comunidad (cuasicontrato)

E-mail: pedroluisospina@outiookcom Movil: (57) 3102143315

Pedro Luis Ospina Sdnche

Administrador de Empresas Universidad "E.A.N.7 |
Tétnico Administrativo en Seguros Generales “SENA™' [

Ex-Funcionario de Aseguradoras y Ex-Asesor de Seguros,

Abogado “Universidad Libre”

Especializado en Demandas contra todas las Compaiias de Seguros de los ramos de Generales, Técnicos y de Vida.
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Pedro Luis Ospina Sanchezgw
Administrador de Empresas Universidad “E.A.N.
Técnico Administrativo en Seguros Generales “SENA”

Ex-Funcionario de Aseguradoras y Ex-Asesor de Seguros.
Abogado “Universidad Libre”

Especializado en Demandas contra todas las Compaiiias de Seguros de los ramos de Generales, Técnicos y de Vida.

y/o de socio comercial de hecho (Art. 498 C.co), la ostenta el sefior ERNESTO ROZO

RUEDA y no mi agenciado CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ.

Por todo lo anterior, observada la faita de legitimacibn en la causa de mi
patrocinado, depreco de su sefioria, el favor muy especial de dar cabal vy fiel

cumplimiento a lo ordenado en el Paragrafo 3 del Articulo 278, dictando sentencia

anticipada.

De la Honorable Jueza de la Republica de Colombia, con todo mi respeto y admiracion.

/ ve

C. C.'79.148.652 expedida en Bogo

LUIS

T.P.151.378 dei C. S. de |la J.

LA ABOGACIA NO ES SIMPLEMENTE UN OFICIO, ENTRE TANTOS, NI SIQUIERA UN MEDIO

PARA GANAR 1A VIDA, SINO EL INSTRUMENTO DE QUE LA PERSONALIDAD HUMANA SE

SIRVE ..”\R-H VER 'RESPETADOS Y GARANTIZADOS SUS DERECHOS Y SU LIBERTAD”

José J. Gomez.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co ‘
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No.2017-712

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del 04 de febrero de 2021, procedo a
fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., las excepciones de
fondo presentada(s) por el (los) demandado(s), cuyo término comienza
a correr el dia 05 de febrero del afio que avanza y vence el 11 de
febrero del referido afio, a la hora de las cinco de la tarde segun lo
establecido en el Art. 370 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (6) de agosto de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 1100140030352017-0088801

Como quiera que el apelante dentro de la oportunidad procesal no sustentd
su recurso de apelacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 14 del
Decreto 806 de 2020, el juzgado,

RESUELVE:

1) DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
del demandado contra la providencia proferida el 17 de junio de 2019.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese,
- /
Yl . &
ORIGINAL FIRMADO
ELSA JANET/ BARBOSA VILLALBA
- JUEZ
DAJ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._10 de agosto de 2020
Notificado por anotacion en
ESTADO No. _65 de esta misma fecha
La Secretaria, = =

SANDRAMARLENRINGGNICARO

Lo
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ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA

JUEZ OCTAVA (8%) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Demandantes: UNEV S.A.S.
Demandados: MARIA CAMILA FARFAN
Proceso: VERBAL DECLARATIVO
Radicado: 2017-00888-01

HAMER ANTONIO LEGUIZAMON MORALES, mayor de edad y vecino de esta
ciudad identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en mi condicién de
apoderado judicial de la sociedad UNEV S.A.S. parte demandante dentro del
proceso de la referencia, acudo ante usted, con el debido acatamiento y dentro del
término de ley, manifiesto que por medio de este escrito interpongo y sustento
RECURSO DE REPOSICION, contra el auto proferido el pasado seis (6) de agosto
de 2020, mediante el cual declaro desierto el recurso de apelacién presentado y
sustentado contra la sentencia de primera instancia. Esta solicitud la hago con base
en los siguientes hechos y consideraciones:

HECHOS:

1. El pasado 17 de junio de 2019, el Juzgado 52 Civil Municipal de esta ciudad,
profirié sentencia de primera instancia, negando las pretensiones de la
demanda. Dentro de la misma audiencia se presenté el recurso de apelacion
contra esta decision. '

313 2029321
Info@wbamento.com /Calle 52 A N"2-86 Piso 3.
WWW. URBAMENTO.COM
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. Dentro de los tres dias siguientes a la emisién de la sentencia y dentro del
término que establece el Cédigo General del Proceso en su articulo 322;
sustenté el recurso de apelacion contra la decisién proferida por el Juzgado
de primera instancia. Es asi, que, mediante reparto judicial le correspondio a
su despacho conocer la referida apelacion.

. Mediante comunicacién del pasado 26 de septiembre de 2019, se admitio el
recurso de apelacion dentro de los términos de ley, y, fijando fecha para la
audiencia de sustentacion y fallo, el dia 13 de mayo de 2020 a las 2:30 P.M.

. Debido a Ia situacion de catastrofe sanitaria mundial, provocada por el virus

SARS-COV-2 también conocido como COVID-19; la nombrada audiencia de
sustentacion y fallo que estaba programada para el dia 13 de mayo de 2020
a las 2:30 P.M. se aplaz6 al encontrarse los juzgados cerrados para evitar
cualquier cerco infeccioso dentro del compilejo judicial.

. El 10 de agosto de 2020, este escribiente procedié a revisar el estado del
proceso a través del SISTEMA DE INFORMACION DE GESTION DE
PROCESOS Y MANEJO DOCUMENTAL JUSTICIA XXi, con el propésito de
verificar si se reprogramd la audiencia programada por este despacho,
observando que, se habia emanado un auto desde su honorable despacho
fechado del 6 de agosto de 2020, indicando en la casilla de ANOTACION:
‘DECLARA DESIERTAS LAS EXCEPCIONES’. (Negrita mia).

. Ante esta informacion y verificando las actuaciones anteriores, se observa
que para el dia 12 de junio de 2020, el despacho registro en el SISTEMA DE
INFORMACION DE GESTION DE PROCESOS Y MANEJO DOCUMENTAL
JUSTICIA XXI, en la casilla ACTUACION: “AUTO ORDENA CORRER
TRASLADQ", seguido de esto, indica de manera clara: 5 DIAS A LA
CONTRAPARTE- VENCIDOS SE PROFERIRA SENTENCIA (DECRETO
806 DEL 2020 Y ACUERDO PCSJA20-1156 ARTICULO 8.2 DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA).” (Negrita y subraya mia).

. 3132029321
Info@urbamento.com /Calle 32 A N"0-86 Piso 3.
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7. Con base a la informacién senalada en el numeral anterior, la cual, asume
este servidor que fue subida por los funcionarios del juzgado al SISTEMA DE
INFORMACION DE GESTION DE PROCESOS Y MANEJO DOCUMENTAL
JUSTICIA XXI, entendi que los cinco dias del traslado, corrian Gnicamente
para la parte demandada y no para el suscrito apoderado de la parte
demandante, ya que desde la primera instancia se sustenté en debida forma
el recurso de apelacién contra la sentencia, dejando como UGltimo tramite
procesal la nueva fecha para la audiencia que frata el Codigo General del
Proceso.

8. Aunado a lo anterior, para la fecha del lunes 10 de agosto del presente afo,
no tenia conocimiento del auto que ordend correr traslado, ya que, solo hasta
dicha fecha y después de conocer como se accedia a los micrositios de los
juzgados pude evidenciar el contenido real del auto proferido el pasado 12
de junio de 2020.

9. Es importante resaltar que el auto del 12 de junio de 2020, no solo ordenaba
correr el traslado nuevamente al suscrito como apelante para sustentar el
recurso de apelacion, sino, también ordenaba que se comunicara dicho auto
al correo aportado por el suscrito en la demanda, orden que no se cumplio,
por cuanto al correo aportado en la demanda para las notificaciones:
urbamento@outlook.com nunca llegd dicha comunicacion.

10.Tal era la conviccion que este sujeto procesal tenia de Ia informacion en el
sistema judicial, que estaba atento para la fijacién de una nueva fecha para
la realizacién de la audiencia que establece el Cédigo General del Proceso,
pues, seria la norma procesal aplicable en este momento para el tramite de
mi apelacion y no lo establecido en el Decreto 806 de 2020, como mas
adelante se explicara.

313 2029321
Info@whamento.com /Calle 52 A N°9-86 Piso 3.
WWW.URBAMENTO.COM




20w
2 JtaENe

CONSIDERACIONES Y SUSTENTACION DEL RECURSO
PRESENTADO:

Frente a lo acontecido, es importante manifestar lo siguiente:

1. NORMA PROCESAL APLICABLE AL RECURSO DE APELACION
PRESENTADO.

En el auto recurrido el juzgado declara desierto el recurso de apelacion, bajo
el supuesto argumento de no haberse sustentado el recurso dentro de los
términos fijados en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020; el cual, entrd a
modificar el tramite establecido en el Cédigo General del Proceso indicando
lo siguiente:

“Articulo 14. Apelacion de sentencias en materia civil y familia. El recurso de
apelacién contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitard
asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término
de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara Gnicamente en los casos sefialado
en el articulo 327 del Cadigo General del Proceso.

El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes. Ejecutoriado el

auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante

debera sustentar el recurso a mas tardar denfro de los cinco (5) dias

siguientes. De la sustentacion se comrera traslado a la parte contraria por el

término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira

sentencia escrita que se nofificara por estado. Si no se sustenta .
oportunamente el recurso, se declarara desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara
sentencia. La sentencia se dictara en los téminos establecidos en el Codigo
General del Proceso.”

313 2029321
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Asimismo, el decreto 806 de 2020, indica en su articulo 16, lo concerniente a
la vigencia y derogatoria de este, asi:

“Articulo 16. Vigencia y derogatoria. El presente decreto legislativo
rige a partir de su publicacion y estara vigente durante los
dos (2) afios siguientes a partir de su expedicién.” (Negrita y
subraya mia).

Al hacer una analisis y revision de los articulos contenidos, podemos
indicar que las disposiciones procesales contenidas en el Decreto 806
de 2020 serian aplicables desde su fecha de publicacién, es decir, el
dia 4 de junio de 2020 y a futuro, toda vez que, el decreto entraria a
regular solamente situaciones o actuaciones procesales nuevas, que
se llegasen a dar desde la vigencia de dicho decreto, considerando
que los efectos de una ley procesal en el tiempo, su regla general esta
determinada por la imetroactividad.

Si bien el efecto general de una norma procesal es la aplicabilidad
inmediata de dichas disposiciones procesales, encontramos una
salvedad a dicha regla, y es en lo referente a los términos que ya
estuvieren corriendo, en los recursos interpuestos, en las pruebas
decretadas o en las diligencias que estuvieran en curso. Al respecto
el articulo 40 de la ley 153 de 1887, que fue modificada por el Cédigo
General del Proceso, precisa lo siguiente:

“ARTICULO 40. Modificado por el art. 624, Ley 1584 de 2012. <E/ nuevo
texto es el siguiente>Las leyes concemientes a la sustanciacién y
ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el
momento en que deben empezar a regir.

Sin_embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas. las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se

313 2029321
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iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos,
se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las nofificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion
vigente en el momento de formulacién de la demanda con que se
promueva, saivo que la ley elimine dicha autoridad.” (Subrayado mio)

Conforme con el articulo citado su sefioria, el suscrito apoderado
interpuso el recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia proferida por el Juzgado 52 Civil Municipal de la ciudad de
Bogota el pasado 17 de junio de 2019, y el cual, se hizo en vigencia
de lo regulado por el Cédigo General del Proceso.

Sumado a lo anterior, el recurso de apelacion fue debidamente
calificado y admitido por su despacho, es decir se cumplié con los
requisitos que exigia en su momento la ley procesal civil (C.G.P.), es
mas, desde el pasado 7 de noviembre de 2019, se fij6 fecha y se
convoco a las partes del proceso a la audiencia de sustentacion y fallo
para el pasado 13 de mayo de 2020.

Con esto quiero indicar, que de acuerdo con el articulo 40 de la ley
157 de 1887 citado, no se debid aplicar el trémite de apelaciones que
trata el articulo 14 del Decreio 806 de 2020, sino que se debid
continuar con el tramite establecido en el Cadigo General del Proceso,
norma aplicable para este asunto, es decir, fjando una nueva fecha
para la realizacion de la audiencia, Ia cual, y atendiendo al alcance del
decreto 806 de 2020, podria ser virtual.

Dentro del ordenamiento juridico y procesal, no se pueden cambiar
. las reglas procesales a las partes de esta forma, pues generan
consecuencias negativas a los actores dentro del proceso, violando el
derecho fundamental al debido proceso; ya gue, no solo se me esta
imponiendo una carga procesal que ya cumpli bajo el tramite
establecido en el Cédigo General del Proceso, sino que, ademas, con
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la aplicacién del Decreto 806 de 2020 se estan reviviendo etapas y
términos procesales que ya se enconiraban cemradas.

Aunado a lo anterior, mal podria considerarse que el citado decreto
haya creado un régimen especial de fransicion de las normas

procesales que desconozca de manera tajante lo estipulado en ¢ ya
mencionado articulo 40 de |a ley 153 de 1887.

- EL_ ERROR DE LA INFORMACION EN SISTEMA DE INFORMACION DE
GESTION DE PROCESOS Y MANEJO DOCUMENTAL JUSTICIA XXI.

que posteriornente, se fue regulando su aplicacion como a través de
acuerdos, como por ejemplo el Acuerdo 3334 de 2006.

313 2029321
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solo del auto de fecha 12 de junio de 2020, sino el proferido el pasado 6 de
agosto de 2020.

Este tipo de error, su sefioria, vuinera radicalmente los principios del debido
proceso, el acceso a la justicia, derecho de defensa y confianza legitima,
pues, debido a que se indicaba ordenar correr trasiado de “5 DIAS A LA
CONTRAPARTE- VENCIDOS SE PROFERIRA SENTENCIA (DECRETO
806 DEL 2020 Y ACUERDO PCSJA20-1156 ARTICULO 8.2 DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA) y al no enviame
comunicacion del auto al comreo que indiqué en la demanda, este sujeto
procesal consider6 que dicho traslado era exclusivamente a la parte
demandada para que indicara su posicién frente a la sustentacién del recurso
presentada por el suscrito. Por tal razén, es que no se presentd ninguna
sustentacion dentro del témino indicado, pues de lo contrario sefiora Juez,
esta parte procesal hubiera dado las explicaciones no solo frente al nuevo
termino otorgado, sino que, ademas, solicitaria que se tuviera en cuenta la
sustentacién ya presentada y no estariamos en este predicamento.

Reitero su sefioria, que jurisprudenciaimente, los errores cometidos por los
funcionarios en la informacion registrada en el sistema, conlleva incluso a la
nulidad de lo actuado, precisamente en atencién a la legitimidad de la
informacion publicada. Como lo dijo la Corte Constitucional en sentencia de
tutela T-686 de 2007, el SISTEMA DE INFORMACION DE GESTION DE
PROCESOS Y MANEJO DOCUMENTAL JUSTICIA XXl tiene como
proposito, poder consultar en el juzgado a través del computador o por via
web (infemet) los procesos judiciales, evitandose asi, la consulta fisica del
expediente, lo que contribuye para la administracion de justicia a disminuir Ja
congestion en la secretaria de los despachos judiciales y redundar en el
cumplimiento y utilizacion del tiempo de los servidores judiciales.

Asimismo, este tipo de errores configuran un error judicial, que no puede ser
asumido por la parte afectada en atencién a la confianza legitima en las
actuaciones de las autoridades judiciales? y asi mismo, como un acto de

2 Sentencia de Tutela T-686 de 2007.
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comunicacion procesal valido para las partes?, indicandose, ademas, que se
desconocen principios constitucionales como buena fe y prevalencia del
derecho sustancial en las actuaciones judiciales, tal como lo cita la sentencia
constitucional asi:

(--2)

Caso de los yerros cometidos en el registro de datos en los sistemas de
informacion computarizados de los despachos judiciales. También se
vulnera el derecho de defensa y se desconocen los principios
constitucionales de buena fe y prevalencia del derecho sustancial en ias
actuaciones judiciales, cuando las autoridades judiciales pretenden negar
toda relevancia a dichos errores, declarando fuera de término las
actuaciones realizadas por las partes que confiaron en la informacion
suministrada por la administracion de justicia. El hecho de que esta
informacion errénea no se plasme en una constancia secretarial escrita en
el expediente sino en un mensaje de datos comunicado a través de la
pantalla del computador carece de relevancia, siempre y cuando se
verifiquen las condiciones establecidas en la ley para considerar a éste
ultimo como equivalente funcional de Ja informacion escrita en el
expediente. (.. )%
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Conforme a todo lo anteriormente expuesto, es que solicito respetuosamente a su
seforia, y después de analizar los hechos y consideraciones aqui presentadas, se
proceda a REVOCAR Ia decisién proferida en auto del pasado 6 de agosto de 2020
notificado en estado del dia 10 de agosto de 2020, ordenando lo que coresponda
en derecho, ya que, esta ampliamente analizado que no solo el error presentado en
la informacion del sistema y que el auto nunca me fue notificado por la direccion de
correo electrénico allegado en la demanda, como lo ordenaba el despacho, asi,
como la aplicacion de un procedimiento procesal diferente al que realmente deberia
aplicarse a mi caso, es que debe reconsiderar la decision por usted proferida.

3 Sentencia T-686 de 2007. “Respecio de los errores cometidos por jos secreiarios de los

despachos judiciales o por los mismos jueces en el curso de un proceso, ia Corte Constitucional ha

consolidado una linea jurisprudencial® segiin la cual jos emores en que incuran fos despachos

Judiciales con relacién al cémputo de los términos para la inferposicién de los recursos, configuran

un error judicial que “no puede ser comegido a costa de afectar el ejercicio del derecho defensa de

iasmesqwmwmmmhmmmmm_
ibidem
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En estos términos dejo presentado y sustentado el presente recurso de reposicién

Abogacia & Urbanismo

RBAMENTO

i
U

Anexo al presente recurso, pantallazo de la informacién registrada en la pagina web
del Juzgado y del correo urbamento@outlook.com

Sin otro particular, se suscribe de usted con admiracién y respeto.

C.C. 79.911.527 DE
T.P.’212:859 DEL C.S DE LA J

Correos elepfyé;ricog: urb "slmentg@gutlook.com.
y directorjaridico@urbamento.com.

b d Z
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313 2029321
Info@urbamento.com /Calle 52 A N"9-86 Piso 3.
WWW.URBAMENTO.COM




P Rama Judicial | :
% _ Consejo Superior de la Judicatura Consulta DNe Procesos
\i- Republica de Colombia

Fecha de Consulta Lunes, 10 de Agosto de 2020 - 11:30:20 AM.
Namero de Proceso Consultado: 11001400305220170088801

Ciudad: BOGOTA, D.C.
CorporacionlEspecialidad: JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Datos del Proceso
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1/8/2020 Correo: Diego Andres Jimenez Rojas - Outlook

RV: Recurso reposicion auto declara desierto recurso de apelacion Rad. 2017-888-01

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 12/08/2020 14:55

Para: Diego Andres Jimenez Rojas <djimener@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ]J 1 archivos adjuntos (5 MB)

Recurso de reposicion auto declara desierto recurso de apelacion rad. 2017-0888-01.pdf;

De: Hamer Leguizamon <leguizamon26@gmail.com>

Enviado: miércoles, 12 de agosto de 2020 2:29 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: presidencia urbamento <presidenciaurbamento@gmail.com>

Asunto: Recurso reposicion auto declara desierto recurso de apelacién Rad. 2017-888-01

Buenas tardes sefiora Juez.

Por medio del presente y dentro del término de ley allegé memorial mediante el cual, se interpongo y
sustento recurso de reposicion frente al auto de fecha 6 de agosto de 2020, mediante el cual, declard
desierto el recurso de apelacion presentado contra la sentencia de primera instancia.

Solicito acuse de recibido y apertura del mismo.

Cordialmente.

HAMER ANTONIO LEGUIZAMON MORALES
C.C. 79.911.527 DE BOGOTA

T.P. 212.859 DEL C.S. DE LA J.

Apoderado parte demandante

hﬂps:I.’outlcok.ofﬁce.comlmaiIIAAMkAGEGZjQ4ZWVkLTdiNj ItNDJiY S1IMM2LWFhNTIiYm IxMTczOAAuAAAAAAvaFZxrwiQngkagikaaAQCSUP. .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.cC.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 35-2017-888-01

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
ano que avanzay vence el 9 de febrero -« del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

L }

SANDRA MARLEN RINCON.CARO







Rafael Eduardo Gutierrez Alfonso
Abogado — Economista
Promotor — liquidador

Doctora

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ 8 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctoO8bti@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S D

CONTESTACION DEMANDA

Referencia: Proceso No. 110013103 008 2018-00047 00 de MIRIAM
CONTRERAS CADENA en contra de ARAMSE SAS EN LIQUIDACION
JUDICIAL, NIT No. 900.430.074-4

Rafael Eduardo Gutiérrez Alfonso, identificado con la cedula de ciudadania
No. 79.059.731 de Bogota, portador de la tarjeta profesional de abogado No.
158.652 del C.S de la J, en mi calidad de LIQUIDADOR de la sociedad
ARAMSE SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL, identificada con el NIT No.
900.430.074-4 de conformidad con el nombramiento efectuado por la
Superintendencia de Sociedades; contesto la demanda del asunto
dentro del término legal, solicitando de antemano me sea reconocida
personeria para actuar, y me permito contestar la demanda de la
siguiente manera me pronuncio asi:

I. EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA
1. No me consta, lo del contrato celebrado con ARAMSE.
2. No me consta pero considero que el titulo valor es el objeto de
este proceso, y lo corroboro con la contabilidad recibida por parte
de los ex directivos de ARMASE.

3. No me consta lo de la hija de la demandante.

4. No me consta los detalles de la negociacion entre la senora
Miryam y el ex representante de Aramse.

5. No me consta, pero debe ser cierto por cuanto en la contabilidad
se refleja la deuda.

6. No me consta, pero debe ser cierto por cuanto en la contabilidad
se refleja la deuda.

7. No me consta porque es contradictorio por la cronologia del
tiempo al hecho anterior. 2012 - 2017, aparentemente serian dos
obligaciones, pero de acuerdo a la contabilidad es uno solo.

Carrera 49 No. 11 A 45 Torre 4 apto 105 Torres de San Juan - Villavicencio
Celular 313 4965131




Rafael Eduardo Gutierrez Alfonso
Abogado — Economista
Promotor — liquidador

8. No me consta, y de acuerdo al hecho anterior ese crédito ya

estaria cancelado.

9. No me consta ni se encuentra probado.
10. No me consta ni se encuentra probado.
i1 Es cierto

II. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Senora Juez, me opongo a la prosperidad de las pretensiones
formuladas en atencién a que este tipo de proceso no es el valido para
hacer efectivo el cobro de un titulo valor.

Se debiod iniciar un proceso ejecutivo, y de haberse terminado por la
prescripcion de la accion cambiaria, se debié impetrar una demanda
por enriquecimiento sin Justa Causa establecida en el articulo 882 del
Codigo de Comercio.

Me pronuncio frente a cada una de las pretensiones asi:

L.

No es valida la declaracién de la existencia de un contrato de
mutuo, porque existia en ese negocio el titulo valor cheque, que
se debio haber cobrado por intermedio de un proceso ejecutivo.

. Me opongo en atenciéon a que este no es el medio para cobrar

una deuda por otro medio diferente al proceso ejecutivo.

. Me opongo, por cuanto dentro de un proceso ejecutivo, se

reconocen intereses y no perjuicios subjetivos.

. Me opongo, por cuanto existio un cheque.
. Me opongo, por cuanto existiéo un cheque.
. Me opongo, por cuanto existio un cheque.

. Me opongo, por cuanto existiéo un cheque.

III. EXEPCIONES

. INEPTA DEMANDA: Al existir un titulo ejecutivo, la demanda a

presentar era una ejecutiva, a pesar de la caducidad del titulo
valor, se debid iniciar y si se le hubiera declarado la excepcion de
prescripcion del titulo, tenia la posibilidad de iniciar la demanda
de enriquecimiento contemplada en el articulo 882 del C. de Co.

Carrera 49 No. 11 A 45 Torre 4 apto 105 Torres de San Juan - Villavicencio
Celular 313 4965131




Rafael Eduardo Gutierrez Alfonso

Abogado — Economista

Promotor — liquidador

2. PRESCRIPCION: Al tener como base un titulo ejecutivo de fecha

2012 (hecho 7), esta prescribié desde el ano 2017. Y frente al

titulo valor cheque (hecho 6), este debi6 haberse comprado a los
seis meses de su expedicion.

3. Innominada: Solicito se declare de oficio en favor de los
demandados toda aquella excepcion que, teniendo sustento
probatorio, tenga el alcance de enervar alguna, algunas o todas
las pretensiones de la demanda, lo anterior de conformidad con
el articulo 282 del C G del P.

Excepciones, todas las anteriores, que tienen sustento en las pruebas
que ha aportado la parte demandante, en las que ahora aporto con
esta contestacion, en el pronunciamiento expreso frente a cada uno de
los hechos de la demanda y de las pretensiones de esta demanda.

PRUEBAS

Sirvase tener como pruebas el proceso original.-

V. ANEXOS

Auto de nombramiento de liquidador por parte de la Super
Sociedades.
Camara de Comercio de Bogota.

Ambos se encuentran ya en el expediente.
VI. Fundamentos de Derecho

Invoco como normas aplicables las contenidas en el articulo 96 del C.
G. del P., articulo 882 del Cédigo de Comercio y demas normas
concordantes.

VII. Notificaciones

Los demandantes y la demandada, las indicadas en la demanda
origen del proceso.

El suscrito recibiré notificaciones en la Carrera 49 No. 11 A 45 Torre 5
Apto 1005 Torres de San Juan de Villavicencio. Celular 3134965131
E mail consuempresaltda@gmail.com

De la Senora Juez
’\‘:‘3_) L%/\ (':_:‘ P _‘_// ﬂ
Rafael Eduardo Gutiérrez Alfonso

C.C. No. 79.059.731 de Bogota
T.P. 158.562 C.8.].

Carrera 49 No. 11 A 45 Torre 4 apto 105 Torres de San Juan - Villavicencio
Celular 313 4965131

b T






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No.2018-47

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del 04 de febrero de 2021, procedo a
fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., las excepciones de
fondo presentada(s) por el (los) demandado(s), cuyo término comienza
a correr el dia 05 de febrero del afio que avanza y vence el 11 de
febrero del referido afio, a la hora de las cinco de la tarde segun lo
establecido en el Art. 370 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., trece (13) de enero de dos mil veintiuno (2021)

EXP: 110013103008002019-051100

Por resultar la etapa procesal pertinente conforme a lo previsto en el
articulo 129 del C.G.P., procede el Despacho a dar apertura al periodo
probatorio en el presente incidente de desembargo, decretandose las
siguientes pruebas solicitadas por las partes en las oportunidades procesales
previstas para el efecto:

1. INCIDENTANTE:

1.1, DOCUMENTALES: Ténganse como pruebas las aportadas
oportunamente, en cuanto gocen de valor probatorio a la luz de lo
establecido en el Codigo General del Proceso, visibles a folios 2 a 48
del cuaderno incidental.

1.2. De conformidad con lo previsto en el articulo 168 del Cédigo
General del Proceso se niega el decreto de las pruebas testimoniales,
de interrogatorio de parte y de oficios solicitadas, toda vez que las
mismas resultan inconducentes e innecesarias para decidir el
incidente de desembargo propuesto.

2. PARTE DEMANDANTE

2.1. TESTIMONIAL: Se niega el decreto de los testimonios
solicitados, toda vez que la solicitud no cumplié con los requisitos del
articulo 212 del C.G.P., pues no se enunciaron concretamente los
hechos objeto de |la prueba.

2.2. OFICIOS: Se niega, por inconducente e innecesario, el decreto
de los oficios solicitados con destino a Hacienda Distrital.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO
(2)

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._14 de enero de 2021____
Notificado por anotacién __003__de esta misma
fecha

La Secretaria, O f

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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Senor
JUEZ OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
LA CIUDAD

ESE

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: JAIRO ALFONSO GOMEZ NINO

DEMANDADO: CARLOS ANDRES MONCADA ARENAS
RADICADO: 2019-00511-00

INCIDENTANTES: NICOLAS FERNANDO VALENCIA SANCHEZ Y
JORGE ENRIQUE MURCIA HURTADO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION

FEDERICO ANTONIO ARANGO RAMIREZ, abogado titulado en
ejercicio e identificado con la C.C. No 71'608.245 de Medellin, T.P.
79.653 del C.S.J. con domicilio profesional ubicado en la carrera 6 No
12-88 Oficina 402 de la ciudad de Bogotd DC, con email
afedericoantonio@yahoo.com, y teléfono movil 313 498 - 97 18,
obrando como apoderado Judicial de los sefores NICOLAS
FERNANDO VALENCIA SANCHEZ Y JORGE ENRIQUE MURCIA
HURTADO, y por medio del presente escrito me permito interponer
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION y dentro
del término legal, contra el auto proferido por su despacho de fecha
Trece (13) de enero del afio Dos Mil Veintiuno (2021), y notificado por
Estado de fecha Catorce (14) de Enero del afio que calenda, en los
siguientes Términos:

En cuanto a las pruebas pedidas como INCIDENTANTE, el Numeral
1.2. Su despacho negé los testimonios de los sefiores ISIDRO
ANTONIO RIVERA GALINDO, JORGE ERNESTO CALVETE RINCON
Y HARNOLD YAMID URREGO SANCHEZ, testimonios que son
fundamentales para demostrar la condicién de poseedores Actuales,
legales y de buena fe, pues con el conocimiento de los hechos que
fueron objeto del Incidente de desembargo, le daran a su justicia la
formacion del convencimiento y la claridad (Art. 185 del C.G.P.), de
que mis poderdantes con sus propios recursos, por compra de los
vehiculos de placas IKY-051 y MCW-786 respectivamente, le hicieron
al sefior LUIS EDUARDO OLIVARES LIS.

De igual manera era necesario el Interrogatorio de parte, a la parte
demandada, para demostrar el parentesco, que tiene el demandado
CARLOS ANDRES MONCADA ARENAS con el demandante JAIRO
ALFONSO GOMEZ NINO, Situacién que amerita que intervenga la
Fiscalia General de la Nacién, por la simulacion que €n el Proceso
Ejecutivo Singular se adelanta ante su despacho.




Su sefioria, no se manifestd frente a la solicitud de la Caucion, (Art.
597#3), que mis mandantes estan dispuestos a pagar para el
levantamiento del embargo de los automotores, pues los mismos se
encuentran inmovilizados y mis clientes no han podido usufructuarlos,
generandoles un gran perjuicio, por ser vehiculos de alta gama las
cargas fiscales van en detrimento y goce de los mismos.

Por todo lo anterior interpongo Recurso de Reposicién, por los
argumentos facticos y juridicos, presupuestos normativos utiles para
el levantamiento de las medidas cautelares decretadas por su
despacho: Articulo 597 Numerales 3 y 8 del Codigo General del
Proceso.

rtésmente,

wuwf '

FEDERICO bﬂ\NTONiO'ARANGO RAMIREZ
71 '608.245 de Medellin
T.P. 79.653 DEL CS.J.




21/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto0O8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 20/01/2021 7:40 AM
Para: Federico antonio Arango ramirez <afedericoantonio@yahoo.com>

POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar atento al pronunciamiento del
despacho respecto de su solicitud. Una vez superadas las restricciones de ingresos a sedes judiciales.

Proceso:___ 2019-0511

Luis Manuel Pajoy Rodriguez
Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 92 N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: Federico antonio Arango ramirez <afedericoantonio@yahoo.com>

Enviado: viernes, 15 de enero de 2021 4:44 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de Reposicidn y en subsidio Apelacién

. Buenas tardes por medio de la presente me permito interponer recurso de Reposicion y en subsidio Apelacién contra el auto de fecha Trece (13)
de Enero del afio que calenda.

FEDERICO ANTONIO ARANGO RAMIREZ
C.C. 71.6080245 de medellin
T.P.79.653 del C.S.J.

https:,‘loutlook.ofﬂce.Comlmail/searcht’idlAAQkADthWEOMmQSLTUZYZYtNDMZZCOSOngLTAZNDAONjMZYTImZgAQAKHU4SSS1 RVJncA9WIWg6g... 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2019-511

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
afno que avanza y vence el 9 de febrero o del referido ario, a la hora de
las cinco de la tarde segtn lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
(2)







Senor

JUEZ OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
LA CIUDAD

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: JAIRO ALFONSO GOMEZ NINO

DEMANDADO: CARLOS ANDRES MONCADA ARENAS
RADICADO: 2019-00511-00

INCIDENTANTES: NICOLAS FERNANDO VALENCIA SANCHEZ Y
JORGE ENRIQUE MURCIA HURTADO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION

FEDERICO ANTONIO ARANGO RAMIREZ, abogado titulado en
ejercicio e identificado con la C.C. No 71°608.245 de Medellin, T.P.
766853 del C.S.J. con domicilio profesional ubicado en la carrera 6 No
12-88 Oficina 402 de la ciudad de Bogota DC, con email
afedericoantonio@yahoo.com, y teléfono moévil 313 498 97 18,
obrando como apoderado Judicial de los sefores NICOLAS
FERNANDO VALENCIA SANCHEZ Y JORGE ENRIQUE MURCIA
HURTADO, y por medio del presente escrito me permito
complementar y Adicionar al memorial del Recurso de Reposicion y en
subsidio el de apelacién, contra el Auto de fecha de fecha de fecha
Trece (13) de enero del afio Dos Mil Veintiuno (2021), y notificado por
Estado de fecha Catorce (14) de Enero del afio que calenda, dentro
del término legal en las siguientes consideraciones:

1En cuanto a la Negativa de los Testimonios; Solicito con todo
respeto se sirva ordenarlos, toda vez que como sé explicé en la
solicitud de los mismos, cuando se interpuso el Incidente, a estos
testigos les consta absolutamente todas las circunstancias y hechos
en los que se funda el pluricitado Incidente, y son ellos: ISIDRO
ANTONIO RIVERA GALINDO, JORGE ERNESTO CALVETE RINCON
Y HARNOLD YAMID URREGO SANCHEZ, y al respeto declararan:

1 1.Como se realizé la negociacién de los carros, circunstancias de
tiempo, modo y lugar.

12 Como fue la cancelacion de los valores pactados en la
compraventa de los Automotores.

1.3.Cuales fueron los compromisos asumidos por el vendedor, para el
cumplimiento del contrato de compraventa de los vehiculos y las

obligaciones que dicho vendedor asumi¢ frente a los compradores
(Mis Poderdantes).
1.4.El incumplimiento por parte del vendedor a mis mandantes.

No obstante todo lo demas, y de manera oficiosa Lo que usted Sefiora
JUEZ desee preguntar, con el objeto de llegar a la verdad, principio
fundamental para impartir Justicia.




Ademas de lo anterior es importante analizar, que los requisitos el
ARTICULO 212 DEL Codigo General del Proceso, al que Usted hace
Referencia en el Auto, son indicativos procesales que si bien deben
ser observados. no es menos cierto que los mismos, no pueden estar
por encima de las normas Sustanciales y Constitucionales; Como el
Derecho al Debido proceso que le asiste a mis poderdantes y de
contera el de Defensa.

Corroborando lo anterior la Corte Suprema de Justicia y la Corte
Constitucional, han precisado que parametros 0 normas procesales
NO pueden Estar por encima de los Derechos Constitucionales.

Asi mismo han dicho “En consecuencia, la ponderacién de una prueba
como el Testimonio, obliga al Juez a desplegar su actividad con miras
a determinar la fuerza de conviccion del mismo, para lo cual debera
remitirse a criterios de légica y experiencia que le permitan valorarla
en su Real dimension, sin que se quebrante el Principio de la Buena
Fe, que se atribuye a todas las actuaciones”, a mi juicio esto incluye
que el particular pueda solicitar testimonios sin mas requisitos para
que de manera presencial se establezca la verdad en este Proceso
(Sentencia C-622-98 M.P. Fabio Moron Diaz).

Salvo sefiora Juez, que usted esté haciendo caso al inciso segundo
del Articulo 212 DEL Cédigo General del Proceso, que dice “El Juez
podra limitar la recepciéon de testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esta prueba”. Que
eso seria otra situacion diferente al objeto de este Recurso.

Por todo lo anterior sefiora Juez dejo expuesto la Adicion y
complementacion al Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion
interpuesto el pasado Viernes Quince (15) de Enero del Afio 2021.

Cortgsmente, | /
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E&gl}e’@co ANTONIO ARANGO RAMIREZ
Ct-71'608.245 de Medellin
T.P.|79.653 DEL cs.J
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21/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Adicion y complementacion de Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 20/01/2021 9:37 AM
Para: Federico antonio Arango ramirez <afedericoantonio@yahoo.com>

POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar atento al pronunciamiento del
despacho respecto de su solicitud. Una vez superadas las restricciones de ingresos a sedes judiciales.

Proceso:___ 2019-0511

Luis Manuel Pajoy Rodriguez

Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 9 N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: Federico antonio Arango ramirez <afedericoantonio@yahoo.com>

Enviado: martes, 19 de enero de 2021 11:47 a. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto0O8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Adicion y complementacion de Recurso de Reposicidn y en subsidio Apelacién

. Buenos dias, por medio del presente escrito me permito adicionar y complementar al Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion frente al
Auto de fecha 13 de enero del Afio 2012, en el proceso radicado con el No 2019-00511-00, demandante: Jairo Alfonso Gomez Nifio: demandado:
Carlos Andrés Moncada Arenas, Proceso: Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia. Incidentantes: Nicolas Fernando Valencia Sanchez y Jorge
Enrique Murcia.

FEDERICO ANTONIO ARANGO RAMIREZ

C.C. 71608245 de medellin

T.P. 79653 DEL C.S.J.

Correo Electrénico: afedericoantonio@yahoo.com
Celular: 313 498 97 18

Direccién: Carrera 6 No 12-88, Of.402 de Bogota D.C.

https:t’loutlook.ofﬁce.comlmaiIIsearchiideAQkADhhNWEOMmQSLTUzY2YtNDMzZCOSOTg4LTAzNDAONjMzYTImZgAQACVNpKIgszZlhTSu9er2alg%3D 17







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2019-511

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
afo que avanza y vence el 9 de febrero o del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

\
f

B

SANDRA MARLEN RINCON CARO
(2)







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

\/
EXPEDIENTE: 2019-00507 AN

Con base en la caucion prestada obrante a folios 108 a 110 de ésta encuadernacion,
reunidos los requisitos del articulo 590 del Cédigo General del proceso, el juzgado

RESUELVE

1. DECRETAR la inscripcion de la demanda en la cuota parte del inmueble
distinguido con folio de matricula inmobiliaria No.001-299884, de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, denunciado como de propiedad del
demandado SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.Oficiese a quien
corresponda.

Notifiquese,
ELSA JANETH BARBOSA VILLAL
g JUEZ
DAJ
JUZGADO OGTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. - A -
Notificado por anptacion en
ESTADO No. \ & de esta misma fecha

La Secretaria, \ .4 ;
X '\ VP
SANDRA MARKEN RINCON CAR&A
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EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el numeral 10 del articulo 11.2.1.4.59 dej Decreto
1848 del 15 de noviembre del 2016, en concordancia con el articulo 1° de la Resolucién 1766 del 06 de
septiembre de 2010, emanada de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. PUDIENDO EMPLEAR LA SIGLA
"SEGUROS DE VIDA SURA" AY

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Anénima De Nacionalidad Colombiana;"Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Piblica No 2381 _del 04 de agosto de 1947 de la Notaria 3 de
MEDELLIN (ANTIOQUIA). bajo la denominacién de COMPANIA:SURAMERICANA DE SEGUROS DE VIDA

S.A.

Escritura Publica No 1502 del 15 de septiembre de 1997 de‘la Notaria 14 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Se
protocolizé el acto de escision de la COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS DE VIDA SA. la cual
segrega una parte de su patrimonio con destino a la constitucién de la sociedad denominada "PORTAFOLIO
DE INVERSIONES SURAMERICANA S.A." Q<

Resolucion S.F.C. No 2197 del 01 de diciembre de 2006 La Superintendencia Financiera aprueba la escision
de la Compafiia Suramericana de Seguros S.Ai,’la Compaiiia Suramericana de Seguros de Vida S.AA. y Ia
Compafiia Suramericana de Capitalizacion S,A.;-constituyendo la sociedad beneficiaria "Sociedad Inversionista
Anonima S.A.", la cual no estara sujeta.avla vigilancia de la Superintendencia Financiera de Colombia,
protocolizada mediante Escritura Plblica 2166 del 15 de diciembre de 2006 notaria 14 de Medellin, aclarada

mediante Escritura Puablica 0339 del 02 de marzo de 2007 Notaria 14 de Medellin

Resolucién S.F.C. No 0810 del 04.de junio de 2007 por medio de la cual la Superintendencia Financiera
aprueba la cesion de activos, pasives, contratos y de cartera de seguros de la Compaiiia Agricola de Seguros
S.A. y de la Compaiiia Agricola de Seguros de Vida S.a. a favor de la Compaiiia Suramericana de Seguros
S.A., la Compaiiia Suramericaha de Seguros de Vida S.A. y de la Compaiiia Suramericana Administradora de
Riesgos Profesionales y Seguros de Vida S.A. SURATEP.

Escritura Publica No 0821 del 13 de mayo de 2009 de la Notaria 14 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Cambia su
razopn social de COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS DE VIDA S.A. por la de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A.

Escritura Publica'No 35 del 22 de enero de 2018 de la Notaria 14 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Cambia su
razopn social.de = SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. por la de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S A_pudiendo emplear la sigla "Seguros de Vida SURA"

Resolucién S.F .C. No 01753 del 10 de diciembre de 2018 ,por medio de la cual la Superintendencia Financiera

objeta la fusion por absorcién entre Seguros de Vida Suramericana S.A. y Seguros de Riesgos Laborales

(Ej}ur,amgnlﬁana S.A., protocolizada mediante Escritura Publica No. 5116 del 17 de diciembre de 2018, Notaria 25
e Medellin.

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 806 del 26 de septiembre de 1947

REPRESENTACION LEGAL: REPRESENTACION LEGAL: La representacion legal de la Sociedad sera

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. s
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mdltiple y la gestion de los negocios sociales estara simultdneamente a cargo de un Presidente, de uno o mas
Vicepresidentes, del Gerente de Vida y Rentas, del Gerente de Inversiones y Tesoreria, y del Ségretario
General, segun lo defina la Junta Directiva, quienes podran actuar conjunta o separadamente. Para’efectos
exclusivos de representar a la Sociedad en las gestiones relacionadas con el ramo de riesgos laborales,
tendran también la calidad de representantes legales el Gerente de Producto ARL, el Gerente de Operaciones
ARL y el Gerente Técnico ARL, quienes seran designados por la Junta Directiva y podran actuar de manera
conjunta o separada. Igualmente, se elegiran uno o mas Gerentes Regionales, que seran_nombrados por la
Junta Directiva en cualquier tiempo y ejerceran la representacion legal de la Sociedad de acuerdo con los
poderes que les confiera el Presidente, alguno de los Vicepresidentes, el Secretario General, el Gerente de
Producto ARL, el Gerente de Operaciones ARL o el Gerente Técnico ARL, segun corresponda. Los Gerentes
Regionales tendran bajo su responsabilidad administrativa una o mas sucursales,"y corresponde a la Junta
Directiva determinar el territorio en el cual ejerceran su jurisdiccion y la sucursal o sucursales que quedaran
bajo su dependencia administrativa. Todos los empleados de la Sociedad, a excepcion del Auditor Interno y de
los dependientes de éste, si los hubiere, estan subordinados al Presidente en el desempefio de sus cargos.
PARAGRAFOS. Para efectos de la representacion legal judicial de la Sociedad, tendra igualmente la calidad de
representante Legal el Gerente de Asuntos Legales o su suplente, asf.como los abogados que para tal fin
designe la Junta Directiva, quienes representaran a la Sociedad: ante las autoridades jurisdiccionales,
administrativas, y/o con funciones administrativas, politicas, entidades centralizadas y descentralizadas del
Estado, asi mismo, los representantes legales judiciales podran otorgar poder a abogados externos para
representar a la Sociedad ante las autoridades jurisdiécionales, administrativas y/o con funciones
administrativas, politicas, entidades centralizadas y destentralizadas del Estado. DESIGNACION: Los
representantes legales serén designados por la Junta Directiva y seran removibles por ella en cualquier tiempo.
FUNCIONES: Son funciones de los representantes legates: (A) Representar legalmente la Sociedad y tener a
su cargo la inmediata direccion y administracion de sus negocios. (B) Ejecutar y hacer cumplir las decisiones
de la Asamblea General de Accionistas y de la Junta Directiva. (C) Celebrar en nombre de la Sociedad todos
los actos o contratos relacionados con su objeta-social. (D) Nombrar y remover libremente a los empleados de
sus dependencias, asi como a los demas que le’corresponda nombrar y remover en ejercicio de la delegacion
de funciones que pueda hacerle la Junta Directiva. (E) Adoptar las medidas necesarias para la debida
conservacion de los bienes sociales y para eél'adecuado recaudo y aplicacién de sus fondos. (F) Citar a la Junta
Directiva cuando lo considere necesarig o conveniente, y mantener adecuada y oportunamente informada
sobre la marcha de los negocios socidles; someter a su consideracion los estados financieros de prueba y
suministrarle todos los informes que ella le solicite en relacién con la Sociedad y con sus actividades. (G)
Presentar a la Asamblea General . dé Accionistas anualmente, en su reunion ordinaria, los estados financieros
de fin de ejercicio, junto com*los informes y proyecto de distribucion de utilidades y demas detalles e
informaciones especiales exigidos por la ley, previo el estudio, consideraciones y aprobacion inicial de la Junta
Directiva. (H) Someter a aprobacion de la Junta Directiva, en coordinacién con el oficial de cumplimiento, el
manual del sistema de administracion del riesgo de lavado de activos y financiacion del terrorismo SARLAFT y
sus actualizaciones. “{1) Las demas gque le corresponden de acuerdo con la ley y estos Estatutos.
FACULTADES: Los Representantes Legales estan facultados para celebrar o ejecutar, sin otra limitacién que la
establecida en los'Estatutos en cuanto se trate de operaciones que deban ser previamente autorizadas por la
Junta Directiva;a por la Asamblea General de Accionistas, todos los actos y contratos comprendidos dentro del
objeto social, 0 que tengan el caracter simplemente preparatorio, accesorio 0 complementario para la
realizacion de los fines que la Sociedad persigue, y los que se relacionen directamente con la existencia y el
funcionamiento de la Sociedad. Los Representantes Legales podran transigir, comprometer y arbitrar los
negogios sociales, promover acciones judiciales e interponer todos los recursos que fueren procedentes
conforme a la ley, recibir, sustituir, adquirir, otorgar y renovar obligaciones y créditos, dar o recibir bienes en
pago; constituir apoderados o extrajudiciales y delegar facultades, otorgar mandatos Yy sustituciones con la
limitacion que se desprende de estos Estatutos. La Sociedad tendra un Secretario General que sera propuesto
por el Presidente de la Sociedad y nombrado por la Junta Directiva, el cual sera a su vez el Secretario de la
Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva y de sus respectivos Comités. En ausencia absolutas,
temporales, o accidentales, la Junta Directiva, la Alta Gerencia o los miembros de los Comités podran designar
un Secretario Ad Hoc para ejercer una o varias de las funciones del Secretario General en su ausencia. El
Secretario Ad Hoc no tendra representacion legal; excepto si la misma ha sido otorgada de acuerdo con lo
establecido en los presentes Estatutos. El secretario General no podrd ser miembro de la Junta Directiva.
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FUNCIONES: Ademas de las funciones de caracter especial que le sean asignadas por la Asamblea General
de Accionistas, la Junta Directiva, o por la Alta Gerencia, el Secretario General tendra las siguientes funeiones
y responsabilidades: (J) La Representacién legal de la Sociedad. (K) Llevar conforme a la ley, los jibros de
actas de Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva y de los Comités de Junta, y auterizar con su
firma las copias y extractos que de ellas se expidan. (L) Llevar a cabo la expedicion y refrendacion de titulos de
acciones, asi como la inscripcion de actos o documentos en el libro de registro de acciones. (M)‘Comunicar las
convocatorias para las reuniones de la Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva y de sus
respectivos Comités. (N) Asistir a las reuniones de la Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva y
de sus respectivos Comités. (O) Coordinar la organizacién de las reuniones de la“Asamblea General de
Accionistas, de la Junta Directiva y de sus respectivos Comités, de conformidad can 1o establecido en la ley y
en estos Estatutos. (P) Coordinar la preparacion del orden del dia de las reuniones. (Q) Apoyar al Presidente
de la Junta Directiva con el suministro de la informacién a los miembros de Junta ﬂlrectiva de manera oportuna
y en debida forma. (R) Asegurarse que las decisiones adoptadas en la Asamblea General de Accionistas, en la
Junta Directiva y en sus respectivos Comités, efectivamente se incorporen.epn las respectivas actas. (S) Dirigir
la administracion de documentos y archivo de la secretaria general de la Sociedad, y velar por la custodia y
conservacion de los libros, escrituras, titulos, comprobantes y demas' documentos que se le confien. (T)
Gestionar, archivar y custodiar la informacion confidencial de la_Seciedad. (U) Atender las consultas y/o
reclamos que se presenten por parte de los accionistas, autoridades y demas grupos de interés, para lo cual
contara con personal calificado. (V) Ser el puente de comunicacion entre los accionistas y los Administradores,
o entre estos ultimos y la Sociedad. (W) Velar por la legalidad formal de las actuaciones de la Asamblea
General de Accionistas y Junta Directiva, y garantizar qué Sus procedimientos y reglas de gobierno sean
respetados y regularmente revisados, de acuerdo con lo previsto en los presentes Estatutos y la normatividad
K/ilg%ntlﬁ. ;X) Las demas que le asigne la Junta Directiva:: ‘Escritura Publica 5116 del 17/12/2018 Notaria 25 de
eaellin R & Sy

Que figuran posesionados y en consecuencia, efercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas: o

NOMBRE IDENTIFICACION ~ CARGO
Juan David Escobar Franco ~ Y CC-98549058 Presidente
Fecha de inicio del cargo: 05/02/2016
Luis Guillermo Gutiérrez Londaino CC - 98537472 Representante Legal en Calidad
Fecha de inicio del cargo: 01/12/2016 de Vicepresidente
Patricia Del Pilar Jaramillg-Salgado CC-51910417 Secretario General
Fecha de inicio del carga: 21/06/2018
Carlos Alberto Gonzalez Posada CC - 71697585 Vicepresidente de Seguros
Fecha de inicio del.cargo: 07/04/2016
Paula Veruska Ruiz Marquez CC - 52413095 Gerente Regional Bogota
Fecha de inicio del cargo: 14/04/2016
Julian Fefnando Vernaza Alhach CC - 19485228 Gerente Regional Cali
Fecha de inicio del cargo: 21/10/2004
Andrea Sierra Amado CC - 1140824269 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 14/04/2016

_<*Ana Maria Restrepo Mejia CC - 43259475 Representante Legal Judicial

- Fecha de inicio del cargo: 14/04/2016

Natalia Andrea Infante Navarro CC - 1037602583 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 01/11/2016
Maria Alejandra Zapata Pereira CC - 1151935338 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 01/11/2016
Daniel Said Assaf Pastrana CC - 1098675338 Representante Legal Judicial

Fecha de inicio del cargo: 14/04/2016
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NOMBRE

Diego Andres Avendafo Castillo
Fecha de inicio del cargo: 10/02/2014

Ana Maria Rodriguez Agudelo
Fecha de inicio del cargo: 10/04/2012

Juan Diego Maya Duque
Fecha de inicio del cargo: 12/11/2019

Maria Del Pilar Vallejo Barrera
Fecha de inicio del cargo: 01/07/2004

Angela Marcela Carmona Mesa
Fecha de inicio del cargo: 19/08/2004

Natalia Alejandra Mendoza Barrios
Fecha de inicio del cargo: 15/02/2019

Carlos Augusto Moncada Prada
Fecha de inicio del cargo: 12/02/2019

AI|3E |v?n Gomez Barreto
Fecha de inicio del cargo: T2/02/2019
Juan Carlos Gomez Castarno

Fecha de inicio del cargo: 12/02/2019

Ana Isabel Mejia Mazo
Fecha de inicio del cargo: 12/02/2019

lvan Alberto Llanos Del Castillo
Fecha de inicio del cargo: 12/02/2019

Lina Maria Angulo Gallego

Fecha de inicio del cargo: 19/12/2018'

Mariana Castro Echavarria Q
Fecha de inicio del cargo: 19/1; 2/2018

Diana Carolina Gutiérrez Ahingo
Fecha de inicio del carge:26/09/2018

Lina Marcela Garcia Villegas
Fecha de inicio del'cargo: 06/06/2018

Nathalia Velésquez Correa
Fecha de inicio-del cargo: 22/02/2018

Harry Alberto Montoya Fernandez
Fecha deinicio del cargo: 22/02/2018

Julian Alberto Cuadrado Luengas
Fecha de inicio del cargo: 02/11/2017

_ Maria Teresa Ospina Caro
Fecha de inicio del cargo: 20/04/2017

José Libardo Cruz Bermeo
Fecha de inicio del cargo: 16/03/2017

David Ricardo Gémez Restrepo
Fecha de inicio del cargo: 20/04/2017

Jests Tomas Pablo Isaza Jaramillo
Fecha de inicio del cargo: 07/03/2019

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.
Conmutador: (571) § 94 02 00-5940201
www.superfinanciera.gov.co

IDENTIFICACION
CC - 74380936

CC - 1097034007
CC - 71774079
CC - 51764113
CC - 42879391
CC - 1143139825

CC - 91535718

CC- 79794741 &

ce - 71261-653"’
cc 43627601

CC - 1129567635

¥ cC - 67002356

CC - 1037622690
CC - 1010173412
CC - 1128271996
CC - 43612320
CC - 1128276315
CC - 1088319072
CC - 44000661
CC - 71387502
CC - 1037607179

CC - 71640970
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CARGO

Representante Legal Judicial "‘-Q\.,‘_,.__ ‘

Representante Legal Judicial
Representante Legal.Judicial
Representante Légal Judicial

Represenféﬁte Legal Judicial

Rgpfégéntante Legal Judicial

i}_..j;';_‘l*?('z'eprese,-ntante Legal Judicial

Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial

Gerente Regional Antioguia
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NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Javier Ignacio Wollf Cano CC - 71684969 Gerente Regional Eje Caferero.’
Fecha de inicio del cargo: 07/03/2013

Rafael Enrique Diaz Granados Nader CC -72201681 Gerente Regional Zona Norte
Fecha de inicio del cargo: 20/02/2012 e

Luz Marina Velasquez Vallejo CC - 43584279 Vicepresidente de Talento
Fecha de inicio del cargo: 02/05/2019 Humano P~

Melisa Gonzalez Gonzalez CC - 1128273241 Gerente de Inversiones y

Fecha de inicio del cargo: 30/05/2019 Tesoreria <~

Carolina Mesa Herrera CC - 43156430 Gerente,de Vida y Rentas
Fecha de inicio del cargo: 21/06/2018

José Libardo Cruz Bermeo CC - 71387502 Gamiﬁe de Asuntos Legales
Fecha de inicio del cargo: 22/01/2018 Sypiente

Patricia Del Pilar Jaramillo Salgado CC - 51910417 _«/Gerente de Asuntos Legales
Fecha de inicio del cargo: 22/01/2018 o

Richard Gandur Jacome CC-88139732 <,  Gerente ARL Regional Norte
Fecha de inicio del cargo: 28/02/2019

Jorge Alejandro Mejia Velasquez CC - 71578793 Gerente de Operaciones ARL
Fecha de inicio del cargo: 28/02/2019 =

Ivan Ignacio Zuluaga Latorre CC - 98550799 Gerente de Producto ARL
Fecha de inicio del cargo: 07/03/2019 Qv

Gema Cecilia Uribe Vélez €C- 43087200 Gerente Técnico ARL

Fecha de inicio del cargo: 28/03/2019 ., ~

Maria Eugenia Osorno Palacio W CC -42785795 Gerente ARL Regional Antioguia
Fecha de inicio del cargo: 28/03/2039

Daria Cecilia Rivero Acevedo '~ CC - 51767894 Gerente ARL Regional Centro
Fecha de inicio del cargo: 28/03/2019

Mauricio Alvarez Gallo .« CC - 10131025 Gerente ARL Regional Occidente

Fecha de inicio del cargo:.01/08/2019

RAMOS: Resolucion 8.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Accidentes personales, colectivo vida, salud,
vida grupo, vida individual. con Resolucion S.F.C. Nro. 1419 del 24/08/2011 : se revoca la autorizacion
concedida a Seguros de Vida Suramericana S.A., para operar el ramo de seguro Colectivo de Vida

Resolucién S.B, No 1320 del 29 de abril de 1993 exequias
Resolucién §.B. No 785 del 29 de abril de 1994 seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia
Resolucién S.B. No 1129 del 14 de junio de 1994 seguro de pensiones ley 100

Resolucion S.B. No 685 del 02 de junio de 1998 pensiones de jubilacién mediante circular externa 052 de 20 de
diciembre de 2002 el ramo de pensiones de jubilacién, se denominara en adelante ramo de pensiones
voluntarias (Cancelado por Resolucién S.B. Nro. 129 del 16/02/2004)

Resolucién S.B. No 999 del 30 de junio de 1999 grupo educativo, con resolucién 0638 del 26/03/2010 se
revoca la autorizacion concedida mediante resolucion 0999 del 30 de junio de 2009 para operar el ramo de
seguro educativo.

Resolucién S.B. No 1127 del 02 de octubre de 2002 enfermedades de alto costo
Resolucion S.B. No 129 del 16 de febrero de 2004 formaliza la autorizacién a Compafia Suramericana de
Seguros de Vida S.A., para operar el ramo de seguro de Pensiones con Conmutacién Pensional a partir del 23
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ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

de diciembre de 2002, fecha de entrada en vigencia de la Circular Externa 052 de diciembre 20 de 2002, asi
como la utilizacién del modelo de la poliza de Seguro de Pensiones con Conmutacién Pensional enwa'das por
la compaiiia a esta Entidad. &

Resolucién S.F.C. No 1535 del 13 de septiembre de 2011 autoriza operar ramo de desempleo |
Resolucion S.B. No 0557 del 17 de abril de 2012 autoriza operar el ramo de rentas voluntarias~

Escritura Publica No 5116 del 17 de diciembre de 2018 de la Notaria 15 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Como
consecuencia de la absorcién de Seguros de Riesgos Labores Suramericana S.A."ARL Sura", asume el ramo
autorizado mediante Resolucion 3241 del 29 de diciembre de 1995: Riesgos profesmnales (Ley 1562 del 11 de
julio de 2012, modifica la denominacién por la de Riesgos Laborales) QY

MARIA CATALINA E. C. CRUZ GARCIA
SECRETARIO GENERAL AD-HOC K
"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la‘“}“'rma mecdanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales.”
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Honorable i 4 swnd o
JUZGADO 8 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. JRN 1S &
E. 5. D.

REF: PODER ESPECIAL - DEMANDANTE: ERIKA ALEXANDRA AMADO CARDENAS Y (OTROS -
DEMANDADO: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Y OTRO - NUMERO DE RADICACION: 2019-
507

ALLAN IVAN GOMEZ BARRETO, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota, identificado
como aparece al pie de mi firma, obrando en mi calidad de representante legal de SEGUROS DE
VIDA SURAMERICANA S.A., tal y como consta en el certificado de existencia y representacion
legal que se adjunta, por medio del presente escrito confiero poder especial a los abogados
MONICA TOCARRUNCHO MANTILLA, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C., identificada
con la cédula de ciudadania No. 52.888.605 de Bogota D.C., abogada en ejercicio y portadora
de la Tarjeta Profesional No. 144.037 del Consejo Superior de la Judicatura, MARIA DEL PILAR
GIRALDO LEON, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C., identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.016.026.523 de Bogota D.C., abogada en ejercicio y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 265.615 del Consejo Superior de la Judicatura y SEBASTIAN ESCOBAR TORRES,
mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania No.
1.018.466.417 de Bogota D.C., abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No.
285.696 del Consejo Superior de la Judicatura, para que ejerzan la representacion judicial de
SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. en el proceso indicado en la referencia.

En consecuencia, los apoderados cuentan con todas las facultades inherentes al ejercicio del
presente poder, incluidas aquellas enunciadas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso,
asi como todas aquellas que tiendan al buen y fiel cumplimiento de su gestion. Los apoderados
quedan especialmente facultados para conciliar y transigir.

Del Ogspakho, con toda atencion,

8 A
Aceptamos, ‘

MONICA TOCARRUNCHO|MANTILLA
C.C. No. 52.888.605 ogota D.C.
T.P. No. 144.037 del C.S.\de la J. -

L

C.C. 1.016.026.523 de Bogota D.C
T.P. No. 265.615 del C.S. de la J.
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'NOTARIA' PRESENTACION PERSONALY —[m]
| 3 5 RECONOCIMIENTO CON HUELLA | | y=g”
LY = CARLOS AREVALO PACHON |

: NOTARIO 35 DE BOGOTA (E)
Certifica que.

Este documente dirigide a. Interesado |!;!_ T e
P M.notar‘laenﬁnea.com
th,JgrPresentado personalmente el dia: 02/01/2020 MOJEBS GIEHFY

GOMEZ BARRETO ALLAN IVAN
Quien se identifica-con. Cc.C. 79794741

y.conT.P No. “*del C.8.J. i
T LR manifesto, | que . reconoce expresamente el
 contenido del mismo y que Ja firma v huella que €n
é|/ ‘aparecen son suyas. En constancia. firma
L nuevamente ¥ POl solicitud suya estampa la huella
de su indice derecho.
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R RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO »
h JUZGADO 008 CIVIL DEL CIRCUITO DE BO<GOTA D.C. \ 4
- [arrera. Novena (9) No. 11-45, Piso 4° / TELEFONO: 2820061 \

Correo Institucional: ccto08bt@ cendoj.ramajudicial.gov.co

o seljo Superior
40 Sk

el ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL
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PROCESO: 2.0 1O - 503

JAN 1420 s 9:24
En Bogota a los QQ_\\CQ‘TC [ (| LJ\ ), dias del mes
C_\ . NC ) , del dos mil veinte (2020). En la secretaria del
Juzgado, NOTIFIQUE PERSONALMENTE a:
__5_2—_‘/AO§£.QQ_Q—S_Q®\QQ(‘ Tt Ce s
identificado conlaCC. |D\R ALG A\ X de S RSN -LQO
y TP #2946 del CSJ. En su calidad de
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e N dentro del presente proceso: Dec \Qx‘t&s\‘i LGN

En consecuencia se le hace notificacion del auto

16 de agesha de 2019

Se lee integramente y se le hace entrega del respectivo traslado en fisco y en medio magnético,

para que en el término de Ley ejerza su derecho, contestando la demanda en legal forma.

SE_LE _ADVIERTE AL NOTIFICADO QUE EN CASO DE HABERSE SURTIDO LA
NOTIFICACION QUE CONTEMPLA EL_ART. 292 DEL CGP (AVISO), LA PRESENTE
NOTIFICACION NO TENDRA EFECTOS.

Nota. lnfoLnlz a través de que medio tuvo conocimiento del presente
i'\-u)

proceso: C\ Q}U\f\nﬂtlﬂ U SUW‘(

Se firma una vez leida v aprobada en ?Uﬂ de sus partes.

EL NOTIFICADO

QUIEN NOTIFICA:

LA SECRETARIA
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Su ref.

Nuestra
ref.

11001310300820190050700 Kenn&dys \\/D

974161
Kennedys Colombia S.A.S.
Av. Carrera 9 No. 115-06 Of. 2802.
Edificio Tierra Firme
Bogota D.C.
Honorable SolanmiR
JUZGADO 8 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. +57 1 390 5888
E.S.D. kennedyslaw.com

Monica. Tocarruncho@kennedyslaw.com
Sebastian.EscobarTorres@kennedyslaw.com
Ernesto.Villamil@kennedyslaw.com

Expediente: 2019-00507-00

Proceso: Verbal ; ;

Demandantes: Erika Alexandra Amado Cardenas y otro C ("@ !
Demandado: Seguros de Vida Suramericana S.A. i ;
Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion (Sngc,

SEBASTIAN ESCOBAR TORRES, mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C., abogado en
ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.018.466.417 de Bogota D.C. y tarjeta
profesional No. 285.696 del C. S. de la J., actuando en mi calidad de apoderado especial de
SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A., sociedad comercial domiciliada en Medellin, Colombia
e identificada con el NIT 890.903.790-5, conforme al poder que ya obra en este expediente, por
medio de este escrito interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION en
contra del auto que decreto una medida cautelar en contra de mi representada, el cual fue
proferido el 5 de septiembre de 2019. Este recurso es presentado en los siguientes términos:

. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

De acuerdo con el articulo 318 del Codigo General del Proceso (CGP), en consonancia con el
articulo 322 de la mencionada norma, tanto el recurso de reposicion como el de apelacion frente
a autos proferidos fuera de audiencia deben interponerse dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion de la providencia objeto de censura.

Kennedys is a trading name of Kennedys Law LLP.

Kennedys Law LLP is a limited liability partnership registered in England and Wales (with registered number 0C353214), :
-4 -
- x
Kennedys offices, associations and cooperations: Argentina, Australia, Belgium, Bermuda, Brazil, Chile, China, Colombia, Denmark, Dominican
Republic, England and Wales, France, Guatemala, Hong Kong, India, Ireland, Israel, Italy, Mexico, New Zealand, Northern Ireland, Norway, Pakistan,
Panama, Peru, Poland, Portugal, Puerto Rico, Russian Federation, Scotland, Singapore, Spain, Sweden, Thailand, United Arab Emirates, United States

of America.

A list of Partners is available for inspection at our registered office at 25 Fenchurch Avenue, London EC3M 5AD. Kennedys Law LLP is authorised and
regulated by the Solicitors Regulation Authority. We use the word ‘Partner’ to refer to a member of Kennedys Law LLP, or an employee or consultant who
is a lawyer with equivalent standing and qualifications.







Proceso verbal No. 2019-00507 entre ERIKA AMADO K d
y otro v. SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. enne yS

Asi, teniendo en cuenta que SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. (en adelante “SURA”™) se
notifico personalmente del auto que decreto una medida cautelar en su contra el 14 de enero
de 2020, este término comenzo a correr el 15 de enero de 2020 y finalizara el 17 de enero de
2020. Por consiguiente, este escrito se presenta en forma oportuna.

En cuanto a su procedencia, la ley no prohibe la interposicion del recurso de reposicion en
contra del auto que decreta una medida cautelar. Respecto del recurso de apelacion, el numeral
8 del articulo 321 del CGP dispone expresamente que procedera este medio de impugnacion en
contra del auto “que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para
decretarla, impedirla o levantarla.” En consecuencia, los recursos interpuestos frente al auto
de 5 de septiembre de 2019 también son procedentes.

ll. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
Este recurso se fundamenta en los siguientes argumentos:
LA MEDIDA CAUTELAR NO CUMPLE CON LOS REQUISITOS LEGALES PARA SU DECRETO

1. La medida cautelar de “inscripcion de la demanda” decretada mediante el auto de 5 de
septiembre de 2019 no cumple con las exigencias legales para haber sido ordenada por
este Despacho. En consecuencia, la misma debe ser revocada inmediatamente.

2. Las medidas cautelares contempladas en la ley para los procesos declarativos, sean
nominadas o innominadas, estan sujetas a la observancia de unos requisitos fundamentales
para su decreto. Como bien lo entiende la jurisprudencia constitucional, dado el impacto
que puede tener una medida cautelar en los intereses del demandado, especialmente en
un proceso de conocimiento, la jurisdiccion y la ley deben aplicar un rigor maximo al
momento de considerar su procedencia. Al respecto se ha establecido por la Corte
Constitucional':

“Aunque el Legislador goza de una considerable libertad para regular el tipo de
instrumentos cautelares y su procedimiento de adopcion, debe de todos modos
obrar cuidadosamente, por cuanto estas medidas, por su propia naturaleza, se
imponen a una persona antes de que ella sea vencida en juicio. Por ende, los
instrumentos cautelares, por su naturaleza preventiva, pueden llegar a
afectar el derecho de defensa y el debido proceso, en la medida en que
restringen un derecho de una persona, antes de que ella sea condenada en un
juicio.” (Se destaca)

' CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-523 de 2009, M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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y otro v. SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. enne y5 \ U~

3. Dada la grave incidencia que puede representar el decreto de una medida cautelar en los
intereses del demandado es que las mismas no pueden ser producto de decisiones |
automaticas?, sino que deben responder a la manifiesta necesidad de salvaguardar los
derechos del demandante, los cuales, en excepcionales casos, se pueden ver afectados
por el paso del tiempo del proceso. Este requisito de procedencia es conocido como el del
peligro en la demora de adopcion de una decision o periculum in mora.

4. Al respecto ha sostenido la doctrina especializada que las medidas cautelares se pueden
adoptar Unicamente “respecto de personas, pruebas o bienes que pueden resultar
afectados por la demora en las decisiones que se tomen dentro del juicio, siempre
con cardcter provisional y tendientes a asegurar el cabal cumplimiento de las
determinaciones que se adopten por el juez, y, especialmente, de la sentencia una
vez ejecutoriada.’” (Se destaca)

5.  Asi, de acuerdo con lo anterior, las medidas cautelares solo proceden cuando se estime
necesario adoptar determinaciones en etapas preliminares del proceso por aparecer
demostrado que la eventual sentencia favorable a los intereses del demandante podria no
ser cumplida por el demandado. Como es obvio, esto no es predicable respecto de SURA
y frente al caso que nos ocupa, pues en palabras de la Corte Constitucional, solo resultan
procedentes estas medidas cuando sea necesario “garantizar que la decision adoptada sea

materialmente ejecutada®”.

6. En efecto, la notoria solvencia de SURA en su calidad de entidad financiera vigilada, su
reconocida estabilidad y probidad en el mercado y su destacada actividad de negocio son
prueba suficiente de que, en caso de ser acogidas las pretensiones de ERIKA AMADO y
MARIA PARDO por este Despacho, la compania pagaria las sumas que fueran ordenadas.
No era necesario inscribir la demanda en uno de los bienes de mi representada para
garantizar un supuesto improbable de falta de pago o de imposibilidad material de
cumplimiento de una eventual sentencia favorable a los demandantes.

7.  En adicion a lo anterior, tampoco se cumple en este caso el importante requisito de
apariencia de buen derecho o fumus boni iuris. Como bien lo entiende la jurisprudencia
local, este criterio “se traduce en la existencia de un derecho radicado en cabeza del

? El articulo 590 del CGP dispone el caracter facultativo de las medidas cautelares en los procesos declarativos.
No en vano dispone que desde “la presentacion de la demanda, a peticién del demandante, el juez podrd
decretar las siguientes medidas cautelares: (...)".

? LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Instituciones de Derecho Procesal Civil. 7* edicién. Tomo |. Bogota. Dupre
Editores. 1997. p. 143.

* CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-379 de 2004, M.P. Alfredo Beltran Sierra.
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demandante que, prima facie, lleva a la conclusion al juez que, de no discutirse dicha

apariencia, el derecho invocado es verosimil y factible®”.

verosimilitud preliminar de sus pretensiones, ni el Despacho manifesto las razones de
porqué, prima facie, es posible inferir que las pretensiones de ERIKA AMADO y MARIA
PARDO tienen una apariencia razonable y alguna probabilidad racional de ser acogidas,
maxime cuando esta demostrado en el expediente que NORBERTO AMADO GAONA
(Q.E.P.D) omiti6 deliberadamente brindar informacion sobre sus afecciones
cardiovasculares ante mi representada al momento de suscribir un contrato de seguro. La
solicitud de medida cautelar es ambigua y carece de cualquier fundamentacion.

9. Asi, si se entiende que las medidas cautelares solo pueden ser decretadas en eventos de
manifiesta necesidad y con el fin de impedir que la decision definitiva “sea ilusoria e
irrealizable, evitando asi que se tornen ilusorios los derechos del demandante, ante la
posibilidad cierta de que se dicte una sentencia de imposible ejecucién®” y cuando se
demuestre que existe una evidente apariencia de buen derecho respecto de las
pretensiones del demandante, es evidente que en este caso ello no fue acreditado.

8. No obstante, ni la parte demandante cumplio con la carga argumentativa de demostrar la

10. De esa manera, cuando el articulo 590 del CGP exige que para el decreto de una medida
cautelar “el juez apreciard la legitimacion o interés para actuar de las partes y la
existencia de la amenaza o la vulneracién del derecho”, asi como “la apariencia de buen
derecho, como también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida”, no
solo se refiere a las medidas cautelares innominadas, como es obvio, sino a todas aquellas
medidas que pueden ser decretadas en un proceso declarativo y frente a las cuales, sin
importar su contenido, le son predicables las exigencias en mencion, dado su caracter
preliminar, precautorio y anticipatorio y considerando la grave incidencia que pueden
tener en los intereses del demandado, incluyendo, como no, la medida de inscripcion de
la demanda a la que fue sometida SURA en este caso.

11. Se hace evidente entonces que ninguno de estos requisitos se cumple y que, ademas, de
cara a los criterios de proporcionalidad y efectividad citados, el registro de la demanda
solicitado por los accionantes no cumple con ninguna finalidad practica para la supuesta
salvaguarda de sus derechos durante el proceso. La inscripcion decretada, de enorme
impacto para los derechos de SURA, no guarda relacion alguna con el litigio de la
referencia y su alcance, cuyas pretensiones se refieren a la situacion particular de una
persona y no a una determinacion de alcance general o global que amerite el conocimiento

5 TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA. Providencia del 2 de noviembre de 2011. Magistrado Ponente: Oscar
Fernando Yaya Pena. Expediente: 2011-360-01.
® PELAEZ BARDALES, Mariano. El proceso cautelar. 2* edicion. Lima. Editorial Grijley. 2007. p. 17.
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13.

14.

13.

16.

17.

de terceros sobre la existencia del tramite, y en él solo se debaten cuestiones puntuales
de un aseguramiento privado, aspecto que no amerita, en lo mas minimo, la publicidad
del proceso judicial en un registro inmobiliario.

En suma y aunque no es el Unico yerro del auto impugnado, es evidente que la medida
cautelar decretada no cumple con las exigencias previstas en la ley para su procedencia.

LA DECISION SOBRE LA MEDIDA CAUTELAR NO FUE MOTIVADA

En adicion a lo anterior, el auto mediante el cual se decret6 la medida cautelar en este
proceso no tuvo ninguna motivacion o fundamentacion. Con ello el Despacho desconocio
uno de sus mas importantes deberes e hizo imposible para SURA conocer las razones que
lo llevaron a considerar que la inscripcion de la demanda se hacia necesaria en este litigio.

En efecto, el numeral 7 del articulo 42 del CGP le impone al juez el imperativo deber de
motivar sus providencias, estableciendo que es deber del juez “[m]jotivar la sentencia y
las demds providencias, salvo los autos de mero trdmite”. Al no ser un auto de mero
tramite, la decision de decretar una medida cautelar debia contener una exposicion
manifiesta, exteriorizada y detallada en sus fundamentos, considerando si en el caso se
encuentran cumplidos los requisitos necesarios para su procedencia. Esto, como es
evidente, no ocurrio.

Basta ver el auto de 5 de septiembre de 2019 para evidenciar que el Despacho se limito a
ordenar una medida sin explicar los fundamentos de su imposicion, lesionando los
derechos que asisten a SURA en el proceso. Al respecto Unicamente afirmé que existio una
caucion y que “reunidos los requisitos del articulo 590 del Codigo General del proceso”,
sin detenerse en ellos o exponer por qué razon los encontré verificados, resolvio “decretar
la inscripcion de la demanda (...)”. Este proceder no resulta admisible en un sistema
procesal que, al tenor del articulo 2 del CGP, tiene como norte la “tutela jurisdiccional
efectiva” y busca, segln su articulo 11, la garantia del “debido proceso, el derecho de
defensa, la igualdad de las partes y los demds derechos constitucionales fundamentales.”

Asi, en términos de la Corte Constitucional, “[lJa motivacion es un derecho
constitucional derivado, a su vez, del derecho genérico al debido proceso. Esto se
explica porque solo mediante la motivacion pueden excluirse decisiones arbitrarias
por parte de los poderes publicos, y porque solo cuando la persona conoce las razones
de una decision puede controvertirla y ejercer asi su derecho de defensa.” (Se
destaca)

Al haberse desconocido un deber de tanta importancia y con ello haberse lesionado los
derechos que asisten a SURA en el proceso, se hace evidente que el auto de 5 de
septiembre de 2019 debe ser revocado.
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Proceso verbal No. 2019-00507 entre ERIKA AMADO K d 7 ‘ { )
y otro v. SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. enne yS \r’,: i

ll. SOLICITUD
De acuerdo con los argumentos planteados en este escrito, solicito:

1. AlJuzgado, que REVOQUE el auto de 5 de septiembre de 2019, por medio del cual decreto
una medida cautelar en contra de SURA.

2. En caso de no acceder al recurso de reposicion, al Juzgado, que CONCEDA ante la Sala
Civil del Tribunal Superior de Bogota el recurso de apelacion interpuesto por SURA frente
al auto de 5 de septiembre de 2019.

3. En caso de no acceder al recurso de reposicion, al Tribunal, que REVOQUE el auto de 5
de septiembre de 2019 por medio del cual el Juzgado decretdo una medida cautelar en
contra de SURA. |

Del Ho acho, con tgda atencion,

SEBASTIAN ESCOBAR TORRES
C.C. 1.018.466.417 de Bogota D.C.
T.P. 285.696 del C.S. de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2019-507

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
afno que avanza y vence el 9 de febrero - del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segln lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

r
\\ /
—d

{

SANDRA MARLEN RIN:FON CARO







JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 2019-00544

De conformidad con lo establecido en el articulo 301 del Codigo General Del
Proceso, se tiene surtida la notificacion del auto que libr6 mandamiento de pago
a MORET MEJORAS FIDUBOGOTA y FIDEICOMISO FIDUBOGOTA LOTES
MORET por conducta concluyente, la cual se considera surtida en la forma y
términos de que trata la norma en cita, a partir del 14 de enero de 2020.

Téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que una vez notificado
del auto que libré mandamiento de pago por conducta concluyente conforme a
lo establecido en el articulo 301 del Cddigo General del Proceso la accionada
MORET MEJORAS FIDUBOGOTA y FIDEICOMISO FIDUBOGOTA LOTES
MORET presentd excepciones de mérito. (fl. 228 a 232)

De otra parte, téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que una
vez notificado del auto que libré mandamiento de pago por aviso (fl. 208 a 212 y
266 a 273), el ejecutado VISION CONSTRUCCIONES S.A.S., en el término de
traslado guardo silencio respecto del libelo introductorio.

Asi las cosas, comoquiera que se encuentra trabada la litis. de las excepciones

de merito propuestas por la parte pasiva, corrase traslado a la ejecutante por el

término legal de diez (10) dias tal como lo dispone articulo 443 del citado Estatuto

Procesal Civil.

‘A'""" O \ &
ORI AL FIRMADO —_

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ

(3)

DAJ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C._24 de agosto de 2020
Notificado por anotacion en
ESTADO No. 71 de esta misma fecha

La Secretaria, s >
SANDRA MARLEN RINCON @%} ]







ALFONSO GARCIA ®RUBIO
Abugads

Sefior.

JUEZ OCTAVO (08) CIVIL DEL CIRCUITO.

Bogota. D.C.

E: S D.
Referencia: Proceso Ejecutivo No. 2019 ~ 00544.
Demandante: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Demandado: VISION CONSTRUCTORES S.A.S., y Otros.

ALFONSO GARCIA RUBIO, en condiciones civiles y personales, actuando en mi calidad de
apoderado judicial de la parte ejecutante dentro del proceso indicado en la referencia, a
través del presente y dentro del término legal oportuno, procedo a interponer recurso de
REPOSICION en contra del inciso 4° del auto de fecha 21 de agosto de 2020 notificado por
estado del 24 de agosto de 2020, el cual dispuso “As/ /as cosas, como quiera que se encuentra
trabada la Litis, de las excepciones de mérito propuestas por la parte pasiva, corrase trasiado a la
ejecutante por el termino de diez (10) dias tal y como lo dispone articulo 443 def citado Estatuto
Procesal avil.”; recurso que tiene como finalidad la revocatoria parcial del auto blanco de
ataque conforme a los siguientes argumentos:

Primero: El despacho a través del inciso 4° del auto de fecha 21 de agosto de 2020,

CXCEECIONES d

METIE Dropuesias po

paso a explicar.

Segundo: El suscrito apoderado po tiene acceso al proceso que aqui nos ocupa,
derivado de la situacion actual del pais por la crisis sanitaria padecida, razon por la cual, NQ

€onozco las excepciones planteadas por el apoderado de MORET MEJORAS FIDUBOGOTA
y FIDEICOMISO FIDUBOGOTA LOTES MORET, que acorde con lo indicado por el despacho
obran a folios 228 a 232, lo cual s _posible F as

03

B 8 D&

=11 SILUACION

Por lo antes, expuesto es que el inciso 4° del auto blanco de ataque debe ser revocado en
su integridad, y en su lugar se deberé ordenan primero la remisién al suscrito de las copias
de las excepciones planteadas por el apoderado de MORET MEJORAS FIDUBOGOTA ¥
FIDEICOMISO FIDUBOGOTA LOTES MORET, que acorde con lo indicado por el despacho
obran a folios 228 a 232, a mi correo electranico, y/o subirlas a la pagina oficial de la rama
Judicial, a fin de conocer el contenido de las mismas, para una vez surtido dicho trémite,
ahi si, posteriormente, correr el traslado correspondiente.

» PETICION

Fundamentado en los anteriores argumentos, sustentados en los hechos y actuaciones
sucedidas dentro del presente proceso ,y en aras de salvaguardar el derecho de defensa
que le asiste a mi mandante, evitando con esto una nulidad procesal, conforme a la
normativa procesal vigente, y el propio expediente solicito a éste despacho de manera
respetuosa se sirva REVOCAR en su totalidad el inciso 4° del auto de fecha 21 de agosto
de 2020, y en su lugar se ordene la remisién de las copias de las excepciones planteadas
por el apoderado de MORET MEJORAS FIDUBOGOTA y FIDEICOMISO FIDUBOGOTA LOTES
MORET, que acorde con lo indicado por el despacho obran a folios 228 a 232, a mi correo
electronico, y/o subirlas a la pagina oficial de la rama Judicial, a fin de conocer el contenido

de las mismas, para posteriormente correr su traslado 2 Ia demandante y asi poder dar
respuesta a las mismas.

Podre ser notificado de cualquier decision en  mi correo  electronico
non‘ﬁcag’gnggam’m’jmgngzmmgﬂ.com

Del Sefiof Juez.

'

C.C. No. 79°153.881 de Bogots.
T.P. No. 42.603 del C. S. de la J.

Oficina: Carvera 11 # 73-44 Of. 402. Tele-Fax; {571) 3 179370, Bogotd ((ol)

E-Mail: notificacionesgarciajimenez @gmail.com







2/9/2020 Correo: Luis Manuel Pajoy Rodriguez - Outlook

RV: RECURSO DE REPOSICION RAD. (2019-00544) ITAU CORPBANCA VS VISION CONSTRUCTORES SAS Y OTRO ‘,)/?/
L

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 28/08/2020 9:19
Para: Luis Manuel Pajoy Rodriguez <Ipajoyr@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ 1 archivos adjuntos (337 KB)
2019-00544 VISION CONSTRUCTORES SAS Y OTROS.pdf:

Para imprimir e/o incorporar al expediente.

Luis Manuel Pajoy Rodriguez

Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 9* N°11-45 Piso 4 Torre Central
27 de agosto de 2020

De: ALFONSO GARCIA <notificacionesgarciajimenez@gmail.com>

Enviado: jueves, 27 de agosto de 2020 10:16 a. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION RAD. (2019-00544) ITAU CORPBANCA VS VISION CONSTRUCTORES SAS Y OTRO

Buenos dias,

Adjunto memorial aportando recurso de reposicién del proceso de la referencia.

ALFONSO GARCIA RUBIO
Abogado

GARCIAJIMENEZ ABOGADOS S.A.S.
Tel. 3179370 - 3006468531

Correo. potificacionesgarciajimenez@gmail.com

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQKADZmMzE3ZjdILWQSMWYNDV|ZC 1iMzE3LTIxY]jgzNGI3MWMSMQAQAOIKISdhuM5 GviRV9ekrPOA%3D  1/1







‘ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2019-544

‘ En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo |
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso |
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
ario que avanza y vence el 9 de febrero . del referido ario, a la hora de

’ las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

[}

SANDRA MARLEN RINCON CARO






Sefior 3
Juez Octavo (8°) Civil del Circuito de Bogota l,(rU

E. S. D. g o ATETE CT0.B0G

13 3 N 3 H
By 8 Livil W
JUL 4 Nadb

BARE 757 PG o _-_':»';"::

Ref: Proceso declarativo verbal de simulacion 2019-00563 de John Alexander

Gonzalez Pava contra Herederos indeterminados de Cecilia Pava de Gonzalez y otros.
Asunto: Contestacion demanda

Karen Viasquez Ruedas, abogada titulada y en ejercicio, identificada con la cédula
de ciudadania namero 1.013.585.804 de Bogota y con la tarjeta profesional nimero
249.850 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en nombre y representacion
del sefior Manuel Alfredo Gonzalez Pedraza, ciudadano mayor de edad, identificado
con la cédula de ciudadania niumero 17.103.213, por medio del presente escrito

manifiesto a usted que contesto la demanda propuesta en los siguientes términos:

1. Respecto de los hechos

Primero: Es cierto, y asi aparece en el documento publico aportado, donde consta
que la venta se efectud con todos los requisitos formales contando con la voluntad de

los vendedores y compradores.

Segundo: No es cierto, pues ese bien se les entregd como venta por la voluntad de los

vendedores con todos los requisitos legales.

Tercero: No es cierto, no se entregd porque mi mandante continud viviendo alli, pues

uno de los compradores es su hija, quien no podia desamparar a su padre.







P
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Cuarto: No es cierto, si bien mi mandante vive en el inmueble, también lo hacen los

compradores lo cual no es ilegal.

Quinte: Es cierto y la venta entre padres e hijos no esta prohibida por la ley.

Sexto: No es cierto, los compradores tenian los medios para la compra.

Séptimo: Es cierto, pero lo hace en nombre de los duefios.

Octavo: Es cierto.

2. Respecto de las pretensiones

Nos oponemos a todas y cada una de las pretensiones, porque el negocio juridico se
fundamento en la voluntad de los vendedores y retine todos los requisitos legales tal

y como aparece en la escritura publica.

3. Pruebas

Solicito se decreten las siguientes

a. Documentales

Solicito se tengan la aportadas con la demanda.

b. Interrogatorio de parte






g SLA

Solicito se decrete el interrogatorio de parte el cual propondré en el momento procesal

correspondiente.
4. Notificaciones

Las partes en los lugares indicados en la demanda, la suscrita en la carrera 16 A No.80-

65 oficina 602, de Bogota. Direccion electronica k.vasquezr@hotmail.com

Atentamente.

- fared) E
aren Vasquez Rugdas
CIC. 1.013.585.804 de Bogota

TP. No. 249.850del C. S.de la J.

De conformidad con el inciso 3° del articulo 244 CGP, esta contestacidn se presume autentica y
no requiere presentacion personal.

Acredito la calidad de abogada con certificacion de vigencia y copia de la tarjeta profesional.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U i Ei Repiiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 47358
Page 1of 1

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, le corresponde al Consejo
Superior de la Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y
expedir la correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos
senalados por la Ley.

En atencion a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros gue
contienen nuestra base de datos se constatd que el (la) sefior(a) KAREN VASQUEZ

RUEDAS, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 1013585804 , registra la
siguiente informacion.

VIGENCIA
CALIDAD NUMERO TARJETA | FECHA EXPEDICION ESTADO
Abogado 249850 11/11/2014 Vigente

Observaciones:

Se expide la presente certificacion, a los 23 dias del mes de enero de 2020.

MARTH;\ ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

Notas 1- Si el nimero de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Aundliares de la Justicia.
2- El documento se puede verificar en la pagina de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del numero de certificada y
fecha expedicion.
3- Esta certificacion informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracion

Carrera 8 No.12B -82 Piso 4. PBX 3817200 Ext. 7519 — Fax 2842127

www.ramajudicial. gov.co




ELIANA MARCELA ROCHA RAMIREZ
ABOGADA

Sefores:

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO - BOGOTA

Carrera 9 No. 11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. B

PROCESO: DECLARATIVO VELBAL (Simulacién Absoluta)
DE: JOHN ALEXANDER GONZALEZ PAVA

CONTRA: NANCY GONZALEZ PAVA Y OTROS

RADICADO: 11001310300820190056300

ASUNTO: Contestacion de Demanda como CURADOR AD LITEM

ELIANA MARCELA ROCHA RAMIREZ, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de
Bogota, abogada en ejercicio, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.366.937
expedida en Bogota, y portadora de la T.P. N° 308799 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando en mi condiciéon de CURADOR AD-LITEM dentro del proceso de la
referencia v en nombre y representacion de los HEREDEROS INDETERMINADOS de la
sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), quien en vida se identificaba con la
C.C. 41.369.992, respetuosamente y dentro de la oportunidad procesal, doy
contestacion a la presente demanda, de acuerdo con las siguientes consideraciones:

I RESPECTO A LAS DECLARACIONES

En mi calidad de CURADOR AD-LITEM, de los HEREDEROS INDETERMINADOS de la
sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), respetuosamente manifiesto que me
limito a lo que resulte debidamente probado en el proceso.

. RESPECTO A LOS HECHOS

PRIMERO: Asi consta en la Escritura Pablica No. 6985, y el Certificado de Tradicién y
Libertad del inmueble con Matricula inmobiliaria No. 505-342160

SEGUNDO: En mi condicion de Curador Ad Litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS de la sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), no me
consta, por lo tanto, no puedo ni afirmar, ni negar este hecho porque carezco de
informacién sobre lo relatado en el mismo; que se pruebe y me atengo a lo que resulte
probado en el Proceso.

TERCERO: En mi condicion de Curador Ad Litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS de la sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), no me
consta, por lo tanto, no puedo ni afirmar, ni negar este hecho porque carezco de
informacion sobre lo relatado en el mismo; que se pruebe y me atengo a lo que resulte
probado en el Proceso.

CUARTO: En mi condicion de Curador Ad Litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS de la senora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), no me
consta, por lo tanto, no puedo ni afirmar, ni negar este hecho porque carezco de
informacién sobre lo relatado en el mismo; que se pruebe y me atengo a lo que resulte
probado en el Proceso.

QUINTO: Asi consta en el Registro Civil de Nacimiento No. 6581792, y en la Escritura
Puiblica No. 6985.

SEXTO: En mi condicién de Curador Ad Litem de los HEREDEROS INDETERMINADOS
de la sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), no me consta, por lo tanto, no
puedo ni afirmar, ni negar este hecho porque carezco de informacion sobre lo relatado
en el mismo; que se pruebe y me atengo a lo que resulte probado en el Proceso.

Calle 63B N®. B5I - 43 CS 16, Teléfono 314 2455273 email: erochara2006@yahoc.es
Bogotéd, D.C.




ELIANA MARCELA ROCHA RAMIREZ
ABOGADA

SEPTIMO: En mi condicion de Curador Ad Litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS de la sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), no me
consta, por lo tanto, no puedo ni afirmar, ni negar este hecho porque carezco de
informacion sobre lo relatado en el mismo; que se pruebe y me atengo a lo que resulte
probado en el Proceso.

OCTAVO: En mi condicion de Curador Ad Litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS de la sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ, (Q.E.P.D.), no me
consta, por lo tanto, no puedo ni afirmar, ni negar este hecho porque carezco de
informacién sobre lo relatado en el mismo; que se pruebe y me atengo a lo que resulte
probado en el Proceso.

EXCEPCIONES DE FONDO

Se propone como Excepeion, la Genérica, basdndome en todo hecho que resulte probado,
en virtud de la Ley en caso de desconocerse cual Derecho de mis Representados
HEREDEROS INDETERMINADOS de la sefiora CECILIA PAVA DE GONZALEZ,
(Q.E.P.D.).

Fundo lo anterior, en el hecho conforme a la Ley, si el Juez que conoce del pleito, si
encuentra probada alguna excepcion, siendo las de preseripcién, nulidad relativa, etc.,
¥ que deban alegarse dentro de la contestacion de la demanda Y/o la que se declaren de
Oficio una vez advertidas por el juez en caso de No haberse propuesto de manera ‘
expresa.

. PRUEBAS.

Por lo tanto, Senora Juez, sirvase decretar y tener como pruebas las relacionadas en el
Capitulo de Pruebas de la Demanda Principal, solicitada por la parte demandante.

l. ANEXOS.

Conforme al Decreto Legislativo 806 del 04 de Junio de 2020, se adjunta la contestacion
de la demanda en formato PDF para el archivo del juzgado y el traslado de los
demandados.

Il NOTIFICACIONES |

Al Demandante, su Apoderado v a los demandados en las direcciones aportadas en la
demanda.

A la suscrita: Calle 63B # 851 - 43 Casa 16,

Correo Electrénico: erochara2006@yahoo.es
Celular: 314 2455273

Respetuosamente,

A MARCELA ROCHA RAMIREZ
C.C. No. 52.366.937 de Bogotd
T.P. No. 308799 del C.S. de la Judicatura

Calle 63B N°. B5I - 43 CS 16, Teléfono 314 2455273 email: erochgra2006@yahco.es
Bogotd, D.C.




REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ‘

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No.2019-563

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del 04 de febrero de 2021, procedo a
fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., las excepciones de
fondo presentada(s) por el (los) demandado(s), cuyo término comienza
a correr el dia 05 de febrero del afio que avanza y vence el 11 de
febrero del referido ario, a la hora de las cinco de la tarde segun lo
establecido en el Art. 370 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO






JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 1100131030008002019-0063200

Revisada la valla colocada en el inmueble objeto de esta accion, se encuentra
que la informacion inscrita en aquella se encuentra incompleta, notese que el
inmueble no esta debidamente identificado, pues, no relaciona sus linderos,
informacion necesaria para la total distincién del predio objeto de esta acciéon. Razon
por la cual, debera adecuarse la valla de conformidad con lo expresado en este
proveido y con las caracteristicas establecidas en el articulo 375 del Codigo General
del Proceso.

Ahora, teniendo en cuenta lo manifestado respecto a que los demandados
desmontaron la valla instalada, se les requiere para que se abstengan de realizar
actos que perturben el normal curso de este proceso, so pena de hacerse
acreedores a las sanciones de ley.

De otro lado, teniendo en cuenta que la parte demandante solicitd la remision
electronica del expediente, ha de senalarsele al memorialista que el proceso de la
referencia no ha sido objeto del plan de digitalizacion del Consejo Superior de la
judicatura, razén por la cual, para revisar el plenario, es necesario acudir a la sede
judicial, previa cita, para su respectiva notificacién. Por secretaria asignese cita al
solicitante.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

(3)
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.__ 27 de enero de 2021
Notificado por anotacién en
ESTADO No. __ 011 de esta misma fecha
La Secretaria,

—

PR ——— —f
SANDRA MARLEN RINCONCARO

DP







Bogota D.C., primero (01) de febrero de 2021

Senora
JUEZ OCTAVO (08) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
ESD,

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO DE
PERTENENCIA No. 11001310300820190063200 DE
ALBERTO LUIS CABALLERO RAMIREZ CONTRA CAMILO
MUNOZ OSPINA Y OTROS

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL
AUTO FECHADO EL VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021.

JUAN CAMILO TUNAROSA MOJICA, en calidad de apoderado judicial y defensor
publico del demandante, respetuosamente y en el término legal oportuno para el
efecto, me dirijo a su Despacho con el fin de interponer RECURSO ORDINARIO DE
REPOSICION en contra del auto fechado el veintiséis (26) de enero de 2021
mediante el cual se ordend adecuarse la valla.

DE LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:

El auto atacado atenta en contra de los principio de economia y celeridad procesal,
por cuanto, a diferencia de lo afirmado por el Despacho, en la valla esta
debidamente identificado el inmueble, mediante la nomenclatura actual, el numero
del folio de la matricula inmobiliaria y codigo catastral, si bien es cierto, no se
describen los mismos no son necesarios para la plena identificacion del inmueble,
maxime que por expresa disposicion legal no se exige transcripcion de linderos
cuando los mismos se encuentren contenidos en alguno de los documentos anexos
a la demanda (inciso segundo del articulo 83 del C.G.P.) como es el caso, pues en
el expediente reposan instrumentos publicos donde estan descritos los linderos, a
mas de lo anterior, como es de conocimiento del Juzgado el demandante no cuenta
con los recursos econdémicos para incurrir en gastos tales como la elaboracion de
una nueva valla (el costo de la primera valla lo obtuvo mediante un préstamo que
aun estad pagando), razon por la cual se le concedi6 amparo de pobreza, a
conclusion a la que llega el Despacho de tener como obligatorio introducir los
linderos, se traduce a lo que la jurisprudencia constitucional llama exceso de
ritualidad manifiesta.

SOLICITUD:

Sirvase REPONER en lo pertinente el auto atacado.



Cordialmente,

JUAN CAMILO TUNAROSA MOJICA
C.C. No. 1.010.199.818 de Bogota D.C.
T.P. No. 241.359 del C.S. de la J.
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Bogota D.C., primero (01) de febrero de 2021

Sefora
JUEZ OCTAVO (08) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA No.
11001310300820190063200 DE ALBERTO LUIS CABALLERO RAMIREZ
CONTRA CAMILO MUNOZ OSPINA Y OTROS

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO
FECHADO EL VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021.

JUAN CAMILO TUNAROSA MOJICA, en calidad de apoderado judicial y defensor publico del
demandante, respetuosamente y en el término legal oportuno para el efecto, me dirijo a su
Despacho con el fin de interponer RECURSO ORDINARIO DE REPOSICION en contra del
auto fechado el veintiséis (26) de enero de 2021 mediante el cual se ordend adecuarse la
valla.

DE LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:

El auto atacado atenta en contra de los principio de economia y celeridad procesal, por cuanto,
a diferencia de lo afirmado por el Despacho, en la valla estd debidamente identificado el
inmueble, mediante la nomenclatura actual, el numero del folio de la matricula inmobiliaria y
codigo catastral, si bien es cierto, no se describen los mismos no son necesarios para la plena
identificacion del inmueble, maxime que por expresa disposicién legal no se exige transcripcion
de linderos cuando los mismos se encuentren contenidos en alguno de los documentos anexos
a la demanda (inciso segundo del articulo 83 del C.G.P.) como es el caso, pues en el
expediente reposan instrumentos publicos donde estan descritos los linderos, a mas de lo
anterior, como es de conocimiento del Juzgado el demandante no cuenta con los recursos
econdmicos para incurrir en gastos tales como la elaboracion de una nueva valla (el costo de la
primera valla lo obtuvo mediante un préstamo que alin esta pagando), razén por la cual se le

| concedid amparo de pobreza, a conclusién a la que llega el Despacho de tener como
obligatorio introducir los linderos, se traduce a lo que la jurisprudencia constitucional llama
exceso de ritualidad manifiesta.

SOLICITUD:
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Sirvase REPONER en lo pertinente el auto atacado.

Cordialmente,

JUAN CAMILO TUNAROSA MOIJICA
DEFENSOR PUBLICO AREA EN DERECHO PUBLICO Y PRIVADO
PROGRAMA CIVIL, FAMILIA, RESTITUCION DE TIERRAS Y EXTINCION DE DOMINIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey

ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2019-632

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
afio que avanza y vence el 9 de febrero : del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 2020-00112

Comoquiera que la anterior demanda se acompafa de titulos que prestan
mérito ejecutivo, los cuales cumplen con las exigencias establecidas en los
articulos 422 y 430 del Codigo General del Proceso el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo de mayor cuantia a favor del
FONDO PARA EL FINANCIAMIENTO DEL SECTOR AGROPECUARIO
FINAGRO, contra JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO, por las

siguientes sumas de dinero:

1.1 Por la suma de $240.483.765,00 por concepto de capital insoluto
consignado en el pagaré identificado con el No. 00502885-1 visto a folio
10 y 11 de esta encuadernacion.

1.2 Por los intereses moratorios causados sobre el capital que se menciona
en la pretension 1.1, desde el 2 de enero de 2019, liquidados a la tasa
mas alta permitida por la Superintendencia Financiera y de acuerdo al
articulo 884 del Codigo de Comercio, hasta que se verifique el pago
insoluto de la obligacion.

2.1 Por la suma de $87.939.509,00 por concepto de capital insoluto
consignado en el pagaré identificado con el No. 00502885-2 visto a folio
12 y 13 de esta encuadernacion.

2.2 Por los intereses moratorios causados sobre el capital que se menciona
en la pretension 2.1, desde el 2 de enero de 2019, liquidados a la tasa
mas alta permitida por la Superintendencia Financiera y de acuerdo al
articulo 884 del Cédigo de Comercio, hasta que se verifique el pago
insoluto de la obligacion.

Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui
ejecutada dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de esta providencia y el término de diez (10) dias para que excepcione de
conformidad con el articulo 442 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a la demandada en la forma y
términos establecidos en los articulos 289 a 292 Ibid., haciéndosele entrega
de las copias de la demanda y de sus anexos.

CUARTO: OFICIAR a la ADMINISTRACION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto
Tributario.




DAJ

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado LUISA
FERNANDA OSSA CRUZ como apoderado del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido a folio 1 de la presente encuadernacion,
de conformidad con el articulo 73 y 75 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

W

ELSA JANEJH BARBQSA VILLALBA
: JUEZ

(2)
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C.
Notificado por anotacién en i-‘«‘i A8
ESTADO No. _== ) v de esta misma fecha
La Secretaria, - )%

e |
_SANDRA MARLEN RINCON CAR e




CAROCABOS

Sefior,
JUEZ OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

Ref. Ejecutivo singular de FINAGRO Vs. JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO.

No. 2020-00112

ANDRES GOUFFRAY NIETO, identificado como aparece al pie de mi firma,
obrando como apoderado de JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO, por
medio del presente escrito me permito interponer, recurso de REPOSICION en
subsidio de APELACION contra el mandamiento de pago fechado el 5 de marzo de
2020, de conformidad con el Art. 430 C.G.P. para que se revoque totalmente, con
base en los siguientes fundamentos:

I. LOS PAGARES ALLEGADOS NO FUERON LLENADOS CONFORME A LA
CARTA DE INSTRUCCIONES.

1. Seiala el Art. 622 del Codigo de Comercio, que en lo que tiene que ver con titulos
valores en blanco, es necesario que los espacios en blanco sean llenados
estrictamente conforme a las instrucciones que para los efectos imparta el creador
del titulo valor respectivo. Sefiala la norma:

ARTICULO 622. <LLENO DE ESPACIOS EN BLANCO Y TITULOS EN BLANCO -

VALIDEZ>. Sien el titulo se dejan espacios en blanco cualguier tenedor legitimo podré
llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de
presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirio en un
titulo-valor, daré al tenedor ef derecho de llenario. Para que el titulo, una vez completado,
pueda hacerse valer conlra cualquiera de los que en él han intervenido antes de completarse,
deberé ser llenado estrictamente de acuerdo con la autorizacién dada para ello.

Si un titulo de esta clase es negociado, después de llenado, a favor de un tenedor de buena
fe exenta de culpa, seré vélido y efectivo para dicho tenedor y éste podra hacerlo valer como
si se hubiera llenado de acuerdo con las autorizaciones dadas.

2. En cuanto a la fecha de vencimiento, tanto en la carta de instrucciones que
aparece a folio 11 como la que aparece a folio 13 del expediente ser4, sefiala el
numeral 2 que, la fecha de vencimiento, sera la que se hizo exigible la respectiva
obligacion. Dice la carta,

2. La fecha de vencimiento serd la del dia gue se hizo exigible la respectiva obligacidn.

3. Se trata de una obligacion que asumié la Sociedad AGROPECUARIA LA
LAGUNA LTDA. que se pagaria de conformidad con el plan de amortizacion adjunto
a cada uno de los pagarés, que entre otras cosas no fue allegado al proceso, y que
por tanto hace que el titulo ejecutivo no se encuentre debidamente conformado.

4. Al no adjuntar el plan de amortizacion, no puede establecerse la fecha en la que

el pagaré se haria exigible conforme a lo establecido en le Clausula tercera del
pagare que sefiala,

SEPTIMA. FINAGRO podré, sin necesidad de requerimiento alguno ni demanda judicial,
declarar vencido o extinguido el plazo concedido para el pago de esta obligacién y exigirla
en su totalidad, con intereses de mora a la tasa estipulada, por incumplimiento o retardo en
el pago de una cualquiera de las cuotas de amortizacién a capital o de los intereses o de las

Calle 54 No. 4 - 10 PBX. 5416444 Bogota, Colombia.
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primas de seguros correspondientes al presente crédito. Igualmente, es entendido que
FINAGRO podré, sin perjuicio de lo consagrado en el articulo 69 de la ley 45 de 1.990,
exigir el cumplimiento de Ia totalidad de la obligacién contenida en el presente pagars,
si t_:cumfere alguno de los siquientes eventos: 1) Si soy(omos), conjunta o separadamente
objeto _de demanda ejeculiva por parte de terceros; 2) Si los bienes dados en garantia se
demeritan, son gravados, enajenados en lodo o en parte, o dejan de ser garantfa suficients
por cualquier causa; 3) Si solicito (amos), o me (nos) inician, proceso de concordato
prevenlf'vo, concurso de acreedores, liquidacion administrativa o judicial, o quiebra, salvo las
excepciones de ley; 4) Si incurrl (imos) en la inexactitud o falsedad en la informacion
sumrnisrraqa para acceder al programa, contenida en el Formulario de inscripcién; 5) Muerte
de cu_'af!qu:era de los suscriptores 6) La mora en el pago del porcentaje de la obligacion
&dquirida por FINAGRO, de que trata este pagaré, de conformidad con lo dispuesto en el
artlf:ulo 70. del decreto 967 de 2.000; 7) En general por el incumplimiento de cualquier
obligacién derivada de nuestra inscripcién en el PRAN, en especial en lo referente a la

realizacion del proyecto productivo descrito como sustento para ser beneficiario del
programa.

5. Nétgge que la Clausula séptima de pagare si bien, tiene el caracter potestativo ya
que Utl|'lza el verl:fo futuro al decir que FINAGRO “podré” exigir la totalidad de la
obligacién contenida en el pagaré, es muy claro que tal facultad, o potestad, solo

pogré ejercerse conforme a las siete (7) causales contempladas en tal clausula a
saber:

* Siun tercero, demanda a los obligados en proceso ejecutivo.

* Silos bienes dados en garantia se deterioran.
Si se inicia proceso de concordato preventivo, concurso de acreedores,
liquidacion administrativa o quiebra (sic).

* Silos otorgantes del titulo valor, incurrieron en inexactitud o falsedad en la
informacién suministrada.
Muerte de uno de los otorgantes del pagaré.
La mora en el pago.
Por cualquier incumplimiento del PRAN.

Ilgualmente podra hacer exigible el pagaré de manera anticipada, declarando
vencido y extinguido el plazo, por mora en el pago de las cuotas o instalamentos
pactados.

La fecha de vencimiento de los pagarés, que insert6 el tenedor de los titulos, no
puede obedecer a un mero capricho y como bien se dice en el hecho 6, el
diligenciamiento del pagaré solo podia hacerse conforme a la Carta de
Instrucciones, que claramente sefiala que la fecha de vencimiento, sera “la del dia
que se hizo exigible la respectiva obligacién”. No se dice en los hechos de la
demanda, por que se inserto en el pagare como fecha de vencimiento el 1 de enero
de 2019, como vencimiento final.

6. Obsérvese por otro lado, que este es un pagaré otorgado antes del afio 2011, ya
que la Sociedad AGROPECUARIA LA LAGUNA LTDA. entré6 en un tramite
restructuracién, en los términos de la Ley 550 de 1999, en el afio 2.000, esto es
hace 21 afos. Se dice en el auto del 7 de noviembre de 2011 que,

ANTECEDENTES

s Lasociedad AGROPECUARIA LA LAGUA LTDA fue admitida por esta Superintendencia a
la promocién de un Acuerdo de Reestructuracién en los términos y con las formalidades
previstas en la Ley 550 del 30 de diciembre de 1999 mediante oficio 411-59244 del 11 de
septiembre de 2000.
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e El 14 de mayo de 2001 la sociedad suscribié un Acuerdo de Reestructuracién, el cual conté
con la aprobacién de la mayorfa de sus acreedores; este acuerdo fue reformado en dos
oportunidades, el 5 de noviembre de 2003 y la segunda €l 23 de junio de 2006.

7. En este auto, en el que se tomd la decisién de declarar terminado el acuerdo de
restructuracion, y ordenar la liquidacién judicial de AGROPECUARIA LA LAGUNA
LTDA, por parte de la SUPERSOCIEDADES, se sefiala que para esta fecha se
adeudaba a FINAGRO la suma de $ 80'000.000.00. Dice el auto,

Por su parte el pasivo a la misma fecha ascendla a la suma de $196.296.489, el cual esta
conformado por:

Obligaciones financieras $80.000.000, corresponde a una obligacién del acusrdo de
reestructuracién que se subrogo FINAGRO, bajo el programa de reactivacion

agropecuaria.

Acreedores varios $41.000.000, corresponde a una acreencia a favor de la sefiora Lina
Maldonado, socia de la empresa y hermana del sefior Juan Carlos Maldonado, representante

legal y socio principal.

Proveedores $13.627.489, corresponde a la obligacién con dos acreedores vinculados al
acuerdo de reestructuracion.

Deudas con Socios $61.669.000.

8. Ha sefialado la Corte Suprema de Justicia sobre los titulos valores en blanco,
Sentencia No. 50001 22 13 000 2011 00196 -01 del 28 de septiembre de 2011 con
ponencia del magistrado PEDRO OCTAVIO MUNAR, deben cefiirse a las
instrucciones impartidas:

“Recuérdase que quien suscribe un titulo valor con espacios en blanco se declara de
antemano satisfecho con su texto completo, haciendo suyas las menciones que se agregan
en ellos, pues es consciente que el documento incompleto no da derecho a exigir la
obligacién cambiaria, luego esta aulorizando al tenedor, inequivocamente, para completar el

titulo, a fin de poder exigir su cumplimiento, aunque, esto s claro, debe aquel cefiirse a
las instrucciones gue al respecto se hubieran impartido.» -

Por tanto, la fecha de vencimiento que se insert6 en los pagarés, no corresponde a
ninguna de las siete (7) causales previstas en la cldusula tercera, ni a una
aceleracién con el fin de hacer exigible la obligacion antes de su vencimiento, por lo
que el pagaré no fue llenado conforme a la carta de instrucciones, lo que lleva
forzosamente a concluir, que los dos pagarés, no pueden ser ejecutados al no
cumplir con los requisitos de este tipo de titulos valores en blanco.

Il. LOS PAGARES ALLEGADOS SON TITULOS QUE DEBEN ACQMPAQARSE
DE OTROS DOCUMENTOS QUE FUERON OMITIDOS ACOMPANAR CON LA

DEMANDA. Art. 784 No. 4 del C. de Comercio.

1. Sefiala la Clausula primera del pagare,

PRIMERA: Pagar(emos) la suma de: ($ 240.483.765)
moneda legal Colombiana, de conformidad con el plan de amortizacién que se adjunta

al presente documento, el _cual declaro (amos) conocer y aceptar como parte
integrante de este titulo. i : :

2. Igualmente en la carta de instrucciones dice,
El abajo suscrito, en mi calidad de representante legal de AGROPECUARIA LAGUNA LTDA

 N.I.T. Namero: 000000860049045, de conformidad con el certificado expedido por
el cual forma parte integrante de esta autorizacion,

el cu cién, y
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por medio del presente documento, autorizo (amos) expresamente al Fondo Para el Financiamiento
del Sector Agropecuario FINAGRO, en su calidad de administrador del Programa de Reactivacion
Agropecuaria Nacional, PRAN, o quien haga sus veces, para llenar los espacios en blanco y demas
aspectos particulares del (los) pagaré (s) nimero (s) que he (mos) otorgado a su
orden suscrito con espacios en blanco, y del cual hago (cemos) entrega con efectos negaciables,
teniendo en cuenta las siguientes instrucciones:

Ni el pI?n de amortizacién, ni el certificado expedido por ......... (¢, Camara de
Comercio?) fue allegado con la demanda, documentos que hacen parte integral de
los pagarés y las cartas de autorizacién.

Por tanto, al no acompafiarse con los documentos que hacen parte de los mismos,
se conﬁgura la excepcion cambiaria contemplada en el Art. 784 no. 4 del Cédigo de
Comercio y los pagarés no son ejecutables.

lll. LA CARTA DE INSTRUCCIONES QUE SE ACOMPANA AL PAGARE OMITE
SENALAR A PAGARE HACEN REFERENCIA.

En el encabezamiento de las dos (2) cartas de instruccién allegadas al proceso, se
dice claramente que,

El abajo suscrito, en mi calidad de representante legal de AGROPECUARIA LAGUNA LTDA
, N.I.T. Ndmero: 000000860049045, de conformidad con el certificado expedido por
el cual forma parte integrante de esta autonizacién, y

por medio del presente documento, autorizo (amos) expresamente al Fondo Para el Financiamiento
de! Sector Agropecuario FINAGRO, en su calidad de administrador del Programa de Reactivacion
Agropecuaria Nacional, PRAN, o quien haga sus veces, para llenar los espacios en blanco y demas
a ulares del (los) pagaré (s) nd s gue he (mos) olorgado
a su orden suscrito con espacios en blanco, y del cual hago (cemos) enltrega con efectos negociables,
teniendo en cuenta las siguientes instnicciones:

Al estar los espacios en blanco sobre el NUMERO DEL PAGARE, existe una clara
indeterminacién de si esas cartas hacen referencia a los pagares No. 00502885-1
por valor de $ 240'483.765.00 y No. 00502885-1 por valor de $ 87'939.509.00
situacion que impide que FINAGRO llene los pagarés, ya que las cartas pueden ser
de otro pagaré, ya que como se ha visto, la Sociedad AGROPECUARIA LA
LAGUNA LTDA. suscribié varias obligaciones con FINAGRO.

Estos espacios en blanco, y la vaguedad que presentan, impiden llenar un pagaré
que obliga cambiariamente al demandado JUAN CARLOS MALDONADO, ya que
la omision del nimero del pagaré en las cartas de instruccién, impide que se
determine si la obligacién contenida en el pagare, si corresponde a la carta que se
adjunta al proceso.

SOLICITUD

Por lo anterior, solicito por se revoque el mandamiento de pago de mandamiento de
pago fechado el 5 de marzo de 2020, ya que los pagarés aliegados no cumplen con
los requisitos de forma establecidos en la legislacion comercial.

ANEXO.

1. Poder otorgado a mi favor.
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2. Copia del auto del 7 de noviembre de 2011 proferido por la SUPERSOCIEDADES
mediante la que se tomd la decisibn de declarar terminado el acuerdo de

restructuracion, y se ordend la liquidacién judicial de la Sociedad AGROPECUARIA
LA LAGUNA LTDA.

Atentamente,

c:::m.\'.\ =
ANDRES GOUFFRAY NIETO
C.C. 79'297.344 Bogota
T.P.51.196

Correo electrénico: agouffray@gmail.com

Calle 54 No. 4 - 10 PBX. 5416444 Bogoti, Colombia.
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Seiior
JUEZ 8°, CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
e

Ref. FINAGRO Vs. JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO.

No. 2020 - 000112

JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO, mayor de edad, domiciliado en
Bogota, obrando en mi propio nombre, por medio del presente escrito confiero
poder especial, amplio y suficiente al Dr. ANDRES GOUFFRAY NIETO, mayor de
edad, domiciliado en Bogota, identificado como aparece al pie de su firma, para
que se notifique y conteste la demanda, interponga todo de tipo de’ recursos,
excepciones, nulidades, y en general ejerza todos los actos tendientes a la

defensa de mis derechos.

El apoderado designado queda también facultado para suscribir, comprometer,
recibir directamente los titulos, desistir, transigir, sustituir, reasumir y todo lo
relacionado en el Art. 77 del C.G.P., y las demas facultades para el correcto
desempefio del mandato conferido. )

:E :6.‘;:_,;\
S Ms 0% .
Atentamente, ‘*“*ly,;;::"}f’-?édﬁ. :
\ e
AN \.\\ W\ LR @ R

JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO.
C.C. 79'151.804
Correo electrénico: lalaguna14@hotmail.com

Acepto,

{
——ar &
ANDRES GOUFFRAY NIETO.
C.C. 79'297.344
T.P. 51.916
Correo electrénico: agouffray@gmail.com

Calle 54 No. 4 — 10 PBX. 5416444 Bogots, Colomba. ** -,
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

la Notaria DIECISéIS (16*) del Circulo de Bogota D. C comparecié: JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO
ldentufcado con Cédu!a de Ciudadania 79151804, presenté el documento dirigido a JUEZ 8 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAV manifesté que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del

m%ﬂﬁ{:é&ﬂo
\5\"-\ Gku.\\ulg
3n0Om81lyeqzo9

----- Firma autégrafa----- 19/01/2021 - 14:34:24

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo

biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de la

Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos

Eerslonales y las politicas de seguridad de |a mformacuén establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
ivi

JANNETH ROCIO SANTACRUZ MARTINEZ y

Notario Dieciséis (16) del Circulo de Bogota D.C. - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 3nOm81lyeqzo9
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z SUPERSOCIEDADES - BOGOTA Radicaciéa No.:2012-01-311344
N.I.T. J C.C. : BE0ODADO4S
c Expadiente : 36599
Bomb>re : AGROPECUARYA LA LACMA LTDA EN ACURRDO DE RERSTROC
Dependencia

Trimite : :.'am - INFORMA AVANCE EJECUCTION DEL ACURRDO DE R
Folios . Anexos : 3
Superintendencia Pecha : 07/11/2012 3 ._m"ﬂ'/,u -’:m
de Sociadodes Tipo Documento : AUTO

Wimero: 400-013313

“Al conteatar Cite ef No. de radicacidn de este Documento™

AUTO
PROCESO: LIQUIDACION JUDICIAL
SOCIEDAD: AGROPECUARIA LA LAGUNA LTDA. EN ACUERDO DE
REESTRUCTURACION
ASUNTO: POR MEDIO DEL CUAL SE DECRETA DE OFICIO LA

APERTURA DE LIQUIDACION JUDICIAL

ANTEDECENTES

. Y 95854805 CUCUTA: AV ©
"mmm‘grsum:m B0, L

La sociedad AGROPECUARIA LA LAGUNA LTDA fue admitida por esta

ia a la promocion de un Acuerdo de Reestructuracién en los
términos y con las formalidades previstas en la Ley 550 del 30 de diciembre de
1999 mediante oficio 411-59244 del 11 de septiembre de 2000.

El 14 de mayo de 2001 la sociedad suscribié un Acuerdo de Reestructuracion,
el cual contd con la aprobacién de la mayoria de sus acreedores; este acuerdo
fue reformado en dos oportunidades, el 5 de noviembre de 2003 y la segunda
el 23 de junio de 2006.

Mediante escrito radicado el 26 de febrero de 2007 con nimero 2007-01-
024292, el sefior Heriberto Pinto en calidad de promotor del acuerdo, adjuntd
copiademactademiﬁndelCouiﬁdeVgi!mda.enlawalseoonsigm
propuesta del representante legal asi: “...toda vez que el propésito de la

IRACARSMARMTA- CAllE 41 e WA TR - TECTHE ML
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Metiamaoﬁdoﬁs-w?ﬂswﬁdeagododezoﬂ.eda&:pemumm
mammmmmmmw.

esto es, por su reiterada negativa a suministrar al promotor informacién
m@hmwwmmm,ma

:%
|
|
|

explicaciones pertinentes i
instrucciones impartidas mediante oficios Nos. 156-087746 del 11 de agosto de
2011y 156-104497 del 2 de noviembre de 2010.

|
§
|
|
|
:
|

. Dadoquemexmeinlmmddnquepemﬂaalﬂespad‘omomlos
mmmmmwmaﬁmahm.
moﬁdouo.ﬂs-oomasdelsaemm&mu.seademh

‘ mﬁcﬁudemﬁxmdeiﬁonmﬁ&nmhuﬂsow:

Endeaanulodelaﬁgmdaﬁmmtadosporel

< representante legal
Mﬁmmmmmmm,zow. 2011 y con corte a
sepliembredaZHZ.losmalesaemmnshﬁrmalgma.

enlawatadeudu'es,'oon

coPtsc
mm"‘?’-ﬁ TEL:
: SQ-51152100511306, MANTALES: CLL 21 8 o0
.mumm:m#ﬁ% e @
' SR ANTEARLITO CINITR- AV R 3




®

9

Superintendencia \ k')
de Sociedodes AUTO

W.W.M%pﬁﬁmmmrﬁa,mnmmmbmbﬂadnpad
representante legal, a una expectativa de cobro a FINAGRO por la demora en la
hberadéndelahipotecapaalavemadeunacﬁmqulegenaﬁalamnpaﬁh
el pago de la cldusula penal por este valor.

$70.000.000 Derechos crediticios, que comesponden, a la compra de créditos que
realiablaanmenmsodedaddenanhadaExpwladamBodimSA.la
cual se encuentra en proceso de liquidacion obligatoria.

$15.000.000 Prestamos a Particulares, que efectiio la compafifa al sefior José
memmbmwdmm.esun
agricultor que se encuentra en quiebra.

Por su parte el pasivo a la misma fecha ascendia a la suma de $196.296.489, el
cual esta conformado por:

Obligaciones financieras $80.000.000, corresponde a una obligacion del acuerdo

de reestructuracién que se subrogo FINAGRO, bajo el programa de reactivacion
agropecuaria.

Acreedores varios $41.000.000, commesponde a una acreencia a favor de la sefiora
Lina Maidonado, socia de la empresa y hermana del seflor Juan Carlos
Maldonado, representante legal y socio principal.

Proveedores $ 13.627.489, comesponde a la obligacion con dos acreedores
vinculados al acuerdo de reestructuracion

Deudas con Socios $61.669.000.

Por lo anterior y conforme a los sefialado por el Articulo 9 de la Ley 1116 de 2006,
la sociedad esta incumpliendo pagos por méas de noventa (90) dias de dos (2) o
mas obligaciones a favor de dos (2) o més acreedores, contraidas en desamollo de
su actividad, las cuales representan no menos del diez por ciento (10%) del pasivo
total a cargo del deudor.

La adminisiraciéon de la compafiia no cuenta con ninguna expectativa para su
reactivacion, luego no existe posibilidad de generacién de recursos que permita la
atencién de sus obligaciones.

Dada la no generacién de ingresos la empresa se encuentra incumpliendo con el

pago de todas sus acreencias, luego no se esta cumpliendo con el objetivo
principal de la Ley cual es la proteccién del crédito y la reactivacion empresarial.

I CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La ley 1116 de 2006 que derogd el titulo Il de la ley 222 de 1995 en su articulo 6°,
le otorga a la Superintendencia de Sociedades la competencia para conocer de la
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A su vez el numeral 4° del articulo 49 de la ley citada, dispone como causal de
liquidacién judicial inmediata: “Por decision motivada de la Superintendencia
de Sociedades adoptada de oficio...".

mmmmww.ymmmmmmwodeh
toma de informacién, mencionados en los antecedentes de la presente providencia
y las normas que rigen los acuerdos de reestructuracion encuentra el Despacho,
que la compafiia estd inactiva y no cuenta con ninguna expectativa de
recuperacibn que la haga econémicamente viable y pueda cumplir con los
objetivos primordiales de la Ley 550 de 1999.

Al realizarse la verificacién y estudio a los documentos aportados en desanolio de
las tomas de informacion efectuadas dentro del plan de seguimiento a los
acuerdos de reestructuracién y que van encaminadas a verificar el cumplimiento
del mismo y la evolucién de la compaiiia, se debe tener en cuenta que la empresa
aﬂ.sbahmﬁehmyabﬁﬂ@ddebsmde
reestructuracion cual es la proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion
de la empresa como unidad de explotacion econdmica y fuente generadora de
empleo, ademas de pretender, a través de un acuerdo, preservar empresas
viables y normalizar sus relaciones comerciales y crediticias, mediate su
reestructuracién operacional, administrativa, de activos o pasivos.

< eucién de un acuerdo adelantado dentro del marco de la Ley 550 de 1999,
La ejecucion ementos sustanciales y cualquiera de ellos que esté ausenie no
hammdanwmdahﬁﬁdadddmyhaﬂaamnﬁsa_m
onerosa e imposible la atencion de los ¢ Y o
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Este Despacho, con base en lo expuesto, encuentra justificada la decision de
decretar de oficio la apertura de un proceso de liquidacion judicial, en aplicacion
del numeral cuarto del articulo 49 de la ley 1116 de 2006.

umwmmc—mdugszyasmehmm
de la Superintendencia de Sociedades dijo: “...el otorgarie el manejo de los

casos ssan menester, ha de partir de una evaluacién particular de las condiciones
dolqemwayesobvioqmsieloeswhaphcﬁndelaspadasms
pmwstas_ar_hnamahssﬁmmmaarbm
de apreciacion por parte del Superintendente de Sociedades que, incluso se halla
facultacio para optar, de oficio, por una solucién distinta a la propuesta por el

Constitucién, porque el cumplimiento de las funciones de inspeccion, vigiancia y
control y de las facullades de eflas derivadas, tiene como norte las pautas
generales trazadas en la ley y con amegios a esos criterios normativos deben
desarrollarse, lo cual no significa que el organismo Bamado a desempediarias
pierda en la ejecucion concrela de esas tareas la flexibilidad que, sin traspasar el
horizonfe delimitado por la normalividad a la que ha de ceilirse, le permita Negar,
con eficacia, a la varnable dinamica de las coyuniuras y de las circunstancias
concreias para verificar, en los evenios especiiicos, si se salisfacen o no de los
presupuestos normativos y si se percibe o no en las empresas sometidas a la
fiscalizacién una aclividad onientada hacia la concrecion de los demroteros que la
Constitucién atribuye al Estado.”.

RESUELVE
m.-mmamwmﬁu
celebrado AGROPECUARIA LA LAGUNA LTDA. con sus acreedores Y

PARAGRAFO 1°- ADVERTIR que, como consecuencia de lo anterior, ta sociedad,
AGROPECUARIA LA LAGUNA LTDA., ha quedado disuelta y, en adelante, para todos
los efecios legales, debera anunciarse siempre con 2 expresién “en Siquidacion judicial.

PARAGRAFO 2°.- ADVERTIR que de conformidad con el articulo 61 de la Ley 1116 de
2006, en caso de la existencia de subordinacién o de grupo empresarial, se presume que

S L T P S
BOGOTA D C: AVENDA EL DORADO Mo 5180, PEX: SMSTTT - 2201600, LINEA GRATUNTA

- 1 oPrac
CIB0001 34319, Contre 2201000 OPCION 2/ XMS000, BARRANCUNLLA: CRA 57 # 7910 TEL:
m-:.::mcssum: nm:mmmmmaf\
w PSSO 4 TEL %ﬁ_ "ﬂ ngﬂyummzm ‘ '
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la situacidn de liquidacion es producida por causa o con ocasién de las actuaciones que
haya realizado la matriz, controlante o sus vinculadas.

SEGUNDO.- DESIGNAR como fiquidadora a la doctora ISABEL CRISTINA TORRES
CALDERON con cédula de ciudadania nimero 51.552.391, quien figura en la lista de
personas idoneas elaborada en esia entidad quien se encuenira domiciiada en el
mumicipio de Chia, Calle 12 No. 6-14, con nimero de celular 317-6394215, 317-6394225
y numero fijo 613-17-12, con comeo elecirdnico isabelcristinal@yahoo.com.

ADVERTIR que Ia quidadora designada, es la representante legal de la deudora y como
tal, su gestion debera ser austera y eficaz.

TERCERO.- Los honorarios de la fiquidadora se atenderan en los términos sefiaiados en
™ el articuio 67 de Ia ley 1116 de 2006 y en concordancia con el Decreto 962 de 2009.

CUARTO.- ORDENAR a la liquidadora, de conformidad con la Resolucidn 100-857 del 9
de febrero de 2011 que preste, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su posesion,
caucidn judicial por el 0.5% del valor total de los activos, para responder por su gestion y
por los perjuicios que con ella Begare a causar. Los gastos en que incumra la referida
auxiliar para la constitucién de la citada caucién seran asumidos CON SU Propio pacunio y
en ning(n caso serdn imputados a la sociedad concursada.

QUINTO.- ORDENAR a la Equidadora, de conformidad con la Circular externa 100 —
00001 del 26 de febrero de 2010 la entrega de estados financieros de fin de ejercicio del
periodo comprendido entre el 1 de enero a 31 de diciembre de cada afio y eslados
financiero de periodos intermedios cada cuabro (4) meses, eslos es, con cortes a 30 de
abril y 31 de agosio de cada afio, ulilizando los formatos disefiados para el efecto y
dentro de los cinco (5) primeros dias hébiles del mes siguiente a la fecha de corte del
mwwyhmmmmauuhuwdmumm
cada afio.

SEXTO.- ADVERTIR al deudor que, a partir de la expedicién del presente auto, esta
Wmmmmmd&mmnﬁmmm,
B Gnicamente, conserva su capacidad juridica para desamoliar los acios necesarios
' tendientes a la inmediata liquidacion del patrimonio, sin perjuicio de aquelios que busquen

la adecuada conservacion de los activos.

i PARAGRAFO.- ADVERTIR que los actos celebrados en confravencién a lo anteriormente
dispuesto, seran ineficaces de pleno derecho.

SEPTIMO.- DECRETAR el embargo y secuestro de todos los bienes, haberes y
derechos de propiedad de la sociedad, suscepiibles de ser embargados en los iérminos
' previstos en el articulo 682 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil.

PARAGRAFO.- ADVERTIR que estas medidas prevalecerdn sobre las que se hayan
mmemmmymmemum
bienes de la deudora.

mam-mahwmmmmmmm
inmediata, a inscribir la presente providencia en las oficinas de registio comespondientes,
a efectos de que queden inscritos los embargos.

NOVENO.- ORDENAR Ia fijacién, en el grupo de apoyo judicial de la Superintandencia
de Sodiedades, por un témino de diez (10) dias, del aviso que informa acerca del inicio
ummmwm.ummhwyamw

__o_—_—_-_——-——-'-———_-_'—'_'_—_——-
BOGOTA D C: AVENDA EL DORADO Mo 5180, PEX: 3245777 - 2201000, LIMEA GRATUITA scopiac

OTS0001 1319, Contve ds Fax Z201908 OFCION 2 / XSD00, BARRANMOUNLLA: CRA 57 # 79-10 m_ﬁ
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mmmmmmmummmmhm
webdph&wﬁmwuadosm,mhdddum,mhmda.mm.
agencias durante todo el trAmite.

DECIMO..- ADVERTIR a los acreedores de la sociedad que disponen de un plazo de
mm)dmwuumammhmadmummmmm
hmummwm.mqm.dammelaﬁuhw,
de_laleyﬂmdam.MNMahWa,mmah

DECIMO PRIMERO.- ORDENAR a la liquidadora que, transcurmido el plazo previsto en el
pmmlmm.ﬂuiamwpmummmmqnmu
mumdmmmymmmwsymam.
mmummhmummummm
soportes de los créditos presentados por los acreedores), para surtir el respeciivo trasiado
y proceder de conformidad con lo dispuesto en el articulo 29 de ta Ley 1116 de 2006.

mm-mmwmmhmmd
Ministerio de la Proteccion Social y a la Direccién de Impuesios y Aduanas Nacionales.

DECIMO TERCERO.- ORDENAR a la Camara de Comercio del domidilio de la deudora y
a las que tengan jurisdiccion en los sitios donde la compafiia tenga sucursales, agencias 0
establecimientos de comercio, la inscripcitn del aviso que informa sobre la expedicion de
la providencia de inicio del proceso de liquidacion judicial.

DECIMO CUARTO.- ORDENAR a la iquidadora que, de conformidad con lo dispuesto en
el articuio 50, numeral 12, de Ia Ley 1116 de 2008, oficie a los jueces que conozcan de
procesos de ejecucion o de aquelios en los cuales se esté ejecutando la sentencia, con el
propésito de que remitan al Juez del concurso todos los procesos de ejecucion que estén
siguiéndase contra el deudor, hasta antes de la audiencia de decision de objeciones de
los créditos, con el objeto de que sean tenidos en cuenta para la calificacion y graduacion
de crédiios y derechos de volto.

Asi mismo, ordenar a la liquidadora acreditar el cumplimiento de la presente orden,
dentro da los cinco (5) dias siguientes a su posesion.

DECIMO QUINTO.- ORDENAR a la fiquidadora la elaboracién del inventario de los
activos del deudor, €l cual debera realizar en un plazo méximo de treinta (30) dias a partir
de su posesion. Dichos bienes deberan ser avaluados posteriormente, por expertos que
designara este Despacho, si hay lugar a ello, los cuales se enviardn via intemet y bajo el
apilicativo Storm en el informe 25 (inventario Liquidacién Judicial).

Para la designacion del perito avaluador, [a liquidadora debera remitir al Despacho dentro
de los veinte (20) dias siguientes a su posesiin, tres (3) propuestas de expertos en
avaiGos segun la naturaleza de los bienes de la deudora, acompafiadas de las respectivas
hojas de vida, siempre que proceda su avallo de conformidad con el Decreto
reglamentario 1730 de 2008.

DECIMO SEXTO.- PREVENIR a los deudores de la concursada que, a partir de la fecha,
sélo pueden pagar sus obligaciones a la liquidadora, y que todo pago hecho a persona
distinta sera ineficaz

DECIMO SEPTIMO.- PREVENIR a los administradores, asociados y controlantes sobre
nmmmmmmummumw
del deudor o0 de realizar pagos o amegios sobre obligaciones anteriores al inicio del
procesc de liquidacion judicial, a partir de la fecha de la presente providencia, so pena de

BOGOTA D. C: AVENDA EL DORADD Mo 5180, PEX- 3MS777 - 2201000, LBEA GRATUNTA icoPiic

18000114378, Cantre de Fax 2381008 OPCION 2/ 3045000, BARRANIALLA: CRA 57T @ 79-10 TEL:
= S53-454495/:54508, MEDELLI: CRA 45 § 53-19 PISO 3 TEL: $42-51 15218551 13063, MAMZALES: CLL 21 ¢ 5
myﬂml 2242 PISO 4 TEL: S65-547300-847987, CALE CLL 10 # 440 OF 201 EDF. BOLSA DE OCCIDENTE PSSO 2 TEL: ¥ ‘ = Ty
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ineficacia, cuyos presupuestos serdn reconocidos por el Juez del concurso, sin perjuicio
de las sanciones que este Despacho les imponga, tal como lo prevé el articuio 50,
numeral 11 de la Ley 1116 de 2006.

DECIMO OCTAVO.- ORDENAR al ex representante legal, el sefior, JUAN CARLOS
Wuhﬁndﬂmmﬂahmaw&m

providencia, presente a la liquidadora y a este Despacho su rendicién de cuentas, en los
términos que ordenan los articulos 37, 38, 46 y 47 de la Ley 222 de 1995.

PARAGRAFO PRIMERO.- PREVENIR al sefior JUAN CARLOS MALDONADO, que el
incumplimiento de la anterior orden, puede acamearie la imposicién de multas, sucesivas
© no, de hasia doscienios (200) salarios minimos legales mensuales vigentes, de
conformidad con o previsto en el articulo 5°, numeral 5° de la Ley 1116 de 2006.

PARAGRAFO SEGUNDO.- mahmmmmamm
imegularidad o inconsistencia en I3 informacin contable suministrada por el
mmmmummmmum
competentes.

DECIMO NOVENO-. ADVERTIR que de conformidad con el numeral 4 del articulo 50 de
fa Ley 1116 de 2006, la declaracitn de aperfura del presente proceso produce la
terminacién de los contraios de tracto sucesivo, de cumplimiento diferido o de ejecucion
instanténea, no necesarios para la preservacién de los aclivos, asi como los condraios de
fiducia mercantil o encamgos fiduciarios, celebrados por el deudor en calidad de
constituyente, sobre bienes propios y para amparar obligaciones propias o ajenas.

PARAGRAFO.- ORDENAR a la liquidadora que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a
su posesion, verifique cudies contratos son necesarios para la conservacion de los activos
y solicite al Juez del concurso autorizacién para continuar su ejecucion.

VIGESIMO.- ADVERTIR que de conformidad con el numeral 5 del articulo 50 de ia ley
111emmhwmmummmhmmm

VIGESIMO PRIMERO-. ADVERTIR que de conformidad con el numeral 2 del articulo 50
de la Ley 1116 de 20086, la declaracion de aperiura del presente proceso, produce la

BOGOTA D. C: AVEMDA EL DORADO Mo 5180, PEX: J245777 - 2201000, LINEA GRATUITA u-ourl
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20/1/2021 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Memorial 2020-00112 Ejecutivo Singular de FINAGRO Vs. JUAN CARLOS MALDONADO
CUADRADO

Laura Vanessa Ayala Ortiz <Ivayala94@gmail.com>
Mié 20/01/2021 10:39 AM

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Andres Gouffray
<agouffray@gmail.com>; lalagunal4@hotmail.com <lalagunal4@hotmail.com>; wsecretariageneral@finagro.com.co
<wsecretariageneral@finagro.com.co>; ossaabogadossas@gmail.com <ossaabogadossas@gmail.com>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (7 MB)
Memorial No. 2020-00112 Ejecutivo Singular FINAGRO Vs. JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO.pdf:

Cordial saludo,

Por medio del presente correo me permito enviar adjunto memorial donde se interpone recurso
de REPOSICION en subsidio de APELACION contra el mandamiento de pago fechado el 5 de
marzo de 2.020 para que sea tenido en cuenta dentro del proceso Ejecutivo Singular de FINAGRO
Vs. JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO, No. 2020-00112, donde el Doctor Andrés Gouffray
Nieto obra como apoderado del Sefior JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO.

Cordialmente,

LAURA VANESSA AYALA ORTIZ
Asistente

CALLE 54 No 4-10

Tel. 5416444

Bogota - Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2020-112

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso
de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
afo que avanza y vence el 9 de febrero - del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







Senor

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. - REPARTC.
E. .8 D

(o LJ.

A
m
T

Proceso verpal declerativo de mayor cuaniia de
ADRIANA  MILENA  MARTINEZ  VARGAS, DANIEL
SANTIAGO BERNAL AMARTINEZ y JUAN JOSE BERNAL
MARTINEZ confra CATALUNA TRANSPORTE DE CARGA
S.AS. EN UQUIDACION, L~ ZQUIDAD SEGUROS
GENERALES y OSCAR ENRIQUE SANCHEZ QUINTANA.

Asunto: Amparo de Pobreza

ADRIANA MILENA MARTINEZ VARGAS, mayor de adad, idenfificada con la cédula
de ciudadania No. 52.783.577 expedida en Bogotd, actuando en nombre propic
y en condicién de representante legal de mis hijos DANIEL SANTIAGO BERNAL
MARTINEZ, identificado con NUIP 1016954494, y JUAN JOSE 3ERNAL MARTINZD
identificado con NUIP 1016964978, en los términos previsto en los articules 151 y
siguientes del C.G.P., atenta y respetucsamente SOLCHTC AL SENOR JUEZ QUE S&
ME CONCEDA AMPARQ DE POBREZA en el presenie proceso.

8cjo la gravedad del juramento manifiesto que no cuento con ios recursos parc
afender ios gastes del proceso pues como consecuencia del accidenie en e! que
fallecié mi espose, ahora soy madre cabeza de familia v tenge a mi cargo a mis
dos hijos menores de edad, DANIEL SANTIAGO BERNAL MARTINEZ de 11 afios de
edad, y JUAN JOSE BERNAL MARTINEZ de 3 afios de edad, y 'o poco gue ganc no
me alcanza para los gastos de alimentacién y educacién de mis hijos, y para ello

cuento con la ayuda econdmica de mis hermanos Y padres,

Cen foda atencién,

Aﬁm@f/ﬁ;’tﬂ&’ V” 57 727577 de Bapeifes

Adriana Milena Martinez Vargas
C.C. Ne..52.783.577

Firmo en nombre propic y en representacidn de mis hijos mencres de edad, Daniel
Santiage Bernal Martinez y Juan José Bernal Martinez.







HERNANDEZ & HERNANDEZ
ABOGADOS ASOCIADOS

Senora
JUEZ OCTAVA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S D.

REF. Proceso verbal declarativo de mayor cuantia de
ADRIANA MILENA MARTINEZ VARGAS, DANIEL
SANTIAGO BERNAL MARTINEZ y JUAN JOSE
BERNAL MARTINEZ contra CATALUNA
TRANSPORTE DE CARGA S.A.S. EN LIQUIDACION,
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES y OSCAR
ENRIQUE SANCHEZ QUINTANA.

Rad. 2020 - 00132.

Asunto: Recurso de Reposicion.

German Dario Hernandez Moreno, identificado con la cédula de ciudadania No.
79.837.177 de Bogota y la tarjeta profesional de abogado No. 121.580 del C.S. de
la J., obrando en calidad de apoderado judicial de la senora ADRIANA MILENA
MARTINEZ VARGAS, y de los menores de edad DANIEL SANTIAGO BERNAL
MARTINEZ y JUAN JOSE BERNAL MARTINEZ, de manera atenta y respetuosa, y
encontrandome dentro de la oportunidad legal correspondiente, interpongo
RECURSO DE REPOSICION PARCIAL en contra de la providencia del pasado dia
10 de los corrientes, notificada en el estado del dia 11 del mismo mes y ano,
mediante la cual se admitio la demanda con la que se dio origen a este proceso, en

los siguientes términos:

OBJETO DEL RECURSO.

El recurso se encuentra encaminado a que se revoque el numeral sexto de la
providencia impugnada, y en su lugar se conceda el amparo de pobreza solicitado
por mi representada, y se decreten las medidas cautelares sin necesidad de prestar

caucion.

FUNDAMENTOS.

1. En el numeral sexto de la providencia impugnada el Despacho manifiesta que

en el expediente no obra el amparo de pobreza solicitado por mi representada,

¥y que, por esa razon, de manera previa a decretar las medidas cautelares se

debe prestar la respectiva caucion por la suma de $240.252.064.

2. Eldia 6 de marzo de 2020, esto es, antes del cierre de los Despachos Judiciales
con ocasion de la pandemia generada por el Covid 19, se radicé, en fisico, la
demanda que ahora nos ocupa en la Oficina de Reparto.

CARRERA 13 No 75-20 DOFICINA 305 TELEFONO (57<1) 5415793
BocgoTta D.C - COLOMBIA




HERNANDEZ & HERNANDEZ

ABOGADOS ASOCIADOS

3. Junto con la demanda, también en fisico, se radico la respectiva solicitud de
amparo de pobreza, y dicha solicitud debe obrar en el expediente fisico que

reposa en el Juzgado.

4. Para los efectos pertinentes, me permito aportar, junto con este escrito, una
copia de la solicitud de amparo de pobreza que se radicé con la demanda, y que

debe obrar en el expediente fisico que reposa en el Juzgado.

5. Senora Juez, la situaciéon econémica de mi representada y de sus hijos es
realmente dificil. A ella le queda imposible asumir los costos de una caucién

como la senalada por el Despacho.

Como consecuencia del fallecimiento de su esposo, ella ahora es madre cabeza
de familia y ni siquiera cuenta con los recursos para procurar la educacién y
alimentos a sus hijos, y para esos efectos cuanta con la solidaridad de sus

padres y hermanos.

6. Decretar las medidas cautelares es de extrema urgencia pues como
consecuencia de las reclamaciones extrajudiciales que mis representados han
formulado a CATALUNA TRANSPORTE DE CARGA S.A.S. EN LIQUIDACION,
esta se ha decretado en estado de disolucion y esta vendiendo todos los

vehiculos de los que es propietaria.

Senora Juez, toda vez que la solicitud de amparo de pobreza si fue radicada con la
demanda, y obra en el expediente fisico que reposa en la sede del Juzgado, de
manera atenta y respetuosa reitero mi peticion de revocar el numeral sexto del auto
admisorio de la demanda, y en su lugar, proceder a decretar las medidas cautelares

solicitadas.

Con toda atencion,

\_’/] Firmado digitalmente por German
{;\' \Z:‘\ Dario Herndndez Moreno
. Fecha: 2020.11.16 11:05:33 -05'00'

German Dario Hernandez Moreno
C.C. No 79.837.177 de Bogota
T.P. No. 121.580 del C.S. de la J.

CARRERA 13 Na. 75-20 OFICINA 305 TELEFONO (5T=L) 5415793
BoGOoTA D.C. - COLOMBIA
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RE: Rad. 2020-00132 Recurso de Reposicion Parcial

Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 19/11/2020 10:16 AM
Para: German Dario Hernandez Moreno <g.d.hernandez99@gmail.com> |

POR LA PRESENTE, ACUSAMOS RECIBO DE SU SOLICITUD. Asi mismo debera estar atento al pronunciamiento del

despacho respecto de su solicitud.

Proceso: 2020-0132

Luis Manuel Pajoy Rodriguez

Escribiente Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota D.C.
Carrera 92 N°11-45 Piso 4 Torre Central

De: German Dario Hernandez Moreno <g.d.hernandez99@gmail.com>

Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 3:35 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: German Dario Hernandez Moreno <germandariohernandez99@gmail.com>

Asunto: Rad. 2020-00132 Recurso de Reposicion Parcial

Senora
JUEZ OCTAVA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. s D.

REF. Proceso verbal declarativo de mayor cuantia de ADRIANA MILENA MARTINEZ VARGAS,
DANIEL SANTIAGO BERNAL MARTINEZ y JUAN JOSE BERNAL MARTINEZ contra
CATALUNA TRANSPORTE DE CARGA S.A.S. EN LIQUIDACION, LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES y OSCAR ENRIQUE SANCHEZ QUINTANA.

Rad. 2020 - 00132.

Asunto: Recurso de Reposicion.

German Dario Hernandez Moreno, obrando en calidad de apoderado judicial de la sefiora ADRIANA MILENA
MARTINEZ VARGAS, y de los menores de edad DANIEL SANTIAGO BERNAL MARTINEZ y JUAN JOSE BERNAL
MARTINEZ, de manera atenta y respetuosa, y encontrandome dentro de la oportunidad legal correspondiente, anexo -
en archivo adjunto- un RECURSO DE REPOSICION PARCIAL en contra de la providencia del pasado dia 10 de los
corrientes, notificada en el estado del dia 11 del mismo mes y afio, mediante la cual se admitié la demanda con la que
se dio origen a este proceso.

En los mismos términos se anexa el amparo de pobreza radicado, en fisico, junto con la demanda ¥ que obra en el

expediente que se encuentra en la sede del juzgado.

Con toda atencion,

German Dario Herndndez Moreno

HERNANDEZ & HERNANDEZ - ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.
Bogotd - Colombia




e

19/11/2020 Correo: Juzgado 08 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

https:/loutlook.office.com/maillinbox/id/AAQkADhhNWEOMmQSLTUzY2YINDMzZC050Tg4LTAZNDAON|MzY TImZgAQAHPSVInfPQZAILbCa%2FnkwkK. . 2/2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9. No.11-45 Piso 4 Torre Central Complejo Judicial El Virrey
ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2820061

CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO

Proceso No. 2020-132

En Bogota D.C., a las 8:00 a.m. del dia 04 de febrero de 2021, procedo
a fijar en lista de traslados del articulo 110 C.G.P., el anterior recurso

de reposicion, cuyo término comienza a correr el dia 05 de febrero del
afio que avanza y vence el 9 de febrero del referido afio, a la hora de
las cinco de la tarde segun lo establecido en el Art. 319 del C.G.P.

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO







