JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE:2019-00511

Surtido el trAdmite propio de esta clase de actuaciones, procede el
Despacho a resolver el incidente de levantamiento de embargo formulado por
NICOLAS FERNANDO VALENCIA SANCHEZ y JORGE ENRIQUE MURCIA
HURTADO en contra de la medida cautelar de embargo decretada sobre los
vehiculos de placas IKY051 y MCW786, para lo cual cuenta con los siguientes,

ANTECEDENTES

Dentro del tramite del proceso ejecutivo de la referencia se dicto auto de
fecha 21 de octubre de 2019, mediante el cual se orden6 el embargo de los
vehiculos de placas IKY051 y MCW786, medida cautelar que una vez fue
inscrita sobre los respectivos certificados de tradicion dio lugar a que mediante
auto del 21 de enero de 2020, se ordenara la aprehension de aquellos rodantes,
decision que fue comunicada a través del oficio No. 0300 del 4 de febrero de
2021.

Una vez enterados de la inscripcion de la medida cautelar de embargo
sobre los vehiculos antes resefiados, los sefiores NICOLAS FERNANDO
VALENCIA SANCHEZ y JORGE ENRIQUE MURCIA HURTADO presentaron
incidente de desembargo acorde a lo normado en el numeral 8° del articulo 597
del C.G.P., solicitando al despacho efectuar las siguientes declaraciones:

1. Que se declare la prosperidad del presente incidente de desembargo
en favor de NICOLAS FERNANDO VALENCIA SANCHEZ y JORGE
ENRIQUE MURCIA HURTADO.

2. Que se ordene a la Secretaria de Transito y Transporte de Bogota
hacer las respectivas cancelaciones de las anotaciones en los
histéricos correspondientes a los vehiculos de placas IKY051 y
MCW786, que se hicieron a nombre de JAIRO ALONSO GOMEZ
NINO en calidad de demandante dentro del proceso de la referencia.

3. Oficiar a la SIJIN (Division Automotores) de la Policia Nacional, para
el levantamiento de las medidas de captura de los pluricitados
vehiculos.

4. Que se condene en costas a las partes intervinientes en este litigio.

Como sustento de sus pretensiones, los incidentantes presentaron los
hechos que a continuacion se relacionan y compendian:

Que el 13 de agosto de 2020, luego de solicitar los certificados de
tradicion de los vehiculos identificados con placas IKY051 y MCW786,
reclamados para verificar el levantamiento de la prenda que recae sobre



aquellos y al que se prometié realizar el sefior CARLOS ANDRES
MONCADA ARENAS hace 11 meses, se enteraron del embargo
decretado sobre dichos rodantes.

Que los vehiculos identificados con placas IKY051 y MCW786 fueron
adquiridos por NICOLAS FERNANDO VALENCIA SANCHEZ y JORGE
ENRIQUE MURCIA HURTADO, por compra que le hicieron a LUIS
EDUARDO OLIVARES LIS y cuyo precio fue cancelado con articulos
electrénicos, segun las actas de entrega material de los vehiculos de
fecha 26 de septiembre de 2016 y 16 de abril de 2016.

Que Carlos Andres Moncada Arenas, mediante maniobras engafnosas
solicitd a los sefiores NICOLAS FERNANDO VALENCIA SANCHEZ y
JORGE ENRIQUE MURCIA HURTADO que le hicieran entrega de las
tarjetas de propiedad, seguros obligatorios, revisiones técnico mecanicas,
improntas e impuestos para levantar la prenda sin tenencia que pesaba
sobre los vehiculos, por parte de la empresa DAIMLER COLOMBIA
S.A.S., con la promesa de hacerle el traspaso de los mismos.

Que Carlos Andres Moncada Arenas aparentemente se hizo ejecutar por
su cufado, el sefior Jairo Alfonso Gomez Nifio, a sabiendas que el aqui
demandado tiene otros bienes para ejecutarlo y que con dicha ejecucién
se afectaria a los aqui incidentantes.

Surtido el debido traslado, la parte demandante se opuso a las
pretensiones del incidentante por considerar que al no realizarse el secuestro
de los vehiculos, el extremo opositor no se encuentra inmerso en la causal del
numeral 8° del articulo 597 del C.G.P. De otra parte, destaco que de los medios
de prueba allegados junto al incidente, se puede evidenciar una pluralidad de
terceros que pueden alegar posesion, como lo son Luis Eduardo Olivares y el
sefior Jorge Calvete, ademas de que con posterioridad a las actas de entrega a
las que hace referencia el incidentante, se evidencia que existen otras dos actas
en las que se hace entrega de 3 vehiculos de marca Mercedes Benz, sin que se
individualice cada vehiculo, no obstante en dichas actas la entrega se hace en
favor de Antonio Rivera.

Finalmente, sefiald que no se encuentra probada la calidad de
poseedores de los aqui incidentantes, que el contrato de compraventa al que se
refiere en el incidente fue celebrado por quien no era el duefio y ademas este
tipo de contratos es consensual donde surge la obligacion del vendedor de
hacer la transmision del dominio de la cosa al comprador.

Mediante auto del 13 de enero de 2021 se hizo el decreto de pruebas
deprecadas dentro del incidente de desembargo.



CONSIDERACIONES

1. Respecto al incidente que nos ocupa, sefala el articulo 597 del C.G.P.
en su humeral 8° que:

Articulo 597. Levantamiento del embargo y secuestro. Se levantaran
el embargo y secuestro en los siguientes casos:

8. Si un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de secuestro
solicita al juez del conocimiento, dentro de los veinte (20) dias siguientes a la
practica de la diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento o a la notificacién del
auto que ordena agregar el despacho comisorio, que se declare que tenia la
posesion material del bien al tiempo en que aquella se practic6, y obtiene
decision favorable. La solicitud se tramitard& como incidente, en el cual el
solicitante debera probar su posesion.

También podra promover el incidente el tercero poseedor que haya estado
presente en la diligencia sin la representacion de apoderado judicial, pero el
término para hacerlo sera de cinco (5) dias.

Si el incidente se decide desfavorablemente a quien lo promueve, se impondra a
este una multa de cinco (5) a veinte (20) salarios minimos mensuales.

Ahora, respecto a la oportunidad en la que podra proponerse el incidente
de levantamiento de medidas cautelares, ha dicho la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogotéa que:

“Asi, el tramite incidental propuesto por el tercero poseedor, no resulta ser la via
adecuada, en virtud a la situacion juridica que se predica respecto del vehiculo
automotor que suscita la controversia; ndtese que el incidente regulado en el
numerar 8 del articulo 687 del C. de P.C., hoy 597 del C.G.P., tiene por finalidad
liberar del efecto privativo del comercio generado con causa a la declaratoria del
embargo de alguno de los bienes cautelados dentro del proceso, pero cuya
posesion, disposicion y explotacion, se ejerce por un tercero ajeno a la relacion
juridico procesal.

Por lo anterior, se requiere imperiosamente el decreto de embargo y el
adelantamiento de la diligencia de secuestro sobre el bien, para que asi, emerja
la viabilidad en la apertura a pruebas con fines a determinar en cabeza de quien
se ostentaba la posesidn al momento de efectivizarse la cautela. Empero en el
presente asunto, como se expreso, se dispuso la aprehensién material de los
vehiculos financiados, precisamente para llevar a cabo la orden impartida con la
sentencia del 12 de agosto de 2015! proferida por el Juzgado 42 Civil del
Circuito de Bogotd, inmovilizacion que se realiz6 por la autoridad policiva como
se observa a folios 211-215 Cd. 1, mas no el embargo y consecuencialmente
secuestro alguno.”

! Fol. 205-207 del Cd. 1
2 Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, 19 de julio de 2016. Exp. Abreviado No. 2014-
00124-01. M.P. ADRIANA SAAVEDRA LOZADA



Asi las cosas, como se desprende de la lectura de la disposicion en
comento, asi como de la jurisprudencia traida a colacion, es requisito
indispensable para proponer el incidente de levantamiento de medidas
cautelares, que los bienes objeto de las cautelas haya sido objeto de embargo y
secuestro, pues es en esta ultima etapa procesal (diligencia de secuestro) en la
que se verificara quien es el actual poseedor o tenedor de los bienes objeto de
las cautelas y en la que todos los interesados, pueden ejercer sus derechos.

En tal orden de ideas, comoquiera que dentro de este asunto no se ha
adelantado la diligencia de secuestro sobre los vehiculos de placas IKY051 y
MCW?786, de conformidad con lo reglado en el articulo 130 del C.G.P., se
impone el rechazo del incidente, por cuanto no reune los requisitos formales
para ser propuesto.

Finalmente, se advierte a los incidentantes que en su calidad de
tenedores y/o poseedores de los vehiculos de placas IKY051 y MCW786,
podran informar a esta sede judicial el lugar de ubicacion de los antedichos
automotores, a fin de agilizar el trdmite de aprehension y secuestro de los
mismo, para que una vez ello ocurra puedan interponer los medios de defensa
gue consideren pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

RECHAZAR el incidente de desembargo formulado en favor de NICOLAS
FERNANDO VALENCIA SANCHEZ y JORGE ENRIQUE MURCIA
HURTADO.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
(3)
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C. 1 de junio de 2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. __81 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE:2019-00511

Téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que el apoderado de la
incidentante, allegd el 20 de abril de 2021, escrito mediante cual solicitdé se
indicara el valor de las copias para el tramite de la apelacién y resefio que el 5
de abril de esta anualidad, habia enviado igual peticion al correo de este
despacho. No obstante, una vez revisados los documentos adjuntos al correo,
no se logré constatar la veracidad de aquel dicho, pues no se acredito que se
hubiese enviado a esta sede judicial, 0 a un correo electrénico diferente, la
solicitud de valor de las copias que resefa remitié el 5 de abril pasado.

Asi las cosas, como quiera que el apelante dentro de la oportunidad procesal
no suministré las expensas necesarias para la reproduccién de las piezas
sefialadas en auto del 24 de marzo de 2021, y el correo electrénico recibido el
20 de abril resulta abiertamente extemporaneo (pues el término para cancelar
las copias vencio el 8 de abril), de conformidad con lo establecido en el articulo
324 del Cédigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1) DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de los incidentantes contra la providencia proferida el 13 de enero
de 2021.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ

3)
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 1 de junio de 2021
Notificado por anotacion en
ESTADO No. _ 81 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2019-00511

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se requiere a la secretaria de
esta sede judicial a fin de que se sirva correr traslado del recurso de reposicion
presentado por la parte ejecutada y visto a folios 23 a 26 de este legajo, y que
contiene la excepcion previa que denomino como “indebida notificacion”,
conforme lo dispone el articulo 110 del C.G.P. en concordancia con los articulos
101 y el ultimo inciso del articulo 442 ibidem.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
3)
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 1 de junio de 2021
Notificado por anotacion en
ESTADO No. _ 81 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXP. 1100131030082020-0023300

Toda vez que, en el mandamiento de pago del 09 de marzo de 2021, se

incurrio en algunos errores de digitacion y que estos yerros deben ser corregidos,
en ejercicio de la facultad consagrada en el articulo 285 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado indica que el sefialado auto debe tener proferido del
siguiente modo:

1.

2.

Respecto de los numerales 1.3.3 a 1.3.9, el valor ordenado en cada uno
de los numerales es la suma de 3’333.333COP.

Respecto del numeral 1.6.2.1, el afio desde el cual se causan los intereses
moratorios alli ordenados es el 2019.

Respecto del numeral 1.10.3.1 el mes desde el cual se causan los
intereses moratorios alli ordenados es diciembre.

Respecto del numeral 1.12.1, el valor ordenado es la suma de
6’950.308COP.

Respecto de los numerales 1.18.2 a 1.18.4, el valor ordenado en cada uno
de los numerales es la suma de 3’444.444 COP.

Respecto del numeral 1.19.1, el valor ordenado en letras es de un millén
ochocientos cuarenta y siete mil doscientos pesos con ochenta y ocho
centavos.

En todo lo deméas manténgase el sefialado auto incélume.

Notifiquese,
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
CEAQ Bogota, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacion en
ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotéd D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2020-00363 00

Comoaquiera que la parte actora no subsané la demanda, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con lo
previsto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: DEJAR las constancias de Ley. Secretaria proceda de
conformidad.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacién en

ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

CEAQ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-22

Procede el Despacho a rechazar la demanda teniendo en cuenta que el
Demandante no subsandé en debida forma el presente asunto en tanto no atendio
correctamente lo instruido en el numeral primero del auto inadmisorio del 2 de
marzo de 2021, que dispuso:

“(...) De conformidad con el articulo 8°del Decreto 806de 2020
informese la forma como obtuvo la direccion de correo electronico
del ejecutado y alléguense las evidencias correspondientes”
(negrillas propias)

Sobre este reparo sefald el apoderado de la activa, dentro de su escrito
subsanatorio aportado por correo electronico del 10 de marzo de 2021 de las
09:36 am, y visible en folio 1 del serial No. 9 del expediente electronico lo
siguiente:

“afirmo bajo la gravedad de juramento que el correo
electroniconidyah1985@gmail.com es el utilizado por la demandada
para recibir notificaciones, siendo proporcionado por ella via
telefonica al momento de actualizar datos personales.

Anexo constancia de la inscripcion del correo en el aplicativo utilizado
por mi mandante para dejar registro de las gestiones realizadas a sus
clientes.”

A pesar del anuncio de la apoderada de la demandante no se encontré en
el cuerpo del correo electrénico referenciado, ni en sus anexos, la senalada
“constancia de inscripcion”, tampoco encontr6 esta instancia material probatorio
alguno que permita atar la direccion electrénica sefialada con la pasiva de manera
siquiera sumaria.

Asi las cosas, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con lo
previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.


mailto:electróniconidyah1985@gmail.com

SEGUNDO: DEJAR las constancias de Ley. Secretaria proceda de
conformidad.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL

FIRMADO
ceaq

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-43

El Despacho decide el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
interpuesto por la parte ejecutante contra el auto del 3 de marzo de 2021, mediante
el cual se negd el mandamiento de pago.

Aduce el recurrente que las facturas presentadas si reunen la totalidad de
requisitos previstos en la Ley para ser tenido como titulo ejecutivo, ademas insta a
esta instancia a enmendar su decision al considerar que erro el despacho al evaluar
la documental como titulo valor, puesto que, sostiene, se trata de un titulo ejecutivo
complejo compuesto por un contrato de prestacion de servicios o de condiciones
uniformes y por la factura que obra digitalizada en el expediente.

Adicionalmente, sefald que una vez entregadas las facturas no se recibid
ningun tipo de manifestacion de parte del demandado sefalando aceptacion o
rechazo de las facturas entregadas, por lo que debe operar la aceptacion tacita de
las facturas.

CONSIDERACIONES

1. De acuerdo con la doctrina nacional, el proceso ejecutivo tiene, pues, como
finalidad especifica y esencial asegurar que el titular de una relacion juridica que
crea obligaciones pueda obtener, por medio de la intervencion estatal, el
cumplimiento de ellas, compeliendo al deudor a ejecutar la prestacion a su cargo’.

De lo anterior se desprende que, como requisito sine qua non para adelantar
esta clase de juicios, debe existir para el acreedor un titulo que lo faculte a exigir el
cumplimiento de la obligacion a su favor. Dicho titulo ejecutivo, en virtud del articulo
422 del Codigo General del Proceso, habra de contener a cargo de ejecutado una
obligacion clara, expresa, y actualmente exigible.

1.1 Ahora bien, existen distintos tipos de titulos ejecutivos, entre ellos los
titulos valores que, segun cumplan con los requisitos legales propios de cada tipo,
prestaran merito ejecutivo; dichos requisitos estan contenidos en las secciones
correspondientes del Cddigo de Comercio, variando con respecto a cada clase de
titulo valor, y deben ser constatados desde la presentacion de la demanda.

El articulo 772 del Codigo de Comercio, modificado por el articulo 1° de la ley
1231 de 2008 establece que “para todos los efectos legales derivados del titulo valor
factura, el original firmado por el emisor y el obligado, sera titulo negociable por el
emisor y lo debera conservar el emisor, vendedor prestador del servicio”, condicion
que concuerda con las disposiciones que regulan los titulos valores y en especial el
articulo 625 de la citada codificacion.

A su vez el articulo 774 del C.Co y que también fuera modificado por el
articulo 3 de la citada ley 1231 indica que: “La factura debera reunir, ademas de los

1 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Procedimiento Civil. Tomo I, Ed. Durpé, Bogot4:2009. P.426



requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Cdodigo, y 617 del Estatuto
Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los
siguientes:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En
ausencia de mencion expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se
entendera que debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario
siguientes a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion
o firma de quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la
presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el
original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacion estan sujetos los
terceros a quienes se haya transferido la factura.

No tendra el caracter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad
de los requisitos legales sefialados en el presente articulo.

Frente a la aceptacion, valga decir que el inciso 2 de la ley 1231 de 2008 y el
articulo 1° del decreto 3327 de 2009 indican que “... No podra librarse factura alguna
que no corresponda a bienes entregados real y materialmente o a servicios
efectivamente prestados en virtud de un contrato verbal o escrito”, por ello el articulo
del aludido Decreto establece que el emisor vendedor del bien o prestador del
servicio presentara al comprador del bien o beneficiario del servicio el original de la
factura para que este la firme como constancia de la recepcion de los bienes
comprados o servicios adquiridos y de su aceptacion al contenido de la factura, y la
devuelva de forma inmediata al vendedor”, la cual puede ser de forma expresa o
tacita.

Lo primero, a través de escrito incorporado en el cuerpo de la factura o en
documento separado, fisico o electrénico y lo segundo; cuando no se reclama su
contenido “bien sea mediante devolucion de la misma y de los documentos de
despacho, segun el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o
tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a su recepcion”. Tal
como lo determina de articulo 86 de la ley 1676 de 2013.

De otro lado, el Decreto al que se ha hecho referencia en su articulo 5°
advierte que: “En el evento en que operen los presupuestos de la aceptacion tacita,
el emisor vendedor del bien o prestador del servicio debera incluir en la factura
original y bajo la gravedad de juramento, una indicacion de que operaron los
presupuestos de la aceptacion tacita, teniendo en cuenta para el efecto la fecha de
recibo sefalada en el numeral anterior”, sin que pueda oponerse en el momento de
su recepcion, que el recibo de la factura no implica aceptacion; puesto que existe
presuncion legal de su aceptacion segun el citado articulo 86.

1.2 Respecto a la idoneidad del titulo valor allegado para exigirse su cobro
coactivo, ha de traerse a colacion lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia del 2 de septiembre de 2004, en la que, al resolver
un caso de similar situacion factica, concluyo:

“... en el caso de ahora, remanece el debate y la necesidad de reeditar la ultima
posicion jurisprudencia anunciada, pues parece excesivo que en el propio


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr019.html#621
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/estatuto_tributario_pr026.html#617
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr020.html#673

umbral del proceso se descalifique un titulo valor suscrito directamente por el
obligado con el argumento de que el cuerpo del titulo es una copia.

“Como se dijo en el precedente de 30 de mayo de 2003, lo que imprime el
caracter de original a un documento es la firma puesta directamente sobre el
papel, con prescindencia de la forma como hayan sido escritas sus demas
clausulas...”

1.3. Acorde con lo expuesto y abordando el caso bajo estudio, se observa
que las facturas de venta allegadas como base de la accion no se encuentran
aceptadas en forma expresa por el ejecutado, pues en las mismas no se evidencia
manifestacion alguna de la que se derive ésta (entendiéndose como aceptacion, la
aprobacion que realiza en forma clara e inequivoca el comprador o beneficiario del
servicio, frente al contenido y valor explicitado en la factura que le es expedida);
pues la factura allegada sefhala expresamente que su recibo no implica
aceptacion.

En consecuencia, al no advertirse aceptacion expresa, se hace necesario
establecer si se configura una aceptacion tacita bajo los lineamientos determinados
en las normas citadas, a fin de derivar la existencia de la obligacién cambiaria que
se pretende ejercitar en las facturas.

Al respecto, se advierte que los titulos valores allegados no contienen uno de
los elementos que ya fueron descritos en parrafos precedentes para derivar la
aceptacion tacita, pues los mismos carecen de la constancia de que operaron los
presupuestos de aceptacion tacita en el original, requisito sine qua non para que
opere la aceptacion en mencién (num. 3 del Art. 5 del Decreto 3327 de 2009).

Es importante resaltar, que dicha manifestacién debe incorporarse por el
acreedor en el cuerpo de la factura o un documento anexo a la misma,
constituyéndose asi en un aspecto que hace parte de la exigibilidad del titulo; asi lo
ha dispuesto el Tribunal Superior Sala Civil del Distrito Judicial de Bogota en
diferentes decisiones, de las cuales se resalta la proferida el 04 de septiembre de
2013, dentro del proceso radicado No. 2012-00586-01 M. P. Jorge Eduardo Ferreira
Vargas, y la contenida en el expediente N0.2011-00121-01 del 29 de agosto de
2014, siendo M. P. Clara Inés Marquez Bulla, entre otras.

1.4 Ahora bien y en gracia a la discusion propuesta respecto de la
inaplicabilidad del sefialado decreto, tampoco se puede configurar aceptacién tacita
alguna puesto que no se observa que la factura de venta No. 554 (fl.9 consecutivo
No.2 Exp Digital) allegada de manera compleja como base de la accion no contiene
firma o sello impuesto sobre su cuerpo que indiquen o individualicen quien fue el
sujeto que recibio el documento y en ese orden de ideas los documentos allegados,
sean titulos valores o simplemente ejecutivos, no gozan de la originalidad que se
exige para este tipo de titulos, como podemos ver en la siguiente imagen:
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1.5. En ese orden de ideas ha de traerse a colacion lo resuelto por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 2 de septiembre de
2004, en la que, al resolver un caso de similar situacion factica, concluyo:

“... en el caso de ahora, remanece el debate y la necesidad de reeditar la ultima

posicion jurisprudencia anunciada, pues parece excesivo que en el propio
umbral del proceso se descalifique un titulo valor suscrito directamente por el
obligado con el argumento de que el cuerpo del titulo es una copia.
“Como se dijo en el precedente de 30 de mayo de 2003, lo que imprime el
caracter de original a un documento es la firma puesta directamente sobre el
papel, con prescindencia de la forma como hayan sido escritas sus demas
clausulas...””

Asi las cosas, se observa que las facturas de venta allegada como base de la
accion, de manera simple o compleja, no satisfacen el requisito de originalidad esto
es la posibilidad de establecer, valga la redundancia, el origen del recibo o
aceptacion de la operacion en cabeza del ejecutado. Situacion que se anticipa, no
se suple con la inclusion del signo distintivo “ENEL” en el sello legible en aquel
documento.

“Ademas, al consagrarse en la ley que la signatura manualmente estampada
puede sustituirse por la procedente de algun medio mecanico, no se refirio el




legislador a que la misma se pudiera reemplazar por la “marca” o cualquier
otro “signo distintivo” reconocido por la ley mercantil, sino a la posibilidad de
que se impusiera en el documento un sello, o que la rubrica fuese reproducida
a través de una impresora, como ocurre v.gr. en los certificados de existencia
y representacion legal expedidos por las Camaras de Comercio (...)

No puede pasarse inadvertido que la negativa del mandamiento de pago se
Justifica tambien consideracion a que en el cuerpo de los documentos que se
invocan como base de la aceptacion tampoco se aprecia la signatura del
obligado” (Sentencia n® 11001 3103 039 2014 00025 01 de Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil, 16 de Julio de 2014)

En conclusién, el Despacho mantendra el auto atacado, puesto que como
sefald, no se observa la aceptacion de la obligacion y por el contrario se lee
claramente que la recepcion de la documentacion base de la accidén no implicaba
aceptacion, sino que, ademas, tampoco es posible tener esta documentacién por
efectivamente recibida por la pasiva al carecer de firma o sefial que permita acreditar
este hecho. Finalmente se concedera la alzada propuesta de manera subsidiaria en
aplicacién de lo dispuesto en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

Por lo discurrido, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: MANTENER incélume la providencia recurrida.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion propuesto de manera subsidiaria,
ante la Sala Civil del H. Tribunal Superior de Bogota, en el efecto suspensivo.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.01/06/2021
Notificado por anotacién en
ESTADO No. 81 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

ceaq



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-00058 00

Comoquiera que la anterior demanda fue subsanada en tiempo y reune los
requisitos exigidos por los articulos 82, 89, 90, 368 y 375 del Codigo General del
proceso el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda DECLARATIVA de pertenencia por prescripcion
extraordinaria de dominio, instaurada por SAMUEL GAMBOA PINILLA contra
MARIA GABY FUENTES DE MEDINA, ROSALBA RUDIEL LUGO OTALORA vy
personas indeterminadas.

SEGUNDO: CORRER traslado, de la demanda y de sus anexos, a la parte
demandada por el término de veinte (20) dias. Lo anterior, de conformidad con el
articulo 369 del C.G P.

TERCERO: DAR a la presente demanda el tramite del proceso verbal de mayor
cuantia, contenido en la seccion primera, del titulo |, capitulo | y articulo 375 del
Caodigo General del Proceso.

CUARTO: ORDENAR el emplazamiento de todas las personas indeterminadas y
las que se crean con derecho sobre el bien que se pretende usucapir; la valla que
sea instalada en el inmueble objeto de usucapion debera ser ubicada en un lugar
visible del predio y debera incluir los linderos del bien en la forma establecida en
el numeral 7° del articulo 375 idem.

QUINTO: ORDENAR la inscripcion de la demanda (Art. 592 C.G.P) puesto que el
bien identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20123886 de la
Oficina de registro de instrumentos publicos de Bogota Zona Norte.

SEXTO: INFORMAR la existencia del proceso a la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO, INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL
(INCODER) hoy AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, a Ila UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS vy al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI. Para que hagan
las manifestaciones pertinentes a que haya lugar. Anéxese copia de la demanda.
Estas comunicaciones seran tramitadas por el demandante. Oficiese



SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado AUGUSTO
NARANJO GARCIA, como apoderado judicial de la parte demandante, en la forma,
términos y para los efectos del poder conferido.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacién en

ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

CEAQ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-60

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 de
2020, para que la parte demandante, dentro del término de cinco (5) dias posteriores
a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aporte poder de los demandantes para actuar, proferido de conformidad con el
Articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 2020, acreditando el envio desde el buzén
electrénico del postulador al apoderado, o en su defecto aporte copia simple del poder
con presentacion personal del mandante ante Notaria. En tanto se observa que la
ratificacion no proviene del buzén judicial de notificaciones judiciales registrado en
la camara de comercio de la ejecutante notificbacolpatria@colpatria.com sino de
Alejandra.bohorquez@scotiabankcolpatria.com .

2. De conformidad con el inciso segundo del articulo 8 del Decreto Legislativo 806
del 2020, informe al Despacho la forma en que obtuvo la direccion electronica de la
pasiva, allegando las evidencias correspondientes.

Se advierte a la demandante y a su apoderado que conforme al numeral 12°
del articulo 78 del C.G.P. y de acuerdo con el principio de buena fe y lealtad
procesal, que el titulo valor base de esta accion debera conservarse bajo su propia
custodia y responsabilidad hasta tanto se programe por la Secretaria del juzgado la
cita para la entrega formal del documento y se haga la misma, o hasta tanto el juez
exija su exhibicién, so pena de hacerse acreedor de la responsabilidad patrimonial
de que trata el articulo 80 del C.G.P. y demas sanciones disciplinarias que
contempla el C.G.P.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 01/06/2021
Notificado por anotacion 81 de esta misma
fecha
La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-62

Del estudio de los documentos aportados con la demanda, que pretenden
hacerse valer como base para la ejecucion, consistentes en facturas de venta, se
concluye que los mismos no cumplen con los requisitos que la ley comercial ha
establecido para que sean tenidos como titulo ejecutivo o titulo valor.

En cuanto al tema de la factura, se debe tener en cuenta lo consagrado en la
Ley 1231 de 2008, modificatoria del articulo 772 , 773, 774, 777, 778 y 779 del
Decreto 410 de 1971, conforme a lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 50 de
la Ley 1438 de 2011 y adicionalmente se debe aplicar la normatividad especial
obrante en la Ley 1122 de 2011, la Ley 1438 de 2011, el Decreto 780 de 2016, la
Resolucién 3047 y demas decisiones que las modifican, adicionan, aclaran o
sustituyen.

Debido a que las normatividades anteriormente mencionadas contienen requisitos
adicionales, el juzgado procedera a estudiar en los documentos presentados cada
uno de estos requisitos, iniciando con aquellos mencionados en la ley comercial,
para luego estudiar aquellos requisitos exigidos en las leyes especiales.

« Déficit de los documentos presentados, conforme a los requisitos
exigidos en la Ley 1231 de 2008:

Revisados los requisitos exigidos por la ley comercial para las facturas cambiarias
en las facturas de venta de servicios de salud presentadas, podemos concluir que
estas cumplen los requisitos previstos en el articulo 617 del Estatuto tributario a que
nos remite el articulo 774 del C.Cio., pero carecen de aceptacion expresa como lo
requiere el Nral. 2 del Art.774 del C.Cio.,y tampoco contiene los requisitos de que
tratan los articulos 4° y 5° del Decreto 3327/2009 para considerarse aceptadas
tacitamente.

Tampoco se acredita aceptacion expresa de las facturas en el cuerpo de las mismas
o en documento anexo. Téngase en cuenta que al tenor del articulo 773 del Codigo
de Comercio una vez la factura sea aceptada por el comprador o beneficiario del
servicio, mediante escrito colocado en el cuerpo de la misma o en documento
separado, de manera fisica o electronica se considerara frente a terceros de buena
fe exenta de culpa que el contrato que le dio origen ha sido debidamente ejecutado
en la forma estipulada en el titulo; de otra parte conforme al Concepto 9462 del 12
de marzo de 2009 del Ministerio de Proteccion Social “... la Institucion Prestadora
de Servicios de Salud no esta facultada para librar y entregar o remitir al
beneficiario del servicio en este caso el paciente, la factura de que trata la Ley
1231 de 2008 en los términos alli definidos. La misma debe ser librada y
entregada o remitida a la entidad obligada al pago (EPS o Entidad Territorial,
entre otros) quien es la Unica que debe aceptarla de manera
expresa(Resaltado por el despacho).

Al estudiar los requisitos descritos en el Cddigo de Comercio, el despacho encuentra
que si bien es cierto las facturas tienen un sello este es de “aprobacion”y no de

1 Concepto 9462 del 12 de marzo de 2009 del Ministerio de Proteccion  Social. Visto en:
http://actualicese.com/normatividad/2009/03/12/concepto-9462-de-12-03-2009/.
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aceptacion y ademas corresponde a una persona juridica diferente a la obligada,
mientras la factura se dirige a NUEVA EPS SAS, el sello de aprobacién corresponde
a EPSIFARMA y no posee firma como sefiala el documento debe hacerse como
signo pleno de aprobacion, esto se observa en la siguiente imagen y se evidencia
sistematicamente en los titulos que se pretenden como base de aceptacion:

Aceptada Firma, Sello Aprobada - Firma y sello EPSIFARMD
COSIFARMR
Samkdirynos (nails
. NIT.900.067.6596 |

Nit. del cliente

Asi, aquellos documentos deben cumplir necesariamente con las reglas
establecidas en el Decreto 3327 de 2009 (que reglamenta parcialmente la Ley 1231
de 2008) y establecen:

“ARTICULO 5°. En caso de que el emisor vendedor del bien o prestador del servicio
entregue una copia de la factura al comprador del bien o beneficiario del servicio, en espera
de la aceptacién expresa en documento separado o de la aceptacién tacita, se aplicaran las
siguientes reglas:

1...

2. En desarrollo de lo sefialado en el numeral 2 del articulo 3° de la Ley 1231 de 2008, el
encargado de recibir la copia de la factura deberd incluir en el original gue conserva el emisor
vendedor del bien o prestador del servicio, la fecha en que fue recibida dicha copia, asi como
el nombre, la identificacion y la firma de guien sea el encargado _de recibirla. Estas
manifestaciones se entenderan hechas bajo la gravedad de juramento.

3. En el evento en que operen los presupuestos de la aceptacion tacita, el emisor vendedor
del bien o prestador del servicio debera incluir en la factura original y bajo la gravedad de
juramento, una indicacién de gue operaron los presupuestos de la aceptacion tacita, teniendo
en cuenta para el efecto la fecha de recibo sefialada en el numeral anterior.

La fecha de recibo debe ser incluida directamente por el comprador del bien o beneficiario
del servicio en la factura original que conserva el emisor vendedor del bien o prestador del
Servicio. ............... ” (Subrayado por el despacho)

Debido a que en los documentos presentados por el demandante, no se evidencia
el cumplimiento de los requisitos resefiados con anterioridad es inviable para el
despacho aseverar que existid6 una aceptacién expresa o tacita de las facturas, y
por ende no se cumpliria el requisito establecido en el numeral 2 del articulo 774 del
Caddigo de Comercio, el cual es necesario para considerar dichos documentos como
un titulo valor con merito ejecutivo.

« Déficit de los documentos presentados, conforme a los requisitos
exigidos en la Ley 1122 de 2011, la Ley 1438 de 2011, Decreto 780 de
2016 la Resolucion 3047 y demas decisiones que las modifican,
adicionan, aclaran o sustituyen:

Conforme a lo ya dicho, este caso en particular se encuentra regulado por la Ley
1122 de 2007, la Ley 1438 de 2011, el Decreto 780 de 2016, la Resolucion 3047 y
demas decisiones que las modifican, adicionan, aclaran o sustituyen y que en lo
pertinente para el caso disponen lo siguiente:

La ley 1438 de 2011 en la parte pertinente consagra que:



“ARTICULO 57. TRAMITE DE GLOSAS. Las entidades responsables del pago de servicios
de salud dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes a la presentacion de la factura con
todos sus soportes, formularan y comunicaran a los prestadores de servicios de salud las
glosas a cada factura, con base en la codificacidn y alcance definidos en la normatividad
vigente. Una vez formuladas las glosas a una factura no se podran formular nuevas glosas
a la misma factura, salvo las que surjan de hechos nuevos detectados en la respuesta dada
a la glosa inicial. (...) (Subrayado fuera de texto)

El Decreto 780 de 2016, en la parte pertinente, establece:

Articulo 2.5.3.4.10 SOPORTES DE LAS FACTURAS DE PRESTACION DE
SERVICIOS. Los prestadores de servicios de salud deberan presentar a las entidades
responsables de pago, las facturas con los soportes que, de acuerdo con el mecanismo de
pago, establezca el Ministerio de la Proteccion Social. La entidad responsable del pago no
podrd exigir soportes adicionales a los definidos para el efecto por el Ministerio de la
Proteccidn Social. "(Subrayado fuera de texto)

“Articulo 2.5.3.4.14.. REGISTRO CONJUNTO DE TRAZABILIDAD DE LA
FACTURA. Para efectos de contar con un registro sistematico del cobro, glosas y pago de
servicios de salud, el Ministerio de la Proteccidn Social establecera la estructura y operacion
de un registro conjunto de trazabilidad de la factura.” (Subrayado por el despacho)

“Articulo 2.6.1.4.2.20 Documentos exigidos para presentar la solicitud de pago
de los servicios de salud. Para elevar la solicitud de pago de los servicios de salud
prestados a victimas de accidentes de transito, de eventos catastroficos de origen natural,
de eventos terroristas y demas eventos aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccién
Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga, los prestadores de servicios
de salud deberan radicar ante el Ministerio de Salud y Proteccién Social, o la entidad que se
defina para el efecto o ante la aseguradora, segun corresponda, los siguientes documentos:
1. Formulario de reclamacion que para el efecto adopte la Direccién de Administracién de
Fondos de la Proteccién Social del Ministerio de Salud y de Proteccion Social, debidamente
diligenciado. El medio magnético debera contar con una firma digital certificada. 2. Cuando
se trate de una victima de accidente de transito: 2.1. Epicrisis o resumen clinico de atencion
segun corresponda, documento que debe contener los datos especificos sefialados en los
articulos 2.6.1.4.3.5y 2.6.1.4.3.6 del presente decreto. 2.2. Los documentos que soportan el
contenido de la historia clinica o el resumen clinico de atencion sefialados en la
reglamentacion que expida el Ministerio de Salud y Proteccién Social para el efecto. 3.
Cuando se trate de victimas de eventos catastréficos de origen natural o de eventos
terroristas: 3.1. Epicrisis o resumen clinico de atencion segun corresponda, documento que
debe contener los datos especificos sefialados en los articulos 2.6.1.4.3.5y 2.6.1.4.3.6 del
presente decreto. 3.2. Los documentos que soportan el contenido de la historia clinica o el
resumen clinico de atencion sefialados en la reglamentacién que expida el Ministerio de
Salud y Proteccién Social para el efecto. 3.3. Certificado emitido por el consejo municipal de
gestién del riesgo, en el que conste que la persona es o fue victima de uno de los eventos
mencionados. 4. Original de la factura o documento equivalente de la IPS que prestd el
servicio, que debe contener como minimo la informacién sefialada en el articulo 2.6.1.4.3.7
del presente decreto. 5. Cuando se reclame el valor del material de osteosintesis, factura o
documento equivalente del proveedor de la IPS.

Posteriormente la Resolucion No. 003047 de 2008 (modificada por la Resolucion
00004331 de 2012), emitida por el Ministerio de la Proteccién Social, ( normatividad
vigente segun el articulo 4.1.1 de citado Decreto 718) defini6 los formatos,
mecanismos de envio, procedimientos y términos a ser implementados en las
relaciones entre prestadores de servicios de salud y entidades responsables del
pago de servicios de salud, definidos en el Decreto 4747 de 2007 hoy 780 de 2016,
regulando entre su articulado que:

“ARTICULO 12. SOPORTES DE LAS FACTURAS DE PRESTACION DE
SERVICIOS. Los soportes de las facturas de que trata el articulo 21 del Decreto 4747 de
2007 o en las normas que lo modifiquen, adicionen o sustituyan, seran como maximo los
definidos en el Anexo Técnico No. 5, que hace parte integral de la presente resolucion.”

“ARTICULO 15. REGISTRO CONJUNTO DE TRAZABILIDAD DE LA FACTURA.
Para la implementacion del Registro conjunto de trazabilidad de la factura de que trata el



articulo 25 del Decreto 4747 de 2007, se establece la estructura contenida en el Anexo
Técnico No. 8, el cual forma parte integral de la presente resolucion.”

Visto lo anterior, las leyes anteriormente sefialadas establecen dos requisitos
adicionales para considerar enviadas en debida forma las facturas cambiarias de
prestacion de servicios a los obligados a pagar dichas obligaciones; el primero trata
sobre el envio de las facturas junto a los anexos correspondientes, descritos en el
anexo técnico No. 5 de la Resolucién 3047 de 2008; El segundo requisito impone la
obligacion de llevar el registro conjunto de trazabilildad de la factura, conforme a las
condiciones establecidas en el anexo técnico No. 8 ibidem.

Al estudiar el primero de dichos requisitos, es de observar que ninguno de los
documentos presentados como “facturas” cuentan con los soportes exigidos en los
Articulo 2.5.3.4.10 y 2.6.1.4.2.20 del Decreto 780 de 2016, y definidos en el anexo
técnico No. 5 de la resolucion 3047 de 2008, pues no contienen el informe de
atencion, copia de la epicrisis en caso de haber estado en observacién, copia de la
administracion de los medicamentos y demas documentos exigidos.

Por otro lado y conforme al segundo requisito ya mencionado, la remision de las

facturas, incumplen con los requisitos establecidos en el anexo técnico No. 8
“REGISTRO CONJUNTO DE TRAZABILIDAD DE LA FACTURA” mencionado en el
articulo 15 de la Resolucion No. 003047 de 2008 (modificada por la Resolucién
00004331 de 2012), toda vez que no se encuentran dentro de las denominadas
relaciones de cobro, la existencia del nimero de las facturas, del numero de
autorizacion y fecha de autorizacion, asi como la demas informacion exigida en el
anexo técnico ya mencionado. Asi las cosas y teniendo en cuenta que el Registro
Conjunto de Trazabilidad de la Factura fue implementado en debida forma, las
facturas y su documento anexo debian cumplir con las exigencias establecidas en
las normatividades resefadas.

Con fundamento en lo ya expuesto, el juzgado encuentra que los documentos
presentados para el cobro ejecutivo, no cuentan con los requisitos exigidos para
que dichos titulos sean susceptibles de ser exigidos. En virtud de lo expuesto, el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el pretendido mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos a quien la
presentd, sin necesidad de desglose.

TERCERO: DESANOTAR el asunto y dejar constancia de su entrega.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA

JUEZ
CEAQ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.01/06/2021
Notificado por anotacién en
ESTADO No. 81 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-63

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 de
2020, para que la parte demandante, dentro del término de cinco (5) dias posteriores

a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Adecue el escrito de la demanda en su acapite de “hechos” puesto que en el
listado bajo consecutivo No. 9 se hace referencia a un titulo ejecutivo que no

concuerda respecto de la integridad del escrito.

2. Aporte poder de los demandantes para actuar, proferido de conformidad con el
Articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 2020, acreditando el envio desde el buzén
electrénico del postulador al apoderado puesto que a pesar de haber sido anunciado
no se encontré en el plenario, o en su defecto aporte copia simple del poder con
presentacion personal del mandante ante Notaria. Apdrtese ademas certificado de
vigencia reciente del poder general otorgado al sefior JOAQUIN EDUARDO
VILLALOBOS PERILLA.

3. Aporte certificado de existencia y representacion legal del demandante provisto
por la cAmara de comercio de competencia con el objeto de verificar la direccion

electronica del actor que alli obra.

4. De conformidad con el inciso segundo del articulo 8 del Decreto Legislativo 806
del 2020, informe al Despacho la forma en que obtuvo la direccién electronica de la

pasiva, allegando las evidencias correspondientes, que no se observan en el

expediente a pesar de haber sido anunciadas.

Se advierte a la demandante y a su apoderado que conforme al numeral 12°
del articulo 78 del C.G.P. y de acuerdo con el principio de buena fe y lealtad
procesal, gue el titulo valor base de esta accion debera conservarse bajo su propia
custodia y responsabilidad hasta tanto se programe por la Secretaria del juzgado la
cita para la entrega formal del documento y se haga la misma, o hasta tanto el juez



exija su exhibicién, so pena de hacerse acreedor de la responsabilidad patrimonial
de que trata el articulo 80 del C.G.P. y demas sanciones disciplinarias que

contempla el C.G.P.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotéa, D.C. 01/06/2021
Notificado por anotacion 81 de esta misma
fecha
La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-64

Estando al despacho para la calificacion el presente asunto y realizada la
verificacion y estudio relativo a la admision de un comerciante al tramite de
reorganizacion, se observa que la solicitud no redne lo minimo para su tramite.

En efecto, el proceso de reorganizacion de persona natural comerciante
requiere la presencia de lo reglado en los articulos 9, 10y 13 de la Ley 1116 de 2006,
modificado por la Ley 1429 de 2010, asi como lo relacionado a que el empresario se
ajuste a la teleologia de la norma, que conforme lo dispone su articulo 1ro, es “a
recuperacion y conservacion de la empresa como unidad de explotacién econdémica y
fuente generadora de empleo, ademas de pretender a través de un acuerdo, preservar
empresas viables y normalizar sus relaciones comerciales y crediticias, mediante su
reestructuracion operacional, administrativa, de activos o pasivos.”

Para el caso, es claro que el sefior WILSON ALBERTO SOLORZANO
GONZALEZ, no retne criterios para ser admitido a reorganizacién como comerciante,
en primera instancia por que segun la certificacion contable obrante a folio 101 del
consecutivo No.1 del expediente, el actor posee un vinculo laboral vigente a término
indefinido con la compafia WRC INGENIERIA SAS, del que deriva principalmente su
ingreso teniendo en cuenta la carga prestacional que por ley se aplica sobre el salario
del empleado, pero ademas y a pesar de estar inscrito en el registro mercantil no esta
cumpliendo en su totalidad con las obligaciones que el ordenamiento legal le impone
legalmente, toda vez que no acredité que lleva contabilidad de sus negocios de forma
reglamentaria.

El articulo 10° de la Ley 1116 de 2006 en su numeral 2°. Tiene como
presupuesto de admision al proceso de reorganizacion, estar cumpliendo con las
obligaciones de comerciante, establecidas en el Codigo de Comercio, dentro de las
cuales se encuentra la obligacion de llevar la contabilidad regular de los negocios
conforme las prescripciones legales, es decir, conforme a la normatividad contenida
enlaLey 1314 de 2009, Decreto 3022 de 2013, Decreto 2129 de 2014 asi como otros
decretos reglamentarios y circulares de la Superintendencia de Sociedades.

En efecto a pesar que el actor aporto a folio 204 y subsiguientes del consecutivo
No. 1 del expediente electronico estado de resultados y estados de situacion
financiera, estos no resultan concordantes en sus cifras con lo sefialado en el libelo
de la demanda en particular con el acapite de “memoria explicativa de las causas que
lo llevaron a cesacion de pagos”, asi como respecto de los anexos de “certificacion de
ingresos” resultando incongruente desde una apreciacion organica de la solicitud
concursal.



En suma, no se cuenta con una informacion financiera que refleje la verdadera
situacion contable, econdmica y financiera del deudor, y con una contabilidad clara,
completa y fidedigna que cumpla con las normas y principios de contabilidad
generalmente aceptados en Colombia.

Noétese que el régimen de Insolvencia, tiene como principio, entre otros el de
“‘informacion”, en virtud del cual el deudor y los acreedores deben proporcionar la
informacion de manera oportuna, transparente y comparable, permitiendo el acceso a
ella en cualquier oportunidad del proceso, informacion dentro de la cual se encuentra
la contable, cifras que deberan estar garantizadas en libros y comprobantes gue
otorguen seqguridad a las partes.

Como quiera que la informacion suministrada no cumple con todos los
presupuestos y requisitos establecidos en los articulos 9, 10 y 13 de la ley 1116 de
2006, tal como quedd consignado en los numerales 4.2 al 4.7 de la presente
providencia, en aplicacion a lo preceptuado en el inciso 3° del articulo 14 (Ley 1116
de 2006), este despacho rechazard la solicitud de admisiébn al proceso de
reorganizacion de la persona natural comerciante, presentada por WILSON
ALBERTO SOLORZANO GONZALEZ. En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la solicitud de reorganizacion de persona natural
comerciante presentada por WILSON ALBERTO SOLORZANO GONZALEZ, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia y segun lo previsto en el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: DEJAR las constancias de Ley. Secretaria proceda de
conformidad.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 01/06/2021
Notificado por anotacion 81 de esta misma
fecha
La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-65

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 90 del Cadigo General del Proceso y el Decreto 806 de 2020, para que la parte
demandante, dentro del término de cinco (5) dias posteriores a la notificacion de este
auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1.

Aportese el folio de matricula actualizado con no mas de un mes de su expedicion,
emitido por la oficina de Registro de Instrumentos Publicos, del bien que se
pretenden usucapir y que tenga pin de validacion via web vigente. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 375 del C.G.P.

Comoquiera que no obra en el expediente, apodrtese Plano de Manzana Catastral
del inmueble objeto de usucapion.

. Aportese certificado especial con destino a pertenencia actualizado y emitido por

la oficina de Registro de Instrumentos Publicos, respecto del inmueble de menor
extension pretendido en esta litis.

Alléguese la totalidad de documentos enunciados como pruebas de manera legible
0 correctamente digitalizada; asi mismo adecuese la solicitud de pruebas
testimoniales, conforme al actual estatuto procesal, indicando los hechos sobre los
cuales pretenden pronunciarse cada uno de los testigos convocados, asi como los
correos electronicos de los llamados a declarar.

Aclarese en los hechos y pretensiones de la demanda, sefialando si conoce a los
sefiores Pedro Julio Beltran y Ana Tulia Lara de Beltran de ser el caso alléguese
una copia de su registro de defuncién y adecuese el libelo genitor conforme al
articulo 87 del C.G.P.

De ser el caso, citese al acreedor hipotecario que pueda estar inscrito en el folio
de matricula inmobiliaria del bien inmueble de mayor extensién objeto de las
pretensiones.

Jure e informe la forma en la que obtuvo la direccidon de correo electronico del
demandado aportando las evidencias correspondientes de conformidad con el
literal segundo del Articulo octavo del Decreto Legislativo 806 del 2020.

Informe los correos electronicos y lugares de notificacion, de los testigos, partes,
apoderados y demas intervinientes mencionados en el escrito de demanda, segun
lo reglado en el numeral 10 del Art. 82 del C.G.P. en concordancia con el Art. 6 del
Decreto Legislativo 806.



9. Aporte el escrito de la demanda correctamente digitalizado en tanto el escrito se
encuentra escaneado parcialmente de modo que impide su correcta y completa
apreciacion.

10. Remita de manera digital copia de la demanda, sus anexos y su subsanacion
eventual de manera integral a la pasiva de conformidad con el Articulo 6 del
Decreto Legislativo 806 del 2020, “de no conocerse el canal digital de la parte
demandada se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos”

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 01/06/2021
Notificado por anotacion 81 de esta misma
fecha
La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-00068

De la lectura del expediente de referencia, que fuere conocido por el juzgado Segundo
Civil del Circuito de Fusagasuga, bajo el radicado 2021-14 y que fue remitido a esta sede
judicial en razén al auto proferido por el juez de conocimiento el 22 de enero de 2020, se
observa que esta Sede Judicial no es quien debe conocer del proceso de la referencia, razén
por la cual se rechazard la misma y se propondra conflicto de competencia negativo ante la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, previos los siguientes,

ANTECEDENTES

La demanda obrante bajo el proceso de la referencia tiene como finalidad la resolucién
de un contrato, denominado “contrato de obra civil de ascensor No. 14901-18 y que tiene como
objeto lo siguiente:

“para la fabricacion e instalacion de dos (2) ascensores tipo pasajeros (...) a instalar en
el proyecto CONJUNTO RESIDENCIAL MONACOL ubicado en la CALLE 26 No. 5-69
en la ciudad de Fusagasuga”

Ahora bien, una vez revisado el plenario se evidencia que el mencionado Despacho
Judicial en sede de calificacién decidié rechazar el proceso sometido a su conocimiento a
prevencién argumentando que en tanto la pasiva tiene como domicilio la ciudad de Bogota el
juez del Circuito de Bogota, resultaba competente

CONSIDERACIONES

En orden a desatar el problema planteado, en torno a la competencia territorial de esta
Sede Judicial, ha de recordarse que el articulo 28 del Codigo General del Proceso establece
que:

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado (...)
3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivo es también competente el juez del lugar de complimiento de cualquiera
de las obligaciones (...)”

De entrada y como bien sefalé el despacho de origen dentro del fuero territorial
aplicable al caso, nos encontramos en presencia de factores concurrentes, sin embargo
considera este estrado que aquel erro al estimar que no era posible determinar un fuero
adicional al domicilio de la pasiva, puesto que la apreciacion elemental del contrato base de
las actuaciones provee lo necesario para estimar que ademas en su jurisdiccion se
ejecutaron las obligaciones principales del contrato base de la accién por el rechazado.

Entonces, puede concluirse que para casos como el que ahora nos ocupa el legislador
faculto a las partes a prevencion dirigir sus acciones a uno y otro despacho, debiendo mantenerla
quién conoce del asunto en primer lugar.

Concomitante con lo anterior, el articulo 27 del Cédigo General del Proceso sefala
expresamente quien comience la actuacion judicial conservara su competencia y por tanto, el
juez no podrd variarla o modificarlapor factores distintos al de la cuantia que se indica en el
inciso segundo de esta norma.

1Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, auto de 16 de septiembre de 2004, Exp. No. 00772-00.



Ahora bien, concretamente sobre la falta de competencia, el tratadista HernanFabio
Lopez Blanco ha indicado que:

“Se entiende por falta de jurisdiccion el hecho de que el proceso sea conocido
por una autoridad judicial de rama diferente de la civil, por ejemplo: laboral,
contencioso-administrativa, familia, penal, mientras que la falta de competencia
se presenta cuando el conocimiento corresponde a autoridad diferente, pero de
la misma rama civil (...)?

Concomitante con lo anterior, la Corte Constitucional ha dicho que:

“Otra consecuencia de la aplicacion de este principio — de economia procesal -,
es la institucion del saneamiento de las nulidades. En el Cédigo, ésta se funda en
la consideracion de que el acto, aun siendo nulo, cumplié su finalidad. Que, en
consecuencia, no se viol6 el derecho de defensa (...) En virtud de la economia
procesal, el saneamiento de la nulidad, en general, consigue la conservacion del
proceso a pesar de haberse incurrido en determinado vicio, sefialado como causal
de nulidad”. También consideré la Corte que “(...) dentro de la libertad de
configuracién del proceso gue tiene el legislador, puede considerar que, por
haberse prorrogado la competencia, no se ha vulnerado el debido proceso, v
puede, por consiguiente, establecer el saneamiento de la nulidad”. Finalmente
precis6 que “(...) al conservarse la actuacion cumplida hasta el momento de
declararse la incompetencia, se evitan dilaciones innecesarias”. 2

Finalmente, recientemente en un caso idéntico al que hoy nos ocupa, la CorteSuprema
de Justicia explicé que:

“Por tanto, para las demandas derivadas de un negocio juridico o de titulos
ejecutivos, en el factor territorial hay fueros concurrentes, pues al general basado
en el domicilio del demandado (forum domiciliium reus), se suma la potestad del
actor de tramitar el proceso ante el juez del lugar de cumplimiento de las
obligaciones (forum contractui). Por eso ha doctrinado la Sala que el demandante
con fundamento en actos juridicos de «alcance bilateral o en un titulo ejecutivo
tiene la opcién de accionar, ad libitum, en uno u otro lugar, o sea, en el domicilio
de la contraparte o donde el pacto objeto de discusion o titulo de ejecucion debia
cumplirse; pero, insistese, ello queda, en principio, a la determinacién expresa de
su promoto” (AC4412, 13 jul. 2016, rad. 2016-01858-00).

De lo hasta aqui expuesto, puede concluirse que la falta de competencia es una
inconsistencia procesal que por si sola no da lugar a declarar de oficio la incompetenciaque
hoy se alega, pues incluso se torna en un privilegio renunciable por la entidad publica que es
parte dentro de un proceso judicial; Asi, tal como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia
en repetida jurisprudencia “una vez el juez admite la demanda y acepta su competencia
territorial, solo puede desprenderse de ella por el reclamo formal de la parte afectada en la
oportunidad procesal dispuesta para tal fin’®.

En tal orden de ideas, estima este juzgador que es el Juzgado Civil del Circuito de
Fusagasuga quien debe seguir conociendo de este asunto, pues no solo este caso goza de
una competencia privativa en razon a la determinacion expresa de la parte; sino que ademas
el juzgadode conocimiento, sin existir un reclamo formal de la parte afectada, declaré de oficio
su falta de competencia, alegando el fuero residual, yendo asi en contravia de lo ordenado
por los articulos 27 y 28 de la norma en cita.

Por lo discurrido, el Despacho,

2 LOPEZ BLANCO, Hernén Fabio, Procedimiento Civil Parte General, 9 edicién, Dupré Editores, 2005, P4g. 895.
3 Corte Constitucional, sentencia C-537 de 2016.



RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia por falta de
competencia, de conformidad con el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: PROMOVER conflicto negativo de competencias ante la Sala de Casacion
Civil der la Corte Suprema de Justicia, con fundamento en el articulo 139 del Cédigo General
del proceso y por los argumentos expuestos.

Por secretaria, remitanse las diligencias.

Notifiquese,
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO
cea

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.01/06/21Notificado
por anotacién en
ESTADO No.81 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

5 Véase entre otras, la providencia del 15/03/2017 proferido por la Sala de Casacion Laboral dentro del expediente No.
75956, o la proferida por la Sala de Casacion Civil el 15/06/2016 dentro del expediente 11001-0203-000-2016-00977-00



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-00074

De la lectura del expediente de referencia, que fuere conocido por el juzgado Segundo
Civil del Circuito de Zipaquira bajo el radicado 258993103000220190043600 y que fue
remitido a esta sede judicial en razén al auto proferido por el juez de conocimiento el 4 de
marzo de 2020, se observa que esta Sede Judicial no es quien debe conocer del proceso de
la referencia, razdn por la cual se rechazara la misma y se propondra conflicto de competencia
negativo ante la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, previos los siguientes,

ANTECEDENTES

La demanda obrante bajo el proceso de la referencia tiene como finalidad la imposicion
de servidumbre de energia eléctrica sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria
No. 176-86723 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Zipaquira.

Ahora bien, una vez revisado el plenario se evidencia que el mencionado Despacho
Judicial recaudo todo el material probatorio requerido y estando el proceso para fijar fecha para
llevar a cabo la audiencia de que trata el paragrafo del articulo 376 del C.G.P. o proferir
sentencia escrita, ejercid control de legalidad de la actuacién alli adelantada y decidié declarar
oficiosamente su incompetencia para conocer del presente asunto, argumentando que el
Grupo de Energia de Bogota tiene su domicilio en Bogota, por lo que considerd que quien
debe conocer de este asunto es el juez del domicilio de la respectiva entidad, es decir el juez
del Circuito de Bogota.

CONSIDERACIONES

En orden a desatar el problema planteado, en torno a la competencia territorial de esta
Sede Judicial, ha de recordarse que el articulo 28 del Codigo General del Proceso establece
que:

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de cualquier
naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de pertenencia y de bienes
vacantes y mostrencos, sera competente, de modo privativo, el juez del lugar
donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en distintas circunscripciones
territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccidn del demandante.” (Subrayado por
el Despacho)

Sobre el particular, la Corte ha decidido que el fuero privativo establecido enla
antedicha regla “significa que necesariamente el proceso debe ser conocido, tramitado y
fallado por el juzgador que tenga competencia territorial en el lugar de ubicacion del bien
involucrado en el debate pertinente, no pudiéndose acudir, bajo ningun punto de vista, a otro
funcionario judicial”*

Entonces, puede concluirse que para casos como el que ahora nos ocupa el legislador
dispuso privativamente una competencia territorial, competencia que para el presente caso es
la jurisdiccion del Municipio de Zipaquira.

Concomitante con lo anterior, el articulo 27 del Cbédigo General del Proceso sefiala
expresamente que ‘la competencia no variara por la intervencion sobreviniente de persona
que tenga fuero especial” y mas adelante dispone que quien comience la actuacion
conservara su competencia y por tanto, el juez no podra variarla o modificarlapor factores
distintos al de la cuantia que se indica en el inciso segundo de esta norma.

1Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, auto de 16 de septiembre de 2004, Exp. No. 00772-00.



Ahora bien, concretamente sobre la falta de competencia, el tratadista HernanFabio
Lopez Blanco ha indicado que:

“Se entiende por falta de jurisdiccion el hecho de que el proceso sea conocido
por una autoridad judicial de rama diferente de la civil, por ejemplo: laboral,
contencioso-administrativa, familia, penal, mientras que la falta de competencia
se presenta cuando el conocimiento corresponde a autoridad diferente, pero de
la misma rama civil (...)?

Concomitante con lo anterior, la Corte Constitucional ha dicho que:

“Otra consecuencia de la aplicacion de este principio — de economia procesal -,
es la institucion del saneamiento de las nulidades. En el Cédigo, ésta se funda en
la consideracion de que el acto, aun siendo nulo, cumplié su finalidad. Que, en
consecuencia, no se viol6 el derecho de defensa (...) En virtud de la economia
procesal, el saneamiento de la nulidad, en general, consigue la conservacion del
proceso a pesar de haberse incurrido en determinado vicio, sefialado como causal
de nulidad”. También consideré la Corte que “(...) dentro de la libertad de
configuracién del proceso gue tiene el legislador, puede considerar que, por
haberse prorrogado la competencia, no se ha vulnerado el debido proceso, v
puede, por consiguiente, establecer el saneamiento de la nulidad”. Finalmente
precis6 que “(...) al conservarse la actuacion cumplida hasta el momento de
declararse la incompetencia, se evitan dilaciones innecesarias”. 2

Finalmente, recientemente en un caso idéntico al que hoy nos ocupa, la CorteSuprema
de Justicia explicé que:

“2.3. No obstante, el real conflicto surge cuando en ciertas ocasiones la entidad
publica, como promotora de la accion decide renunciar al fuero privativo y
procede a instaurar la accién en el domicilio del accionado y ubicacién del bien,
0 como en esta ocasion, conforme a las reglas del Articulo 20, numeral 5 del
Cdédigo General del Proceso.

La Corte ha planteado previamente dicha posibilidad “(...) En virtud de la
autonomia de la voluntad se puede declinar la proteccion derivada de la exencion
jurisdiccional, con el objeto de promover una accién civil, o para atender una
demanda en la que se pretenda su vinculacion (...)"4.Ademas, en reciente auto
la_Corte afirmé*(...) El fuero personal filado en el numeral 10°del precepto 28
C.G.P., aungue privativo, es —en tesis general-de caracter renunciable. Ello
porque, en el fondo, dicha norma no hace sino consagrar _un “beneficio” o
“privileqgio” a favor de la entidad publica, conforme al cual se le autoriza demandar
ante el juez del sitio de su propio domicilio, quien deberd avocar el
conocimiento del libelo asi propuesto. Pero queda mejor perfilada la anotada
facultad si se le contempla como expresiéon de un derecho persona lo derecho
subjetivo privado, atribuido por el orden juridico al 6rgano publico o semipublico
en reconocimiento de su propia personalidad, y enatencion a su particular modo
de ser y obrar.”5

2.4. Por lo anterior y en orden a la manifiesta renuncia hecha por el accionante,
es evidente a todas luces que ademas de aplicar el articulo pretendido en la
demanda, también lo sera el numeral séptimo del articulo 28

2 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio, Procedimiento Civil Parte General, 9 edicion, Dupré Editores, 2005, Pag. 895.
3 Corte Constitucional, sentencia C-537 de 2016.



del CGP, segun el cual en los “procesos en que se ejerciten derechos reales, en
los divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres,
posesorios de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracién de
pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, sera competente, de modo
privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en
distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccién del
demandante”.* (Subrayado por el Despacho)

De lo hasta aqui expuesto, puede concluirse que la falta de competencia es una
inconsistencia procesal que por si sola no da lugar a declarar de oficio la incompetenciaque
hoy se alega, pues incluso se torna en un privilegio renunciable por la entidad publica que es
parte dentro de un proceso judicial; Asi, tal como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia
en repetida jurisprudencia “una vez el juez admite la demanda y acepta su competencia
territorial, solo puede desprenderse de ella por el reclamo formal de la parte afectada en la
oportunidad procesal dispuesta para tal fin*®.

En tal orden de ideas, estima este juzgador que es el Juzgado Civil del Circuito de
Zipaquird, quien debe seguir conociendo de este asunto, pues no solo este caso goza de una
competencia privativa en razén al territorio; sino que ademas el juzgadode conocimiento, sin
existir un reclamo formal de la parte afectada, declaré de oficio su falta de competencia,
alegando el fuero especial, yendo asi en contravia de lo ordenado por los articulos 27 y 28 de
la norma en cita.

Por lo discurrido, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia por falta de
competencia, de conformidad con el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: PROMOVER conflicto negativo de competencias ante la Sala de Casacion
Civil der la Corte Suprema de Justicia, con fundamento en el articulo 139 del Cédigo General
del proceso y por los argumentos expuestos.

Por secretaria, remitanse las diligencias.

Notifiquese,
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO
cea

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.01/06/21Notificado
por anotacion en
ESTADO No.81 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

4 CSJ Sala de Casacion Civil, proceso 11001-02-03-000-2020-02652-00 providencia del 30 de noviembre de 2020. M.P.
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

5 Véase entre otras, la providencia del 15/03/2017 proferido por la Sala de Casacion Laboral dentro del expediente No.
75956, o la proferida por la Sala de Casacion Civil el 15/06/2016 dentro del expediente 11001-0203-000-2016-00977-00



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-00077 00

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo, de acuerdo a lo establecido
en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso y el Decreto 806 de 2020, para que
la parte demandante, dentro del término de cinco (5) dias posteriores a la notificacion

de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aclare los hechos, pretensiones y partes del escrito de la demanda, sefialando
claramente la persona contra quien dirige sus pretensiones, si es esta una
persona juridica de derecho privado nacional o el propietario de un

establecimiento de comercio.

2. Aclare las pretensiones de la demanda sefalando claramente si el objeto de su
pretension es que por via judicial se reajusten las obligaciones derivadas de un

contrato o la declaracion de existencia una relacion negocial.

3. Acredite haber agotado correcta y previamente la conciliacion extrajudicial, como
requisito de procedibilidad de la presente accion en los términos de los articulos
35y 38 de Ley 640 de 2001.

4. Informe los correos electronicos y lugares de notificacion, de los testigos, partes,
apoderados y demas intervinientes mencionados en el escrito de demanda, segun
lo reglado en el numeral 10 del Art. 82 del C.G.P. en concordancia con el Art. 6

del Decreto Legislativo 806.

5. De conformidad con el inciso segundo del articulo 8 del Decreto Legislativo 806
del 2020, informe al Despacho la forma en que obtuvo la direccion electrénica de

la pasiva, allegando las evidencias correspondientes.

6. Remita de manera digital copia de la demanda, sus anexos y su subsanacion
eventual de manera integral a la pasiva de conformidad con el Articulo 6 del
Decreto Legislativo 806 del 2020, “de no conocerse el canal digital de la parte
demandada se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus

anexos”



7. Relacione de manera pormenorizada las pruebas aportadas al proceso, de
manera que concuerden las listadas en el escrito de la demanda con las

efectivamente aportadas al proceso.

8. Aporte poder para actuar, proferido de conformidad con el Articulo 5 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, acreditando el envio desde el buzon electronico del
postulador al apoderado, o en su defecto aporte copia simple del poder con
presentacion personal del mandante ante Notaria. En tanto el obrante no se
encuentra dirigido a los jueces a los que dirige el escrito de demanda, no
establece la naturaleza de las pretensiones que agencia y ordena demandar a

una persona juridica que no concuerda con el escrito de demanda.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacién en

ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

CEAQ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotéd D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-00087 00

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 de
2020, para que la parte demandante, dentro del término de cinco (5) dias posteriores
a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aportese el folio de matricula actualizado con no mas de un mes de su
expedicion, emitido por la oficina de Registro de Instrumentos Publicos, del bien que
se pretenden usucapir y que tenga pin de validacion via web vigente. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 375 del C.G.P.

2. Comoquiera que no obra en el expediente, apdrtese resolucion No. 282 del 22
de junio de 2000 del Instituto Colombiano de la Reforma Agraria, asi como la
resolucion 0138 del 31/02/2014 del Ministerio de Ambiente, para determinar el
caracter prescriptible de bien objeto del proceso.

3. Alléguese la totalidad de documentos enunciados como pruebas de manera
correctamente digitalizada en tanto algunos se encuentran visibles de manera parcial
o0 en calidad que impide su correcta apreciacion.

4, Aclérese en los hechos y pretensiones de la demanda, sefialando si conoce al
sefior Cayetano Vargas Rios y de ser el caso alléguese una copia de su registro de
defuncién y adecuese el libelo genitor conforme al articulo 87 del C.G.P.

5. Informe los correos electronicos y lugares de notificacion, de los testigos,
partes, apoderados y demas intervinientes mencionados en el escrito de demanda,
segun lo reglado en el numeral 10 del Art. 82 del C.G.P. en concordancia con el Art.
6 del Decreto Legislativo 806.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

CEAQ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013103008 2021-0010200

Estando el proceso de la referencia para calificacion inicial y comoquiera que
mediante auto No. 460-002714 del 11 de marzo de 2021 la Superintendencia de
Sociedades abrid proceso de reorganizacion abreviado en contra de la aqui
demandada Holguer Bueno Rivero y atendiendo lo previsto en el articulo 20 de la
Ley 1116 de 2006, el Juzgado

RESUELVE

REMITIR el proceso ejecutivo de la referencia promovido por
BANCOLOMBIA S.A. contra HOLGUER BUENO RIVERA a la Superintendencia de
Sociedades con destino al proceso de reorganizacion No. 2021-01-125525. Por

secretaria oficiese y déjense las constancias de rigor.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. 01/06/2021
Notificado por anotacién en
ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

ceaq



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotéd D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001310300800 2021-00119 00

Inadmitase la anterior demanda so pena de rechazo, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 de
2020, para que la parte demandante, dentro del término de cinco (5) dias posteriores
a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aportese el folio de matricula actualizado con no mas de un mes de su
expedicion, emitido por la oficina de Registro de Instrumentos Publicos, del bien que
se pretenden usucapir y que tenga pin de validacion via web vigente. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 375 del C.G.P. De ser el caso, citese al acreedor
hipotecario que pueda estar inscrito en el folio de matricula inmobiliaria del bien
inmueble de que se pretende la division.

2. Apértese certificado de inscripcion actualizado, en el Registro Abierto de
Avaluadores -RAA- del perito actualizado y vigente de conformidad con el Articulo 21
de la Ley 1673 de 2013y el decreto reglamentario No.556 de 2014 de la Presidencia
de la Republica, este debe incluir la categoria de inmuebles urbanos y provenir de
una Entidad Reconocida de Autorregulacion (ERA).

3. Aclarese en los hechos y pretensiones de la demanda, sefialando si conoce al
sefor Jorge Enrigue Camacho Delgado o sus sucesores y de ser el caso alléguese
una copia de su registro de defuncién y adecuese el libelo genitor conforme al articulo
87 del C.G.P.

4. Informe los correos electrénicos y lugares de notificacién, de los peritos,
partes, apoderados y demas intervinientes mencionados en el escrito de demanda,
segun lo reglado en el numeral 10 del Art. 82 del C.G.P. en concordancia con el Art.
6 del Decreto Legislativo 806.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

CEAQ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-126

Encontrandose la presente demanda al despacho para calificar la
correspondiente subsanacion y efectuado el estudio de la documental sobre la que
se pretende la ejecucion, es claro que la totalidad de las facturas allegadas como
base de la ejecucion, no cuentan con los requisitos demarcados por la ley, para que
proceda su cobro ejecutivo, por tanto es necesario remembrar que el articulo 422 del
Caodigo General del Proceso dispone que se pueden demandar ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o su causante y constituyan plena prueba contra él y, que tratandose de
titulos valores; documentos necesarios para legitimar el derecho literal y autonomo
que en ello se incorpora, éstos solo produciran efecto en la medida que reunan las
exigencias tanto generales como especiales que la normatividad mercantil senale
para el efecto.

Téngase en cuenta que el articulo 2.2.2.53.13 del Decreto 1349 de 2016 establecid
que:

“Incumplida la obligacion de  pago por parte
del adquirente/pagador al emisor o tenedor legitimo de la factura
electronica como titulo valor, este tendra derecho a solicitar al registro la
expedicion de un titulo de cobro.

El titulo de cobro expedido por el registro contendra la
informacion de las personas que, conforme a la circulacion de la factura
electronica como titulo valor, se obligaron al pago de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 785 del Codigo de Comercio.

El registro estara habilitado para expedir un unico titulo de
cobro a favor del emisor o tenedor legitimo de la factura electronica
como titulo valor inscrito. La expedicion del titulo de cobro impedira la
circulacion de la factura electronica como titulo valor.

El titulo de cobro tendra un numero unico e irrepetible de
identificacion. En el titulo y en el registro se dejara constancia de la
fecha y hora de su expedicion y de su titular (...). (Subraya del Juzgado).

Es preciso acotar que la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
en pronunciamiento de fecha 3 de septiembre de 2019, al respecto expuso que:



“Quiere ello decir que, en estrictez, la accion cambiaria no se
gjerce con la factura electronica en si misma considerada, sino con el
titulo de cobro que expide el registro. Que las cosas son de esta manera
lo confirma el inciso 5° del articulo 2.2.2.53.13 del mencionado Decreto,
en el que se precisa que, “ante el incumplimiento de la obligacion de
pago por parte del adquirente/pagador, el emisor de la factura
electronica como titulo-valor que no la hubiese inscrito en el registro
para permitir su circulacion, podra inscribirla en el mismo con el objeto
de solicitar la expedicion de un titulo de cobro que, teniendo el caracter
de titulo ejecutivo, le permita hacer efectivo su derecho a acudir a su
gjecucion ante la jurisdiccion a través de las acciones cambiarias
incorporadas en el titulo-valor electronico”. (subraya del juzgado)'.

Ahora bien, en cuanto a la entrega de la factura electronica el paragrafo 1 del articulo
1.6.1.4.1.3 del Decreto 1625 de 2016 que compild el Decreto 2242 de 2015, senald
que:

El obligado a facturar electronicamente debera entregar al
adquirente una representacion grafica de la factura electronica en
formato impreso o en formato digital. En este ultimo caso debera
enviarla al correo o direccion electronica indicada por el adquirente o
ponerla a disposicion del mismo en sitios electronicos del obligado a
facturar electronicamente, cuando se trate de:

1.  Obligados a facturar de acuerdo con el Estatuto Tributario
que a su vez sean adquirentes de bienes o servicios, que no se
encuentran obligados a facturar electronicamente y que no optaron por
recibirla en formato electronico de generacion.

2.  Personas naturales o juridicas, no obligadas a facturar
segun el Estatuto Tributario que a su vez sean adquirentes de bienes o
servicios, 0 que solamente tienen la calidad de adquirentes, que no
hayan optado por recibir factura electronica en formato electronico de
generacion. (subraya del Juzgado).

Asi pues, en cuanto al acuse de recibido de la factura electrénica, el articulo
1.6.1.4.1.4, senald:

“El adquirente que reciba una factura electronica en formato
electronico de generacion debera informar al obligado a facturar
electronicamente el recibo de la misma, para lo cual podra utilizar sus
propios medios tecnoldgicos o los que disponga para este fin, el
obligado a facturar electronicamente. Asi mismo, podra utilizar para

1 Sala Civil H. Tribunal Superior de Bogota M.P. Marco Anténio Alvarez Gémez, Exp. 024201900182 01



este efecto el formato que establezca la Unidad Administrativa Especial
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) como alternativa.

Cuando la factura electronica sea entregada en representacion
grafica en formato impreso o formato digital, el adquirente podra, de ser
necesario, manifestar su recibo, caso en el cual lo hara en documento
separado fisico o electronico, a través de sus propios medios o a traves
de los que disponga el obligado a facturar electronicamente, para este
efecto”.

Habida cuenta de lo anterior y descendiendo al caso de autos, se tiene que lo aqui
allegado corresponde a la representacion grafica de las facturas de venta electronica
numeros F1-15, F1-19, F1-28, F2-16, F2-36, F2-74, F2-158, F2-173, F2-174 y F2-175,,
y no al titulo de cobro referido en la norma en comento, por tanto los documentos
reseflados no son exigibles ejecutivamente.

Por otra parte, no obra prueba ni de la remision de las facturas de manera fisica ni
por mensaje de datos, asi como tampoco del acuse de recibo de las mismas, por
tanto, no puede pregonarse el reconocimiento de la aceptacion tacita de la factura.

Asi las cosas, el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago.

SEGUNDO: Téngase en cuenta que la demanda fue presentada virtualmente y en

consecuencia no hay lugar a ordenar la devolucion de documental alguna. Por Secretaria
déjense las constancias de rigor

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO
ceaq

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C 01/06/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 81 de esta misma fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




