
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 

EXPEDIENTE: 2015-00513 

 

Previamente a tener en cuenta la autorización otorgada por el apoderado de SEGUROS 

DEL ESTADO S.A., acredítese por el dependiente JUAN DAVID MALDONADO su 

calidad de estudiante activo de derecho conforme lo establece el literal f) del artículo 26 

del Decreto 196 de 1971. 

De otra parte, agréguese a autos y póngase en conocimiento de las partes intervinientes 

en este litigio la copia de la historia clínica de MARLEYDE RUIZ MORENO obtenida de 

la IPS CB CENTRAL ESPECIALISTA 106 y remitida por el apoderado de la demandante 

(fl. 522 a 525), así como aquella remitida por el Hospital de San José a través de correo 

electrónico del 16 de junio de 2021 (fl. 525 y 529), la CLINICA NUESTRA SEÑORA DE 

LA PAZ ( fl. 530 a 546), medicina legal (fls. 586 a 593) y la EPS CRUZ BLANCA en 

correo electrónico del 19 de julio de 2021. (PDF 005 A 007 CUAD. 1) 

Finalmente, por ser una prueba útil para el proceso, por secretaria ofíciese a la Junta 

Regional de Calificación de Invalidez de Bogotá y  Cundinamarca, a fin de que en el 

término máximo de 10 días contados a partir de la notificación de esta providencia, se 

sirva indicar cual es el estado actual de la valoración medica de la señora  MARLEYDE 

RUIZ MORENO y de ser el caso, remita copia de las resultas de las valoraciones allí 

adelantadas. Vencido el término anterior, o recibida la respuesta correspondiente, 

ingrese el expediente al despacho para fijar fecha para adelantar la audiencia de que 

trata el articulo 373 del C.G.P.  

 
Notifíquese,  

 

 

 
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 
ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C.__7 de octubre de 2021 

Notificado por anotación en 

ESTADO No. __156______ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

DAJ 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 

EXPEDIENTE: 2017-00654 

 

Agréguese al expediente el despacho comisorio Nº 0017 del 13 de marzo de 2020 

debidamente diligenciado por el juzgado 23 Civil Municipal de esta ciudad y devuelto 

el 7 de septiembre de 2021, para los fines pertinentes. Lo anterior de conformidad 

con el artículo 40 del Código General del Proceso. 

De otra parte, requiérase a la empresa GRUPO MULTIGRAFICAS  Y  ASESORIAS  

EN  BODEGAJES  SAS, como secuestre de los bienes muebles retenidos en la 

diligencia llevada a cabo el 8 de julio de 2021, a fin de que, en el término de 5 días 

siguientes a la notificación de esta providencia, se sirva aportar el inventario de los 

bienes objeto de secuestro y rinda el informe detallado de su gestión informando los 

costos de bodegaje que han de asumirse y allegando las facturas correspondientes. 

Adviértasele que el retardo injustificado en suministrar la información requerida, le 

puede acarrear las sanciones de ley que contempla el numeral 3° del artículo 44 y 

el artículo 50 del Código General del Proceso. COMUNIQUESE ESTA DECISION 

POR CORREO ELECTRONICO, y déjense las constancias del caso.  

Finalmente, se advierte al tercero interviniente CLAUDIO MEJIA, que toda 

intervención que haga ante este despacho deberá de ser presentada por medio de 

apoderado judicial, por cuanto aquel carece del derecho de postulación de que trata 

el artículo 73 del C.G.P.; en consecuencia, no hay lugar a realizar pronunciamiento 

alguno sobre la solicitud de devolución de bienes muebles radicada por correo 

electrónico el 23 de agosto de 2021.  

 
Notifíquese,  

 

 

 
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 
(2) 

ORIGINAL FIRMADO 
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C.__7 de octubre de 2021 

Notificado por anotación en 

ESTADO No. __156______ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

DAJ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 

EXPEDIENTE: 2017-00654 
 

Visto que el archivo PDF N° 04 del cuaderno principal incorpora un correo 

electrónico remitido por el juzgado 23 Civil Municipal de Bogotá, también anexa 

documental dirigida a nuestro expediente 1100131030082021700143, por 

secretaria desglósese la documental que no pertenece para el proceso de la 

referencia e incorpórese al expediente correspondiente. Déjense las constancias 

pertinentes. 

Notifíquese,  
 

 

 
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 
(2) 

ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C.__7 de octubre de 2021 

Notificado por anotación en 

ESTADO No. __156______ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

DAJ 

 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 

EXPEDIENTE: 2017-00712 

 

Por cuanto los argumentos de la apelación contra el auto que decreto pruebas 

dentro de este asunto, fueron radicados en oportunidad, y atendiendo a que el 

proceso de referencia fue objeto del plan de digitalización, el Despacho de 

conformidad con lo dispuesto en el artículo 321 del Código General del Proceso, 

concede en el efecto devolutivo ante el Tribunal Superior de Bogotá–Sala Civil, 

el recurso de apelación interpuesto por la demandada contra la providencia 

calendada el 9 de septiembre de esta anualidad.  

 

Por secretaria, remítase el presente asunto a la Sala Civil del Tribunal Superior 

de Bogotá, para que se surta el trámite de la alzada.  

 

Finalmente, comoquiera que la señora María Cristina Garzón Duran acreditó 

ser la cónyuge supérstite de CARLOS ENRIQUE GONZALEZ CARDENAS 

quien a su vez es copropietario del inmueble objeto de cautelas en este asunto 

(matricula inmobiliaria No. 50C-199217), y visto que el expediente de la 

referencia ya no goza de alguna reserva legal por cuanto la litis se encuentra 

debidamente trabada, por secretaria compártasele a la memorialista el link del 

expediente one drive del proceso de la referencia, conforme a lo solicitado en 

correo del 28 de septiembre de 2021.   

 

 
Notifíquese,  

 

 

 
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 
ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C.__7 de octubre de 2021 

Notificado por anotación en 

ESTADO No. __156______ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

DAJ 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO      
Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 
EXPEDIENTE: 2020-00415 
 
El Despacho decide el recurso de reposición y subsidio de apelación, 

interpuesto por el apoderado de la demandante, contra el auto del 28 de abril de 
2021, mediante el cual se rechazó la demanda de referencia por no ser subsanada. 

 
Aduce el recurrente que el auto atacado deberá revocarse por cuanto 

adolece de motivación al no argumentar los defectos por los cuales se rechazó la 
demanda, manifiesta que debe darse el trámite normal a la demanda pues allegó 
la subsanación que llena los requisitos exigidos por el despacho en el auto 
inadmisorio.   

 
CONSIDERACIONES 

 

El recurso de reposición está previsto en el artículo 318 del C. G del. P, tiene 
por objeto que el Juez o Magistrado que dictó la providencia la revoque o reforme. 
Tal recurso, de acuerdo con la citada disposición, debe interponerse por escrito 
dentro de los tres días siguientes al de la notificación del auto, salvo que el mismo 
se haya proferido en audiencia en cuyo caso deberá interponerse de manera verbal 
de forma inmediata; con expresión de las razones que lo sustentan. 

Así las cosas, sin entrar a mayores consideraciones se evidencia que el auto 
atacado habrá de revocarse, pues la providencia rechazó la demanda por cuanto 
al momento de su calificación no se evidenció escrito de subsanación, sin embargo 
en PDF No. 10 obra informe secretarial donde se manifiesta que el día 9 de marzo 
de 2021 se recibió el mencionado escrito pero por error involuntario no fue anexado 
en su debida oportunidad.  

 En tal orden de ideas, el auto atacado abra de reponerse y en auto aparte 
se realizará la respectiva calificación del escrito subsanatorio.  

 

Por lo discurrido, el Juzgado, 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: REPONER el proveído de fecha 22 de abril de 2021, por las razones 
expuestas en esta providencia. 
 
Notifíquese,  

 
 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 
JUEZ 

(3) 
ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C., 07 de octubre de 2021_ 

Notificado por anotación en 

ESTADO No.  ___156_____ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 



CBG 

 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO      
Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 
EXPEDIENTE: 2020-00415 
 

 
 
 

Dada la tardanza en agregar los memoriales recibidos para el proceso de 

referencia,  se requiere al personal del juzgado encargado de revisar el correo 

institucional de esta sede judicial y agregar los memoriales recibidos a través de 

este medio y de forma física, para que en lo sucesivo se sirva agregar 

oportunamente al expediente, todos aquellos escritos e ingresarlos al despacho de 

forma oportuna.  

  
Notifíquese, 

 
 
 
 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 
JUEZ 

(3) 
ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C., 07 de octubre de 2021_ 

Notificado por anotación en 

ESTADO No.  ___156_____ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 

 

 

 

  



 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO      
Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 
EXPEDIENTE: 2020-00415 

 

Como quiera que la anterior demanda fue subsanada en tiempo y reúne los 

requisitos exigidos por los artículos 82, 89, 90 y 368 del Código General del proceso 

el Juzgado, 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL instaurada por  

ENRIQUE MALDONADO  MELO, contra JOSÉ  LUIS  BECERRA CÓRDOBA. 

SEGUNDO: CORRER traslado, de la demanda y de sus anexos, a la parte 

demandada por el término de veinte (20) días. Lo anterior, de conformidad con el 

artículo 369 del C.G P. 

TERCERO: DAR a la presente demanda el trámite del proceso verbal de mayor 

cuantía, contenido en la sección primera, del título I, capítulo I del Código General 

del Proceso. 

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia al demandado en la forma y términos del 

Decreto 806 de 2020 y demás normas concordantes y complementarias. 

QUINTO: Previo a resolver sobre la solicitud de medidas cautelares, de acuerdo a lo 

preceptuado en el artículo 590 del Código General del Proceso, préstese caución por 

la suma de $30’000.000,oo a la cual deberá acompañar la respectiva constancia del 

pago de la prima, en aplicación a lo previsto en los artículos 1065 y 1068 del Código 

de Comercio. 

SEXTO: RECONOCER personería para actuar a la abogada CARMEN BELTSY 

RUBIO SINISTERRA como apoderado judicial de la parte demandante, en la forma, 

términos y para los efectos del poder conferido. 

Notifíquese,  

 
ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 
(3) 

ORIGINAL FIRMADO 
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C., 07 de octubre de 2021_ 

Notificado por anotación en 

ESTADO No.  ___156_____ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 

 

 

 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021)  

 

 EXP. 2021-00096 

 

Estando al Despacho para decidir sobre el recurso de reposición, y en 

atención a la solicitud presentada LEICY CASTRO en correo del 29 de junio de 

2021 remitido desde la dirección electrónica castroleicy18@gmail.com, misma 

que se relaciona en el escrito del recurso, se entiende desistido el recurso de 

reposición interpuesto en la misma fecha. 

 

 

Notifíquese,  

 

 

 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 

(3) 

ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C. 07 de octubre de 2021_ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  ___156____ de esta misma fecha 
La Secretaria, 
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 
 
 
  



 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021)  

 

 EXP. 2021-00096 

 

Previo a resolver sobre la notificación de JUAN PABLO ESPINOSA ESTUPIÑAN y 

los medios de defensa propuestos en su nombre, se requiere al abogado CARLOS 

ANDRÉS PARRA para que de conformidad con el artículo 5° del Decreto 806 de 2020, 

en el término máximo de 5 días contados a partir de la notificación por estado de 

esta providencia, allegue el poder debidamente conferido, que la faculte para actuar 

dentro de este asunto. 

  

Téngase en cuenta que para que un poder sea válidamente presentado, deberá ser 

concedido y ratificado por el poderdante, remitiendo aquel a través de la dirección 

de correo electrónico para notificaciones judiciales del poderdante, o de ser el caso 

contener la presentación personal conforme a lo exigido en el artículo 74 del C.G.P. 

 

 

Notifíquese,  

 

 

 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 

(3) 

ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C. 07 de octubre de 2021_ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  ___156____ de esta misma fecha 
La Secretaria, 
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 
 
 
  



 
  
 
 

 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021)  

 

 EXP. 2021-00096 

 

De acuerdo con la solicitud de elaboración de oficios allegada a este Despacho en 

correo del 7 de julio del 2021, se informa que dichos oficios se encuentran 

elaborados desde el 2 de julio del año en curso. Los cuales deberán ser retirados 

por el interesado de las instalaciones del juzgado y tramitado a su cargo ante los 

respectivos bancos, por cuanto hasta la fecha esta judicial aún no ha implementado 

la firma electrónica exigida para adelantar este tipo de actuaciones. 

 

Así las cosas, por secretaria agéndese cita al abogado de la parte demandante o a 

su dependiente, a fin de que retire el oficio ordenado en auto del 10 de junio de 

2021.   

 

Por último, se le advierte al apoderado de la parte demandante a todas las personas 

mencionadas a pdf 024, que se debe acreditar por parte del dependiente la calidad 

de abogado o de estudiante ACTIVO de derecho conforme lo establece el literal f) 

del artículo 26 del Decreto 196 de 1971.   

 

Notifíquese,  

 

 

 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 

(3) 

ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C. 07 de octubre de 2021_ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  ___156____ de esta misma fecha 
La Secretaria, 
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 
 
 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)  

 

 EXP. 2021-00324 

 

Comoquiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en el proveído 

adiado el 31 de agosto de 2021, se rechaza la demanda conforme a lo previsto 

en el inciso 5° del artículo 90 del Código General del Proceso. 

 

En consecuencia, devuélvase la demanda y sus anexos a la parte actora 

sin necesidad de desglose. Por secretaria adelántense los protocolos pertinentes 

para el retiro de la  demanda y asígnese la respectiva cita  para su realización, 

dejando las constancias del caso.   

 

Notifíquese,  

 

 

 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 

ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C. 7 de octubre de 2021_ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  ___156____ de esta misma fecha 
La Secretaria, 
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 
 
 
 
  

 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 

EXPEDIENTE: 2021-00335  

 

Comoquiera que la anterior demanda fue subsanada en término y reúne los 

requisitos exigidos por los artículos 82, 89, 90, 368 y 375 del Código General del 

proceso el Juzgado, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda DECLARATIVA de pertenencia por prescripción 

extraordinaria de dominio, instaurada por PEDRO MUÑOZ VELASQUEZ Y GINA 

PAOLA VARGAS BERMUDEZ, contra ISRAEL HERNANDEZ RODRÍGUEZ y 

PERSONAS INDETERMINADAS.  

 

SEGUNDO: CORRER traslado, de la demanda y de sus anexos, a la parte 

demandada y citada por el término de veinte (20) días. Lo anterior, de conformidad 

con el artículo 369 del C.G P. 

 

TERCERO: DAR a la presente demanda el trámite del proceso verbal de mayor 

cuantía, contenido en la sección primera, del título I, capítulo I y artículo 375 del Código 

General del Proceso. 

 

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la demandada en la forma y términos del 

Decreto 806 de 2020 y demás normas concordantes y complementarias. 

 

QUINTO: ORDENAR el emplazamiento de ISRAEL HERNANDEZ RODRÍGUEZ y 

de todas las personas indeterminadas y las que se crean con derecho sobre el bien 

que se pretende usucapir; la valla que sea instalada en el inmueble objeto de 

usucapión, deberá ser ubicada en un lugar visible del predio y deberá incluir los 

linderos del bien en la forma establecida en el numeral 7º del artículo 375 ídem.  

 

En consecuencia, se ordena la inclusión en el Registro Nacional de personas 

emplazadas de ISRAEL HERNANDEZ RODRÍGUEZ; por secretaría realícese su 

inclusión y contrólese los términos de que trata el art. 108 del C.G. del P. Una vez 

fenecido el respectivo plazo, ingrese al despacho el plenario para resolver lo que en 

derecho corresponda. 

 

SÉXTO: ORDENAR la inscripción de la demanda en cuanto al bien identificado con 

la matrícula inmobiliaria N° 50S-944593, conforme a lo normado por el artículo 592 del 

C. G.P. Por secretaría, ofíciese y adelántense las diligencias pertinentes con el fin de 

dar aplicación a la Instrucción Administrativa No. 12 del 30 de junio de 2020, expedida 

por la Superintendencia de Notariado y Registro 

 

SEPTIMO: INFORMAR la existencia del proceso a la SUPERINTENDENCIA DE 

NOTARIADO Y REGISTRO, INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL 

(INCODER) hoy AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, a la UNIDAD 

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCIÓN  Y REPARACIÓN INTEGRAL A LAS 

VÍCTIMAS y al INSTITUTO  GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI. Para que hagan las 



manifestaciones pertinentes a que haya lugar. Anéxese copia de la demanda. Estas 

comunicaciones serán tramitadas por el demandante. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería para actuar al abogado JAVIER VEGA 

BETANCOURT, como apoderado judicial de la parte demandante, en la forma, 

términos y para los efectos del poder conferido. 

 

Notifíquese,  

 

 

 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 

ORIGINAL FIRMADO 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C.__7 de octubre de 2021 
Notificado por anotación en 
ESTADO No. __156______ de esta misma fecha 
La Secretaria, 
 
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   
Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 
EXPEDIENTE: 2021-00352 

 
Inadmítase la anterior demanda so pena de rechazo de acuerdo a lo establecido 

en el artículo 90 del Código General del Proceso, para que la demandante, dentro 
del término de cinco (5) días posteriores a la notificación de este auto, la subsane en 
los siguientes aspectos: 

 
1. Aclárese las partes dentro del presente proceso, si se esta actuando como 

apoderado judicial de la persona jurídica FETEC CONTRUCCIONES S.A.S. 
o del señor FRANCISCO ENRIQUE CHAPARRO VARGAS.  

2. Aclárese en los hechos de la demanda según lo dispuesto en el artículo 82 
del C.G.P.  y preséntese de forma determinada, clasificada y numerada. 
Téngase en cuenta que no es una mera transcripción del negocio jurídico que 
contiene la obligación, sino es un elemento de la demanda que sirve de 
fundamento a la pretensión. 

3. Indíquese con claridad el tipo de acción ejecutiva que se inicia; si se pretende 
la ejecución de hacer o de dar una suma de dinero. Véase que tanto en el 
encabezado como en el acápite de procedimiento hace referencia a una 
ejecución por obligación de hacer, pero, en las pretensiones solicita el cobro 
total del contrato.  

4. Concomitante con lo anterior, adecúese las pretensiones de la demanda de 
acuerdo con el tipo de procedimiento que procura.  

5.  De llegar a ajustar las pretensiones o el tipo de proceso, de conformidad con 
el artículo 74 del C.G.P., alléguese un poder especial, en el que se 
especifique claramente el asunto para el cual fue concedido.  

6. Inclúyase el apartado de notificaciones, que a pesar de haber manifestado 
que los correos electrónicos fueron obtenidos de la Página Web, en ninguna 
parte se indica los datos de notificación de las partes. 
 

 
Notifíquese, 

  
 
 
  

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 
JUEZ 

ORIGINAL FIRMADO 
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C.__7 de octubre de 2021 

Notificado por anotación en 

ESTADO No.  __156______ de esta misma fecha 

La Secretaria, 

 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

CBG 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   

Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 

EXPEDIENTE: 2021-00353 

 

Inadmítase la anterior demanda so pena de rechazo de acuerdo con lo establecido en el 

artículo 90 del Código General del Proceso, para que la demandante, dentro del término de 

cinco (5) días posteriores a la notificación de este auto, la subsane en los siguientes 

aspectos: 

 

1. Señale de manera perfecta y determinada cual es la acción pretendida, si es la de 

restitución de bien dado en leasing mobiliario, específicamente vehículo, o es de 

leasing inmobiliario. Se advierte que tanto en el poder como en el escrito de demanda, 

se hace referencia de forma indistinta a ambas acciones.  

2. Concomitante con la anterior, adecúese las pretensiones de acuerdo con la acción 

pretendida.   

3. Alléguese la solicitud de medidas cautelares que se hace referencia en el aparte de 

“MANIFESTACIÓN”, teniendo en cuenta que indica no dar cumplimiento de la 

remisión ordenada por el Decreto 806 de 2020 por cuanto se está solicitando dichas 

medidas. 

 

 

Notifíquese,  

 

 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 

JUEZ 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C.07/10/2021______________ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  _156_______ de esta misma fecha 
La Secretaria, 
 

SANDRA MARLÉN RINCÓN CARO 

CBG 



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO      
Bogotá D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 
EXPEDIENTE: 2021-00372 

 
Se encuentran las presentes diligencias para resolver sobre la admisión de la 

demanda, no obstante, el Despacho observa que el valor del inmueble objeto de esta   
acción,   según su   avalúo catastral   (fl. 36 del PDF 001Demanda)   asciende   a   la   
suma   de $104.475.000,oo;  dando  como  resultado  que  el sub  lite es  de menor 
cuantía  y  en consecuencia  éste  Estrado  Judicial  carece  de  competencia  para  
conocerlo,  con fundamento en lo ordenado en el artículo 18 del Código General del 
Proceso, el cual se transcribe a continuación: 

 
“ARTÍCULO 18.COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES 
EN  PRIMERA  INSTANCIA.  Los  jueces  civiles  municipales  conocen  en 
primera instancia: 
 
1. De los procesos contenciosos de menor cuantía, incluso los originados 
en  relaciones  de  naturaleza  agraria,  salvo  los  que  correspondan  a  la 
jurisdicción contencioso administrativa. (...)” 

 
 
Así las cosas, se rechazará la demanda por falta de competencia de conformidad al 
numeral del artículo 90 del C.G.P. y se remitirá a reparto entre los Juzgados Civiles 
Municipales de Bogotá. 
 
En mérito de lo expuesto el Despacho, 

 
 

RESUELVE 
 

RECHAZAR   DE   PLANO la   demanda   de   la   referencia   por   falta   de 
competencia por factor cuantía. En consecuencia, por secretaría remítanse las 
presentes diligencias a la Oficina Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto 
entre los Juzgados Civiles Municipales de Bogotá para lo de su cargo. OFÍCIESE. 
 
 

Notifíquese, 
  
 
 

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA 
JUEZ 

 
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C._7 de octubre de 2021____ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  __156___ de esta misma fecha 
La Secretaria, 
 

SANDRA MARLÉN RINCÓN CARO 

CBG 
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