JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2006-12

Comogquiera que la auxiliar de la justicia JORGE ELIECER GAITAN TORRES no
acepto el encargo como perito en el asunto de manera justificada y teniendo en cuenta
la Resolucion No. 639 del 7 de julio de 2020 del IGAC que conforma el listado de
auxiliares elegibles, en su lugar se designa al perito HELEN ASTRID MAIRA DE LA
CONCEPCION JAIMES BETANCOURT ingcatastralhelen@hotmail.com (311-530-
7883) quien figura como tal en el mencionado Acto Administrativo con el fin de que
rinda la experticia ordenada en la sentencia proferida en este asunto el 14 de agosto
de 2015, esto de conformidad con lo previsto en el articulo 464 del C.P.C. y el Decreto
1420 de 1998 y las demas normas concordantes que regulan la materia. En atencion
a lo previsto en el Decreto Legislativo 806 de 2020 por secretaria remitase correo
electronico a la designada.

Por secretaria, procédase a posesionar al perito designado informandole, la fecha y
hora y el medio a través del cual se realizara la posesion, asi como las medidas de
cuidado y seguridad que debe observar conforme a las directrices del Consejo Superior
de la Judicatura. Se advierte que la experticia encomendada debera ser presentada 15
dias después de la posesion del cargo.

Finalmente, como quiera que el presente expediente fue objeto de digitalizacién por
parte del Despacho, remitase copia de este al apoderado de la entidad demandante
de conformidad con su solicitud visible a folios 463 y 464 del cuaderno principal.

Notifiquese.

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA

JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C09/08/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Ceaq


mailto:ingcatastralhelen@hotmail.com

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2015-551

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del Coédigo General del
Proceso, se corrige el auto calendado el 01 de febrero de 2021 (fl.75 C.7), para indicar
gue el poder revocado por el demandado corresponde al otorgado previamente al
abogado JULIAN URIBE MEJIA y no como quedé alli consignado.

En lo restante permanezca incélume la sefialada providencia.

Notifiquese.

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

(4)

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotéa, D.C09/08/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Ceaq



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2015-551

Téngase en cuenta que el liquidador NUMA ALONSO ZAMBRANO SUAREZ,
acepto el cargo y se posesion6 del mismo en acta del 04 de marzo de 2021 (f1.83 C.7)

Ahora bien, niéguese por improcedente la solicitud presentada por el liquidador
(fl.94 C.7) para tener como avaluador al sefior SERGUIO GUIO. El liqguidador deber&a
atenerse a lo reglado en el numeral primero del Articulo 530 del C.G.P., presentando
los inventarios a su cargo. Hecho esto, ingrese el expediente al Despacho para fijar la
audiencia de que trata el numeral segundo del mencionado articulo.

Notifiquese.

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO
(4)

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotéa, D.C09/08/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Ceaq



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2015-551

Agréguese a autos y téngase en cuenta para los efectos legales
pertinentes la objecion anticipada al inventario de activos presentado por la
apoderada del socio Juan Nepomuceno Camargo Castro, mediante correo
electronico del 05 de abril de 2021, asi como los documentos aportados en
memoriales del 09 de abril de 2021 (FI. 753 C.7).

Notifiquese.

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

(4)

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotéa, D.C09/08/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Ceaq



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2015-551

En atencidn a lo informado por el apoderado de la socia ELSA AURORA AMAYA
LOPEZ (Fl. 756 C.7), rehaganse de manera correcta los oficios No. 906, 907 y 908 (FI.
65-67) donde se indicé erradamente el nombre de la actora.

Ahora bien, visto el informe del liquidador a folio 762 y 763 de este cuaderno,
se observa que el yerro achacado por el togado sobre esta actuacion en particular, fue
subsanado diligentemente por el liquidador quien rehizo la actuacion como consta en
la documental de manera correcta.

Finalmente, agréguense a autos las multiples respuestas de autoridades
judiciales obrantes a folios 765-794 del cuaderno séptimo, aportados en cumplimiento
de lo ordenado por el Despacho en el numeral sexto del auto calendado el 16 de
septiembre de 2020 (f1.47)

Notifiquese.

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

(4)

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C09/08/2021
Notificado por anotacion en

ESTADO No. 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Ceaq






JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2019-547

Revisado el plenario se advierte que la demandante no dio cumplimiento a lo
ordenado por el despacho mediante auto del 05 de marzo de 2021, puesto que si bien
adelanto en forma la notificacion ordenada de conformidad con el Decreto Legislativo
806 de 2020 a los «correos indicados a folio 8 del expediente
burbujagrafica@gmail.com, no inform6 al despacho el modo en que obtuvo esta
direccion electronica, ni allego las evidencias correspondientes.

Finalmente el actor no hizo lo propio respecto del correo electronico obrante a folio 114
orlandogarciara@yahoo.com aun cuando la providencia antes referida le requirio
expresamente en ese sentido. Asi las cosas y con el animo de garantizar el debido
proceso en las presentes actuaciones, previo a resolver la solicitud reiterada de
emplazamiento, el Despacho debe insistir en la satisfaccion estricta de lo requerido en
auto del 05 de marzo de 2021.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotéa, D.C09/08/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Ceaq


mailto:burbujagrafica@gmail.com
mailto:orlandogarciara@yahoo.com

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2019-725

Téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que una vez corrido el
traslado del auto que libr6 mandamiento de pago, la ejecutada CLARA INES JIMENEZ
RODRIGUEZ, contesto la demanda y present6 excepciones de mérito (fls. 63 a 77).

Ademas, téngase en cuenta que trasladadas estas excepciones en los términos del
paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 de la Presidencia de la
Republica, el ejecutante replicoé en tiempo a las excepciones propuestas (fl.92-98)

Sin embargo, a pesar que mediante auto del 13 de marzo de 2020 (fl. 56), se dejo
memoria que el ejecutado JOSE GABRIEL CANO HERNANDEZ fue correctamente
notificado y que este present6 en término excepciones de mérito (f.33-55); es claro que
de estos medios de defensa no se ha dado traslado al ejecutante en los términos del
articulo 443 del C.G.P.

Por lo tanto, de los medios exceptivos interpuestos por JOSE GABRIEL CANO
HERNANDEZ, CORRASE traslado al actor por diez (10) dias, conforme al articulo 443 del
C.G.P.

Vencido el anterior término, ingrese el expediente al Despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Notifiquese.

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotéa, D.C09/08/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

Ceaq



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2020-63

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de amparo de
pobreza presentada por JHON JAIRO CACAIS AROCA, mediante memorial del
de 27 de abril 2021 (fl.98 C.1), presentado una vez vencido en silencio el termino
otorgado en el auto admisorio del 27 de febrero de 2020 (fl.44) para proponer sus
medios de defensa, luego de tener aquel extremo por notificado por conducta
concluyente en auto del 11 de diciembre de 2020 (fl. 90).

CONSIDERACIONES

1. El objeto del instituto procesal del amparo de pobreza esta
encaminado a garantizar a las personas de escasos recursos la defensa de sus
derechos, de modo que se les permita acceder a la administracion de justicia en
los términos del articulo 229 de la Constitucion Politica, exonerandolas de las
cargas economicas que para las partes implica la decisiéon de los conflictos
juridicos, sobre todo frente a aquellos que pueden menoscabar lo necesario para
su subsistencia y la de quienes se les deba alimentos.

2. Para su procedencia el C.G.P ha dispuesto dos requisitos (i) que la
solicitud se presente bajo la gravedad de juramento, (ii) que quien invoque el
amparo sea la persona que se encuentra en los supuestos de hecho de la norma.

2.1 Respecto al primer requisito la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC1567-2020 sefalo:

“En cuanto a los requisitos, oportunidad y tramite para obtener la prerrogativa
en comento, los canones 152 y 153 id sefialan lineamientos respectivos; en
lo que aqui concierne, el inciso 2° de la primera norma manda que el
«solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las
condiciones previstas en el articulo precedente», esto es, en el 151 transcrito
arriba.

De tal marco, fluye que no es necesario que la parte o el tercero acrediten -
ni siquiera sumariamente - la insuficiencia patrimonial que los mueve a
«solicitar el amparo de pobreza»; basta que aseveren encontrarse en esas
condiciones bajo la «gravedad del juramento». Esto se justifica, de un lado,
en la presuncién de buena fe que cobija a la persona que hace la
manifestacion (art. 83 C.N.), y de otro, en la eficacia y valor que el mismo
ordenamiento juridico le otorga al juramento deferido» en este evento (art.
207 C.G.P.); pues, suponer cosa distinta seria tanto como partir de la base
de que el «petente» falta a la verdad, lo que obviamente esta proscrito”.

En seguida el maximo tribunal resalté que la institucién en comento no
se encuentra restringida a un acto o momento procesal en particular,
de la siguiente manera:

“En linea con lo dicho en precedencia, se tiene, entonces, que avalar la
interpretacion restrictiva de la norma, segun la cual el demandante solo
puede pedir el amparo de pobreza «antes de la presentacion de la
demanda», no concuerda con lo expuesto, ni con la segunda parte del mismo
enunciado, conforme con la cual «cualquiera de las partes jpodra solicitarla]



durante el curso del proceso», habida cuenta que claro es que el extremo
activo también es una de las «partes» a las que se refiere el articulo; de
modo que no tiene fundamento constitucional admisible que los demas
sujetos procesales puedan requerir el mencionado reconocimiento en
cualquier etapa del trAdmite, pero que quien promovio la causa vea limitada
dicha prerrogativa si no la ejercié con la radicacion del escrito inicial’.

2.2. Respecto del segundo requisito y como quiera que la solicitud debe
elevarse bajo la gravedad de juramento, como logica consecuencia
se deriva que ésta debe provenir directamente del interesado quien
debe exponer al juez las circunstancias bajo las cuales se encuentra
y que le impiden asumir las cargas econdémicas para atender el
proceso. (Sala de Casacion Civil en la providencia AC3350-2016).

3. Descendiendo en el caso bajo estudio, observa el Despacho, que si
bien resulta procedente el amparo requerido aun cuando el solicitante dejé vencer
los términos para defenderse, este carece del juramento previsto en el Articulo
152 del C.G.P, formalidad que no presume la ley con su presentacion, razon por
la cual se concederd oportunidad procesal adicional al sefior JHON JAIRO
CACAIS AROCA, para que cumpla con la sefialada carga.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
CONCEDER a JHON JAIRO CACAIS AROCA el término de cinco (5) dias para
que conforme a lo sefialado en el inciso segundo del articulo 152 del C.G.P,
afirme bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el articulo

151 de dicho texto normativo, so pena de negar la solicitud elevada.

Vencido dicho término, ingrese el expediente al despacho para lo pertinente.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA

JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotéa, D.C 6/08/2021

Notificado por anotacion en

ESTADO No. 120 de esta misma fecha

La secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-00161

Comogquiera que la anterior demanda se acomparia de titulos que prestan mérito
ejecutivo, los cuales cumplen con las exigencias establecidas en los articulos 422
y 430 del Codigo General del Proceso el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo de mayor cuantia a favor de RICHARD
MICHAELKRUMBEIN, contra CARLOS ENRIQUE GARIBELLO GALARZA, por
las siguientes sumas:

1.1. Porlasuma de $272.402.615,00 por concepto de capital garantizado dentro
del pagaré No. 1 con fecha de vencimiento del 1 de febrero de 2021.

1.2. Por los intereses moratorios sobre el capital mencionado en el numeral 1.1,
a la tasa maxima legalmente permitida, que corresponde a una y media
veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera, desde el 2 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique el
pago total de la obligacion.

Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada
dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia y el término de diez (10) dias para que excepcione de conformidad con
el articulo 442 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a la demandada en la forma y términos
establecidos en el Decreto 806 de 2020, haciéndosele entrega de las copias de la
demanda y de sus anexos.

CUARTO: OFICIAR a la ADMINISTRACION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto Tributario.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado ADOLFO SUAREZ
ELJACH, como apoderado judicial de la parte demandante, en la forma, términos y
para los efectos del poder conferido.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
(2)
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.__9 de agosto de 2021
Notificado por anotacion en
ESTADO No. _ 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 2021-00161

Teniendo en cuenta la solicitud presentada por la parte actora, asi como reunidos
los requisitos del articulo 599 del Cédigo General del Proceso, el juzgado

DECRETA:

1. Elembargo y retencion de los dineros que se encuentren consignados en las

cuentas, CDT'S y demas depésitos embargables en las entidades
financieras descritas en el numeral 1 del folio 8 pdf 06 del expediente, donde
CARLOS ENRIQUE GARIBELLO GALARZA sea titular. Limitese la medida
a la suma de $400.000.000,00 M/cte. Oficiese.

. El embargo y retencién de los dineros, créditos, derechos fiduciarios u otros

derechos semejantes, que tenga CARLOS ENRIQUE GARIBELLO
GALARZA respecto de MUNICIPIO DE SOACHA -CUNDINAMARCA. Se
limita la medida a la suma de $400.000.000,00. Oficiese a las aludidas
sociedades.

. El embargo de los remanentes, dineros, de los bienes o derechos

econémicos que se llegaren a desembargar o corresponder a CARLOS
ENRIQUE GARIBELLO GALARZA, dentro del proceso
25754310300220180020500 conocido por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Soacha. Se limita la medida a la suma de $400°000.000,00.
Oficiese

Por secretaria agéndese una fecha a fin de retirar los oficios ordenados en esta
providencia.

DAJ

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
(2)
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.__ 9 de agosto de 2021
Notificado por anotacion en
ESTADO No. __ 121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO




JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE N° 2021-00175

Comoquiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en el proveido adiado
el 21 de junio de 2021, ya que no se aportd copia de los videos de la audiencia de
practica de la prueba extraprocesal de interrogatorio anticipado con exhibicion
de documentos adelantada en el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogot4, el 12 de
noviembre de 2020 bajo el radicado 2020-148; se rechaza la demanda acorde a lo
previsto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

Téngase en cuenta para lo pertinente que, aunque en correo remitido a esta
sede judicial el 29 de junio de la presente anualidad se anuncioé que se aportarian
dichos videos en 5 archivos rar, al consultar el link de aquellos videos aparece como
resultado que “El archivo que solicitaste no existe.”, situacion que fue informada en
el acuso de recibo remitido por el personal de este juzgado y en el que se le advirtié
al remitente que “LOS ARCHIVOS ANEXOS COMO (5) VIDEOS. AR, NINGUNO
APERTURO PARA SU INCORPORACION AL EXPEDIENTE”

En consecuencia, devuélvase la demanda y sus anexos a la parte actora sin
necesidad de desglose. Déjense las constancias del caso.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ
ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.__7 de agosto de 2021
Notificado por anotacion en
ESTADO No. __121 de esta misma fecha
La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ



JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001319900320207838701

Estando al despacho para resolver sobre la apelacion presentada dentro del
asunto de la referencia, se observa que las actuaciones remitidas por la
Superintendencia Financiera de Colombia, resultan insuficientes para
resolver lo pertinente en esta instancia, pues la carpeta ONE DRIVE
compartida a esta sede judicial no cumple con el “PROTOCOLO PARA LA
GESTION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS, DIGITALIZACION Y
CONFORMACION DEL EXPEDIENTE” (creado con base al Acuerdo
PCSJA2011567 del 5 de junio de 2020), pues no contiene el indice del
expediente judicial de que trata dicho protocolo, ni se nombraron los archivos
de tal forma que se permita su visualizacion de forma organizada y temporal.

Concomitante con lo anterior, véase que ni en la carpeta one drive, ni en el
link del proceso para consulta en linea del expediente, se encuentran
agregados la totalidad de documentos que integran el expediente, pues no se
aporto ni permite descargar archivos tales como la demanda, contestacion de
la demanda, recursos de reposicion y demds, documentos que integran el
plenario.

En tal orden de ideas, oficiese a la Superintendencia Financiera de
Colombia a fin de que de forma inmediata envié nuevamente el expediente
objeto de la apelacién, incluyendo en este todas las actuaciones adelantadas
en el mismo y organizando sus archivos conforme al PROTOCOLO PARA LA
GESTION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS, DIGITALIZACION Y
CONFORMACION DEL EXPEDIENTE DIGITAL.

Notifiquese,

ELSA JANETH BARBOSA VILLALBA
JUEZ

ORIGINAL FIRMADO

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C.__9 de agosto de 2021

Notificado por anotacién en

ESTADO No. __ 121 de esta misma

fecha

La Secretaria,

SANDRA MARLEN RINCON CARO

DAJ



